Sygn. akt IT AKa 77/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 kwietnia 2014 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Bogustaw Tocicki

Sedziowie: SSA Edward Stelmasik (spr.)

SSO del. do SA Robert Zdych

Protokolant: Anna Turek

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Urszuli Piwowarczyk - Strugaly
po rozpoznaniu w dniu 10 kwietnia 2014 r.

sprawy A. P. (1)

o odszkodowanie i zadoSéuczynienie za niestuszne pozbawienie wolnosci

z powodu apelacji wnioskodawcy

od wyroku Sadu Okregowego we Wroclawiu

z dnia 14 stycznia 2014 r. sygn. akt ITI Ko 212/13

I. zaskarzony wyrok wobec wnioskodawcy A. P. (1) utrzymuje w mocy;
II. obciqgza Skarb Panstwva wydatkami za postepowanie apelacyjne.

UZASADNIENIE

A.P. (1), dzialajacy przez swego pelnomocnika, wnidsl, po korektach dokonanych w trakcie postepowania sagdowego,
o zasadzenie od Skarbu Panstwa, w zwigzku z niewatpliwie nieshusznym tymczasowym aresztowaniem, nastepujacych
kwot:

a) 250.000 zk. - tytulem zado$éuczynienia,
b) 222.639,87 zl. - tytulem odszkodowania.
Sad Okregowy we Wroclawiu wyrokiem z dnia 14.01.2014 r.

I. na podstawie art. 552 § 4 kpk zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz w/w wnioskodawcy 30.000 zl. jako
zado$éuczynienie za niewatpliwie niesluszne tymczasowe aresztowanie;

II. oddalil dalej idgce zadanie (sygn. akt ITII Ko 212/13).



Z rozstrzygnieciem tym nie zgodzil sie A. P. (1), ktory w apelacji, wniesionej za posrednictwem swego pelnomocnika,
zaskarzyl powyzszy wyrok w czeéci oddalajacej jego zadanie zarzucajac obraze przepis6w postepowania, majaca wplyw
na tres$¢ orzeczenia a to:

1. art. 552 § 1 k.p.k. w zw. z art. 445 § 1 k.c. i art. 5 k.c. polegajgcg na tym, ze Sad w sposob nalezyty nie zmiarkowal
wysokoSci przyznanego zado$éuczynienia, zaréwno co do jego wysokoéci, jak i wadliwego w ocenie wnioskodawcy
ustalenia, ze pogorszenie sie stanu jego zdrowia nie mialo zadnego zwiazku z okresem tymczasowego aresztowania,
podczas gdy:

a) pogorszenie sie stanu jego zdrowia datuje sie zgodnie z orzeczeniem komisji lekarskiej na okres od 9.06.2008 r.
co stanowi bezposrednie nastepstwo czasowe okresu tymczasowego aresztowania (25.03.08 — 20.05.08) i fakt ten
powinien mie¢ wplyw na przyznanie odszkodowania lub tez na wysoko$¢ zado$éuczynienia;

b) analiza prawidlowo ustalonych okolicznoéci w stanie faktycznym zwigzanych z tymczasowym aresztowaniem
wnioskodawcy znalazla niedostateczne odbicie w wysoko$ci przyznanego zadoSéuczynienia, a zasadzona kwota nie jest
stosowna w rozumieniu art. 445 § 1 k.c. i jest niezgodna z ustalonym w tego typu sprawach orzecznictwem sagdowym
(por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 23.05.2012 r. sygn. akt IT A Ka 83/12).

2. art. 361 § 1 k.c. w zw. z art. 39 ust. 3 i art. 41 ust. 9 ustawy o Policji

- polegajaca na blednym ustaleniu, iz brak jest zwigzku przyczynowego pomiedzy zawieszeniem wnioskodawcy w
czynno$ciach stuzbowych policjanta i w konsekwencji odejSciem ze stuzby, a faktem jego tymczasowego aresztowania,
w szczegblnosci wyrazajaca sie w pominieciu okoliczno$ci, iz zastosowanie art. 41 ust. 9 ustawy o Policji, tj.
zwolnienie policjanta ze stuzby w wypadku uplywu 12 miesiecy zawieszenia w czynno$ciach stuzbowych jest instytucja
fakultatywna, a nie obligatoryjna, a zatem nie musialo doj$¢ do zwolnienia wnioskodawcy ze stuzby w (...) w
trakcie procesu karnego i zresztg rozkazem personalnym nr (...) Komendanta Miejskiego Policji z dnia 2.07.2008 r.
wnioskodawca byl zawieszony w czynno$ciach stuzbowych az do zakonczenia postepowania karnego (art. 39 ust. 3
ustawy o Policji), zatem fakt tymczasowego aresztowania byl okoliczno$cia zewnetrzna, ktéra w znacznym stopniu
determinowala decyzje o zwolnieniu ze stuzby, a w konsekwencji obnizenie dochodéw i perspektyw zawodowych
wnioskodawcy w poréwnaniu do okresu przed aresztowaniem.

Domaga sie on:

1) zmiany zaskarzonego wyroku przez:

- podwyzszenie wysokoSci zasadzonego zado$¢uczynienia 0 220.000 zt.

- zasadzenie odszkodowania w kwocie zadanej, to jest w wysokosci 222.639, 87 zl.

2) wzglednie — uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I Instancji do ponownego rozpoznania.
Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.

Apelacja jest niezasadna.

A. Stanowisko powyzsze odnosi sie w pierwszej kolejnosSci do zarzutow, skierowanych przez pelnomocnika A. P. (1)
przeciwko orzeczeniu o oddaleniu zadania tego wnioskodawcy w zakresie zasadzonego na jego rzecz odszkodowania,
wyniklego z zastosowanego tymczasowego aresztowania. Krytycznie oceniajac argumenty apelujacego obroncy,
zwr6cic nalezy uwage, ze odszkodowanie oparte na przepisie art. 552 § 4 kpk, ma zrekompensowa¢ szkody powstale nie
wnastepstwie prowadzonego postepowania karnego, lecz jedynie ze stosownego w takim postepowaniu tymczasowego
aresztowania. Kwestie te zasadnie eksponuje w swym pisemnym uzasadnieniu wyroku Sad Okregowy. Dochodzi
przy tym do trafnego wniosku, iz wszystkie szkody, ktére poni6st wnioskodawca w trakcie trwajgcego tymczasowego
aresztowania zostaly mu w pelnym zakresie zrekompensowane przez Komende Wojewddzka Policji we W.. Inne za$



roszczenia, badz to nie mialy zadnego zwigzku z tymczasowym aresztowaniem, badz tez nie zostaly w nalezytym
stopniu wykazane.

Na potwierdzenie powyzszego stanowiska przedstawia Sad Apelacyjny nastepujace argumenty. Przed ich podaniem
przypomnie¢ nalezy, ze pelnomocnik wnioskodawcy domagal sie przyznania odszkodowania w lacznej wysokosci
222.639, 87 zk wyjasniajac, iz skladajg sie na te kwote nastepujgce pozycje:

1) 17.650, 36 zl. - pozostawanie bez wynagrodzenia w okresie po zwolnieniu z aresztu od 21.05.2008 r. do 30.09.2008
r. (strona 18 wniosku odszkodowania — Tom I k. 18),

2) 174.989, 79 — r6znica miedzy wysoko$cia wynagrodzenia jakie otrzymywalby wnioskodawca w okresie od 1.10.2008
r. do 1.05.2017 1. bo tak dlugo zamierzal pracowaé w Policji, a wysoko$cig otrzymywanej w tym czasie reszty (patrz:
strony 2 — 3 ,,uzupelnienia roszczenia” Tom II k. 287-288),

3) 30.000 zL. — rekompensata strat poniesionych przy odsprzedazy funduszy inwestycyjnych oraz wyniklych w
zwigzku z odmowa przyznania licencji na dzialalno$¢ ochroniarska (k. 288).

Tre$é zeznan samego wnioskodawcy wskazuje natomiast, iz jego roszczenia w tym zakresie sa nawet wyzsze albowiem:

a) pozycje od 3) tj. straty na funduszach inwestycyjnych wylicza na kwote 53 tysiace zlotych (k. 265 T.II), a wiec
domaga sie kwoty wyzszej o 23 tysiace od tej, ktérg wskazal pelnomocnik we wniosku,

b) rozszerza zadanie o dalsze 5.000 zl. z tytutu strat wyniklych z nieotrzymania cyt: ,, nagrod kwartalnych, wezaséw
pod grusza, biletow przejazdow z rodzina” (cytat z k. 265 T. II).

Sad Okregowy uznal, ze Zadania te sa niezasadne. Stanowisko powyzsze akceptuje takze Sad Odwolawczy, zwlaszcza,
ze w apelacji nie przedstawiono takich argumentéw, ktore obalalyby rozstrzygniecie Sadu Okregowego. Przypomnieé
w tym miejscu nalezy, to co juz wczeéniej zasygnalizowano, ze Sad Okregowy ustalil iz:

1) po pierwsze — szkody majatkowe, majace podstawe w przepisach ustawy o Policji z 1990 r. ktore byly nastepstwem
tymczasowego aresztowania, zostaly A. P. (1) zrekompensowane przez Komende Wojewddzka Policji we W.,

2) po drugie — natomiast inne dochodzone roszczenia badz to nie byly nastepstwem aresztowania wnioskodawcy,
badz tez nie zostaly w nalezyty spos6b udowodnione w trakcie przedmiotowego postepowania.

1) Przede wszystkim niezbyt zrozumiala jest podstawa zadania przyznania odszkodowania w kwocie 17.650, 36
z}. Kwota powyzsza ma wg pelnomocnika zrekompensowaé wnioskodawcy szkode wynikla z pozostawania bez
wynagrodzenia w okresie po uchyleniu tymczasowego aresztowania tj. od 21.05.2008 r. do 30.09.2008 r. (strona
18 wniosku Tom I k. 18). W uzasadnieniu zadania wprawdzie dokonano wyliczen z uwzglednieniem tzw. dziennej
wysoko$ci uposazen A. P. (1), ale w istocie jest to zapewne suma wynagrodzen, ktore osiggalby ten wnioskodaweca,
gdyby nie byl zawieszony w pelnieniu obowigzkéw policjanta (5140,74 x 3 miesiace oraz 1/3 miesigca x 5140, 74).

Oceniajac to zadanie pomija Sad Apelacyjny fakt, ze bytoby ono w stopniu oczywistym zawyzone, albowiem w okresie
zawieszenia policjanci otrzymuja 50 % uposazenia (patrz: art. 124 ust. 1 ustawy o Policji a takze tre$¢ rozkazu
Komendanta Miejskiego Policji w L. k. 249 T.II). W samej za$ rzeczy, gdyby nawet zalozy¢, ze to zawieszenie w
okresie poczynajac od 21.05.2008 r. gdy uchylono tymczasowe aresztowanie A. P. (1) a konczac na dniu 30.09.2009
r. gdy wystapil ze stuzby w policji, wigzalo sie z weze$niejszym tymczasowym aresztowaniem, to jest poza sporem,
ze wszystkie szkody jakie wnioskodawca ten w tym czasie ponidst w zakresie uposazenia oraz nagrody zostaly mu
w caloéci naprawione. Ustalenia Sadu Okregowego w tym wzgledzie maja pelne oparcie w tresci przestluchania
wnioskodawcy (k. 265) oraz w piSmie Komendanta Wojewddzkiego Policji we W. (k. 243 T.II).

2) Zupelnie chybione okazalo sie takze zadanie o przyznanie tytulem odszkodowania kwoty 174.989, 79 zl.
Przypomnie¢ nalezy, iz kwota ta mialaby zrekompensowac straty, jakie poniesie A. P. (1) w okresie od 1 pazdziernika



2008 r. do 1 maja 2017 r. w zwiazku z wcze$niejszym odejéciem ze stuzby w Policji (Tom II k. 287 — 288).
Sad Apelacyjny pomija w tym wzgledzie fakt, ze zadanie powyzsze bytoby w stopniu oczywistym zawyzone, gdyz
wnioskodawca nie moglby pracowa¢ do maja 2017 r. albowiem 31 marca 2011 r. uprawomocnil sie wobec niego wyrok
Sadu Rejonowego w Legnicy z dnia 3.01.2011 r. skazujgcy go za czyn z art. 233 kk na kare grzywny (k. 284 i 281 Tom
IT). Skazanie takie stanowiloby obligatoryjna podstawe do zwolnienia policjanta ze stuzby (art. 41 ust. 1 p. 4 ustawy
o Policji). W samej za$ rzeczy podzieli¢ nalezy poglad Sadu Okregowego, ze zadanie powyzsze jest merytorycznie
bezpodstawne. W pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku trafne, bowiem stwierdzono, ze wystapienie A. P.
(1) ze stuzby w Policji nie bylo nastepstwem tymczasowego aresztowania, lecz wynikalo ze stanu jego zdrowia. Sad
Okregowy wyrazil przy tym poglad, iz u podstaw wystapienia wnioskodawcy leglo takze jego przekonanie, iz cyt.
» PO uplywie 12 miesiecy zawieszenia w obowiazkach sluzbowych zostalby zwolniony ze stuzby jako nastepstwo
samego zawieszenia” (cytat ze strony 17 uzasadnienia zaskarzonego wyroku). Apelujacy pelnomocnik koncentruje swe
wywody gléwnie na tym argumencie Sagdu Okregowego, stwierdzajac, iz stanowisko Sadu Okregowego jest niezasadne.
Odwoluje sie przy tym do treéci art. 41 ust. 2 p. 9 ustawy o Policji, w ktoérej stwierdza sie, iz trwajace 12 miesiecy
zawieszenie nie obliguje do zwolnienia policjanta a jedynie daje mozliwo$é podjecia takiej decyzji. Istotnie — takie
12 miesieczne zawieszenie jedynie upowaznia do zwolnienia z Policji. Zwazy¢ jednak nalezy, iz dla Sagdu Okregowego
decyzja o zwolnieniu A. P. (1) byta wysoce prawdopodobna, gdyz zwrocit uwage, ze decyzje taka podjeto wobec L. W.
(1), ktorego sytuacja procesowa byta podobna do sytuacji procesowej wnioskodawcy (patrz: strona 17 uzasadnienia
zaskarzonego wyroku ).

W samej za$ rzeczy zwroOcié nalezy uwage, ze u podstaw zaskarzonego rozstrzygniecia leglo stanowisko Sadu
Okregowego, ze:

a) po pierwsze — powodem zwolnienia A. P. (1) z (...) byl jego wniosek z dnia 20 czerwca 2008 r. o zwolnienie ze stuzby
w policjiizadanie skierowania na komisje lekarska celem ustalenia uszczerbku na zdrowiu, wywolany stanem zdrowia,

b) po drugie poglad tego Sadu, ze powyzszy stan zdrowia, nie pozwalajacy na dalsza sluzbe w Policji, nie byl
nastepstwem tymczasowego aresztowania, stosowanego w sprawie II K 708/09, lecz nastepstwem:

- przebytych w przeszlosSci chordb,
- streséw, wywolanych specyfika stuzby w Policji,
- stresu zwigzanego z postawionymi mu zarzutami w sprawie II K 708/09.

Sad Apelacyjny stanowisko powyzsze akceptuje, uznajac, iz argumenty, przedstawione w tym wzgledzie w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, sa na tyle pelne, iz nie wymagaja uzupeklnienia w niniejszych pisemnych
motywach (patrz: strony 16-19 uzasadnienia zaskarzonego wyroku).

3) Bezpodstawne sa takze zarzuty skierowane w apelacji przeciwko oddaleniu zadan o zrekompensowaniu A. P. (1)
szkod rzekomo wyniklych z tymcezasowego aresztowania a poniesionych:

a) na funduszach inwestycyjnych,
b) w zwigzku z odmowg przyznania licencji na prowadzenie dzialalno$ci ochroniarskie;j.

W tym zakresie na wstepie zauwaza sie, iz wnioskodawca nie byl w stanie zdecydowac¢ sie jaka poniost w tym wzgledzie
szkode. W pisemnych zadaniach pelnomocnik szkode te wyliczyl na 30.000 zL. Sam wnioskodawca natomiast
sugerowal, jakoby na samych funduszach inwestycyjnych poniost straty w kwocie 53 tysiace zlotych. Niezaleznie
jednak od tego, jaka jest wysoko$¢ tych strat, to zasadnie uznal Sad Okregowy, iz nie sposéb uznaé, by u ich podstaw
leglo tymczasowe aresztowanie A. P. (1).

Ad a) Powyzsze stanowisko jest aktualne zwlaszcza w odniesieniu do zadania zrekompensowania strat, poniesionych
na funduszach inwestycyjnych. Sad Okregowy podnosi, iz wnioskodawca nie wykazal, aby ponidst na tych funduszach



jakiekolwiek straty. Gdyby jednak zalozy¢, iz tak istotnie bylo i to nawet w czasie, gdy pozostawal on w areszcie,
to nie sposob uznaé, aby straty te wnikaly z zastosowania izolacyjnego $rodka zapobiegawczego. Zwazy¢ bowiem
nalezy, ze inwestowanie w akcje oraz w fundusze inwestycyjne zawsze wigze sie z pewnym ryzykiem poniesienia strat.
Oczywiscie — inwestycje takie mogg takze przynie$c¢ korzy$¢ majatkows. Rezultat tych inwestycji zalezy jednak od
wielu czynnikéw. Fakt zalamania na gieldzie najczeSciej nie zalezy od inwestoréw. Taka niekorzystna koniunktura
mogla wiec zaistnieé takze gdyby w okresie od 25 marca 2008 r. do 20 maja 2008 r. A. P. (1) nie byl aresztowany.

Ad b) Trafnie uznal takze Sad Okregowy, ze nie ma zwigzku miedzy aresztowaniem wnioskodawcy, a odmowa
przyznania mu licencji na prowadzenie dzialalno$ci ochroniarskiej oraz nie ponawianiem propozycji zatrudnienia go
w firmach ochroniarskich. Przeciez to A. P. (1) przyznal, iz odmowy te byly wynikiem prowadzonego przeciwko niemu
postepowania karnego, nie za$ nastepstwem samego faktu aresztowania.

4) Za bezpodstawne uznal Sad Okregowy takze zadanie zasadzenia 5.000 ztk. jako réwnowaznika tzw. ,mundurowego
wczasow pod gruszg i biletow na przejazdy z rodzina”, albowiem $§wiadczen tych pozbawiono A. P. nie w zwiazku z
jego aresztowaniem, lecz jako nastepstwo zawieszenia w czynnoSciach shuzbowych i tym samym nie pelienia shuzby.
W apelacji nie przedstawiono argumentéw, ktére podwazylyby stanowisko wyrazone w tym zakresie w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku, zwlaszcza, ze zasadno$é tego pogladu ma wsparcie w tresci pisma zawartego w k. 257 akt.

5) W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku sugeruje sie takze jakoby A. P. (1) domagal sie zrekompensowania mu
wydatkow, poniesionych w trakcie tymczasowego aresztowania na edukacje syna oraz koszty obrony. Z protokotu
przeshuchania wnioskodawcy zadanie takie nie wynika. Mozna dorozumiewaé, iz kierowal sie Sad Okregowy w
tym wzgledzie treScia zeznan A. P. (3) to jest brata wnioskodawcy (k. 267 odwrot). Stanowisko zaprezentowane w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku jest w tym zakresie zasadne. Zwazyé przeciez nalezy, ze koszty studiéw syna
ponositby A. P. (1) niezaleznie od tego, czy byt aresztowany, czy tez taki $rodek nie zostalby zastosowany. Natomiast
ewentualne uprawnienie do zadania zwrotu kosztow procesu, poniesionych w sprawie II K 708/09, mozna zrealizowac
nie na podstawie przepisow z rozdziatu 58 kpk, lecz na podstawie art. 626 § 2 kpk w zw. z art. 632 p. 2 kpk.

W podsumowaniu stwierdzi¢ nalezy, iz niezasadne okazaly zarzuty skierowane przeciwko stanowisku Sadu
Okregowego, ze wnioskodawca nie wykazal aby w nastepstwie zastosowanego tymczasowego aresztowania poniost
szkody ktore winny by¢ mu zrekompensowane stosownie do tredci art. 552 § 4 kpk.

B. Chybione okazaly sie takze zarzuty skierowane przeciwko wysokosci zadoSéuczynienia zasagdzonego wnioskodawcy.

1) Po pierwsze — zwazy¢ nalezy, iz Sad Okregowy zasadzajac z tego tytulu 30 tysiecy zlotych nie stracil z pola widzenia
zadnej z okoliczno$ci, ktéra powoluje apelujacy pelnomocnik (patrz: strony 11 — 14 apelacji oraz strony 1 -4 oraz 10-15
uzasadnienia zaskarzonego wyroku).

2) Po drugie — w odpowiedzi na przedstawione w apelacji przyklady przyznania przez sady zado$éuczynien niektérym
funkcjonariuszom w kwotach znacznie wyzszych od tej jaka zasadzono A. P., poda¢ nalezy dla rownowagi fakty
zasgdzenia tytulem zado$éuczynienia ofiarom represji za dzialalno$é patriotyczno-niepodleglo$ciowa na podstawie
tzw. Ustawy lutowej kwot kilkudziesieciu tysiecy zlotych za pozbawienie wolno$ci trwajace wiele lat. Podnie$¢ przy
tym nalezy, iz represjonowani ci takie kwoty rzedu ok. 10 tysiecy zlotych za rok pozbawienia wolno$ci najczesciej
uwazali za w pelni satysfakcjonujace.

3) Po trzecie — zwraca Sad Apelacyjny w tym zakresie uwage na jeszcze jedng kwestie, ktora wynika z akt sprawy
IT K 708/09. W sprawie tej wprawdzie zapadt wyrok uniewinniajacy A. P. (1) od stawianych mu zarzutéw, ale Sad
Rejonowy ustalil, iz w zakresie kontaktow z W. B. (1) jego zachowanie byto wysoce nieetyczne. Przypomnie¢ w tym
miejscu nalezy, ze wlasnie te kontakty stanowily podstawe postawienia wnioskodawcy, a takze Komendantowi L. W.
zarzutu popelnienia przestepstwa z art. 228 § 4 kk. Przed rozprawg $wiadek W. B. jednak zmarl i Sad Rejonowy nie
byl w stanie dokladnie wyja$ni¢ wszystkich aspektow tych kontaktow, Sad ten uznal jednak, ze kontakty A. P.i L. W.
z wymienionym przedsiebiorca charakteryzowaly sie ,pewna nieczysto$cia” i byly dzialaniami ,,nieetycznymi” (strona
13 uzasadnienia wyroku z dnia 8.02.2012 — patrz: sprawa II K 708/09). Stanowisko powyzsze nalezy zaakceptowac.



Zwazy¢ nalezy, iz obaj ci Komendanci Posterunku w C. najpierw zatrzymali dokumenty samochodu M. (...), nalezacego
do firmy (...), z uwagi na brak wymaganych dokumentéw do poruszania sie na przejazdy drogami krajowymi przez
samochody ,,ponadnormatywne”. Nastepnie dokumenty te zwrécono wymienionemu przedsiebiorcy z tym, ze przy
tej okazji w budynku Posterunku L. W. zwrdcit sie do tego przedsiebiorcy o dostarczenie mu po korzystnej cenie
materialow budowlanych z Niemiec. Po uplywie tygodnia obaj ci Komendanci tj. A. P. (1) i L. W. udali sie do
siedziby firmy W.B., aby finalizowa¢ te ustuge. Nie moze wiec dziwié, ze W. B. byl w dyskomfortowej sytuacji. Trafnie
wobec tego uznal Sad Rejonowy, ze obaj ci Komendanci Posterunku zachowali sie wyjatkowo nieetycznie. To za$ -
zdaniem Sadu Apelacyjnego — stanowi naruszenie wskazan roty przyrzeczenia, skladanego przez policjantéw, przy
akcie mianowania obligujacej do ,przestrzegania zasad etyki zawodowej” (art. 27 ustawy o Policji). Sad Apelacyjny
nie kwestionuje rozstrzygniecia Sadu Rejonowego w Legnicy, ze zachowanie obu Komendantéw mogl niewlaéciwie
zinterpretowac¢ W. B. (1) jako majace korupcyjny charakter tj. uzalezniajacy odstapienie od nalozenia mandatu i zwrot
dokumentow, od wykonania ustugi, oczekiwanej przez L. W.. Nie zmienia to jednak faktu, ze postepowaniem wyzej
opisanym A. P. i L. W. dali podstawy do takich przypuszczen. Przy ocenie, wiec kwoty zasgdzonego zado$cuczynienia
to nieetyczne zachowanie wnioskodawcy nie moze by¢ pomijane.

W konsekwencji, uwzgledniajac nadto argumentacje przedstawiona w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, uznano,
ze brak podstaw do kwestionowania wysokoSci zado§¢éuczynienia zasadzonego A. P. (1).

Skoro przy tym zwazy sie, iz w sprawie brak okolicznoSci obligujacych do zmiany lub uchylenia zaskarzonego wyroku
o jakich mowa w art. 439 i 440 kpk, tenze wyrok utrzymano w mocy.

Orzeczenie o kosztach za postepowanie apelacyjne ma oparcie w art. 554 § 2 kpk.



