Sygn. akt IT AKa 63/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 marca 2014 roku

Sad Apelacyjny we Wroclawiu w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Cezariusz Backowski (spr.)

Sedziowie: SA Jerzy Skorupka

SO del. do SA Robert Bednarczyk

Protokolant: Aldona Zieta

przy udziale prokuratora Prokuratury Okregowej delegowanej do Prokuratury Apelacyjnej Grazyny Nowickiej
po rozpoznaniu w dniu 26 marca 2014 roku

sprawy P. B.

oskarzonego z art. 280 § 2 k.k.iart. 278 § 1i 5 kk.iart. 275 § 1 kk.iart. 157§ 2 k. k. wzw. zart. 11 § 2 k.k.

D. K.

oskarzonego z art. 280 § 2 k.k.iart. 278 § 1i 5 k.k.iart. 275 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

z powodu apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Okregowego w Swidnicy

z dnia 9 stycznia 2014 roku, sygn. akt III K 163/13

I. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonych D. K. i P. B. w pkt I czesSci rozstrzygajacej i
ustala, ze P. B. bez udzialu D. K. zabral w celu przywlaszczenia torebke z pieniedzmi w kwocie 100
zlotych, dowodem osobistym i usunqgl znajdujqce sie tam dokumenty: dowéd rejestracyjny, dowod
ubezpieczenia pojazdu, legitymacje emeryta i prawo jazdy, ktéorymi nie mial prawa wylgcznie
rozporzaqdzaé, zas zabrany samochéd F. (...) mial wartosé 2000 zlotych i za podstawe skazania D.
K. przyjmuje art. 280 § 2 k.k., a z podstawy wymiaru kary temu oskarzonemu eliminuje art. 11 §
3 k.k.;

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje mocy;

III. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokatéow Z. K. i S. K. po 600 zl tytulem kosztow
nieoplaconej obrony z urzedu oskarzonych P. B. i D. K. w postepowaniu odwolawczym oraz po 138
zl tytulem zwrotu podatku VAT;



IV. zwalnia oskarzonych P. B. i D. K. od ponoszenia kosztéow sqdowych za postepowanie
odwolawcze, zaliczajqc je na rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

P. B. zostal oskarzony o to, ze:

I. wdniu 31 lipca 2013 roku w W., gmina S., woj. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z D. K. dokonal rozboju
na osobie A. O. (1), w taki sposéb, ze okolo godziny 1.00 w nocy wszedl do jej domu, przeciat kable telefoniczne a
nastepnie grozac natychmiastowym uzyciem wobec niej niebezpiecznego narzedzia w postaci noza wielkosci 45 cm i
probujac przywiazac ja do krzesla, kaleczac ja nozem w palec, w wyniku czego spowodowal u pokrzywdzonej obrazenia
ciala w postaci przeciecia palca, ktére to obrazenia skutkowaly rozstrojem zdrowia na czas ponizej dni 7 — miu,
zabral w celu przywlaszczenia torebke z zawartoScia dowodu rejestracyjnego pojazdu, ubezpieczeniem tego pojazdu,
legitymacji emeryta, prawa jazdy i portfela z zawartoScia 100 z. z kluczykami do pojazdu marki F. (...) o numerze
rejestracyjnym (...), ktore to kluczyki podal stojacemu na czatach D. K., ktéry uruchomit samochéd i wyprowadzit go
z garazu, dokonujac zaboru w celu przywlaszczenia pojazdu marki F. (...), powodujac szkode w wysokoéci 2500 zt.
na rzecz pokrzywdzonej,

tj.oczynzart. 280 §2kkiart. 278§ 1i5kkiart. 275 §1 kkiart. 157 § 2 kk i art. 157 § 2 kk w zw.
zart. 11 § 2 kk

D. K. zarzucono, iz:

II. w dniu 31 lipca 2013 roku w W., gmina S., woj. (...), dzialajac wspélnie i w porozumieniu z P. B., ktéry postugujac
sie niebezpiecznym narzedziem w postaci noza, dokonal w domu A. O. (2) rozboju na jej osobie, podczas ktérego
najpierw wszedl wraz z P. B. do domu pokrzywdzonej po drabinie przez uchylone okno balkonowe, a nastepnie gdy
zobaczyl pokrzywdzona opuécil dom i stal na czatach na posesji pokrzywdzonej a nastepnie przez otwarte okno odebrat
kluczyki do pojazdu marki F. (...) o numerze rejestracyjnym (...), po czym uruchomil samocho6d i wyprowadzil go z
garazu, dokonujac zaboru w celu przywlaszczenia pojazdu marki F. (...) o numerze rejestracyjnym (...) oraz torebki z
kluczykami do pojazdu, dowodem rejestracyjnym pojazdu, ubezpieczeniem tego pojazdu, legitymacje emeryta, prawo
jazdy i portfelem z zawartoécia 100 zt. powodujgc szkode w wysokoSci 2500 zt. na rzecz pokrzywdzonej A. O. (3),

.oczynzart. 280 §2kkiart. 278 §1i 5 kkiart. 275 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk.
Sad Okregowy w Swidnicy wyrokiem z dnia 9 stycznia 2014 r. (sygn. akt III K 163/13)

I. oskarzonych P. B. i D. K. uznat za winnych tego, ze w dniu 31 lipca 2013 r. w W., w wojewodztwie (...), dzialajac
wspolnie i w porozumieniu, grozac pokrzywdzonej A. O. (2) natychmiastowym uzyciem wobec niej przemocy poprzez
zademonstrowanie trzymanego w reku przez P. B. noza zabrali jej w celu przywlaszczenia samoch6d osobowy marki
F. (...) o numerze rejestracyjnym (...) oraz torebke, w ktorej byly przechowywane w portfelu pieniadze w kwocie 100
zlotych, czym spowodowali szkode w lacznej wysokos$ci 2.500 zlotych, a takze dokonali zaboru dowodu osobistego
i usuneli znajdujace sie w torebce dokumenty, ktérymi nie mieli prawa wylacznie rozporzadzaé w postaci dowodu
rejestracyjnego, dowodu ubezpieczenia pojazdu, legitymacji emeryta i prawa jazdy; nadto P. B. pod nieobecnoéc¢ D.
K. i bez uzgodnienia z nim skaleczyt nieumy$lnie pokrzywdzona trzymanym w reku nozem w serdeczny palec prawej
reki, czym spowodowal u niej rane cieta o dlugosci 1 cm skutkujacg naruszeniem czynnoéci narzadéw ciala trwajacym
nie dluzej niz 7 dni, to jest popelnienia zbrodni z art. 280 § 2 k.k. i art. 275 § 1 k.k. iz art. 276 k.k. iz art. 157 § 3 k.k.
w zw. z art. 11 § 2 k.k. w odniesieniu do P. B., a w przypadku D. K. zbrodni z art. 280 § 2 kk.iz art. 275§ 1 kk.iz
art. 276 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to:

- na podstawie art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyl P. B. kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolnosci;



- na podstawie art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. przy zastosowaniu art. 60 § 1i § 6 punktu 2) k.k. wymierzyl
D. K. kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolno$ci, za$ na podstawie art. 33 § 2 k.k. orzekl wobec niego kare grzywny w
wysoko$ci 300 (trzystu) stawek dziennych po 20 (dwadzieScia) zlotych kazda stawka dzienna,

II. na podstawie art. 69 § 1 k.k. i art. 70 § 2 k.k. warunkowo zawiesil wykonanie kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej
w stosunku do oskarzonego D. K., ustalajac okres proby na 5 (pieé) lat,

III. na podstawie art.73 § 2 k.k. oddal oskarzonego D. K. w okresie proby pod dozor kuratora;

IV. na podstawie art. 63 § 1 k. k. zaliczyt oskarzonemu P. B. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci okres
jego tymczasowego aresztowania od dnia 1 sierpnia 2013 roku do dnia 6 sierpnia 2013 r. przy czym jeden dzien
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci roéwna sie jednemu dniowi kary pozbawienia wolnoéci,

V. na podstawie art. 63 § 1k.k. zaliczyl oskarzonemu D. K. na poczet orzeczonej kary grzywny okres jego tymczasowego
aresztowania od dnia 1 sierpnia 2013 r. do dnia 29 listopada 2013 roku, przy czym jeden dzien rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci réwna sie dwoém dziennym stawkom grzywny,

VI. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata Z. K. kwote 1.254 zl. i 60 gr brutto tytulem kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu P. B. w §ledztwie i w postepowaniu sadowym przez adwokata
ustanowionego z urzedu,

VII. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata S. K. kwote 1.254 zl i 60 gr brutto tytulem kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu D. K. w §ledztwie i w postepowaniu sadowym przez adwokata
ustanowionego z urzedu,

VIII. na podstawie art. 624 § 1k.p.k.iart. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o optatach w sprawach karnych
(j.t. Dz. U. nr 49 z 1983 roku, poz. 223 ze zm.) zwolnil oskarzonych P. B. i D. K. od kosztéw sadowych, w tym od oplat.

Apelacje od tego wyroku wnidst prokurator, ktory deklarujac zaskarzenie wyroku w calo$ci na niekorzysé oskarzonych
zarzucik:

I. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tres¢, polegajacy
na uznaniu, iz oskarzony D. K., bedac osoba mlodociang zastluguje na dobrodziejstwo instytucji nadzwyczajnego
zlagodzenia kary na podstawie art. 60 § 11 § 6 pkt. 2 kk oraz warunkowego zawieszenia wykonania tej kary na
okres lat 5 na podstawie art. 69 § 1 kk i art. 70 § 2 kk, albowiem przyznal sie on do zarzuconego mu czynu, wskazal
okolicznoSci jego popelienia, a takze podczas stosowanego wobec niego $rodka zapobiegawczego o charakterze
izolacyjnym zrozumial naganno$é swojego postepowania, a wymiar orzeczonej kary sprawil, ze wiecej nie wstapi on
na droge przestepstwa, podczas, gdy nie spos6b przyjac, iz zastosowane instytucje i w konsekwencji wymierzona na
ich podstawie kara, spelnig swe cele wychowawcze, o jakich mowa w art. 54 § 1 kk, albowiem oskarzony jest osoba
u ktorej nastepuje zdecydowane poglebienie procesu demoralizacji, co przejawia sie w jego sposobie zycia przed
popelnieniem przypisanego mu czynu zabronionego i wielokrotnym popehianiu czynéw karalnych o coraz wiekszym
ciezarze gatunkowym, w tym takze o czynu z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 280 § 1 kk i art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11
§ 2 kk popelnionego wspélnie z P. B. i wskazuje na fakt, ze wczeéniej stosowane $rodki wychowawcze okazaly sie
by¢ bezskuteczne, a takze ocena jego zachowania w trakcie popelnienia czynu zabronionego wobec A. O. (2), ktéra
wskazuje na dzialanie oskarzonego z bardzo niskich pobudek, zainicjowanie calego zdarzenia, dokonanie go w porze
nocnej, wskazanie osoby, na ktdérej mozna bylo dokona¢ rozboju, wskazanie sposobu jego dokonania, instruowanie
P. B., w jaki sposdb ma postapi¢, penetracje terenu posesji pokrzywdzonej, a takze popeklienie zbrodni o bardzo
wysokiej spolecznej szkodliwo$ci, co mimo postawy oskarzonego wyrazonej w toku postepowania karnego polegajacej
na przyznaniu sie do popelnienia zarzuconego mu czynu, wskazuje na poglebienie sie procesu jego demoralizacji,
zatem ustalone na jego korzy$c¢ okoliczno$ci winny zosta¢ ocenione, jako tagodzace wymiar kary ale nie stanowiace
podstawy do jej nadzwyczajnego zlagodzenia, tym bardziej, ze ustawowe zagrozenie kara za czyn z art. 280 § 2 kk
przeczy zastosowaniu art. 69 § 1 kk, a Sad nie wskazal, aby najnizsza kara przewidziana w sankgcji za czyn z art. 280



§ 2 kk byla razaco surowa dla oskarzonego a mtody wiek nie jest okolicznoScia determinujaca zastosowanie art. 60
§ 1 kk w kontekscie art. 54 § 1 kK,

II. razaca niewspolmierno$é kary wymierzonej D. K. za czyn z art. 280 § 2 kk i art. 275 § 1 kk i art. 276 kk w zw.
z art. 11 § 2 kk w postaci kary 2 lat pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres
lat 5, bedacej konsekwencja niestusznie zastosowanej instytucji z art. 60 § 1 i § 6 pkt 2 kk, nie uwzgledniajacej
okolicznoSci, iz oskarzony zainicjowal czyn zabroniony nakierowany na znang mu 65-letnig, samotnie mieszkajaca
sasiadke, a wraz ze wspolsprawca dzialal w godzinach nocnych z zamaskowanymi twarzami, kierowatl sie checia zysku,
a takze nie uwzgledniajacej jego sposobu zycia przed popelnieniem zarzuconego mu czynu zabronionego, a wiec
wielokrotnym popelnianiu czynéw karalnych o coraz wiekszym ciezarze gatunkowym, co wskazuje na fakt, ze u D. K.
nastepuje zdecydowane poglebienie procesu demoralizacji i lekcewazenie przez niego podstawowych norm prawnych
ispotecznych, co w ostateczno$ci prowadzi do wniosku, iz orzeczonej kary nie mozna uznacé za sprawiedliwa, albowiem
nie spelnia ona swych celow tak szczegblnoprewencyjnych, jak i ogoélnoprewencyjnych, a takze nie uwzglednia w
sposob wlasciwy zar6wno okolicznoéci popelnionego czynu, jak i osobowo$ci sprawcy, a takze ze D. K. powinna zostaé
wymierzona bezwzgledna kara pozbawienia wolnoéci,

ITI. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tresé¢, polegajacy na
uznaniu, iz oskarzony P. B. skaleczyl nieumys$lnie pokrzywdzong trzymanym w reku nozem w serdeczny palec prawej
reki, czym spowodowal u niej rane cieta o dtugos$ci 1 em skutkujaca naruszeniem czynnoSci narzadow ciata trwajacym
nie dtuzej niz 7 dni, a wiec dopuscil sie czynu z art. 157 § 3 kk, podczas gdy w okoliczno$ciach przypisanego mu czynu,
stwierdzi¢ nalezy, iz P. B. wszed}l do domu pokrzywdzonej, trzymajac w rece noéz wielkoSci okolo 15 cm, ktérym po
spotkaniu z A. O. (2) mierzyl w jej kierunku, i o ktéry w ostatecznos$ci skaleczyla sie pokrzywdzona, a wiec przyjac
nalezy, ze oskarzony postugiwal sie wobec pokrzywdzonej niebezpiecznym narzedziem w postaci noza w sposéb
umy$lny, a wiec miat zamiar spowodowania obrazen, czyli chcial dokonaé czynu okreslonego w art. 157 § 2 kk lub
przewidujac mozliwo$é jego popelnienia przynajmniej godzil sie na to,

IV. razacg niewspolmiernosé kary wymierzonej P. B. za czyn z art. 280 § 2 kkiart. 275 § 1 kkiart. 276 kkiart. 157§ 3kk
w zw. z art. 11 § 2 kk w postaci kary 4 lat pozbawienia wolnosci, nie uwzgledniajacej okolicznosci, iz oskarzony dzialal
w sposob przemyslany, zaplanowany, cheac uniknaé¢ wdrozenia kary pozbawienia wolno$ci, a takze dokonal czynu
zabronionego z checig osiggniecia latwego zysku wraz z osobna mlodociang, uzywajac niebezpiecznego narzedzia,
a takze nie uwzgledniajacej jego uprzedniej karalnoéci i dokonania zarzuconego mu czynu w okresie proby, bedac
uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Swidnicy 28.03.2013 r. za przestepstwo z art. 13 § 1 kk w zw. z art.
280 §1kkiart. 157 § 2 kk wzw. z art. 11 § 2 kk na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej na 3
lata, co wskazuje na bezskuteczno$¢ wymierzonej mu za ten czyn kary a takze na wyjatkowy stopien zdemoralizowania
oskarzonego i lekcewazenie przez niego podstawowych norm prawnych i spotecznych, co w ostatecznos$ci prowadzi
do wniosku, iz orzeczona kara nie moze zosta¢ uznana za sprawiedliwg, albowiem nie spelia ona swych celéw tak
szczegblnoprewencyjnych, a takze nie uwzglednia w sposob wlasciwy zaréwno okolicznoSci popelionego czynu, jak i
osobowo$ci sprawcy, a takze, ze P. B. powinna zosta¢ wymierzona bezwzgledna kara pozbawienia wolnoSci w znacznie
WYZSZym wymiarze.

Podnoszac powyzsze zarzuty prokurator wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.

Zarzuty apelacji prokuratora okazaly sie niezasadne. Korekty na korzy$¢ wymagaly jedynie ustalenia dotyczace udziatu
oskarzonego D. K. w zaborze i usunieciu dokumentéw pokrzywdzonej A. O. (2), a co za tym idzie podstawy skazania
i wymiaru kary wobec tego oskarzonego (art. 434 § 2 kpk, art. 440 kpk, art. 438 pkt. 2 kpk).

Mimo tej uwagi i zarzucenia w apelacji bledu w ustaleniach faktycznych w istocie sam przebieg zdarzenia bedacego
przedmiotem postepowania trafnie przedstawiony przez Sad Okregowy nie jest kwestionowany.



Przedstawione zastrzezenia dotycza strony podmiotowe;.

Nie budzi wiec watpliwosci w §wietle wyjasnien oskarzonych (k. 389v-390v, 28-29, 44, 51, 390v-391v, 31-32, 39,
158, 159) zeznan pokrzywdzonej (k. 420v-422, 124-125), protokolu ogledzin miejsca zdarzenia (k. 3-4) protokolu
zatrzymania rzeczy (k. 19-21) i ogledzin (k. 23-24), ze P. B. i D. K. postanowili zabra¢ samoch6d pokrzywdzone;j
A. O. (2) by uciec w zwigzku z grozacymi im dolegliwo$ciami za popelnione przestepstwo i czyn karalny. W tym
celu zaopatrzyli sie w recznik do zamaskowania twarzy i néz. Stwierdziwszy, ze w otwartym aucie nie ma kluczyka
weszli do domu pokrzywdzonej. Tam podczas penetrowania mieszkania natkneli sie na A. O. (2). P. B. grozac
pokrzywdzonej uzyciem przemocy i demonstrujac néz wulgarnie domagal sie wydania kluczykéw, a przestraszony
D. K. wybiegl na zewnatrz. A. O. (2) przekazala P. B. kluczyki wyjete z torebki, a ten po przeszukaniu torebki zabral
je wraz ze znajdujacymi sie tam pieniedzmi — 100 zk i dokumentami, dowodem osobistym, legitymacjg emeryta,
dowodem rejestracyjnym i dowodem ubezpieczenia pojazdu. D. K. tymczasem podszed} pod okno domagajac sie od
wspoloskarzonego kluczykow, ktore ten mu przekazal. Nastepnie P. B. probowat skrepowaé pokrzywdzona, a ta sie
opierala. Podczas wyniklej stad szarpaniny P. B. zranil A. O. (2) nozem w palec. Na widok obfitego krwawienia P. B.
zaprzestal prob skrepowania pokrzywdzonej i opuscil jej mieszkanie i odjechal z D. K. zabranym autem.

Sad I instancji uznal, ze oskarzony P. B. nie chcial ani nie godzil sie na zadanie pokrzywdzonej rany, lecz uczynit to
nieumy$lnie wskutek nieostroznego obchodzenia sie z trzymanym nozem podczas prob przywiazania szarpiacej sie A.
O. (2) recznikami do krzesla (uzasadnienie str. 13).

Takie ustalenie jest oczywiscie trafne. P. B. wyjasnia (k. 29,44) czemu Sad daje wiare a prokurator nie podwaza takiej
oceny powyzszego dowodu, ze pokrzywdzona skaleczyt ,,niechcacy”, gdy dlonig w ktorej trzymal n6z chwycil ja za reke,
a A. O. (2) szarpala sie, wyrywala.

Tak samo moéwi ta pokrzywdzona ( 5, 421, 421V, 124) zeznajac, ze napastnik skaleczyl ja nozem w palec prawej reki
przypadkowo podczas prob przywiazania jej do krzesla a ona sie szamotala. A. O. (2) wyraznie zeznaje ( k. 512), ze P.
B. byt zaskoczony krwawieniem, pytat co jej sie stalo, przestraszyl sie i zaprzestal prob przywiazania pokrzywdzonej
do krzesla.

Z cyt. relacji pokrzywdzonej wprost wynika, ze oskarzony byl zdziwiony widokiem krwi, nie wiedzial, co stalo sie
A. O. (2), zmienil ton wypowiedzi, nie kontynuowal ataku, lecz wyszed} z mieszkania. Jasne jest zatem, ze nie mial
Swiadomosci , ze n6z ktory trzymal zranil pokrzywdzona, nie chcial tego, ani nie akceptowal. O przypadkowosci
obrazenia Swiadczy tez jego umiejscowienie(serdeczny palec dloni). Przeciez gdyby mial §wiadomo$¢, ze postugujac
sie nozem spowodowal u niej rane to nie bylby zaskoczony pojawieniem sie krwi, nie pytalby co jej sie stalo, nie
zareagowalby przestrachem.

Oczywistym wnioskom Sadu Okregowego o nieumy$lnym spowodowaniu u pokrzywdzonej obrazenia prokurator nie
przeciwstawia argumentéw wykazujacych blednoé¢ rozumowania sadu, poprzestajac na stwierdzeniu, ze oskarzony
trzymal w reku néz, ,wielkoéci okoto 45 cm” ( faktycznie to mial dlugoéé 33 cm — k. 23 — 24) ktérym mierzyl w
kierunku pokrzywdzonej i o ten n6z ona ,, w ostatecznoSci skaleczyla sie (...) a wiec mial zamiar spowodowania u niej
obrazen” (apelacja str. 8). Z przedstawionych w apelacji zalozen nie wynika w logiczny sposéb wniosek o umy$lnym
spowodowaniu obrazenia ciala. Skoro P. B. posiadal n6z wdzierajac sie do domu A. O. (2), okazywal go jej, zblizat do jej
ciala wypowiadajac grozby uzycia przemocy to z pewnoscia tak wlaénie chcial go uzyé¢. Gdyby umyslnoscia obejmowat
inne postuzenie sie tym niebezpiecznym narzedziem polegajace na zadawaniu nim ciosu, powodowaniu obrazen ciala
to przeciez mial ku temu i sposobnos$é i znaczna przewage sily.

Whiosek Sadu Okregowego o nieumySlnym spowodowaniu obrazenia ciala pokrzywdzonej jest oczywiscie trafny, a
przeciwne twierdzenia apelacji w tym samym stopniu bledne.

Inaczej trzeba oceni¢ ustalenia Sadu I instancji, ze D. K. obejmowal umy$lnoscia zabranie torebki pokrzywdzonej wraz
ze znajdujacymi sie tam pieniedzmi i dokumentami przez P. B..



W $wietle niekwestionowanych ustalen Sadu Okregowego wynikajacych z wyjaénien obu oskarzonych (k. 32, 20)
przedmiotem uzgodnienia bylo wspdlne zabranie pokrzywdzonej samochodu by nim uciec za granice.

P.B.iD. K. weszli do domu A. O. (2) by skras¢ kluczyki od auta (k. 29, 32). Takie tez zadanie uslyszata pokrzywdzona
(k. 5, 420v). Do kradziezy torebki z pieniedzmi i dokumentami doszlo, gdy pokrzywdzona poszukujac kluczykéw od
auta odnalazla je wlasnie w torebce, co wykorzystal towarzyszacy jej P. B.. Wowczas w mieszkaniu nie bylo drugiego
z napastnikow D. K.. Przebywajac przed domem oskarzony ten nie widziat (k.421v) i nie wiedzial, ze P. B. zabierze
torebke ze znajdujacymi sie tam rzeczami. Nie bylo to przedmiotem wczedniejszego porozumienia, lecz stanowilo
rezultat wykorzystania sposobnos$ci ktéra nadarzyla sie P. B. nagle wskutek rozwoju sytuacji juz po tym jak D. K.
opuscil mieszkanie pokrzywdzonej. Zabranie torebki wraz z pieniedzmi i dokumentami A. O. (2) stanowilo eksces P.
B. zrealizowany poza porozumieniem i §wiadomoscia D. K..

Po6zniejsze przyjecie pieniedzy skradzionych przez wspodloskarzonego (art. 291 § 1 kk) znalazlo sie poza granicami aktu
oskarzenia.

Stad opisane tu zachowanie dotyczace kradziezy torebki z pieniedzmi i dowodem osobistym oraz usuniecia
dowodu ubezpieczenia auta, dowodu rejestracyjnego, prawa jazdy i legitymacji emeryta nalezalo przypisaé jedynie
oskarzonemu P. B. zmieniajac odpowiednio opis czynu ktoérego obaj oskarzeni sie dopuscili, czego nastepstwem byta
zmiana podstawy prawnej skazania i wymiaru kary oskarzonego D. K. (art. 437 § 2 kpk, art. 434 § 2 kpk, art. 440
kpk, art. 438 pkt. 3 kpk).

Whbrew zarzutowi apelacji prokuratora orzeczona w stosunku do oskarzonego P. B. kara pozbawienia wolnoSci nie razi
niewspohmierna tagodnoscia, lecz uwzglednia stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu oraz stopien winy.

Dzialanie w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej tak jak poshuzenie sie niebezpiecznym narzedziem naleza do
znamion typu czynu zabronionego z art. 280 § 2 kk. Nie mozna wiec zaliczy¢ ich do okolicznoéci obciazajacych jak
to czyni prokurator (apelacja str. 7).

Sad Okregowy slusznie natomiast dostrzegl, ze sposoéb postuzenia sie nozem ograniczony do jego okazywania
pokrzywdzonej wskazuje na starania o zminimalizowanie krzywdy wyrzadzonej ofierze. Dowodzi tego zachowanie
P. B. po tym jak dostrzegl, ze nieostroznie postugujac sie nozem zranit A. O. (2). Wbrew temu co pisze prokurator
oskarzony wowczas zaprzestal prob skrepowania pokrzywdzonej (k. 5), podat jej ,kawalek szmatki” do opatrzenia
zranienia (k. 29) i opuécil mieszkanie. Trudno tez poczytywaé na niekorzysé oskarzonego to, ze

» kontynuowal swdj zamiar zaboru w celu przywlaszczenia (...) pojazdu” skoro zamiar przywlaszczenia jest
znamieniem napadu rozbdjniczego w momencie dostrzezenia zranienia pokrzywdzonej zamiar ten zostal juz
zrealizowany, chodzito tylko o bezpieczne oddalenie sie z miejsca przestepstwa.

Sad I instancji dostrzeg} elementy zaplanowanego dzialania w zachowaniu obu oskarzonych (uzasadnienie str. 16) i
nadal im wlasSciwe znaczenie, podobnie jak zaatakowanie osoby starszej samotnej w jej mieszkaniu gdzie miata prawo
do spokoju i poczucia bezpieczenstwa.

Nie pominal tez ten Sad wczes$niejszej karalnoéci za podobne przestepstwa oraz wagi tych czynow (uzasadnienie str.
4,5, 27). Motywem dzialania oskarzonych nie byla che¢, by P. B. uniknal ,,odpowiedzialno$ci karnej za poprzednio
popehiony czyn” (apelacja str. 7). Te przeciez oskarzony bez watpienia poniost skoro zostal prawomocnie skazany za
usilowanie rozboju (uzasadnienie str. 5).

Intencja oskarzonego bylo unikniecie osadzenia w zakladzie karnym poniewaz obawial sie, ze Sad orzeknie o
zarzadzeniu wykonania, uprzednio warunkowo zawieszonej, kary pozbawienia wolnosci za to przestepstwo.



Trudno nie dostrzec, ze proby te byly razaco infantylne (mowili o ucieczce do Holandii lub Kazachstanu) naiwne i
nieporadne. Do$¢ przypomnieé, ze po dojechaniu w okolice P. nie wiedzac co dalej zrobi¢ oskarzeni wrocili i zostali
zatrzymani z czym koresponduja opisywane w opinii psychologicznej deficyty intelektualne (k. 108-110).

Kierujac sie wzgledami indywidualnoprawnymi Sad Okregowy trafnie uwzglednil perspektywe izolacji P. B. rysujaca
sie na tle innych skazan. Musial przeciez baczy¢ na realna dolegliwo$é¢ zwigzang z wykonywaniem poszczegdlnych kar
pozbawienia wolno$ci i czas oddzialywania tej kary niezbedny by wdrozy¢ P. B. do przestrzegania porzadku prawnego
internalizacji norm spolecznie aprobowanego postepowania.

Jesli za$ zwazy¢, ze kara pozbawienia wolno$ci orzeczona wobec P. B. o dwa lata przewyzsza te wymierzona drugiemu
z oskarzonych to z pewnos$cia uwzglednia ona takze istotne wieksza role jaka odgrywal on w popelnieniu przestepstwa.

Wymierzona wobec oskarzonego D. K. kara pozbawienia wolno$ci z zastosowaniem instytucji nadzwyczajnego
zlagodzenia uwzglednia trafne ustalone okolicznosci obcigzajace i tagodzace dotyczace tego oskarzonego i nie razi
niewspohmierna lagodnoscia.

Sad Okregowy dostrzegl dylemat rysujacy sie przy rozstrzyganiu o wymiarze kary za przypisang zbrodnie rozboju
kwalifikowanego wobec mtodocianego D. K. (uzasadnienie str. 19).

Nie pominagt wiec ten Sad widocznej ekshalacji zachowan naruszajacych prawo i nieskutecznoé¢ $rodkow
wychowawczych skoro pisze o tym na str. 8 i 18 uzasadnienia. Uwzglednil réwniez powazny ladunek spotecznej
szkodliwosci czynu przypisanego D. K. wskazujac na elementy planowania, zaatakowania starszej, samotnej kobiety
a wiec osoby slabej, majacej znacznie ograniczone mozliwosci skutecznego przeciwstawienia sie napadowi, miejsce
i czas popelnienia przestepstwa (uzasadnienie str. 16). Trudno przyja¢, ze Sad I instancji pominagl, Zze to D. K.
zaproponowal sposob zdobycia auta i wskazal osobe, ktérej mozna je skra$¢ skoro Sad tak to wila$nie ustala
(uzasadnienie str. 1). Nie mozna poczytywac¢ na niekorzysé tego oskarzonego, ze penetrowal posesje pokrzywdzonej
— taki byl przeciez uzgodniony miedzy wspdlsprawcami podzial rél. Podobnie §wiadomo$¢ i akceptacja, ze P. B.
postuguje sie nozem.

Gdyby bylo inaczej to przypisanie D. K. popelnienia zbrodni rozboju kwalifikowanego ktdrej znamieniem (m.in) jest
postuzenie sie takim niebezpiecznym narzedziem nie byloby mozliwe.

Co sie tyczy stopnia demoralizacji maloletniego wynikajacego z okolicznoéci czynu to nalezy wskaza¢ na r6zng role
wspolsprawcow gdzie to P. B. poslugiwal sie nozem, grozil pokrzywdzonej, probowat ja skrepowaé za$ D. K. dostal
sie ze wspoélsprawca do mieszkania i potem uruchomil pojazd. Spostrzeglszy, ze A. O. (2) nie $pi, a P. B. zada od
niej kluczykdéw grozac nozem D. K. nie pozostal na miejscu lecz wyszedl na zewnatrz choé¢ koncowo zdecydowal o
kontynuowaniu przestepczej akcji.

D. K. (podobnie P. B.) przyznal sie do zarzuconego czynu i opisal w zasadzie wiernie okolicznosci jego popehienia,
takze prostujac wczesniejsze twierdzenia gdzie nieudolnie prébowal umniejszy¢ swa role (k. 31-32, 158-159,
390v-391V).

Taka postawa obu sprawcow miala w realiach sprawy istotne znaczenie. Gdy zwazy¢ dowody jakimi dysponowaly
organy Scigania to trzeba stwierdzic, ze opisane zachowanie D. K. (i P. B.) umozliwilo procesowe ustalenie i skazane
sprawcOw powaznego przestepstwa.

Oskarzeni wyrazali zal z powodu popelnionego przestepstwa, przepraszali A. O. (2) za wyrzadzong szkode i krzywde, a
ona im wybaczyla (k. 422). Rozwigzanie konfliktu spolecznego w relacji sprawca — ofiara wywolanego przestepstwem
jest waznym celem postepowania karnego. W niniejszej sprawie zostal on osiagniety takze wskutek postawy D.
K. i P. B.. Odczuwanie szczerego zalu, skruchy, przeproszenie pokrzywdzonej wskazuja, ze mimo demoralizacji
mlodocianego oskarzonego nie jest ona na tyle powazna, by konieczne bylo orzekanie dlugotrwalej kary pozbawienia
wolno$ci.



Sad Okregowy stusznie tez dostrzega wynikajaca z okolicznoS$ci podjecie decyzji o popelnieniu przestepstwa i realizacji,
a takze opisana w opinii psychologicznej (k.105-107) niedojrzatoé¢ D. K., brak doéwiadczenia zyciowego, pewna
nieporadno$¢. Wazne sg rowniez warunki, w jakich wychowywat sie mlodociany oskarzony, (k. 97-99) ktore jak trafnie
zauwaza Sad nie sprzyjaly ksztaltowaniu sie spolecznie aprobowanej postawy zyciowej i internalizacji wartosci oraz
norm postepowania.

Prokurator przytacza zaslugujace na oczywista aprobate tezy orzeczen Sadu Najwyzszego i sadow powszechnych.
Nie odnosi ich jednak do osoby D. K.. Chodzi przeciez o ocene, czy w stosunku do tego mlodocianego wzgledy
wychowawcze uzasadniaja siegniecie o instytucje nadzwyczajnego ztagodzenia kary (art. 60 § 1 kk).

Uwzgledniajac za$ okolicznoéci zawarcia przestepczego porozumienia, mniejsza role D. K. w realizacji rozboju, jego
zachowanie podczas popelnienia przestepstwa i potem, Zrédta obecnej demoralizacji i cechy niedojrzalej osobowosci
oskarzonego ktory w chwili czynu mial okolo 17 i p6t roku nalezalo podzieli¢ poglad Sadu Okregowego, iz wzgledy
wychowawcze przemawiaja za stusznoscia siegniecia po nadzwyczajne zlagodzenie kary wobec tego mlodocianego.

Sad I instancji mogl tez oceni¢, nie wykraczajac poza granice swobodnego uznania, ze w odniesieniu do D. K.
zachodza warunki do formulowania pozytywnej prognozy kryminologicznej, a co za tym idzie zastosowania instytucji
warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnoSci na maksymalny okres proby.

To prawda, ze wczeéniejsze §rodki wychowawcze byly nieskuteczne i nie odwiodly oskarzonego od wchodzenia w
konflikt z prawem.

Z drugiej strony postawa po popelnieniu przestepstwa i przyznanie sie, szczera skrucha i przeproszenie pokrzywdzonej
pozwalaja dostrzec pozytywne zmiany w zachowaniu D. K..

Podjecie pracy i zwigzana z tym zmiana $§rodowiska, konieczno$¢ wziecia odpowiedzialnosci za losy partnerki i ich
majacego sie rychlo urodzi¢ dziecka wskazuja na takie przestanki, ktére moga w pozytywny sposob ksztaltowaé
osobowo$¢ oskarzonego w kierunku rozwaznego, odpowiedzialnego postepowania i silniejszego zinterioryzowania
norm i warto$ci powszechnie aprobowanych.

Sad Okregowy stusznie zdecydowal, ze D. K. zasluguje na szanse zmiany swojej postawy zyciowej w kierunku
spolecznie pozadanym, a perspektywa, ze bedzie przestrzegal porzadku prawnego w przyszlo$ci mimo wezeéniejszego
naruszenia regul postepowania jest realna.

Obserwujac zachowanie D. K. na rozprawie trzeba podzieli¢ stanowisko Sadu I instancji, ze tymczasowe aresztowanie
mlodocianego oskarzonego przez blisko 4 miesiece przynioslo ten uboczny efekt, ze jest on prze$wiadczony o
nieoplacalnoéci wchodzenia w konflikt z prawem i realnoSci dotkliwych konsekwencji jakie go spotkaja gdyby
zdecydowal odmiennie.

Dhugi bo piecioletni okres weryfikacji zachowania oskarzonego, wspierany systematycznym wgladem w to zachowanie
ze strony kuratora sadowego, bedzie wystarczajacy by wdrozy¢ go do przestrzegania porzadku prawnego.

Z tych wszystkich powod6w zarzuty i wnioski apelacji prokuratora byly niezasadne, za$ konieczno$¢ zmiany wyroku
wynikala z dostrzezenia poza tymi zarzutami niekorzystnej dla oskarzonych wadliwo$ci ustaleni co do strony
podmiotowej tego rodzaju, ze pozostawienie wyroku w niezmienionym ksztalcie byloby razaco niesprawiedliwe (art.
437 § 2 kpk, art. 438 pkt. 3 kpk, art. 440 kpk, art. 434 § 2 kpk).

Obcigzenie oskarzonych kosztami sagdowymi postepowania odwolawczego gdy zmiana wyroku w kierunku dla nich
korzystnym nastapila poza zarzutami apelacji prokuratora na niekorzy$¢ byloby niestuszne, stad zostali zwolnieni od
ich uiszczenia (art. 624 § 1 kpk).



O kosztach nieoplaconej obrony z urzedu oskarzonych w postepowaniu odwolawczym orzeczono na podstawie art.
29 ust. 1 prawa o adwokaturze.



