Sygn. akt IT AKa 55/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 marca 2014 1.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Ryszard Ponikowski

Sedziowie: SSA Edward Stelmasik (spr.)

SSO del. do SA Robert Zdych

Protokolant: Anna Turek

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Marka Ratajczyka

po rozpoznaniu w dniu 20 marca 2014 r.

sprawy A. K. (1)

oskarzonego z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k., art. 286 § 1 k.k.

z powodu apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Jeleniej Gorze

z dnia 27 listopada 2013 r. sygn. akt III K 105/12

I. zmienia zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego A. K. (1) w ten sposob, ze:

a) ustala, iz zachowania przypisane temu oskarzonemu w punkcie I i II czesci dyspozytywnej
stanowiq jedno przestepstwo popelnione z géry powzietym zamiarem od grudnia 2011 roku do 25
stycznia 2012 roku, ktorego przedmiotem byly srodki pieniezne w lgcznej wysokosci 1091.530, 00
zl, wyczerpujgcy znamiona art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na
podstawie tych przepiséw wymierza mu kare 2 (dwéch) lat pozbawienia wolnosci;

b) na podstawie art. 69 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie kary pozbawienia wolnosci wskazanej
wyzej pod lit.a zawiesza warunkowo na 5 (pieé) lat proby;

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasadza od oskarzonego A. K. (1) na rzecz oskarzycieli positkowych Z. D. (1) i S. J. (1) po 738 z1
tytulem zwrotu kosztow procesu za drugq instancje;

IV. zwalania oskarzonego A. K. (1) od ponoszenia wydatkéw Skarbu Panstwa za postepowanie
apelacyjne i od oplaty za obie instancje.



UZASADNIENIE

A. K. (1) zostal oskarzony o to, ze:

I. w okresie od 19 stycznia do 25 stycznia 2012 r. w J. i J. dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej czynem
cigglym z gory powzietym zamiarem, podstepnie wprowadzajac w btad doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem M. K. (1), Z. D. (1), A. K. (2), J. L. (1), S. J. (1) w ten sposob, ze wprowadzil ich w blad co do wiarygodno$ci
i zyskownoSci transakeji obrotu pieniedzmi polegajacego na wymianie polskich zlotych lub koron czeskich lub innej
waluty na pieniadze polskie lub odwrotnie po czym wykorzystujac ich bledne przeswiadczenie co do rzetelnoSci
transakcji i pewnoSci zwrotu pieniedzy z okre§lonym zyskiem zgodnie z ustalonymi warunkami obrotu pieniedzmi
wyltudzit od pokrzywdzonych pieniagdze w nizej wymienionych kwotach, wiedzac, iz nie zamierza przeprowadzié
obiecanej transakgcji, uzyskania zysku jaki obiecywal i zwrotu otrzymanych kwot, a wyludzone pienigdze przeznaczyt
na wlasne cele rozporzadzajac nimi czym dzialal na szkode:

- M. K. (1) w dniu 19 stycznia 2012 r. wyludzit kwote 2.000.000 koron czeskich stanowigcych rownowarto$é kwoty
432.000 zl.

- Z.D. (1) w dniu 23 stycznia 2012 r. wyludzajac pieniagdze w postaci koron czeskich w iloéci 1 miliona 650 tysiecy o
wartosci 283.800 zl. oraz w dniu 20 stycznia 2012 r. kwote 20.000 zl. tacznie w kwocie 303.800 zl.

- A. K. (2) w dniu 24.01.2012 r. wytludzajac pieniadze w postaci koron czeskich w ilo$ci 170 tysiecy o rownowarto$ci
28.730 zk

- J. L. (1) w dniu 23 stycznia 2012 r. wyludzajac pieniadze w 40.000 zt.

- S.J. (1) w dniu 25 stycznia 2012 r. wyludzajac kwote 250.000 zl. przy czym mienie stanowi mienie znacznej warto$ci
w rozumieniu art. 294 § 1 kk

Y. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 12 kk

II. w okresie od 2009 r. do 25 stycznia 2012 r. w J. i J. dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej czynem
cigglym z gory powzietym zamiarem, podstepnie wprowadzajac w btad doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem N. M. (1) i S. R. (1) w ten sposéb, ze wprowadzit ich w blad co do wiarygodno$ci i zyskownoSci transakcji
finansowych i obrotu pieniedzmi polegajacego na wymianie polskich zlotych lub koron czeskich lub innej waluty
na pienigdze polskie lub odwrotnie po czym wykorzystujac ich bledne przeswiadczenie co do rzetelnosci transakcji
i pewnosci zwrotu pieniedzy z okre$§lonym zyskiem zgodnie z ustalonymi warunkami obrotu pieniedzmi wyludzil
od pokrzywdzonych pieniadze w nizej wymienionych kwotach, wiedzac, iz nie zamierza przeprowadzi¢ obiecanej
transakcji, uzyskania zysku jaki obiecywatl i zwrotu otrzymanych kwot, a wyludzone pieniadze przeznaczyly na wlasne
cele rozporzadzajac nimi czym dzialal na szkode:

- N. M. (1) na kwote lacznie 157.000 zl.

- S. R. (1) kwote lacznie nie mniej niz 50.000 zl. przy czym mienie stanowi mienie znacznej warto$ci w rozumieniu
art. 294 § 1 kk

Y. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 12 kk
Sad Okregowy w Jeleniej Gorze, wyrokiem z dnia 27 listopada 2013 1.

L. uznal osk. A. K. (1) za winnego czynu zarzuconego w p. I ustalajac jednak, ze od S. J. (1) wyludzil 180.000 zl. i za to
na podstawie art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 12 kk wymierzyl mu 2 lata pozbawienia wolnosci;



IL. uznatl osk. A. K. (1) za winnego tego, ze w grudniu 2011 r. w J., dzialajac w celu osiggniecia korzySci majatkowej,
wyzyskujac bledne przeswiadczenie N. M. (1) i S. R. (1) co do rzetelnosSci zawieranych z nimi transakcji i pewnosci
zwrotu pieniedzy z okre$lonym zyskiem, zgodnie z ustalonymi warunkami obrotu pieniedzmi przyjal od kazdego z
nich kwoty po 53.500 zl. deklarujgc ich zwrot wraz z zyskiem wyplaconym w formie comiesiecznych odsetek, czym
doprowadzil ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lacznej kwocie 107.000 zl. albowiem nie zamierzal
przeprowadzi¢ obiecanej transakcji i zwréci¢ uméwionej kwoty, za$ otrzymane Srodki przeznaczyl na wlasne cele, czym
dzialal na szkode N. M. (1) i S. R. (1) i za to na podstawie art. 286 § 1 kk wymierzyl mu kare roku pozbawienia wolnosci;

III. na podstawie art. 851 86 § 1 kk wymierzyt osk. A. K. (1) kare laczna 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;
IV. na podstawie art. 46 § 1 kk orzek! od oskarzonego obowigzek naprawienia szkody przez zaplate:

- M. K. (1) - 432.000 zl.

-Z.D. (1) -303.800 zt.

-S.J. (1) -180.000 zl.

V. zasadzit od osk. A. K. (1) narzecz N. M. (1)iS.

R. po 53.000 zl. z ustawowymi odsetkami od 5.06.2012 r. a dalej idace powodztwo N. M. (1) pozostawil bez
rozpoznania.

VI. zasadzil od oskarzonego na rzecz oskarzycieli positkowych poniesione przez nich koszty procesu.
VII. zwolnil oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych (sygn. akt ITI K 105/12).
Wyrok powyzszy zaskarzyl obronca oskarzonego, zarzucajac:

1. obraze przepisu prawa materialnego art. 286 § 1 kk, poprzez wyrazenie blednego pogladu, poczynienie blednej oceny
iustalen, ze zawierane na przestrzeni kilku lat umowy cywilnoprawne, ktorych realizacja w tamtym okresie przebiegala
bez zaklocen i uszczerbku materialnego dla kontrahentéw — pokrzywdzonych, tylko w okresie od 19-25.01.2012
r. charakteryzowaly sie checig, zamiarem doprowadzenia do niekorzystnego rozporzadzenia w skutku blednego
rozeznania pokrzywdzonych i w konsekwencji zakwalifikowania czynno$ci cywilnoprawnych jako przestepstwo
oszustwa.

2. blad w ustaleniach faktycznych, ktory mogt mie¢ i mial wplyw na treéci zaskarzonego orzeczenia wynikajacy z
ustalen, ze:

a) szkoda bedaca nastepstwem czynu oskarzonego wynosi 1,2 mln zlotych
b) oskarzony nie wyjasnil co zrobil z 1,2 mln zlotych oraz, ze nieznany jest los tych pieniedzy,

¢) bez znaczenia dla karnomaterialnej oceny dzialan oskarzonego oraz wspolpracy pomiedzy nim a pokrzywdzonym
jest okres kilku lub kilkunastu lat (w zaleznoSci od konkretnego kontrahenta ) przed 18.01.2012 r.

d) zachowania oskarzonego z okresu 18.01. — 25.01.2012 r. nie majg charakteru czynno$ci cywilnoprawnych a jedynie
wyczerpuja znamiona przestepstwa oszustwa, za$ wspoélpraca z okresu poprzedniego jest bez znaczenia

e) uzgodnienia pomiedzy A. K. a S. J. (1), Z. D. (1), A. K. (2) M. K. (1) i J. L. (1), dotyczyly wymiany walut i obejmowaly
kurs stanowiacy podstawe przeliczenr warto$ci waluty, kwoty podlegajacej wymianie, termin zwrotu, natomiast nie
obejmowaly zysku,



f) ze oskarzony nie podal w toku postepowania, co stalo sie z pieniedzmi, ktére w styczniu 2012 r. przyjal od
pokrzywdzonych chociaz zasady wspolpracy nie kwestionowane przez pokrzywdzonych i oskarzonego wskazuja, i
winny naprowadzi¢ na ustalenie, ze byt to powigzany laficuch operacji finansowych trwajacych kilka lat a polegajacych
na tym, ze w dniu pobrania waloréw obcych najpierw rozliczal w zlotdwkach walory pobrane w poprzednim tygodniu,
uwzgledniajac przy tym ponad — przecietny zysk, natomiast otrzymane tego dnia $§rodki wykorzystywatl do rozliczenia
z kolejnym kontrahentem za Srodki pobrane od niego w poprzednim tygodniu.

3. razaco niewspolmierny wymiar kary oraz orzeczonych obowigzkéw naprawienia szkody w stosunku do:
a) przyczynienia sie pokrzywdzonych,

b) rozmiaréw finalnych zobowigzan A. K. (1) wobec pokrzywdzonych oraz postawienia znaku réwnosci pomiedzy
zobowigzaniem, a uzyskana korzyScia majatkowa,

¢) postawy oskarzonego w okresie kilku lub kilkunastoletniej wspdlpracy z pokrzywdzonymi rzetelnego wywiazywania
sie z ponadstandardowych, lichwiarskich ustalen prowizyjnych,

4. obraze przepisu prawa procesowego, ktéra mogla i miala wplyw na treéci orzeczenia wyrazonego z niepowolania
bieglego z zakresu ekonomiki finansowej na okoliczno$¢ jaka warto$¢ stanowi réznica pomiedzy zwrdconym a
nastepnie pobranym od poszczegblnych pokrzywdzonym kapitalem.

Powolujac sie na tak sformulowane zarzuty wniost ten apelujacy o:

1) zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych przestepstw,

2) lub - uchylenie tego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.
Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.

Na wstepie stwierdzi¢ nalezy, ze zasadny okazal sie jedynie podniesiony przez obronice zarzut razacej surowoéci kary
wymierzonej osk. A. K.. Za chybiony i to w stopniu niemalze oczywistym okazal sie zarzut skierowany przeciwko
ustaleniom o winie oskarzonego. Uzyto sformulowania ,niemalze oczywistym” li tylko z tego powodu, ze mozna
dyskutowaé, czy Sad Okregowy trafnie ustalit czas przestepczej dzialalnoSci oskarzonego poczynajac od grudnia 2012
r. czy tez ta oszukancza dzialalnoé¢ nie rozpoczela sie juz wezeéniej. Ponadto Sad Apelacyjny uznal, iz przypisane
oskarzonemu oszukancze przedsiewziecia stanowia jedno przestepstwo w rozumieniu art. 12 kk nie za§ dwa — jak to

przyjal Sad Okregowy.
Na uzasadnienie swego stanowiska przedstawia Sad Apelacyjny nastepujace argumenty:

1. Jak to juz wyzej zasygnalizowano, zupehie bezzasadny jest zarzut skierowany przeciwko ustaleniom o winie
oskarzonego. Mozna odnie$¢ wrazenie, ze apelujacy obronca zignorowal w tym wzgledzie wyjaénienia tego sprawcy.
Przeciez on w swych wyja$nieniach konsekwentnie stwierdzil, iz przyjmujac w grudniu 2012 r. i styczniu 2013 r. od
wszystkich 7 pokrzywdzonych pieniadze polskie i czeskie korony o lgcznej wartoéci 1 mln. 91 tysiecy 530 zl. byt w
takiej sytuacji finansowej iz cyt. ,wiedzialem o tym, ze jestem niewyplacalny, ze mam dlugi, Ze nie jestem w stanie sie
z tych pieniedzy rozliczy¢ oraz nie jestem w stanie w chwili obecnej splacic¢ tych pieniedzy” (cytaty z wyjaénien k. 116
Tom I). Wyjasnienia te podtrzymal on w trakcie rozprawy. Zasadno$c tego o$wiadczenia jest oczywista gdy uwzgledni
sie sposob ,prowadzenia inwestycji finansowych” przez tego oskarzonego. Jest przeciez poza sporem, ze kontakty
handlowe osk. A. K. z pokrzywdzonymi, od momentu, gdy znaczna cze$¢ pieniedzy tych pokrzywdzonych przekazal
on swemu nieuczciwemu wspoélnikowi tj. D. R., mialy na celu ukrycie dlugu, zaciagganego od tych pokrzywdzonych.
Wyjasnil on mianowicie, ze przekazal on temu wspolnikowi lgcznie ponad 200 tys. zl. tj.: 50 tyS. nastepnie 80 tyS. aw
koncu 100 tysiecy (k. 100 T.I). Dla zamaskowania tego dlugu od samego poczatku, to jest od 2009 r. prowadzil z tymi
pokrzywdzonymi kontakty w zakresie ,handlu” koronami czeskimi i to na warunkach niemozliwych do osiagniecia
zysku. Mianowicie — ustalil z nimi prowizje w wysokosci 5 % w skali miesigca a wiec 60 % w skali roku. Gdy wiec



sie zwazy, ze w tym czasie korzysci z lokat terminowych lub obligacji siegaly maksymalnie 5 % i to w skali roku,
to oczywistym jest, ze warunki, jakie oferowal oskarzony, wspoéldzialajacym z nim pokrzywdzonym, nie mogly by¢
zadng miara zrealizowane. W spos6b poséredni przyznat to pokrzywdzony N. M. (1). Zeznat on m.in. ze na transakcjach
z oskarzonym zarobil 60-75 tysiecy zlotych i ,dlatego wspoélnie z R. pozyczyliSmy mu kolejne pieniadze, nawet mu
zazdroSciliSmy, ze prowadzi takie wspaniale interesy” (cytat z k. 297 T.II). W rzeczywistoS$ci te rzekomo ,wspaniale
interesy” to bylo maskowanie tego zaciggnietego dlugu w kwocie ponad 200 tysiecy zlotych, przeznaczonego na
wspolne interesy z D. R.. Co wiecej, aby ukry¢ swa rzeczywistg sytuacje finansowa oskarzony przeprowadzat operacje
finansowe, na ktorych nie tylko nie zarabial, ale tracil. Zauwazyt to pokrzywdzony Z. D. zeznajac cyt. ,, ja w rozmowie
z K., dowiedzialem sie, ze po tym jak on w dniu 23 (dot. 23.01.2012 r. uwaga S.A.), wzial te korony po tej kwocie (1j.
0, 1720 za korone — uwaga S.A.) to w tym samym dniu spotkal sie z K. i sprzedal mu 1 milion koron po nizszym kursie
niz kupil ode mnie. To nas bardzo zdziwilo i nie trzymalo sie kupy, z tego wychodzi, ze on zrobil same straty”. (cytat
z k. 23).

Obronca oskarzonego, eksponujac te okoliczno$ci a zwlaszcza dlugi czas kontaktow handlowych oskarzonego z
pokrzywdzonymi, sugerujac jakoby dowodzily one rzekomej niewinnoéci oskarzonego. Sugestia ta jest w stopniu
oczywistym chybiona. Oczywi$cie — mozna dyskutowaé, czy przyjety w zaskarzonym wyroku czas przestepstwa
oszustwa jest trafny. Jezeli obronca kwestionuje daty przyjete w wyroku tj. grudzien 2012 r. i styczen 2013 r. to ma
on racje, lecz zakaz z art. 434 kpk nie pozwala na skorygowanie tych dat. Juz wcze$niej wyrazono bowiem sugestie,
ze te oszukancze przedsiewziecia rozpoczely sie w momencie, gdy A. K. (1) ponad 200 tysiecy, pochodzacych od
pokrzywdzonych, przekazal D. R. w zwigzku z prowadzonymi wspdlnie interesami. Mozna wiec przyjac¢, ze poczatek
tej oszukanczej dzialalnosci A. K. datuje sie od 2009 r. a jej finalem byly ,transakcje”, przeprowadzone w 2011
r.z N. M. i S. R. oraz od 19 do 25 stycznia 2012 r. z pokrzywdzonymi: M. K., Z. D., A. K,, J. L. i St J.. Jak to
jednak juz wyzej zasygnalizowano ewentualna korekta czasu tego przestepstwa bylaby niedopuszczalna, albowiem
bylaby ona na niekorzy$¢ oskarzonego (zakaz z art. 434 kpk). Jest przy tym poza sporem, ze przyjete przez Sad
Okregowy daty oszustw sa niesporne, gdyz nawet sam osk. A. K. (1) przyznal, iz przyjmujac od pokrzywdzonych
pieniadze zdawat sobie sprawe z tego, ze pieniedzy tych nie zwrdci. W trakcie rozprawy przed Sadem Apelacyjnym
wyjasnil przy tym ,mechanizm” rozdysponowania tych pieniedzy. Mianowicie ta laczna kwota 1 milion 91 tysiecy
530 zl. przeznaczona zostala w znacznym zakresie na splate systematycznie narastajacych dlugéw, wyniklych z tej
»dzialalno$ci finansowej” . Pozostalo mu zaledwie 180 tysiecy ztotych pozyczonych od St. J. oraz 40 tysiecy od J. L.. Z
tego znaczng cze$t ,,przegral” w lotto, liczac na szczesliwe losowanie, natomiast 9o tysiecy zostalo zatrzymane przez
policje (k. 693-694 T.IVik. 75-76 T.I).

W podsumowaniu powyzszych rozwazan jeszcze raz stwierdzi¢ nalezy, iz bezzasadny w stopniu oczywistym okazal sie
wniosek obroncy o uniewinnienie oskarzonego od przypisanych mu oszustw.

Stwierdzenie powyzsze nie oznacza jednak pelnej akceptacji ustalen Sadu Okregowego. Mianowicie — uznano, ze
oszustwa, podjete przez oskarzonego w grudniu 2011 r. na szkode N. M. i S. R. oraz od 19 do 25 stycznia 2012 r. na
szkode M. K., Z. D., A. K., J. L. i S. J. stanowig jedno przestepstwo, podjete z gory powzietym zamiarem, ktérego
przedmiotem byly pieniadze polskie i korony czeskie w lacznej kwocie 1 miliona 91 tysiecy 530 zlotych. Odstep miedzy
tymi oszustwami byl bowiem niewielki (ok. 1 miesiaca) i byly one wynikami tej samej sytuacji finansowej oskarzonego.
Stad tez skorygowano zaskarzony wyrok uznajac, iz A. K. popehil nie dwa, lecz jedno przestepstwo.

2. Powyzsza korekta, a takze pozostale argumenty obroncy, skierowane przeciwko karze wymierzonej oskarzonemu,
spowodowaly zmiane zaskarzonego wyroku i co do orzeczenia o karze wymierzonej A. K. (1). Sad Apelacyjny nie traci z
pola widzenia faktu, ze stopien spolecznej szkodliwoéci przestepstwa przypisanego temu sprawcy jest znaczny. Zwazy¢
przeciez nalezy, ze przedmiotem oszustwa bylo mienie o lacznej wartoSci ponad 1 miliona zlotych. Jest to wiec wielko$é
bedaca 5 — krotno$cia mienia znacznej wartoSci. Z drugiej jednakze strony, zauwazy¢ nalezy, iz oceniajac wielko§é
strat, poniesionych przez pokrzywdzonych, nie mozna pomija¢ rozmiaréw korzyéci, osiagnietych przez nich w zwigzku
z ustaleniem przez oskarzonego wysokich stop procentowych na zaciggane pozyczki. M.in. weze$niej cytowany N. M.
przyznal, iz na transakcjach z oskarzonym zarobil ok. 50-70 tysiecy zlotych.



Przy ocenie kary, jaka winna by¢ wymierzona oskarzonemu, nie mozna pomija¢ takze jego postawy w procesie.
Oczywiécie — jego przyznania sie do winy nie sposob wyolbrzymia¢, gdy uwzgledni sie tres¢ zeznan 6 pokrzywdzonych.
Zwazy¢ jednak nalezy, ze ich wierzytelno$ci nie byly udokumentowane na pi$émie. Ponadto nawet w sytuacji
potwierdzenia takich wierzytelnoSci na piSmie, sprawcy oszustw w rézny sposob wine swa kwestionujg, sugerujac
m.in. Ze pieniadze zostaly im skradzione. In concreto natomiast oskarzony od samego poczatku przyznawal sie do
winy, wyjasniajac przy tym ,mechanizm generowania” tego dtugu wobec pokrzywdzonych.

W tym stanie rzeczy, uznano, ze funkcje okre$lone w art. 53 kk zostang zrealizowane przy skazaniu A. K. na kare 2 lat
pozbawienia wolnoéci i to z dobrodziejstwem warunkowego zawieszenia jej wykonania na 5 lat proby.

W takim tez zakresie zaskarzony wyrok zmieniono.

Orzeczenie o kosztach procesu naleznych oskarzycielowi positkowemu oparto na art. 643 kpk w zw. z art. 628 p. 1 kpk,
natomiast o kosztach procesu za postepowanie apelacyjne naleznych Skarbowi Panstwa oparto na art. 624 § 1 kpk.



