Sygn. akt IT AKa 48/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 czerwca 2014 1.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Andrzej Krawiec (spr.)
Sedziowie: SSA Ryszard Ponikowski

SSA Edward Stelmasik
Protokolant: Anna Turek

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Marka Ratajczyka
po rozpoznaniu w dniach 10 czerwca 2014 r. i 12 czerwca 2014r.
sprawy T. G. (1)

oskarzonego z art. 258 § 3 k.k., z art. 53 ust. 2 w zw. z art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii przy zast. art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 12 k k., art. 64 § 1 kk.iart. 65 § 1 k.k,, z art. 278 § 5 k.k. w zw. z art.
65 § 1 k.k., z art. 53 ust. 2 w zw. z art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii przy zast.
art. 11 § 2 kk. wzw. z art. 12 kk,, art. 64 § 1 kk. iz art. 65 § 1 kk., z art. 278 § 5 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k., z art.
53 ust.2 w zw. z art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii przy zast. art. 11 § 2 k.k. w
zw. z art. 12 k.k., art. 64 § 1 kk.izart. 65 § 1 k.k,, z art. 263 § 2 k.k,, z art. 62 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. 0
przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 64 § 1 k.k.;

T.P. (1)

oskarzonego z art. 258 § 1 k.k,, z art. 53 ust. 2 w zw. z art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii przy zast. art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 12 k.k. iz art. 65 § 1 k.k., z art. 278 § 5 k.k. wzw. z art. 65 1 k.k., z art.
53 ust. 2 w zw. z art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii przy zast. art. 11 § 2 k.k. w
zw. z art. 12 k.k. iz art. 65 § 1 kk., z art. 278 § 5 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k., z art. 62 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005
r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii, z art. 53 ust. 2 w zw. z art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu
narkomanii przy zast. art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 12 k.k. iz art. 65 § 1 k.k., z art. 278 § 5 k.k. wzw. z art. 65 § 1 kk

A.R. (1)

oskarzonego z art. 258 § 1 k.k,, z art. 53 ust. 2 w zw. z art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomani przy zast. art. 11 § 2 k.k. wzw. zart. 12 k.k.izart. 65 § 1 k.k., z art. 278 § 5 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k., z art.
53 ust. 2 w zw. z art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii przy zast. art. 11 § 2 k.k. w
zw. z art. 12 k.k. i z art. 65 § 1 k.k,, z art. 278 § 5 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k,, z art. 56 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca
2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k;

T.R. (1)



oskarzonego z art. 258 § 1 k.k., z art. 53 ust. 2 w zw. z art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomani przy zast. art. 11 § 2 k.k. wzw. zart. 12 k.k. i zart. 65 § 1 k.k., z art. 278 § 5 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k., z art.
53 ust. 2 w zw. z art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii przy zast. art. 11 § 2 k.k. w
zw. z art. 12 k k. i z art. 65 § 1 k.k., z art. 278 § 5 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k.;

J. H. (1)

oskarzonego z art. 258 § 1 k.k,, z art. 53 ust. 2 w zw. z art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii przy zast. art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i z art. 65 § 1 kk., z art. 278 § 5 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.,
z art. 53 ust. 2 w zw. z art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii przy zast. art. 11 § 2
k.k. wzw. z art. 12 kk. iz art. 65 § 1 kk, z art. 278 § 5 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k,, z art. 62 ust. 3 ustawy z dnia 29
lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii

J.J. (1)

oskarzonego z art. 258 § 1 k.k,, z art. 53 ust. 2 w zw. z art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii przy zast. art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 12 k.k.iz art 65 § 1 k. k.;

J. J. (2)

oskarzonego z art. 258 § 1 k.k., z art. 53 ust. 2 w zw. z art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu
narkomanii przy zast. art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. iz art. 65 § 1 k.k.

P.S. (1)

oskarzonego z art. 258 § 1 k.k,, z art. 53 ust. 2 w zw. z art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii przy zast. art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 12 k. k. iz art. 65 § 1 k k., z art. 278 § 5 k.k. w zw. z art. 65 §1 k.k., z art.
53 ust. 2 w zw. z art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii przy zast. art. 11 § 2 k.k. w
zw. z art. 12 k k. i z art. 65 § 1 k.k., z art. 278 § 5 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k.;

Z.S.(1)

oskarzonego z art. 258 § 1 k.k. z art. 53 ust. 2 w zw. z art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii przy zast. art. 11 § 2 k.k. wzw. zart. 12 k.k. iz art. 65 § 1k.k., zart. 278 § 5 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k., z art.
53 ust. 2 w zw. z art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii przy zast. art. 11 § 2 k.k. w
zw. z art. 12 k.k.iz art. 65 § 1 k.k. zart. 278 § 5 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k k., z art. 53 ust. 2 w zw. z art. 63 ust. 3 ustawy z
dnia 29.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii przy zast. art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 12 k k. i z art. 65 § 1 k.k., z art.
278 § 5 k.k. wzw. z art. 65 § 1 kk., z art. 202 § 3 k.k. wzw. z art. 202 § 4a k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k,;

z powodu apelacji wniesionych przez prokuratora i oskarzonych T. G. (1), T. P. (1), J. J. (2), Z. S. (1), A.R. (1), T.R. (1)
od wyroku Sadu Okregowego w Opolu
z dnia 24 maja 2013 r. sygn. III K 105/11

I. uchyla zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego T. G. (1) co do punktow: 1, 2, 51 6
czesci dyspozytywnej i sprawe w tym zakresie przekazuje do ponownego rozpoznania Sqdowi
Okregowemu w Opolu;

II. stwierdza, ze utracily moc dotyczqce oskarzonego T. G. (1) orzeczenia zawarte w punktach: 3, 4,
51, 72 1 92 (w zakresie oplaty) czesci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku;

III. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego T. G. (1) utrzymuje w mocy;



IV. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zalicza oskarzonemu T. G. (1) na poczet kary 3 (trzech) miesiecy
pozbawienia wolnosci orzeczonej w pkt 8 czesci dyspozytywnej zaskarionego wyroku okres
rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od 25 lutego 2011 r. do 25 maja 2011 r.;

V. uchyla zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego T. P. (1) co do pkt 10 czesci dyspozytywnej
i sprawe w tym zakresie przekazuje do ponownego rozpoznania Sqdowi Okregowemu w Opolu;

VI. uchyla zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego T. P. (1) co do pkt 11 czesci dyspozytywnej
w zakresie czynéw zarzucanych mu w punktach X i XV czesci wstepnej i sprawe w tym zakresie
przekazuje do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w Opolu, natomiast utrzymuje
w mocy tenze wyrok co do pkt 11 czesci dyspozytywnej w zakresie skazania wymienionego
oskarzonego za czyn zarzucany mu w pkt XII czesci wstepnej i za czyn ten na podstawie art. 53 ust.
2ustawy z 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 §3 k.k., przy zastosowaniu
art. 60 § 3 k.k. i art. 60 § 6 pkt 2 k.k. wymierza mu kare 1 (jednego) roku i 2 (dwéch) miesiecy
pozbawienia wolnosci oraz grzywne w wysokosci 100 (stu) stawek dziennych, ustalajgc wysokosé
Jjednej stawki na 100 zl;

VII. na podstawie art. 70 ust. 4 powolanej wyzej ustawy za przestepstwo zarzucane oskarzonemu
T. P. (1) w pkt XII czesci wstepnej, a przypisane mu w pkt 11 czesci dyspozytywnej, orzeka nawiqzke
w wysokosci 3.000 (trzy tysiqce) zt na rzecz Stowarzyszenia (...) w Z.;

VIII. wuchyla zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego T. P. (1) co do pkt 14 czesci
dyspozytywnej w zakresie czynéow zarzucanych mu w punktach XI i XVI czes$ci wstepnej i
sprawe w tym zakresie przekazuje do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w Opolu,
natomiast utrzymuje w mocy tenze wyrok co do pkt 14 czesci dyspozytywnej w zakresie skazania
wymienionego oskarzonego za czyn zarzucany mu w pkt XIII czesci wstepnej 1 za czyn ten na
podstawie art. 278 § 5 k.k. w zw. z art. 278 § 1 k.k., przy zastosowaniu art. 60 § 3 k.k. i art. 60 §
6 pkt 4 k.k. wymierza mu grzywne w wysokosci 100 (stuw) stawek dziennych, ustalajgc wysokosé
Jjednej stawki na 100 zlL, przy czym na podstawie art. 105 § 1 i 2 k.p.k. prostuje oczywistq omylke
pisarskaq zaistnialq w pkt 14 czesci dyspozytywnej orzeczenia w ten sposob, ze dokonanq przez Sad
I instancji zmiane opisu czynu zamieszczong w tiret 3 ( odnoszqcq sie do pkt XVI czesci wstepnej) o
tresci ,, w ilosci nie mniejszej niz 66.124,8 kWh wartosci 33.664,53 zl zastepuje zapisem w ilosci nie
mniejszej niz 15.120 kWh wartosci 7698 zl ” wpisuje do tiret 2, ktory odnosti sie do pkt XIII czesci
wstepnej, w miejsce zamieszczonego tam blednego zapisu dotyczacego ilosci i wartosci skradzionej
energii elektrycznej;

IX. stwierdza, ze utracilty moc dotyczace oskarzonego T. P. (1) orzeczenia zawarte w punktach: 12,
13, 52, 73 1 93 (w zakresie oplaty) czesci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku;

X. zmienia zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego T. P. (1) co pkt 58 czesci dyspozytywnej w
ten sposob, ze za podstawe orzeczenia o warunkowym zawieszeniu wykonania wymierzonej temu
oskarzonemu kary tgcznej pozbawienia wolnosci w miejsce art. 60 § 5 k.k. przyjmuje art. 69 § 1 k.k.
iart. 70 § 2 k.k., w zwigzku z czym okres proby ustala na 5 ( pieé) lat;

XI. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego T. P. (1) utrzymuje w mocy;

XII. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. lgczy kare jednostkowq 1 roku i 2 miesiecy
pozbawienia wolnosci orzeczonq wobec oskarzonego T. P. (1) w pkt VI niniejszego wyroku
oraz kare jednostkowqa 1 miesigca pozbawienia wolnosci orzeczong wobec niego w pkt 15 czesci
dyspozytywnej zaskarzonego wyroku i lgcznie wymierza mu kare 1 (jednego) roku i 2 (dwoch)
miesiecy pozbawienia wolnosci;



XIII. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 i 2 k.k. wymierza oskarzonemu T. P. (1) kare lqgczng
grzywny w wysokosci 150 (stu pieédziesieciu) stawek dziennych, ustalajqc wysokosé jednej stawki
na 100 zi;

XIV. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zalicza oskarzonemu T. P. (1) na poczet kary lgcznej grzywny
okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od 10 listopada 2010 r. do 23 stycznia 2011 r.,
stwierdzajqc ze jeden dzien pozbawienia wolnosci rowna sie dwom dziennym stawkom grzywny;

XV. wuchyla w calosci zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego J. J. (2) i sprawe w tym
zakresie przekazuje do ponownego rozpoznania Sqgdowi Okregowemu w Opolu;

XVI. wuchyla zaskarzony wyrok w stosunku do oskarionego Z. S. (1) co do pkt 45 czesci
dyspozytywnej oraz co do pkt 46 czesci dyspozytywnej w zakresie czynéow zarzucanych mu
w punktach XLIV i XLVI cze$ci wstepnej i sprawe w tym zakresie przekazuje do ponownego
rozpoznania Sqgdowi Okregowemu w Opolu, natomiast utrzymuje w mocy tenze wyrok co do pkt
46 czesci dyspozytywnej w zakresie skazania wymienionego oskarzonego za czyn zarzucany mu
w pkt XLVIII cze$ci wstepnej, z tym ze z opisu tego czynu eliminuje ustalenie, iz oskarzony ten ,,
z popelnienia przestepstwa uczynil sobie stale zréodto dochodu ”, a co za tym idzie z kwalifikacji
prawnej tego czynu eliminuje art. 65 § 1 k.k. i za czyn ten na podstawie art. 19 § 2 k.k. w zw. z art. 53
ust. 2 ustawy z 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. zart. 11 § 3 k.k.iart. 60 § 21 §
6 pkt 2 k.k. wymierza mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci oraz grzywne w wysokosci
50 (pieédziesieciu) stawek dziennych, ustalajgc wysokosé jednej stawki na 50 zL;

XVII. na podstawie art. 45 § 1 k.k. w zwiqzku ze skazaniem oskarionego Z. S. (1) za powyisze
przestepstwo orzeka przepadek osiggnietej przez niego korzysci majqtkowej w wysokosci 400
(czterystu) zi;

XVIII. wuchyla zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego Z. S. (1) co do pkt 48 czesci
dyspozytywnej w zakresie czynow zarzucanych mu w punktach XLV it XLVII czeéci wstepnej i
sprawe w tym zakresie przekazuje do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w Opolu,
natomiast utrzymuje w mocy tenze wyrok co do pkt 48 czesci dyspozytywnej w zakresie skazania
wymienionego oskarzonego za czyn zarzucany mu w pkt XLIX czesci wstepnej, z tym ze z opisu
tego czynu eliminuje ustalenie, iz oskarzony ten ,, z popelnienia przestepstwa uczynil sobie stale
zroéodlo dochodu ”, a co za tym idzie z kwalifikacji prawnej tego czynu eliminuje art. 65 §1 k.k. i
za czyn ten na podstawie art. 278 § 5 k.k. w zw. z art. 278 § 1 k.k. i art. 33 § 2 i 3 k.k. wymierza
mu kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz grzywne w wysokosci 30 (trzydziestu)
stawek dziennych, ustalajagc wysokosé jednej stawki na 50 zl;

XIX. stwierdza, ze utracily moc dotyczqce oskarzonego Z. S. (1) orzeczenia zawarte w punktach: 47,
57, 79 1 99 (w zakresie oplaty) czesci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku;

XX. zmienia zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego Z. S. (1) co do punktow 64 i 71 czesci
dyspozytywnej w ten sposob, ze jako podstawe prawng warunkowego zawieszenia wykonania
kary lgcznej pozbawienia wolnosci przyjmuje art. 70 § 1 pkt 1 k.k. w miejsce art. 70 § 2 k.k., a jako
podstawe dozoru art. 73 § 1 k.k. w miejsce art. 73 § 2 k.k.;

XXI. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego Z. S. (1) utrzymuje w mocy;

XXII. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. laczy orzeczone w punktach XVI i XVIIT
niniejszego wyroku kary 1 roku pozbawienia wolnosci oraz 4 miesiecy pozbawienia wolnosci z
karqg 10 miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczong wobec oskarzonego Z. S. (1) w pkt 49 czesci



dyspozytywnej zaskarzonego wyroku i lgcznie wymierza mu kare 1 (jednego) roku i 6 (szesciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci;

XXIII. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 1 2 k.k. wymierza oskarzonemu Z. S. (1) kare lgczng
grzywny w wysokosci 60 (szesédziesieciu) stawek dziennych, ustalajgc wysokosé jednej stawki na
50 z1;

XXIV. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zalicza oskarzonemu Z. S. (1) na poczet kary lgcznej grzywny
okres jego rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od 10 listopada 2010 r. do 9 grudnia
2010 r., stwierdzajqc ze jeden dzien pozbawienia wolnosci réwna sie dwom dziennym stawkom
grzywny;

XXV. uchyla w calosci zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego A. R. (1) i sprawe w tym
zakresie przekazuje do ponownego rozpoznania Sqgdowi Okregowemu w Opolu;

XXVI. uchyla w caloéci zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego T. R. (1) i sprawe w tym
zakresie przekazuje do ponownego rozpoznania Sqgdowi Okregowemu w Opolu;

XXVIIL. uchyla zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego J. H. (1) co do punktéw: 28, 29 i
32 czesci dyspozytywnej i sprawe w tym zakresie przekazuje do ponownego rozpoznania Sqdowi
Okregowemu w Opolu;

XXVIII. stwierdza, ze utracily moc dotyczqgce oskarzonego J. H. (1) orzeczenia zawarte w punktach:
30, 31, 55, 76 1 96 (w zakresie oplaty) czesci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku;

XXIX. zmienia zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego J. H. (1) co do punktow 61 i 68 czesci
dyspozytywnej w ten sposob, ze jako podstawe prawng warunkowego zawieszenia wykonania
kary pozbawienia wolnosci orzeczonej w pkt 33 czesci dyspozytywnej przyjmuje art. 70 § 1 pkt 1
k.k. w miejsce art. 70 § 2 k.k., a jako podstawe dozoru art. 73 § 1 k.k. w miejsce art. 73 § 2 k.k.;

XXX. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego J. H. (1) utrzymuje w mocy;

XXXI. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego J. J. (1) co do pkt 35 czesci
dyspozytywnej, natomiast uchyla tenze wyrok w stosunku do wymienionego oskarzonego co do pkt
36 czesci dyspozytywnej i sprawe w tym zakresie przekazuje do ponownego rozpoznania Sqgdowi
Okregowemu w Opolu;

XXXII. uchyla w calosci zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego P. S. (1) i sprawe w tym
zakresie przekazuje do ponownego rozpoznania Sqdowi Okregowemu w Opolu;

XXXIII. zasqgdza od Skarbu Panstwa narzecz adw. R. L. 600 zl tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu oskarzonemu P. S. (1) w postepowaniu odwolawczym oraz 138 zl
tytulem zwrotu VAT, a nadto 180,96 zl tytulem zwrotu kosztow dojazdu;

XXXIV. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. S. (1) 600 zl tytulem kosztéow nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzonemu J. J. (2) w postepowaniu odwolawczym oraz 138
z1 tytulem zwrotu VAT,

XXXV. zasgdza od oskarzonych: T. G. (1), T. P. (1), Z. S. (1) iJ. H. (1) na rzecz Skarbu Panstwa koszty
sadowe za postepowanie odwolawcze w zakresie dotyczqcym kazdego z nich, przy czym wymierza
im oplaty za obie instancje:

-T.G.(@)idJ. H. (1) po 60 zi



-T. P. (1) 3300 z1

-Z.S. (@) 9oo z1

UZASADNIENIE

T. G. (1) zostal oskarzony o to, ze:

I. w okresie od lata 2007 r. do lutego 2010 r. w O., C., W. pow. (...), G. pow. (...) iinnych miejscowo$ciach na terenie
Polski zalozyl i kierowal zorganizowana grupa przestepcza, w sklad ktérej wehodzili T. P. (1), A. R. (1), T. R. (1), J. J. (1),
Z.S.(1),J.H. (1), P.S. (1), J. J. (2) i inne osoby, majaca na celu uprawe konopi innych niz wilékniste oraz wytwarzanie
i dystrybucje znacznych iloéci Srodkéw odurzajacych w postaci marihuany,

tj. o przestepstwo z art. 258 § 3 k.k.,

II. w okresie co najmniej od lata 2007 r. do lutego 2010 r., dzialajac w celu osiggniecia korzySci majatkowej, w krotkich
odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii,
wspolnie i w porozumieniuz A. R. (1), T. R. (1), J. H. (1), P. S. (1), T. P. (1), osoba, co do ktérej umorzono postepowanie z
powodu zgonu, i Z. S. (1), na terenie posesji w miejscowosci C., ul. (...), w ramach podziatu r6l, wytwarzal — prowadzac
przy tym w co najmniej dziesieciu kolejnych cyklach wegetacyjnych uprawe znacznych ilosci ziela konopi innych niz
wlokniste — §rodek odurzajacy w postaci marihuany, a poprzez suszenie pozyskanego ziela konopi uzyskal lgcznie
znaczng ilo$¢ érodka odurzajacego w postaci okolo 50.000 gram marihuany o lacznej wartoéci ok. 1.250.000 zl, przy
czym opisany czyn popeknil w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnosci za umys$lne
przestepstwo podobne, orzeczonej wyrokiem Sadu Okregowego w Opolu sygn. akt III K 6/02 z dnia 13.01.2003 r.
za przestepstwa z art. 40 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 24.04.1997 r. i inne, ktéra odbywal w
okresach od dnia 09.11.2000 r. do dnia 16.03.2001 r. oraz od dnia 02.01.2006 r. do dnia 18.01.2008 r., przestepstwo
to popekil dzialajac w zorganizowanej grupie majacej na celu popelnianie przestepstw, a z popelienia przestepstwa
uczynil sobie state Zrodlo dochodu,

Yj. o przestepstwo z art. 53 ust. 2 w zw. z art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii przy zast. art. 11 § 2 K.k. w zw. z art. 12 K.k., art. 64 § 1 K.k. i z art. 65 § 1 K.k.,

III. w okresie co najmniej od lata 2007 r. do lutego 2010 r., dzialajac w celu osiggniecia korzysci majatkowej, wspolnie
i w porozumieniu z A. R. (1), T. R. (1), J. H. (1), P. S. (1), T. P. (1), osoba, co do ktérej umorzono postepowanie z
powodu zgonu, i Z. S. (1), na terenie posesji w miejscowosci C., ul. (...), w ramach podzialu rél, poprzez instalacje
dodatkowego przylacza z pominieciem ukladu pomiarowo — rozliczeniowego dokonal kradziezy energii elektrycznej
na cele produkcji marihuany w iloéci nie mniejszej niz (...), warto$ci 50.304,51 zl, na szkode (...) S.A. Oddziat w O.,
przy czym przestepstwo to popeknil dzialajac w zorganizowanej grupie majacej na celu popelnianie przestepstw, a z
popelnienia przestepstwa uczynil sobie stale Zrodto dochodu,

Y. o przestepstwo z art. 278 § 5 K.k. w zw. z art. 65 § 1 K.k.,

IV. w okresie co najmniej od listopada 2007 r. do stycznia 2010 r., dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej,
w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii, wspdlnie i w porozumieniu z A. R. (1), T. R. (1), P. S. (1), J. H. (1), T. P. (1), Z. S. (1) i J. J. (2), na terenie
posesji w miejscowosci W., ul. (...), w ramach podziatlu rél, wytwarzal — prowadzac przy tym w co najmniej o$miu
kolejnych cyklach wegetacyjnych uprawe znacznych iloSci ziela konopi innych niz wldkniste, kazdorazowo w iloéci ok.
1000 krzewbw — §rodek odurzajacy w postaci marihuany, a poprzez suszenie pozyskanego ziela konopi uzyskal tacznie
znaczng iloéc $rodka odurzajacego w postaci okolo 101.000 gram marihuany o lacznej wartoéci ok. 2.525.000 zl, w
tym w dniu 27 stycznia 2010 r. uzyskali znaczng ilo$¢ Srodka odurzajacego w postaci okolo 7000 gram marihuany
o warto$ci ok. 175.000 zl, przy czym opisany czyn popelnil w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolnoéci za umy$lne przestepstwo podobne, orzeczonej wyrokiem Sadu Okregowego w Opolu sygn. akt



III K 6/02zdnia 13.01.2003 r. za przestepstwa z art. 40 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 24.04.1997
r. i inne, ktéra odbywal w okresach od dnia 09.11.2000 r. do dnia 16.03.2001 r. oraz od dnia 02.01.2006 r. do dnia
18.01.2008 r., przestepstwo to popehil dzialajac w zorganizowanej grupie majgcej na celu popelianie przestepstw,
a z popelnienia przestepstwa uczynil sobie stale Zrodlo dochodu,

tj. o przestepstwo z art. 53 ust. 2 w zw. z art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii przy zast. art. 11 § 2 K.k. w zw. z art. 12 K.k., art. 64 § 1 K.k. i z art. 65 § 1 K.k.,

V. w okresie co najmniej od marca 2009 r. do stycznia 2010 r., dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej,
wspolnie i w porozumieniu z A. R. (1), T. R. (1), P. S. (1), T. P. (1), J. H. (1) i Z. S. (1), na terenie posesji w miejscowoSci
W., ul. (...), w ramach podzialu rél, poprzez instalacje dodatkowego przylacza z pominieciem ukladu pomiarowo
— rozliczeniowego dokonal kradziezy energii elektrycznej na cele produkcji marihuany w ilo$ci nie mniejszej niz
109.526 kWh, wartosci 43.311,93 zl na szkode (...) S.A. Oddzial w O., przy czym przestepstwo to popehit dzialajac
w zorganizowanej grupie majacej na celu popelianie przestepstw, a z popelnienia przestepstwa uczynil sobie stale
zrédlo dochodu,

tj. o przestepstwo z art. 278 § 5 K.k. w zw. z art. 65 § 1 K.k.,

VI. w nieustalonym okresie pomiedzy poczatkiem 2009 roku a 19 lutego 2010 r. w (...), gm. G., dzialajac w celu
osiggniecia korzySci majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wbrew
przepisom ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, wspélnie i w porozumieniu z J. J. (1), w ramach podzialu rol,
wytwarzal — prowadzac przy tym uprawe znacznych iloSci ziela konopi innych niz wi6kniste — srodek odurzajacy w
postaci marihuany, a poprzez suszenie pozyskanego ziela konopi uzyskal lacznie znaczna ilos¢ Srodka odurzajacego
w postaci marihuany w lacznej iloSci nie mniejszej niz 20.000 graméw, wartoSci rynkowej okolo 500.000 zl, przy
czym opisany czyn popelnil w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnos$ci za umys$lne
przestepstwo podobne, orzeczonej wyrokiem Sadu Okregowego w Opolu sygn. akt III K 6/02 z dnia 13.01.2003 T.
za przestepstwa z art. 40 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 24.04.1997 r. i inne, ktéra odbywal w
okresach od dnia 09.11.2000 r. do dnia 16.03.2001 r. oraz od dnia 02.01.2006 r. do dnia 18.01.2008 r., przestepstwo
to popeil dzialajac w zorganizowanej grupie majacej na celu popelnianie przestepstw, a z popelnienia przestepstwa
uczynil sobie state Zrodlo dochodu,

tj. o przestepstwo z art. 53 ust. 2 w zw. z art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii przy zast. art. 11 § 2 K.k. w zw. z art. 12 K.k., art. 64 § 1 K.k. i z art. 65 § 1 K.k.,

VII. w dniu 25.02.2011 r. w swym domu w J. (...), dziatka nr (...) (...) wJ., gm. G. posiadal niekompletna i uszkodzona
myS$liwska dubeltéwke kurkowa J. P. S. & S., S. kal. (...) o nr (...) oraz (...), nie majac wymaganego zezwolenia na
posiadanie broni palnej,

tj. o czyn z art. 263 § 2 K.k.

VIII. w dniu 25.02.2011 r. w swym domu w J. (...), gm. G., wbrew przepisom ustawy posiadal 4,285 grama Srodka
odurzajacego w postaci marihuany, co stanowi wypadek mniejszej wagi, przy czym opisany czyn popehil w ciggu
5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoSci za umyslne przestepstwo podobne, orzeczonej
wyrokiem Sadu Okregowego w Opolu sygn. akt III K 6/02 z dnia 13.01.2003 1. za przestepstwa z art. 40 ust. 2 ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 24.04.1997 r. i inne, ktéra odbywat w okresach od dnia 09.11.2000 r. do dnia
16.03.2001 r. oraz od dnia 02.01.2006 r. do dnia 18.01.2008 1.,

Y. o przestepstwo z art. 62 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw.
zart. 64 § 1 K.k.,

T. P. (1) zostal oskarzony o to, ze:



IX (I). w okresie od lata 2007 r. do lutego 2010 r. w O., C., W. pow. (...), G. pow. (...) i innych miejscowoéciach
na terenie Polski brat udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, ktora zalozyl i kierowat T. G. (1), w sklad ktorej
wchodzili A. R. (1), T. R. (1), J. J. (1), Z. S. (1), J. H. (1), P. S. (1), J. J. (2) i inne osoby, majgcg na celu uprawe konopi
innych niz wldkniste oraz wytwarzanie i dystrybucje znacznych iloSci $rodkéw odurzajacych w postaci marihuany,

Yj. o przestepstwo z art. 258 § 1 K.k.,

X (II). w okresie co najmniej od lata 2007 r. do lutego 2010 r. dzialajac w celu osiagniecia korzys$ci majatkowe;j,
w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii, wspolnie i w porozumieniu z T. G. (1), A. R. (1), T. R. (1), J. H. (1), P. S. (1), Z. S. (1) i osoba, co do
ktbrej umorzono postepowanie z powodu zgonu, na terenie posesji w miejscowosci C., ul. (...), w ramach podziatu
rol, wytwarzal — prowadzac przy tym w co najmniej dziesieciu kolejnych cyklach wegetacyjnych uprawe znacznych
iloSci ziela konopi innych niz wldkniste — §rodek odurzajacy w postaci marihuany, a poprzez suszenie pozyskanego
ziela konopi uzyskal lgcznie znaczng iloé¢ Srodka odurzajacego w postaci nie mniej niz 50.000 gram marihuany o
lacznej wartoSci ok. 1.250.000 zl, przy czym przestepstwo to popehit dzialajac w zorganizowanej grupie majacej na
celu popelnianie przestepstw, a z popelnienia przestepstwa uczynil sobie stale zZzrodto dochodu,

Y. o przestepstwo z art. 53 ust. 2w zw. z art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii przy zast. art. 11 § 2 K.k. w zw. z art. 12 K.k. iz art. 65 § 1 K.k.,

XTI (IIT). w okresie co najmniej od lata 2007 r. do lutego 2010 r., dzialajac w celu osiggniecia korzySci majatkowe;j,
wspblnie i w porozumieniu z T. G. (1), A. R. (1), T. R. (1), J. H. (1), P. S. (1), Z. S. (1) i osoba, co do ktérej umorzono
postepowanie z powodu zgonu, na terenie posesji w miejscowosci C., ul. (...), w ramach podziatu rol, poprzez instalacje
dodatkowego przytacza z pominieciem ukladu pomiarowo — rozliczeniowego dokonal kradziezy energii elektryczne;j
na cele produkeji marihuany w ilo$ci nie mniejszej niz 104.110 kWh, wartoS$ci 50.304,51 z}, na szkode (...) S.A. Oddzial
w O., przy czym przestepstwo to popeil dzialajac w zorganizowanej grupie majgcej na celu popelnianie przestepstw,
a z popelnienia przestepstwa uczynil sobie stale zrodlo dochodu,

Y. o przestepstwo z art. 278 § 5 K.k. w zw. z art. 65 § 1 K.k.,

XII (IV). w okresie co najmniej od lata 2010 r. do dnia 10 listopada 2010 r. dzialajac w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, wbrew przepisom ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii, wspdlnie i w porozumieniu z Z. S. (1) i osobami, co do czynéw ktérych materialy
wylaczono do odrebnych postepowan, na terenie posesji w miejscowosci R. (...) gm. P., w ramach podzialu rol,
wytwarzal — prowadzac przy tym uprawe znacznych iloéci ziela konopi innych niz wldkniste w iloci co najmniej 540
krzewéw — §rodek odurzajacy w postaci marihuany, a poprzez suszenie pozyskanego ziela konopi uzyskal znaczna
iloé¢ érodka odurzajacego w postaci nie mniej niz 4.600 gram marihuany o lacznej wartosci 115.000 zl, przy czym z
popelnienia przestepstwa uczynil sobie stale Zrodto dochodu,

tj. o przestepstwo z art. 53 ust. 2 w zw. z art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.20035 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii przy zast. art. 11 § 2 K.k. w zw. z art. 12 K.k. iz art. 65 § 1 K.k.,

XIII (V). w nieustalonym okresie do dnia 10.11.2010 1., dzialajgc w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, wspolnie i
w porozumieniu z Z. S. (1) i osobami, co do czynow ktérych materialy wylaczono do odrebnych postepowan, na terenie
posesji w miejscowosci R. (...) gm. P., w ramach podziatu rél, poprzez instalacje dodatkowego przylacza z pominieciem
ukladu pomiarowo — rozliczeniowego dokonal kradziezy energii elektrycznej na cele produkcji marihuany w iloéci
nie mniejszej niz 66.124,8 kWh, wartosci 33.664,53 zl, na szkode (...) S.A. Oddziat w O., przy czym z popelnienia
przestepstwa uczynil sobie state Zroédlo dochodu,

Y. o przestepstwo z art. 278 § 5 K.k. w zw. z art. 65 § 1 K.k.,



XTIV (VI). w dniu 10.11.2010 r. w miejscu zamieszkania w O. przy ulicy (...) wbrew przepisom ustawy posiadat okolo
1 grama Srodka odurzajacego w postaci marihuany, co stanowi wypadek mniejszej wagi,

Y. o przestepstwo z art. 62 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii,

XV (VIID). w okresie co najmniej od listopada 2007 r. do stycznia 2010 r., dzialajac w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, wbrew przepisom ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii, wspélnie i w porozumieniu z T. G. (1), A. R. (1), T. R. (1), J. H. (1), P. S. (1), Z. S. (1)
iJ. J. (2), na terenie posesji w miejscowoséci W., ul. (...), w ramach podzialu rdl, wytwarzal — prowadzac przy tym
w co najmniej odmiu kolejnych cyklach wegetacyjnych uprawe znacznych ilosci ziela konopi innych niz widkniste,
kazdorazowo w iloéci ok. 1000 krzewdw — §rodek odurzajacy w postaci marihuany, a poprzez suszenie pozyskanego
ziela konopi uzyskal lacznie znaczna ilo$é srodka odurzajacego w postaci okolo 101.000 gram marihuany o lacznej
wartoSci ok. 2.525.000 zl, w tym w dniu 27 stycznia 2010 r. uzyskali znaczng ilo§¢ érodka odurzajacego w postaci
okolo 7.000 gram marihuany o warto$ci ok. 175.000 zl, przy czym przestepstwo to popekil dzialajac w zorganizowane;j
grupie majacej na celu popelnianie przestepstw, a z popelnienia przestepstwa uczynit sobie stale zr6dlo dochodu,

tj. o przestepstwo z art. 53 ust. 2 w zw. z art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.20035 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii przy zast. art. 11 § 2 K.k. w zw. z art. 12 K.k. iz art. 65 § 1 K.k.,

XVI (VIII). w okresie co najmniej od marca 2009 r. do stycznia 2010 r., dzialajac w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, wspoélnie i w porozumieniu z T. G. (1), A. R. (1), T. R. (1), J. H. (1), P. S. (1) i Z. S. (1), na terenie
posesji w miejscowosci W., ul. (...), w ramach podzialu r6l, poprzez instalacje dodatkowego przylacza z pominieciem
ukladu pomiarowo — rozliczeniowego dokonal kradziezy energii elektrycznej na cele produkcji marihuany w iloéci
nie mniejszej niz 109.526 kWh, wartosci 43.311,93 zl na szkode (...) S.A. Oddzial w O., przy czym przestepstwo to
popelnil dzialajac w zorganizowanej grupie majacej na celu popelnianie przestepstw, a z popehlienia przestepstwa
uczynit sobie stale zrédlo dochodu,

Y. o przestepstwo z art. 278 § 5 K.k. w zw. z art. 65 § 1 K.k.,
A. R. (1) zostal oskarzony o to, ze:

XVII (I). w okresie od lata 2007 r. do lutego 2010 r. w O., C. pow. (...), W. pow. (...), G. pow. (...) i innych
miejscowosciach na terenie Polski bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, ktérg zalozyt i kierowal T. G. (1),
w sklad ktérej Z. S. (1), T.R. (1), T. P. (1), J. H. (1), P. S. (1), J. J. (2), J. J. (1) i inne osoby, majaca na celu uprawe konopi
innych niz wldkniste oraz wytwarzanie i dystrybucje znacznych ilo$ci érodkéw odurzajacych w postaci marihuany,

Y. o przestepstwo z art. 258 § 1 K. k.,

XVIII (II). w okresie co najmniej od lata 2007 r. do lutego 2010 r. dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej,
w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii, wspoélnie i w porozumieniu z T. G. (1), T. P. (1), Z. S. (1), T. R. (1), J. H. (1), P. S. (1) i osoba, co do
ktérej umorzono postepowanie z powodu zgonu, na terenie posesji w miejscowosci C., ul. (...), w ramach podzialu
r6l, wytwarzal — prowadzac przy tym w co najmniej dziesieciu kolejnych cyklach wegetacyjnych uprawe znacznych
ilo$ci ziela konopi innych niz wldkniste — §rodek odurzajacy w postaci marihuany, a poprzez suszenie pozyskanego
ziela konopi uzyskali lacznie znaczng iloé¢ Srodka odurzajacego w postaci nie mniej niz 50.000 gram marihuany o
lacznej warto$ci ok. 1.250.000 zl, przy czym przestepstwo to popeknil dzialajac w zorganizowanej grupie majacej na
celu popelnianie przestepstw, a z popehienia przestepstwa uczynit sobie stale zrodlo dochodu,

tj. o przestepstwo z art. 53 ust. 2 w zw. z art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.20035 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii przy zast. art. 11 § 2 K.k. w zw. z art. 12 K.k. iz art. 65 § 1 K.k.,



XIX (III). w okresie co najmniej od lata 2007 r. do lutego 2010 r., dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowe;j,
wspblnie i w porozumieniu z T. G. (1), T. P. (1), Z. S. (1), T. R. (1), J. H. (1), P. S. (1) i osoba, co do ktérej umorzono
postepowanie z powodu zgonu, na terenie posesji w miejscowosci C., ul. (...), w ramach podziatu rol, poprzez instalacje
dodatkowego przytacza z pominieciem ukladu pomiarowo — rozliczeniowego dokonal kradziezy energii elektryczne;j
na cele produkeji marihuany w ilo$ci nie mniejszej niz 104.110 kWh, wartoS$ci 50.304,51 zl, na szkode (...) S.A. Oddzial
w O., przy czym przestepstwo to popeil dzialajac w zorganizowanej grupie majacej na celu popelnianie przestepstw,
a z popelnienia przestepstwa uczynil sobie stale Zzrodlo dochodu,

Y. o przestepstwo z art. 278 § 5 K.k. w zw. z art. 65 § 1 K.k.,

XX (IV). w okresie co najmniej od listopada 2007 r. do stycznia 2010 r., dzialajac w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wbrew przepisom ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii, wspélnie i w porozumieniu z T. G. (1), T. P. (1), Z. S. (1), T. R. (1), J. H. (1), P. S. (1)
iJ. J. (2), na terenie posesji w miejscowoséci W., ul. (...), w ramach podziatu rél, wytwarzal — prowadzac przy tym
w co najmniej o$miu kolejnych cyklach wegetacyjnych uprawe znacznych ilosci ziela konopi innych niz wlokniste,
kazdorazowo w ilo$ci ok. 1000 krzewow — §rodek odurzajacy w postaci marihuany, a poprzez suszenie pozyskanego
ziela konopi uzyskali lgcznie znaczng ilosé sSrodka odurzajacego w postaci okolo 101.000 gram marihuany o lacznej
wartosci ok. 2.525.000 zl, w tym w dniu 27 stycznia 2010 r. uzyskali znaczng ilos$¢ Srodka odurzajacego w postaci
okolo 7.000 gram marihuany o wartosci ok. 175.000 zl, przy czym przestepstwo to popelnil dzialajac w zorganizowanej
grupie majacej na celu popehianie przestepstw, a z popelnienia przestepstwa uczynil sobie state Zréodlo dochodu,

Yj. o przestepstwo z art. 53 ust. 2 w zw. z art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii przy zast. art. 11 § 2 K.k. w zw. z art. 12 K.k. iz art. 65 § 1 K.k.,

XXI (V). wokresie co najmniej od marca 2009 r. do stycznia 2010 r., dzialajac w celu osiagniecia korzysci majatkowej,
wspolnie i w porozumieniu z T. G. (1), T. P. (1), Z. S. (1), T. R. (1), J. H. (1) i P. S. (1), na terenie posesji w miejscowoSci
W., ul. (...), w ramach podzialu rél, poprzez instalacje dodatkowego przylacza z pominieciem ukladu pomiarowo
— rozliczeniowego dokonat kradziezy energii elektrycznej na cele produkcji marihuany w ilosci nie mniejszej niz
109.526 kWh, warto$ci 43.311,93 zt na szkode (...) S.A. Oddzial w O., przy czym przestepstwo to popekil dzialajac
W zorganizowanej grupie majacej na celu popelnianie przestepstw, a z popelnienia przestepstwa uczynil sobie state
zr6dlo dochodu,

Y. o przestepstwo z art. 278 § 5 K.k. w zw. z art. 65 § 1 K.k.,

XXII (VI). w nieustalonym okresie pomiedzy 2008 rokiem a 19 lutego 2010 r. w O., dzialajac wspodlnie i w
porozumieniu z osoba, co do ktérej wylaczono materialy do odrebnego postepowania, w ramach podziatu rél, w celu
osiagniecia korzysci majatkowej i wbrew przepisom ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii,
uczestniczyt w obrocie $rodkami odurzajacymi w znacznych iloSciach w postaci marihuany w lacznej iloéci nie
mniejszej niz 20.000 gramow, warto$ci rynkowej okolo 500.000 zl, przyjmujac wskazane Srodki odurzajace od J.
J. (1), ktéry wraz z T. G. (1) wytwarzal je w G., a nastepnie przekazujac je osobie, co do ktérej wylaczono materialy
do odrebnego postepowania, przy czym przestepstwo to popelnil dzialajac w zorganizowanej grupie majacej na celu
popekianie przestepstw, a z popelienia przestepstwa uczynil sobie stale Zrodlo dochodu,

Y. o przestepstwo z art. 56 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii
wzw. z art. 65 § 1 K.k.,

T. R. (1) zostal oskarzony o to, zZe:

XXIII (I). w okresie od lata 2007 r. do lutego 2010 r. w O., C. pow. (...), W. pow. (...), G. pow. (...) i innych
miejscowosciach na terenie Polski bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, ktora zatozyl i kierowat T. G.
(1), w sklad ktérej wehodzili A. R. (1), Z. S. (1), T. P. (1), J. H. (1), P. S. (1), J. J. (2), J. J. (1) i inne osoby, majaca na



celu uprawe konopi innych niz wldkniste oraz wytwarzanie i dystrybucje znacznych iloSci sSrodkéw odurzajacych w
postaci marihuany,

tj. o przestepstwo z art. 258 § 1 K.k.,

XXIV (II). w okresie co najmniej od lata 2007 r. do lutego 2010 r. dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowe;j,
w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii, wspélnie i w porozumieniu z T. G. (1), T. P. (1), A. R. (1), Z. S. (1), J. H. (1), P. S. (1) i osoba, co do
ktdérej umorzono postepowanie z powodu zgonu, na terenie posesji w miejscowosci C., ul. (...), w ramach podziatu
rol, wytwarzal — prowadzac przy tym w co najmniej dziesieciu kolejnych cyklach wegetacyjnych uprawe znacznych
iloéci ziela konopi innych niz wldkniste — §rodek odurzajacy w postaci marihuany, a poprzez suszenie pozyskanego
ziela konopi uzyskal lacznie znaczng iloé¢ Srodka odurzajacego w postaci nie mniej niz 50.000 gram marihuany o
lacznej wartoéci ok. 1.250.000 zl, przy czym przestepstwo to popehil dzialajac w zorganizowanej grupie majacej na
celu popelnianie przestepstw, a z popehlienia przestepstwa uczynit sobie stale zrodlo dochodu,

tj. o przestepstwo z art. 53 ust. 2 w zw. z art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii przy zast. art. 11 § 2 K.k. w zw. z art. 12 K.k.iz art. 65 § 1 K.k.,

XXV (III). w okresie co najmniej od lata 2007 r. do lutego 2010 r., dzialajac w celu osiggniecia korzysci majatkowe;j,
wspolnie i w porozumieniu z T. G. (1), T. P. (1), A. R. (1), Z. S. (1), J. H. (1), P. S. (1) i osobg, co do ktérej umorzono
postepowanie z powodu zgonu, na terenie posesji w miejscowosci C., ul. (...), w ramach podziatu rél, poprzez instalacje
dodatkowego przylacza z pominieciem ukladu pomiarowo — rozliczeniowego dokonal kradziezy energii elektryczne;j
na cele produkcji marihuany w ilo$ci nie mniejszej niz 104.110 kWh, wartoSci 50.304,51 zl, na szkode (...) S.A. Oddzial
w O., przy czym przestepstwo to popelnil dzialajac w zorganizowanej grupie majacej na celu popelnianie przestepstw,
a z popelnienia przestepstwa uczynit sobie stale zrédlo dochodu,

tj. o przestepstwo z art. 278 § 5 K.k. w zw. z art. 65 § 1 K.k.,

XXVI (IV). w okresie co najmniej od listopada 2007 r. do stycznia 2010 r., dzialajac w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, wbrew przepisom ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii, wspélnie i w porozumieniu z T. G. (1), T. P. (1), A. R. (1), Z. S. (1), J. H. (1), P. S. (1)
iJ. J. (2), na terenie posesji w miejscowosci W., ul. (...), w ramach podziatu rél, wytwarzal — prowadzac przy tym
w co najmniej odmiu kolejnych cyklach wegetacyjnych uprawe znacznych ilosci ziela konopi innych niz widkniste,
kazdorazowo w iloéci ok. 1000 krzewbdw — érodek odurzajacy w postaci marihuany, a poprzez suszenie pozyskanego
ziela konopi uzyskali lgcznie znaczng iloéé Srodka odurzajacego w postaci okolo 101.000 gram marihuany o lacznej
warto$ci ok. 2.525.000 zl, w tym w dniu 27 stycznia 2010 r. uzyskali znaczng ilo§¢ $rodka odurzajacego w postaci
okolo 7.000 gram marihuany o warto$ci ok. 175.000 zl, przy czym przestepstwo to popekil dzialajac w zorganizowane;j
grupie majacej na celu popehianie przestepstw, a z popelnienia przestepstwa uczynil sobie state Zr6dto dochodu,

tj. o przestepstwo z art. 53 ust. 2 w zw. z art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.20035 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii przy zast. art. 11 § 2 K.k. w zw. z art. 12 K.k. iz art. 65 § 1 K.k.,

XXVII (V). w okresie co najmniej od marca 2009 r. do stycznia 2010 r., dzialajac w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, wspoélnie i w porozumieniu z T. G. (1), T. P. (1), A. R. (1), Z. S. (1), J. H. (1) i P. S. (1), na terenie
posesji w miejscowosci W., ul. (...), w ramach podzialu ro6l, poprzez instalacje dodatkowego przylacza z pominieciem
ukladu pomiarowo — rozliczeniowego dokonal kradziezy energii elektrycznej na cele produkcji marihuany w iloéci
nie mniejszej niz 109.526 kWh, warto$ci 43.311,93 zl na szkode (...) S.A. Oddzial w O., przy czym przestepstwo to
popehil dzialajac w zorganizowanej grupie majacej na celu popelnianie przestepstw, a z popelnienia przestepstwa
uczynit sobie stale zrédlo dochodu,

Y. o przestepstwo z art. 278 § 5 K.k. w zw. z art. 65 § 1 K.k.,



J. H. (1) zostal oskarzony o to, ze:

XXVIII (I). w okresie od lata 2007 r. do lutego 2010 r. w O., C., W. pow. (...), G. pow. (...) i innych miejscowoS$ciach
na terenie Polski brat udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, ktora zatozyl i kierowat T. G. (1), w sklad ktorej
wchodzili A. R. (1), T. R. (1), T. P. (1), Z. S. (1), P. S. (1), J. J. (2), J. J. (1) i inne osoby, majaca na celu uprawe konopi
innych niz wldkniste oraz wytwarzanie i dystrybucje znacznych iloSci $rodkéw odurzajacych w postaci marihuany,

Yj. o przestepstwo z art. 258 § 1 K.k.,

XXIX (II). w okresie co najmniej od lata 2007 r. do lutego 2010 r. dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowe;j,
w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii, wspolnie i w porozumieniu z T. G. (1), T. P. (1), A. R. (1), T. R. (1), Z. S. (1), P. S. (1) i osoba, co do
ktbrej umorzono postepowanie z powodu zgonu, na terenie posesji w miejscowosci C., ul. (...), w ramach podziatu
rol, wytwarzal — prowadzac przy tym w co najmniej dziesieciu kolejnych cyklach wegetacyjnych uprawe znacznych
iloSci ziela konopi innych niz wldkniste — §rodek odurzajacy w postaci marihuany, a poprzez suszenie pozyskanego
ziela konopi uzyskal lgcznie znaczng iloé¢ Srodka odurzajacego w postaci nie mniej niz 50.000 gram marihuany o
lacznej wartosci ok. 1.250.000 zl, przy czym przestepstwo to popehit dzialajac w zorganizowanej grupie majacej na
celu popelnianie przestepstw, a z popelnienia przestepstwa uczynil sobie stale zZzrodto dochodu,

Y. o przestepstwo z art. 53 ust. 2 w zw. z art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii przy zast. art. 11 § 2 K.k. w zw. z art. 12 K.k. iz art. 65 § 1 K.k.,

XXX (IIT). w okresie co najmniej od lata 2007 r. do lutego 2010 r., dzialajac w celu osiagniecia korzy$éci majatkowe;j,
wspblnie i w porozumieniu z T. G. (1), T. P. (1), A. R. (1), T. R. (1), Z. S. (1), P. S. (1) i osoba, co do ktérej umorzono
postepowanie z powodu zgonu, na terenie posesji w miejscowosci C., ul. (...), w ramach podziatu rol, poprzez instalacje
dodatkowego przytacza z pominieciem ukladu pomiarowo — rozliczeniowego dokonal kradziezy energii elektryczne;j
na cele produkeji marihuany w ilo$ci nie mniejszej niz 104.110 kWh, wartoS$ci 50.304,51 z}, na szkode (...) S.A. Oddzial
w O., przy czym przestepstwo to popekil dzialajac w zorganizowanej grupie majacej na celu popelnianie przestepstw,
a z popelnienia przestepstwa uczynil sobie stale zrodlo dochodu,

Y. o przestepstwo z art. 278 § 5 K.k. w zw. z art. 65 § 1 K.k.,

XXXT (IV). w okresie co najmniej od listopada 2007 r. do stycznia 2010 r., dzialajac w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, wbrew przepisom ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii, wspélnie i w porozumieniu z T. G. (1), T. P. (1), A. R. (1), T. R. (1), Z. S. (1), P. S. (1)
iJ. J. (2), na terenie posesji w miejscowoséci W., ul. (...), w ramach podziatu rél, wytwarzal — prowadzac przy tym
w co najmniej o$miu kolejnych cyklach wegetacyjnych uprawe znacznych ilosci ziela konopi innych niz wlokniste,
kazdorazowo w ilo$ci ok. 1000 krzewow — §rodek odurzajacy w postaci marihuany, a poprzez suszenie pozyskanego
ziela konopi uzyskal lacznie znaczng ilos§é¢ Srodka odurzajacego w postaci okolo 101.000 gram marihuany o lacznej
wartosci ok. 2.525.000 zl, w tym w dniu 27 stycznia 2010 r. uzyskali znaczng ilos$¢ Srodka odurzajacego w postaci
okolo 7.000 gram marihuany o wartosci ok. 175.000 zl, przy czym przestepstwo to popelnil dzialajac w zorganizowanej
grupie majacej na celu popehianie przestepstw, a z popelienia przestepstwa uczynil sobie state Zrodlo dochodu,

Yj. o przestepstwo z art. 53 ust. 2 w zw. z art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii przy zast. art. 11 § 2 K.k. w zw. z art. 12 K.k.i z art. 65 § 1 K.k.,

XXXII (V). w okresie co najmniej od marca 2009 r. do stycznia 2010 r., dzialajac w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, wspdlnie i w porozumieniu z T. G. (1), T. P. (1), A. R. (1), T. R. (1), Z. S. (1) i P. S. (1), na terenie
posesji w miejscowosci W., ul. (...), w ramach podziatu ro6l, poprzez instalacje dodatkowego przylacza z pominieciem
uktadu pomiarowo — rozliczeniowego dokonal kradziezy energii elektrycznej na cele produkeji marihuany w iloéci
nie mniejszej niz 109.526 kWh, wartosci 43.311,93 zl na szkode (...) S.A. Oddzial w O., przy czym przestepstwo to



popehit dzialajac w zorganizowanej grupie majacej na celu popelnianie przestepstw, a z popelienia przestepstwa
uczynit sobie stale zrédlo dochodu,

tj. o przestepstwo z art. 278 § 5 K.k. w zw. z art. 65 § 1 K.k.,

XXXIIT (VI). w dniu 18 lutego 2010 r. w O., w miejscu swego zamieszkania przy ul. (...), wbrew przepisom ustawy
posiadal $rodek odurzajacy w postaci suszu konopi innych niz wldkniste, w iloSci ok. 2 g, co stanowi wypadek mniejszej
wagi,

Yj. przestepstwo z art. 62 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomantii,
J. J. (1) zostal oskarzony o to, Ze:

XXXTV (I). w okresie od lata 2007 r. do lutego 2010 r. w O., C. pow. (...), W. pow. (...), G. pow. (...) i innych
miejscowosciach na terenie Polski bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, ktérg zalozyt i kierowal T. G. (1),
w sklad ktorej wechodzili T. P. (1), A. R. (1), T. R. (1), Z. S. (1), J. H. (1), P. S. (1), J. J. (2) i inne, nieustalone dotad
osoby, majaca na celu uprawe konopi innych niz wlokniste oraz wytwarzanie i dystrybucje znacznych ilo$ci érodkow
odurzajacych w postaci marihuany,

tj. o przestepstwo z art. 258 § 1 K.k.,

XXXV (II. w nieustalonym okresie pomiedzy poczatkiem 2009 roku a 19 lutego 2010 r. w (...), gm. G., dzialajac w
celu osiagniecia korzySci majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, wbrew
przepisom ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, wspélnie i w porozumieniu z T. G. (1), w ramach podziatu rol,
wytwarzal — prowadzac przy tym uprawe znacznych iloSci ziela konopi innych niz wi6kniste — srodek odurzajacy w
postaci marihuany, a poprzez suszenie pozyskanego ziela konopi uzyskal lacznie znaczng ilosé Srodka odurzajacego w
postaci marihuany w lacznej iloSci nie mniejszej niz 20.000 gramoéw, wartosSci rynkowej okolo 500.000 zl, przy czym
przestepstwo to popeknil dzialajac w zorganizowanej grupie majacej na celu popehianie przestepstw, a z popelnienia
przestepstwa uczynil sobie stale Zzrédto dochodu,

Y. o przestepstwo z art. 53 ust. 2w zw. z art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii przy zast. art. 11 § 2 K.k. w zw. z art. 12 K.k. iz art. 65 § 1 K.k.,

J. J. (2) zostal oskarzony o to, ze:

XXXVI (I). w okresie od lata 2007 r. do lutego 2010 r. w O., C. pow. (...), W. pow. (...), G. pow. (...) i innych
miejscowosciach na terenie Polski bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, ktora zalozyl i kierowal T. G.
(1), w sktad ktérej wchodzili A. R. (1), T. R. (1), T. P. (1), J. H. (1), P. S. (1), J. J. (2), J. J. (1) i inne osoby, majaca
na celu uprawe konopi innych niz wlokniste oraz wytwarzanie i dystrybucje znacznych ilosci srodkéw odurzajacych
w postaci marihuany,

tj. o przestepstwo z art. 258 § 1 K.k.,

XXXVII (II). w okresie co najmniej od listopada 2007 r. do stycznia 2010 r., dzialajac w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, wbrew przepisom ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii, wspélnie i w porozumieniu z T. G. (1), T. P. (1), A. R. (1), T. R. (1), J. H. (1), P. S. (1)
iZ. S. (1), na terenie posesji w miejscowosci W., ul. (...), w ramach podziatu rél, wytwarzal — prowadzac przy tym
w co najmniej odmiu kolejnych cyklach wegetacyjnych uprawe znacznych ilosci ziela konopi innych niz widkniste,
kazdorazowo w iloéci ok. 1000 krzewdw — érodek odurzajacy w postaci marihuany, a poprzez suszenie pozyskanego
ziela konopi uzyskal lacznie znaczna iloéé¢ Srodka odurzajacego w postaci okolo 101.000 gram marihuany o lacznej
warto$ci ok. 2.525.000 zl, w tym w dniu 27 stycznia 2010 r. uzyskali znaczng ilo§¢ $rodka odurzajacego w postaci
okolo 7.000 gram marihuany o warto$ci ok. 175.000 zl, przy czym przestepstwo to popekil dzialajac w zorganizowane;j
grupie majacej na celu popehianie przestepstw, a z popelnienia przestepstwa uczynil sobie state Zr6dto dochodu,



Yj. o przestepstwo z art. 53 ust. 2 w zw. z art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii przy zast. art. 11 § 2 K.k. w zw. z art. 12 K.k.i z art. 65 § 1 K.k.,

P. S. (1) zostat oskarzony o to, ze:

XXXVIII (I). w okresie od lata 2007 r. do lutego 2010 r. w O., C., W. pow. (...), G. pow. (...) iinnych miejscowos$ciach
na terenie Polski bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, ktéra zalozyl i kierowal T. G. (1), w sklad ktorej
wchodzili A. R. (1), T. R. (1), T. P. (1), J. H. (1), Z. S. (1), J. J. (2), J. J. (1) i inne osoby, majaca na celu uprawe konopi
innych niz wl6kniste oraz wytwarzanie i dystrybucje znacznych iloSci $rodkéw odurzajacych w postaci marihuany,

Y. o przestepstwo z art. 258 § 1 K.k.,

XXXIX (IT). w okresie co najmniej od lata 2007 r. do lutego 2010 r. dzialajac w celu osiagniecia korzy$éci majatkowej,
w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii, wspoélnie i w porozumieniu z T. G. (1), T. P. (1), A. R. (1), T. R. (1), J. H. (1), Z. S. (1) i osobg, co do
ktorej umorzono postepowanie z powodu zgonu, na terenie posesji w miejscowosci C., ul. (...), w ramach podzialu
rol, wytwarzal — prowadzac przy tym w co najmniej dziesieciu kolejnych cyklach wegetacyjnych uprawe znacznych
iloéci ziela konopi innych niz wlokniste — §rodek odurzajacy w postaci marihuany, a poprzez suszenie pozyskanego
ziela konopi uzyskat lacznie znaczna ilosé $srodka odurzajacego w postaci nie mniej niz 50.000 gram marihuany o
lacznej wartoéci ok. 1.250.000 zl, przy czym przestepstwo to popehil dzialajac w zorganizowanej grupie majacej na
celu popelnianie przestepstw, a z popelnienia przestepstwa uczynil sobie stale Zrédto dochodu,

Yj. o przestepstwo z art. 53 ust. 2 w zw. z art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii przy zast. art. 11 § 2 K.k. w zw. z art. 12 K.k. iz art. 65 § 1 K.k.,

XL (III). w okresie co najmniej od lata 2007 r. do lutego 2010 r., dzialajac w celu osiagniecia korzysci majatkowej,
wspolnie i w porozumieniu z T. G. (1), T. P. (1), A. R. (1), T. R. (1), J. H. (1), Z. S. (1) i osobg, co do ktérej umorzono
postepowanie z powodu zgonu, na terenie posesji w miejscowosci C., ul. (...), w ramach podziatu rol, poprzez instalacje
dodatkowego przylacza z pominieciem ukladu pomiarowo — rozliczeniowego dokonal kradziezy energii elektrycznej
na cele produkeji marihuany w iloSci nie mniejszej niz 104.110 kWh, warto$ci 50.304,51 zl, na szkode (...) S.A. Oddzial
w O., przy czym przestepstwo to popelnil dzialajac w zorganizowanej grupie majacej na celu popeklnianie przestepstw,
a z popelnienia przestepstwa uczynil sobie stale Zrodlo dochodu,

Y. o przestepstwo z art. 278 § 5 K.k. w zw. z art. 65 § 1 K.k.,

XLI (IV). w okresie co najmniej od listopada 2007 r. do stycznia 2010 r., dzialajac w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, wbrew przepisom ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii, wspélnie i w porozumieniu z T. G. (1), T. P. (1), A. R. (1), T. R. (1), J. H. (1), Z. S. (1)
iJ. J. (2), na terenie posesji w miejscowoséci W., ul. (...), w ramach podzialu rdl, wytwarzal — prowadzac przy tym
w co najmniej odmiu kolejnych cyklach wegetacyjnych uprawe znacznych ilosci ziela konopi innych niz widkniste,
kazdorazowo w iloéci ok. 1000 krzewdw — §rodek odurzajacy w postaci marihuany, a poprzez suszenie pozyskanego
ziela konopi uzyskal lacznie znaczna ilo$é srodka odurzajacego w postaci okolo 101.000 gram marihuany o lacznej
wartoSci ok. 2.525.000 zl, w tym w dniu 27 stycznia 2010 r. uzyskali znaczng ilo§¢ érodka odurzajacego w postaci
okolo 7.000 gram marihuany o warto$ci ok. 175.000 zl, przy czym przestepstwo to popekil dzialajac w zorganizowane;j
grupie majacej na celu popelnianie przestepstw, a z popelnienia przestepstwa uczynit sobie stale zro6dlo dochodu,

tj. o przestepstwo z art. 53 ust. 2 w zw. z art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.20035 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii przy zast. art. 11 § 2 K.k. w zw. z art. 12 K.k. iz art. 65 § 1 K.k.,

XLII (V). w okresie co najmniej od marca 2009 r. do stycznia 2010 r., dzialajac w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, wspoélnie i w porozumieniu z T. G. (1), T. P. (1), A. R. (1), T. R. (1), J. H. (1) i Z. S. (1), na terenie
posesji w miejscowosci W., ul. (...), w ramach podzialu ro6l, poprzez instalacje dodatkowego przylacza z pominieciem



ukladu pomiarowo — rozliczeniowego dokonal kradziezy energii elektrycznej na cele produkcji marihuany w ilosci
nie mniejszej niz 109.526 kWh, wartosSci 43.311,93 zl na szkode (...) S.A. Oddzial w O., przy czym przestepstwo to
popemhil dzialajac w zorganizowanej grupie majacej na celu popelianie przestepstw, a z popelnienia przestepstwa
uczynil sobie state Zrodlo dochodu,

tj. o przestepstwo z art. 278 § 5 K.k. w zw. z art. 65 § 1 K.k.,
Z. S. (1) zostat oskarzony o to, ze:

XLIII (I). w okresie od lata 2007 r. do lutego 2010 r. w O., C., W. pow. (...), G. pow. (...) i innych miejscowoS$ciach
na terenie Polski bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, ktéra zalozyl i kierowal T. G. (1), w sklad ktoérej
wchodzili A. R. (1), T. R. (1), T. P. (1), J. H. (1), P. S. (1), J. J. (2), J. J. (1) i inne osoby, majacg na celu uprawe konopi
innych niz wldkniste oraz wytwarzanie i dystrybucje znacznych iloSci $rodkéw odurzajacych w postaci marihuany,

tj. o przestepstwo z art. 258 § 1 K.k.,

XLIV (II). w okresie co najmniej od lata 2007 r. do lutego 2010 r. dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowe;j,
w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii, wspélnie i w porozumieniu z T. G. (1), T. P. (1), A. R. (1), T. R. (1), J. H. (1), P. S. (1) i osobg, co do
ktbérej umorzono postepowanie z powodu zgonu, na terenie posesji w miejscowosci C., ul. (...), w ramach podziatu
rol, wytwarzal — prowadzac przy tym w co najmniej dziesieciu kolejnych cyklach wegetacyjnych uprawe znacznych
iloSci ziela konopi innych niz wldkniste — §rodek odurzajacy w postaci marihuany, a poprzez suszenie pozyskanego
ziela konopi uzyskal lgcznie znaczng iloé¢ Srodka odurzajacego w postaci nie mniej niz 50.000 gram marihuany o
lacznej wartos$ci ok. 1.250.000 zl, przy czym przestepstwo to popeknil dzialajac w zorganizowanej grupie majacej na
celu popelhianie przestepstw, a z popehlienia przestepstwa uczynil sobie stale Zrédlo dochodu,

Y. o przestepstwo z art. 53 ust. 2w zw. z art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii przy zast. art. 11 § 2 K.k. w zw. z art. 12 K.k. iz art. 65 § 1 K.k.,

XLV (III). w okresie co najmniej od lata 2007 r. do lutego 2010 r., dzialajac w celu osiggniecia korzyéci majatkowe;j,
wspdlnie i w porozumieniu z T. G. (1), T. P. (1), A. R. (1), T. R. (1), J. H. (1), P. S. (1) i osobg, co do kt6érej umorzono
postepowanie z powodu zgonu, na terenie posesji w miejscowosci C., ul. (...), w ramach podziatu rél, poprzez instalacje
dodatkowego przytacza z pominieciem ukladu pomiarowo — rozliczeniowego dokonal kradziezy energii elektrycznej
na cele produkcji marihuany w ilo$ci nie mniejszej niz 104.110 kWh, wartos$ci 50.304,51 zl, na szkode (...) S.A. Oddzial
w O., przy czym przestepstwo to popeil dzialajac w zorganizowanej grupie majgcej na celu popelianie przestepstw,
a z popelnienia przestepstwa uczynil sobie stale Zzrodlo dochodu,

tj. o przestepstwo z art. 278 § 5 K.k. w zw. z art. 65 § 1 K.k.,

XLVI (IV). w okresie co najmniej od listopada 2007 r. do stycznia 2010 r., dzialajgc w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, wbrew przepisom ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii, wspdlnie i w porozumieniu z T. G. (1), T. P. (1), A. R. (1), T. R. (1), J. H. (1), P. S. (1)
iJ. J. (2), na terenie posesji w miejscowoséci W., ul. (...), w ramach podziatu rél, wytwarzal — prowadzac przy tym
w co najmniej odmiu kolejnych cyklach wegetacyjnych uprawe znacznych iloSci ziela konopi innych niz widkniste,
kazdorazowo w iloéci ok. 1000 krzewow — §rodek odurzajacy w postaci marihuany, a poprzez suszenie pozyskanego
ziela konopi uzyskali tacznie znaczng ilos§é Srodka odurzajgcego w postaci okolo 101.000 gram marihuany o lacznej
wartoSci ok. 2.525.000 zl, w tym w dniu 27 stycznia 2010 r. uzyskali znaczng ilo§¢ $rodka odurzajacego w postaci
okolo 7.000 gram marihuany o wartosci ok. 175.000 zl, przy czym przestepstwo to popelnil dzialajac w zorganizowanej
grupie majacej na celu popelnianie przestepstw, a z popelnienia przestepstwa uczynit sobie stale zrédlo dochodu,

tj. o przestepstwo z art. 53 ust. 2 w zw. z art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii przy zast. art. 11 § 2 K.k. w zw. z art. 12 K.k.iz art. 65 § 1 K.k.,



XLVII (V). w okresie co najmniej od marca 2009 r. do stycznia 2010 r., dzialajac w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, wspoélnie i w porozumieniu z T. G. (1), T. P. (1), A. R. (1), T. R. (1), J. H. (1) i P. S. (1), na terenie
posesji w miejscowosci W., ul. (...), w ramach podziatu ro6l, poprzez instalacje dodatkowego przylacza z pominieciem
ukladu pomiarowo — rozliczeniowego dokonal kradziezy energii elektrycznej na cele produkcji marihuany w ilosci
nie mniejszej niz 109.526 kWh, wartosci 43.311,93 zl na szkode (...) S.A. Oddzial w O., przy czym przestepstwo to
popehil dzialajac w zorganizowanej grupie majacej na celu popelnianie przestepstw, a z popelnienia przestepstwa
uczynil sobie state Zrodlo dochodu,

Y. o przestepstwo z art. 278 § 5 K.k. w zw. z art. 65 § 1 K.k.,

XLVIII (VI). w okresie co najmniej od lata 2010 r. do dnia 10 listopada 2010 r. dzialajac w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, wbrew przepisom ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii, wspolnie i w porozumieniu z T. P. (1) i osobami, co do czynéw ktorych materialy
wylaczono do odrebnych postepowan, na terenie posesji w miejscowosci R. (...) gm. P., w ramach podzialu rol,
wytwarzal — prowadzac przy tym uprawe znacznych iloéci ziela konopi innych niz wldkniste w iloci co najmniej 540
krzewéw — §rodek odurzajacy w postaci marihuany, a poprzez suszenie pozyskanego ziela konopi uzyskal znaczna
iloé¢ érodka odurzajacego w postaci nie mniej niz 4.600 gram marihuany o lacznej wartosci 115.000 zl, przy czym z
popelnienia przestepstwa uczynil sobie stale Zrodto dochodu,

tj. o przestepstwo z art. 53 ust. 2 w zw. z art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.20035 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii przy zast. art. 11 § 2 K.k. w zw. z art. 12 K.k. iz art. 65 § 1 K.k.,

XLIX (VII). wnieustalonym okresie do dnia 10.11.2010 1., dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, wspodlnie
iwporozumieniuz T. P. (1) i osobami, co do czynow ktérych materialy wylaczono do odrebnych postepowan, na terenie
posesji w miejscowoéci R.(...)gm. P., w ramach podzialu rol, poprzez instalacje dodatkowego przylacza z pominieciem
ukladu pomiarowo — rozliczeniowego dokonal kradziezy energii elektrycznej na cele produkcji marihuany w iloéci
nie mniejszej niz 66.124,8 kWh, wartosci 33.664,53 zl, na szkode (...) S.A. Oddziat w O., przy czym z popelnienia
przestepstwa uczynil sobie state Zroédlo dochodu,

Y. o przestepstwo z art. 278 § 5 K.k. w zw. z art. 65 § 1 K.k.,

L (VIIID). w nieustalonym okresie do dnia 10.11.2010 r. w miejscu zamieszkania w O. przy ulicy (...), na twardym
dysku zamontowanym w komputerze przeno$nym typu A. (...) nr ser. (...), posiadal treSci pornograficzne z udzialem
maloletnich ponizej 15 lat — pliki ,,P.-V.-P.&A. F.-F. (...)R. (..)P.L.C.K.K.”>, (..)(.JR.N.T.P,Y.T, T.,(...) G, (...)
(..)~1", ,E.10Y.C. P.K. P. 0537, ,,(P.) (H.) (K.) (V.) (L.) (M.) (L.) (N.) (S. P.)”, spoérod ktorych 4 pliki zawierajace
takie tresci, a to: ,P.-V.-P.&A. F.-F. (..)R. (..)P.L.C. K. K.”, (..J(.JR N.T.P,Y.T., T.,(...) G., (...),E. 10 Y. C. P.
K. P. 0537, ,(P.) (H.) (K.) (V.) (L.) (M.) (L.) (N.) (S. P.)’rozpowszechnial w sieci Internet za pomoca programu(...)do
wymiany plikow (...),

Y. o przestepstwo z art. 202 § 3 K.k. w zw. z art. 202 § 4a K.k. przy zast. art. 11 § 2 K.k.,
Sad Okregowy w Opolu wyrokiem z dnia 24 maja 2013 r., sygn. akt: III K 105/11 orzekl co nastepuje:

1. uniewinnil oskarzonego T. G. (1) od zarzutu popehienia czynu opisanego w pkt I zarzutu, to jest czynu z art. 258
§ 3 kk;

2. uznal oskarzonego T. G. (1) za winnego popekienia zarzucanych mu czynéw opisanych w pkt II, IV zarzutu, z
ta zmiang, ze z opisu tych czynéw eliminuje zapisy: ,w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego
zamiaru”, ,przestepstwo to popekit dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej majacej na celu popelnianie
przestepstw”, a takze z opisu czynu z pkt II i IV zarzutu wyeliminowat odpowiednio zapisy: i (...), (...) oraz przyjal,
Ze czyny te stanowia ciag przestepstw z art. 53 ust. 2 i art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. O przeciwdzialaniu
narkomanii (Dz. U. Nr 179 poz. 1485 z p6Zn. zm.) w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk przy



zast. art. 91 § 1 kk i za to na podstawie art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. O przeciwdzialaniu narkomanii (Dz.
U. Nr 179 poz. 1485 z p6zn. zm.) przy zast. art. 11 § 3 kk i art. 91 § 1 kk wymierzyl mu kare 3 (trzech) lat i 8 (o$miu)
miesiecy pozbawienia wolnosci i 300 (trzystu) stawek dziennych grzywny, przyjmujac jedng stawke za rownowaznag
kwocie 100 (stu) zlotych;

3. na podstawie art. 45 § 1 kk za ciag przestepstw przypisany oskarzonemu T. G. (1) w pkt 2 wyroku orzek! przepadek
korzy$ci majatkowej w lacznej kwocie 200. 000 (dwustu tysiecy) zlotych;

4. na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. O przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr 179 poz. 1485
z pézn. zm.) za ciag przestepstw przypisany oskarzonemu T. G. (1) w pkt 2 wyroku orzekl na rzecz Stowarzyszenia
(...) w Z. nawiazke w kwocie 10. 000 (dziesieciu tysiecy) zlotych;

5. uznal oskarzonego T. G. (1) za winnego popelnienia zarzucanych mu czynéw opisanych w pkt III, V zarzutu z ta
zmiana, ze:

zapis z pkt III zarzutu ,,w iloéci nie mniejszej niz 104. 110 kWh, wartoSci 50. 304,51 zI” zastgpil zapisem ,,w iloci nie
mniejszej niz 20. 563,2 kWh, wartoSci okolo 9935 z1”,

- zapis z pkt V zarzutu ,w iloSci nie mniejszej niz 109. 526 kWh, wartoSci 43.311,93 z}” zastapil zapisem ,w ilo$ci nie
mniejszej niz 26.611,2 KkWh, wartoéci okolo 10.523 zt”,

oraz z opisu tych czynéw wyeliminowal zapis ,, przy czym przestepstwo to popelnil dzialajac w zorganizowanej grupie
przestepczej majacej na celu popelhianie przestepstw”, a takze przyjal, ze stanowia one ciag przestepstw z art. 278 §
5 kk w zw. art. 65 § 1 kk przy zast. art. 91 § 1 kk za to na podstawie 278 § 5 kk w zw. art. 278 § 1 kk art. przy zast.
art. 91 § 11 na podstawie art. 65 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk i art. 33 § 2 1 3 kk wymierzyt mu kare 10 (dziesieciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci i 50 (pieédziesieciu) stawek dziennych grzywny, przyjmujac jedng stawke dzienng za
réwnowazng kwocie 100 (stu) zlotych;

6. uniewinnil oskarzonego T. G. (1) od zarzutu popehienia czynu opisanego w pkt VI zarzutu, to jest czynu z art. z
art. 53 ust. 2 i art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr 179 poz. 1485 z
pozn. zm.) przy zast. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk , 64 § 1 kki z art. 65 § 1 kk;

7. uznal, ze zachowanie oskarzonego T. G. (1) opisane w pkt VII zarzutu wyczerpuje dyspozycje art. 263 § 2 kk — na
podstawie art. 17 § 1 pkt 3 kpk w zw. z art. 1 § 2 kk postepowanie odnoénie tego czynu umorzyl;

8. uznal oskarzonego T. G. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt VIII zarzutu, to jest
przestepstwa z art. 62 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr 179 poz. 1485 z
pozn. zm.) w zw. z art. 64 § 1 kk i za to na podstawie art. 62 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu
narkomanii (Dz. U. Nr 179 poz. 1485 z p6zn. zm.) wymierzyl mu kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

9. na podstawie art. 70 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. O przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr 179 poz. 1485
z pb6zn. zm.) orzekl przepadek przez zniszczenie $rodka odurzajacego opisanego w wykazie dowoddéw rzeczowych nr
V/16/11 poz. 217, 218 przechowywanych w Magazynie (...) Komendy Wojewddzkiej Policji w O.;

10. uniewinnil oskarzonego T. P. (1) od zarzutu popelnienia czynu opisanego w pkt IX zarzutu, to jest czynu z art.
258 § 1 kk;

11. uznal oskarzonego T. P. (1) za winnego popelienia zarzucanych mu czynéw opisanych w pkt X, XII, XV zarzutu, z
ta zmiana, ze z opisu tych czynoéw wyeliminowal zapisy: ,,w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru”, (...), ,przestepstwo to popeknil dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej majacej na celu popelnianie
przestepstw” i przyjal, ze stanowig one ciag przestepstw z art. 53 ust. 2 i art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r.
O przeciwdziatlaniu narkomanii (Dz. U. Nr 179 poz. 1485 z p6zn. zm.) w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 65 § 1 kk przy
zast. art. 91 § 1 kk i za to na podstawie art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. O przeciwdzialaniu narkomanii



(Dz. U. Nr 179 poz. 1485 z p6zn. zm.) przy zast. art. 11 § 3 kk i art. 91 § 1 kk i na podstawie art. 60 § 3 kkiart. 60§ 6
pkt 2 kk wymierzyl mu kare 2 (dwu) lat i 8 (oSmiu) miesiecy pozbawienia wolno$ci i 300 (trzystu) stawek dziennych
grzywny, przyjmujac jedng stawke za rGwnowazng kwocie 100 (stu) zlotych;

12. na podstawie art. 45 § 1 kk za cigg przestepstw przypisany oskarzonemu T. P. (1) w pkt 11 wyroku orzek! przepadek
korzy$ci majatkowej w tacznej kwocie 200. 000 (dwustu tysiecy) zlotych;

13. na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. O przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr 179 poz. 1485
z pdzn. zm.) za cigg przestepstw przypisany oskarzonemu T. P. (1) w pkt 11 wyroku orzekl na rzecz Stowarzyszenia
(...) w Z. nawigzke w kwocie 10. 000 (dziesieciu tysiecy) ztotych;

14. uznal oskarzonego T. P. (1) za winnego popekienia zarzucanych mu czynéw opisanych w pkt XI, XIII, XVI zarzutu
z tg zmiana, ze:

zapis z pkt XI zarzutu ,,w ilo$ci nie mniejszej niz 104. 110 kWh, wartos$ci 50. 304,51 z}” zastapil zapisem ,,w ilo$ci nie
mniejszej niz 20. 563,2 kWh, wartosSci okolo 9935 z1”,

- zapis z pkt XIII zarzutu ,w ilo$ci nie mniejszej niz 109. 526 kWh, wartoéci 43.311,93 zl” zastapil zapisem ,w iloSci
nie mniejszej niz 26.611,2 kWh, warto$ci okolo 10.523 z}”,

- zapis z pkt XVI zarzutu ,,w iloéci nie mniejszej niz 66.124,8 kWh, wartoéci 33.664,53 zt” zastapil zapisem ,w ilo$ci
nie mniejszej niz 15. 120 kWh, wartoéci okolo 7698 zt” oraz z opisu tych czynéw wyeliminowal zapis ,, przy czym
przestepstwo to popeknil dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej majacej na celu popekianie przestepstw”, a
takze przyjal, ze stanowig one ciag przestepstw z art. 278 § 5 kk w zw. art. 65 § 1 kk przy zast. art. 91 § 1 kk i za to na
podstawie art. 278 § 5 w zw. z art. 278 § 1 kk i art. 60 § 3 kk w zw. z art. 57 § 2 kk i na podstawie art. 60 § 6 pkt 4
kk wymierzyl mu kare 250 (dwustu pie¢dziesieciu) stawek dziennych grzywny, przyjmujac jedng stawke dzienng za
réwnowazng kwocie 100 (stu) zlotych ;

15. uznal oskarzonego T. P. (1) za winnego popekienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt XIV zarzutu, to jest
przestepstwa z art. 62 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. O przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr 179 poz. 1485 z
pozn. zm.) i za to na podstawie tego przepisu wymierzyt mu kare 1 (jednego) miesigca pozbawienia wolno$ci;

16. na podstawie art. 70 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. O przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr 179 poz. 1485
z p6zn. zm.) orzekt przepadek przez zniszczenie §rodka odurzajacego opisanego w wykazie dowodéw rzeczowych nr
(...) poz. 179 przechowywanych w Magazynie (...) Komendy Wojewo6dzkiej Policji w O.;

17. uniewinnil oskarzonego A. R. (1) od zarzutu popelnienia czynu opisanego w pkt XVII zarzutu, to jest przestepstwa
z art. 258 § 1 kk;

18. uznal oskarzonego A. R. (1) za winnego popelnienia zarzucanych mu czynéw opisanych w pkt XVIII, XX zarzutu, z
ta zmiana, ze z opisu tych czynéw wyeliminowal zapisy: ,,w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego
zamiaru”, (...), ,przestepstwo to popeknil dzialajgc w zorganizowanej grupie przestepczej majacej na celu popelnianie
przestepstw” i przyjal, ze czyny te stanowia one ciag przestepstw z art. 53 ust. 2 i art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca
2005 r. O przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr 179 poz. 1485 z p6zn. zm.) w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 65
§ 1 kk przy zast. art. 91 § 1 kk i za to na podstawie art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. O przeciwdzialaniu
narkomanii (Dz. U. Nr 179 poz. 1485 z p6zn. zm.) przy zast. art. 11 § 3 kkiart. 91 § 1 kki art. 60 § 3 kkiart. 60 § 6
pkt 2 kk wymierzyt mu kare 2 (dwu) lat i 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci i 300 (trzystu) stawek dziennych
grzywny, przyjmujac jedng stawke za rGwnowazng kwocie 100 (stu zlotych) zlotych;

19. na podstawie art. 45 § 1 kk za ciag przestepstw przypisany oskarzonemu A. R. (1) w pkt 18 wyroku orzek} przepadek
korzy$ci majatkowej w lacznej kwocie 200. 000 (dwustu tysiecy) zlotych;



20. na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. O przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr 179 poz. 1485
z p6Zn. zm.) za ciag przestepstw przypisany oskarzonemu A. R. (1) w pkt 18 wyroku orzekl na rzecz Stowarzyszenia
(...) w Z. nawigzke w kwocie 10. 000 (dziesieciu tysiecy) zlotych;

21. uznal oskarzonego A. R. (1) za winnego popelhienia zarzucanych mu czynéw opisanych w pkt XIX, XXI zarzutu
7 tg zmiana, ze:

- zapis z pkt XIX zarzutu ,w iloSci nie mniejszej niz 104. 110 kWh, wartoéci 50. 304,51 z}” zastapil zapisem ,w iloéci
nie mniejszej niz 20. 563,2 kWh, wartosSci okolo 9935 zt”,

- zapis z pkt XXI zarzutu ,w iloSci nie mniejszej niz 109. 526 kWh, wartoéci 43.311,93 zI” zastapil zapisem ,,w iloSci
nie mniejszej niz 26.611,2 kWh, wartosci okolo 10.523 z}”,

oraz z opisu tych czynow wyeliminowat zapis ,, przy czym przestepstwo to popeknil dzialajac w zorganizowanej grupie
przestepczej majacej na celu popelianie przestepstw” i przyjal, ze stanowig one ciag przestepstw z art. 278 § 5 kk w
zw. art. 65 § 1 kk przy zast. art. 91 § 1 kk i za to na podstawie art. 278 § 5 w zw. z art. 278 § 1 kk i art. 60 § 3 kk w zw.
z art. 57 § 2 kk i na podstawie art. 60 § 6 pkt 4 kk wymierzyt mu kare 250 (dwustu pie¢dziesieciu) stawek dziennych
grzywny, przyjmujac jedng stawke dzienna za rbwnowazna kwocie 100 (stu) zlotych;

22, uznal oskarzonego A. R. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt XXII zarzutu,
z ta zmiang, ze zapis ,iloSci nie mniejszej niz 20.000 gramoéw, wartosci rynkowej okolo 500.000zlotych” zastapil
zapisem ,iloéci okolo 12.000 gramoéw, warto$ci rynkowej okolo 300.000 zlotych”, zapis ,,od J. J. (1), ktory wraz z T.
G. (1) wytwarzal je w G.” zastapil zapisem ,o0d innej osoby” oraz z opisu tego czynu wyeliminowal zapis ,,przy czym
przestepstwo to popeknil dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej majacej na celu popekianie przestepstw,
a z popelnienia przestepstwa uczynil sobie stale zrédlo dochodu”, a takze przyjal, ze stanowi przestepstwo z art. 56
ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. O przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr 179 poz. 1485 z pdzn. zm.) za to
na podstawie tego przepisu wymierzyt mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci i 100 (stu) stawek dziennych
grzywny, przyjmujac jedna stawke za rbwnowazna kwocie 100 (stu) zlotych;

23. uniewinnil oskarzonego T. R. (1) od zarzutu popelnienia czynu opisanego w pkt XXIII zarzutu, to jest czynu z
art. 258 § 1 kk;

24. uznal oskarzonego T. R. (1) za winnego popehienia zarzucanych mu czynéw opisanych w pkt XXIV, XXVI zarzutu,
zta zmiang, Ze z opisu tych czynéw wyeliminowal zapisy: ,w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru”, (...), ,przestepstwo to popekil dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej majacej na celu popelianie
przestepstw” i przyjal, ze stanowia one ciag przestepstw z art. 53 ust. 2 i art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. O
przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr 179 poz. 1485 z pozn. zm.) w zw. z art. 11 § 2 kk w zw art. 65 § 1 kk przy zast.
art. 91 § 1 kk i za to na podstawie art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. O przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U.
Nr 179 poz. 1485 z pdzn. zm.) przy zast. art. 11 § 3 kk i art. 91 § 1 kk i na podstawie art. 60 § 3 kk i art. 60 § 6 pkt 2 kk
wymierzyl mu kare 2 (dwu) lat i 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnoéci i 300 (trzystu) stawek dziennych grzywny,
przyjmujac jedna stawke za réwnowazng kwocie 100 (stu) zlotych;

25. na podstawie art. 45 § 1 kk za ciag przestepstw przypisany oskarzonemu T. R. (1) w pkt 24 wyroku orzek} przepadek
korzysci majatkowej w tacznej kwocie 200. 000 (dwustu tysiecy) zlotych;

26. na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. O przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr 179 poz. 1485
z p6Zn. zm.) za ciag przestepstw przypisany oskarzonemu T. R. (1) w pkt 24 wyroku orzekl na rzecz Stowarzyszenia
(...) w Z. nawiazke w kwocie 10. 000 (dziesieciu tysiecy) zlotych;

27. uznal oskarzonego T. R. (1) za winnego popekienia zarzucanych mu czynéw opisanych w pkt XXV, XXVII zarzutu
7 tg zmiana, ze:



- zapis z pkt XXV zarzutu ,w iloéci nie mniejszej niz 104. 110 kWh, wartoéci 50. 304,51 z}” zastapil zapisem ,,w iloéci
nie mniejszej niz 20. 563,2 kWh, wartoSci okolo 9935 zt”,

- zapis z pkt XXVII zarzutu ,,w iloSci nie mniejszej niz 109. 526 kWh, wartosci 43.311,93 z}” zastapil zapisem ,,w iloSci
nie mniejszej niz 26.611,2 kWh, wartosci okolo 10.523 z}”,

oraz z opisu tych czynow wyeliminowat zapis ,, przy czym przestepstwo to popeknil dzialajac w zorganizowanej grupie
przestepczej majacej na celu popelnianie przestepstw”, a takze przyjal, ze stanowig one ciag przestepstw z art. 278 § 5
kk w zw. art. 65 § 1 kk przy zast. art. 91 § 1 kk i za to na podstawie art. 278 § 5 w zw. z art. 278 § 1 kkiart. 60 § 3 kkw
zw. z art. 57 § 2 kk i na podstawie art. 60 § 6 pkt 4 wymierzyl mu kare 250 (dwustu piecdziesieciu) stawek dziennych
grzywny, przyjmujac jedna stawke dzienna za rbwnowazna kwocie 100 (stu) zlotych ;

28. uniewinnil oskarzonego J. H. (1) od zarzutu popelnienia czynu opisanego w pkt XXVIII zarzutu, to jest czynu
z art. 258 § 1 kKk;

29. uznal oskarzonego J. H. (1) za winnego popelnienia zarzucanych mu czyn6w opisanych w pkt XXIX, XXXI zarzutu,
zta zmiang, ze z opisu tych czynéw wyeliminowal zapisy: ,w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru”, (...), ,przestepstwo to popelnil dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej majacej na celu popelnianie
przestepstw” i przyjal, Ze stanowia one cigg przestepstw z art. 53 ust. 2 i art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r.
O przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr 179 poz. 1485 z p6zn. zm.) w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. art. 65 § 1 kk przy
zast. art. 91 § 1 kk i za to na podstawie art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. O przeciwdzialaniu narkomanii
(Dz. U. Nr 179 poz. 1485 z pdzn. zm.) przy zast. art. 11 § 3 kk i art. 91 § 1 kk przy zast. art. 60 § 2 kk i art. 60 § 6 pkt
2 kk wymierzyl mu kare 2 (dwu) lat pozbawienia wolnosci i 100 (stu) stawek dziennych grzywny, przyjmujac jedng
stawke za réwnowazng kwocie 50 (pie¢dziesieciu) zlotych;

30. na podstawie art. 45 § 1kk za ciag przestepstw przypisany oskarzonemu J. H. (1) w pkt 29 wyroku orzek! przepadek
korzyéci majatkowej w tacznej kwocie 70.000 (siedemdziesieciu tysiecy) zlotych;

31. na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. O przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr 179 poz. 1485
z p6zn. zm.) za ciag przestepstw przypisany oskarzonemu J. H. (1) w pkt 29 wyroku orzekl na rzecz Stowarzyszenia
(...) w Z. nawiazke w kwocie 1. 000 (jednego tysiaca) ztotych;

32. uznal oskarzonego J. H. (1) za winnego popehienia zarzucanych mu czynéw opisanych w pkt XXX, XXXII zarzutu
z t3 zmiana, ze:

- zapis z pkt XXX zarzutu ,w iloSci nie mniejszej niz 104. 110 kWh, wartoSci 50. 304,51 z1” zastgpil zapisem ,,w ilo$ci
nie mniejszej niz 20. 563,2 kWh, wartoéci okolo 9935 z1”,

- zapis z pkt XXXII zarzutu ,,w ilo$ci nie mniejszej niz 109. 526 kWh, wartoéci 43.311,93 zl” zastapil zapisem ,,w ilo$ci
nie mniejszej niz 26.611,2 kWh, wartosci okolo 10.523 z}”,

-oraz z opisu tych czynoéw wyeliminowal zapis ,, przy czym przestepstwo to popeknil dzialajac w zorganizowanej grupie
przestepczej majacej na celu popelnianie przestepstw”, a takze przyjal, ze stanowia one ciag przestepstw z art. 278 § 5
kk w zw. art. 65 § 1 kk przy zast. art. 91 § 1 kk i za to na podstawie 278 § 5 kk w zw. art. 278 § 1 kk art. przy zast. art. 91
§ 11 art. 33 § 21 3 kk wymierzyl mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci i 50 (pie¢dziesieciu) stawek
dziennych grzywny, przyjmujac jedna stawke dzienna za réwnowazna kwocie 50 (pieédziesieciu) zlotych;

33. uznal oskarzonego J. H. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt XXXIII zarzutu, to
jest przestepstwa z art. 62 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. O przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr 179 poz.
1485 z p6zn. zm.) i za to na podstawie tego przepisu wymierzyt mu kare 1 (jednego) miesigca pozbawienia wolnosci;



34. na podstawie art. 70 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. O przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr 179 poz. 1485
z p6zn. zm.) orzekl przepadek przez zniszczenie $rodka odurzajacego opisanego w wykazie dowodow rzeczowych nr
I1I/80/10 poz. 162 przechowywanych w Magazynie (...) Komendy Wojewo6dzkiej Policji w O.;

35. uniewinnit oskarzonego J. J. (1) od zarzutu popelnienia czynu opisanego w pkt XXXIV zarzutu, to jest czynu z
art. 258 § 1 kk;

36. uniewinnit oskarzonego J. J. (1) od zarzutu popelnienia czynu opisanego w pkt XXXV zarzutu, to jest czynu z art.
z art. 53 ust. 2 i art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. O przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr 179 poz. 1485
z pbzn. zm.) przy zast. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk i z art. 65 § 1 Kkk;

37. uniewinnil oskarzonego J. J. (2) od zarzutu popeklienia czynu opisanego w pkt XXXVI zarzutu, to jest czynu
z art. 258 § 1 kk;

38. uznal oskarzonego J. J. (2) za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt XXXVII zarzutu,
z ta zmiang, Ze z opisu czynu wyeliminowal zapisy: ,w kroétkich odstepach czasu, w wykonaniu z goéry powzietego
zamiaru”, i(...), ,przestepstwo to popekil dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej majacej na celu popelianie
przestepstw”, to jest uznatl go za winnego popelnienia przestepstwa z art. 53 ust. 2 i art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29
lipca 2005 r. O przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr 179 poz. 1485 z pdzn. zm.) w zw. z art. 11 § 2 kk art. 65 § 1 kk
przy zast. i za to na podstawie art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. O przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr
179 poz. 1485 z pdzn. zm.) przy zast. art. 11 § 3 kki art. 60 § 3 kki art. 60 § 6 pkt 2 kk wymierzyl mu kare 1 (jednego)
roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci i 50 (piec¢dziesieciu) stawek dziennych grzywny, przyjmujac jedna
stawke za rownowazng kwocie 10 (dziesieciu) zlotych;

39. na podstawie art. 45 § 1 kk za przestepstwo przypisane oskarzonemu J. J. (2) w pkt 38 wyroku orzek! przepadek
korzy$ci majatkowej w kwocie 20.000 (dwadzie$cia tysiecy) zlotych;

40. uniewinnil oskarzonego P. S. (1) od zarzutu popelnienia czynu opisanego w pkt XXXVIII zarzutu, to jest czynu
z art. 258 § 1 kKk;

41. uznal oskarzonego P. S. (1) za winnego popelnienia zarzucanych mu czynéw opisanych w pkt XXXIX, XLI zarzutu,
zta zmiang, ze z opisu tych czynéw wyeliminowal zapisy: ,w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru”, (...), ,przestepstwo to popelnil dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej majacej na celu popelnianie
przestepstw” i przyjal, ze stanowia one ciag przestepstw z art. 53 ust. 2 i art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. O
przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr 179 poz. 1485 z p6zn. zm.) w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 65 § 1 kk przy zast.
art. 91 § 1 kk i za to na podstawie art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. O przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U.
Nr 179 poz. 1485 z p6Zn. zm.) przy zast. art. 11 § 3 kkiart. 91 § 1 kkiart. 60 § 3 kki art. 60 § 6 pkt 2 kk wymierzyl mu
kare 1 (jednego) roku i 8 (0o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci i 150 (stu pie¢dziesieciu) stawek dziennych grzywny,
przyjmujac jedna stawke za rownowazna kwocie 20 (dwudziestu) zlotych;

42. na podstawie art. 45 § 1 kk za ciag przestepstw przypisany oskarzonemu P. S. (1) w pkt 41 wyroku orzekl przepadek
korzyéci majatkowej w tacznej kwocie 70.000 (siedemdziesiat tysiecy) ztotych;

43. na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. O przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr 179 poz. 1485
z p6Zn. zm.) za ciag przestepstw przypisany w pkt 41 wyroku orzekt od oskarzonego P. S. (1) na rzecz Stowarzyszenia
(...) w Z. nawiazke w kwocie 2. 000 (dwu tysiecy zlotych) zlotych;

44. uznal oskarzonego P. S. (1) za winnego popelnienia zarzucanych mu czynéw opisanych w pkt XL, XLII zarzutu
z t3 zmiana, ze:

- zapis z pkt XL zarzutu ,,w ilo$ci nie mniejszej niz 104. 110 kWh, wartosci 50. 304,51 zt” zastapit zapisem ,,w ilo$ci nie
mniejszej niz 20. 563,2 kWh, wartosSci okolo 9935 z1”,



- zapis z pkt XLII zarzutu ,w iloéci nie mniejszej niz 109. 526 kWh, warto$ci 43.311,93 zl” zastapil zapisem ,w iloéci
nie mniejszej niz 26.611,2 kWh, wartoéci okoto 10.523 z}”, oraz z opisu tych czynéw wyeliminowal zapis ,, przy czym
przestepstwo to popehil dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej majacej na celu popeklianie przestepstw”, a
takze przyjal, ze stanowia one cigg przestepstw z art. 278 § 5 kk w zw. art. 65 § 1 kk przy zast. art. 91 § 1 kk i za to na
podstawie art. 278 § 5w zw. z art. 278 § 1 kk i art. 60 § 3 kk w zw. z art. 57 § 2 kk i na podstawie art. 60 § 6 pkt 4 kk
wymierzyl mu kare 50 (pieédziesieciu) stawek dziennych grzywny, przyjmujac jedna stawke dzienng za rbwnowazng
kwocie 20 (dwudziestu) ztotych;

45. uniewinnil oskarzonego Z. S. (1) od zarzutu popelienia czynu opisanego w pkt XLIII zarzutu, to jest czynu z
art. 258 § 1 kk;

46. w miejsce czynow opisanych w pkt XLIV, XLVI, XLVIII uznal oskarzonego Z. S. (1) za winnego tego, ze dzialajac
w warunkach ciagu przestepstw, w celu osiggniecia korzySci majatkowe;j:

« wczasie i w miejscu opisanym w pkt XLIV zarzutu, dzialajac zamiarze bezpoérednim, aby inne osoby: T. G. (1), T.
P.(1),A.R. (1), T.R. (1), J. H. (1), P. S. (1) i osoba, co do ktérej umorzono postepowanie z powodu zgonu wbrew
przepisom ustawy dokonaly czynu zabronionego polegajacego na nielegalnej uprawie konopi innych niz widkniste
i wytwarzaniu w celu osiagniecia korzysci majatkowej znacznej iloéci Srodkow odurzajacych swoim zachowaniem
polegajacym na biezacej naprawie i konserwacji instalacji elektrycznej, grzewczej utatwil im dokonanie w/w czynu
zabronionego, przy czym z popelnienia przestepstwa uczynit sobie stale zrodlo dochodu,

+ W czasie i w miejscu opisanym w pkt XLVI zarzutu, dzialajac zamiarze bezpo$rednim, aby inne osoby: T. G. (1),
T.P.(1),A.R. (1), T.R. (1), J. H. (1), P. S. (1) i J. J. (2), wbrew przepisom ustawy dokonaly czynu zabronionego
polegajacego na nielegalnej uprawie konopi innych niz wldkniste i wytwarzaniu w celu osiagniecia korzysci
majatkowej znacznej ilosci §rodkow odurzajacych swoim zachowaniem polegajacym na biezacej naprawie i
konserwacji instalacji elektrycznej, grzewczej, a takze drobnych pracach remontowo - budowlanych utatwil im
dokonanie w/w czynu zabronionego, przy czym z popelnienia przestepstwa uczynil sobie stale Zrédto dochodu,

« w czasie i w miejscu opisanym w pkt XLVIII zarzutu, dzialajac zamiarze bezposrednim, aby T. P. (1) i inne
osoby, co do ktérych materialy zostaly wylgczone do odrebnego postepowania wbrew przepisom ustawy dokonaly
czynu zabronionego polegajacego na nielegalnej uprawie konopi innych niz wiékniste i wytwarzaniu w celu
osiagniecia korzySci majatkowej znacznej ilo$ci $rodkéw odurzajacych swoim zachowaniem polegajacym na
biezacej naprawie i konserwacji instalacji elektrycznej, grzewczej utatwil im dokonanie w/w czynu zabronionego,
a z popelnienia przestepstwa uczynit sobie stale zrédto dochodu,

- to jest uznal go za winnego popelnienia ciggu przestepstw z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 53 ust. 2 i art. 63 ust. 3 ustawy
z dnia 29 lipca 2005 r. O przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr 179 poz. 1485 z pdzn. zm.) w zw. z art. 11 § 2 Kk w
zw. z art. 65 § 1 kk przy zast. art. 91 § 1 kk i za to na podstawie art. 19 § 1 kk w zw. z art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca
2005 1. O przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr 179 poz. 1485 z p6zn. zm.) przy zast. art. 11 § 3 kkiart. 91 § 1 kk i
art. 60 § 2 kk i art. 60 § 6 pkt 2 kk wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku i 2 (dwdch) miesiecy pozbawienia wolnosci i
100 (stu) stawek dziennych grzywny, przyjmujac jedna stawke za rownowazna kwocie 50 (pie¢dziesieciu) zlotych;

47. napodstawie art. 45 § 1 kk za cigg przestepstw przypisany oskarzonemu Z. S. (1) w pkt 46 wyroku orzekl przepadek
korzysci majatkowej w tacznej kwocie 4050 (cztery tysiace pieédziesiat) zlotych;

48. uznal oskarzonego Z. S. (1) za winnego popekienia zarzucanych mu czynéw opisanych w pkt XLV, XLVII, XLIX
zarzutu z tg zmiang, ze:

- zapis z pkt XLV zarzutu ,,w iloSci nie mniejszej niz 104. 110 kWh, warto$ci 50. 304,51 z” zastapil zapisem ,w iloéci
nie mniejszej niz 20. 563,2 kWh, wartosSci okolo 9935 zt”,



- zapis z pkt XLVII zarzutu ,,w iloSci nie mniejszej niz 109. 526 kWh, wartosci 43.311,93 zI” zastapil zapisem ,,w iloSci
nie mniejszej 26.611,2 niz kWh, wartosci okolo 10.523 z1”,

- zapis z pkt XLIX zarzutu ,,w iloSci nie mniejszej niz 66.124,8 kWh, wartosci 33.664,53 zt” zastapil zapisem ,,w iloSci
nie mniejszej niz 15. 120 kWh, wartosci okoto 7698 zl “oraz z opisu tych czynéw wyeliminowal zapis ,, przy czym
przestepstwo to popeil dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej majacej na celu popelianie przestepstw” a
takze przyjal, Ze stanowia one cigg przestepstw z art. 278 § 5 kk w zw. art. 65 § 1 kk przy zast. art. 91 § 1 kk i za to na
podstawie 278 § 5 kk w zw. art. 278 § 1 kk przy zast. art. 91 § 11 na podstawie art. 65 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk i art.
33 § 21 3 kk wymierzyt mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci i 50 (piecdziesieciu) stawek dziennych
grzywny, przyjmujac jedna stawke dzienna za rownowazna kwocie 50 (pieédziesieciu) zlotych;

49. uznal oskarzonego Z. S. (1) za winnego popelienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt L zarzutu, to jest
przestepstwa z art. 202 § 3 kk i art. 202 § 4 a kk przy zast. art. 11 § 2 kk i za to na podstawie art. 202 § 3 kk przy zast.
art. 11 § 3 kk wymierzyt mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

50. na podstawie art. 202 § 4 kk orzekl przepadek dowodu rzeczowego zapisanego w ksiedze przechowywanych
przedmiotow pod numerem biezacym 20/11 poz. 57, to jest orzekl przepadek komputera przenoénego marki A. model

¢.);

51. na podstawie art. 85 kk, 86 § 11 2 Kk, art. 91 § 2 kk orzeczone oskarzonemu T. G. (1) w pkt 2, 5, 8 wyroku kary
pozbawienia wolnosci i grzywny polaczyt i jako kary laczne wymierzyl mu kary 4 (czterech) pozbawienia wolnosci i
320 (trzystu dwudziestu) stawek dziennych, przyjmujac jedna stawke za réwnowazng kwocie 100 (stu) zlotych;

52. na podstawie art. 85 kk, 86 § 11 2 KKk, art. 91 § 2 kk orzeczone oskarzonemu T. P. (1) w pkt 11, 14, 15 wyroku
kary pozbawienia wolno$ci i grzywny polaczyt i jako kary laczne wymierzyl mu kary 2 (dwu) lat i 8 (odmiu) miesiecy
pozbawienia wolnosci i 400 (czterystu) stawek dziennych, przyjmujac jedng stawke za rGwnowazng kwocie 100 (stu)
zlotych;

53. na podstawie art. 85 kk, 86 § 11 2 Kk, art. 91 § 2 kk orzeczone oskarzonemu A. R. (1) w pkt 18, 21, 22 wyroku
kary pozbawienia wolnoSci i grzywny polaczyl i jako kary laczne wymierzyt mu kary 3 (trzech) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy
pozbawienia wolnoéci i 450 (czterystu piecdziesieciu) stawek dziennych, przyjmujac jedna stawke za rownowazng
kwocie 100 (stu) zlotych;

54. na podstawie art. 85 kk, 86 § 11 2 Kk, art. 91 § 2 kk orzeczone oskarzonemu T. R. (1) w pkt 24, 27, wyroku
kary grzywny polaczyl i jako kara laczna wymierzyl mu 400 (czterystu) stawek dziennych, przyjmujac jedna stawke
za rbwnowazng kwocie 100 (stu) zlotych;

55. na podstawie art. 85 kk, 86 § 11 2 kk, art. 91 § 2 kk orzeczone oskarzonemu J. H. (1) w pkt 29, 32, 33 wyroku kary
pozbawienia wolno$ci i grzywny polaczyl i jako kary laczne wymierzyl mu kary 2 (dwu) lat pozbawienia wolnoéci i 140
(stu czterdziestu) stawek dziennych, przyjmujac jedna stawke za rownowazng kwocie 50 (pie¢dziesieciu) zlotych;

56. na podstawie art. 85 kk, 86 § 11 2 Kk, art. 91 § 2 kk orzeczone oskarzonemu P. S. (1) w pkt 41, 44 wyroku kary
grzywny polaczylijako kare laczna wymierzyl mu kare 170 (stu siedemdziesieciu) stawek dziennych, przyjmujacjedna
stawke za réwnowazng kwocie 20 (dwudziestu) zlotych;

57. na podstawie art. 85 kk, 86 § 11 2 Kk, art. 91 § 2 kk orzeczone oskarzonemu Z. S. (1) w pkt 46, 48, 49, wyroku
kary pozbawienia wolnoSci i grzywny polaczyl i jako kary laczne wymierzyt mu kare 2 (dwu) pozbawienia wolnosci i
120 (stu dwudziestu) stawek dziennych, przyjmujac jedna stawke za rownowazna kwocie 50 (pie¢dziesieciu) zlotych;

58. na podstawie art. 60 § 5 kk wykonanie orzeczonej oskarzonemu T. P. (1) kary pozbawienia wolno$ci warunkowo
zawiesil na okres proby wynoszacy 6 (szes¢) lat;



59. na podstawie art. 60 § 5 kk wykonanie orzeczonej oskarzonemu A. R. (1) kary pozbawienia wolnoéci warunkowo
zawiesil na okres proby wynoszacy 6 (sze$¢) lat;

60. na podstawie art. 60 § 5 kk wykonanie orzeczonej oskarzonemu T. R. (1) warunkowo zawiesil na okres proby
wynoszacy 6 (sze$¢) lat;

61. na podstawie art. 69 § 1, 2, 3 kki art. 70 § 2 kk wykonanie orzeczonej oskarzonemu J. H. (2) warunkowo zawiesil
na okres proby wynoszacy 5 (piec) lat;

62. na podstawie art. 60 § 5 kk wykonanie orzeczonej oskarzonemu J. J. (2) kary pozbawienia wolnoéci warunkowo
zawiesil na okres proby wynoszacy 4 (cztery) lata;

63. na podstawie art. 60 § 5 kk wykonanie orzeczonej oskarzonemu P. S. (1) kary pozbawienia wolno$ci warunkowo
zawiesil na okres proby wynoszacy 5 (piec) lat;

64. na podstawie art. 69 § 1, 2, 3 kk i art. 70 § 2 kk wykonanie orzeczonej oskarzonemu Z. S. (1) kary pozbawienia
wolnoS$ci warunkowo zawiesil na okres proby wynoszacy 5 (pieé) lat;

65. na podstawie art. 73 § 2 kk w okresie proby oddal oskarzonego T. P. (1) pod dozor kuratora sagdowego;
66. na podstawie art. 73 § 2 kk w okresie proby oddat oskarzonego T. R. (1) pod dozér kuratora sadowego;
67. na podstawie art. 73 § 2 kk w okresie proby oddal oskarzonego A. R. (1) pod dozér kuratora sadowego;
68. na podstawie art. 73 § 2 kk w okresie proby oddat oskarzonego J. H. (1) pod dozér kuratora sadowego;
69. na podstawie art. 73 § 2 kk w okresie proby oddat oskarzonego J. J. (2) pod dozor kuratora sadowego;
70. na podstawie art. 73 § 2 kk w okresie proby oddal oskarzonego P. S. (1) pod dozoér kuratora sadowego;
71. na podstawie art. 73 § 2 kk w okresie proby oddal oskarzonego Z. S. (1) pod dozér kuratora sadowego;

72. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej oskarzonemu T. G. (1) kary pozbawienia wolno$ci zaliczyl okres
zatrzymania i tymczasowego aresztowania od 25 lutego 2011 r. do dnia 16 listopada 2012 r.;

73. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej oskarzonemu T. P. (1) kary grzywny zaliczy} okres zatrzymania
i tymczasowego aresztowania od 10 listopada 2010 r. do 28 maja 2011 r., przy czym jeden dzien zatrzymania réwna
sie dwom dziennym stawkom grzywny oraz na poczet kary pozbawienia wolnos$ci okres tymczasowego aresztowania
od 28 maja 2011 r. do 16 czerwca 2011 r.;

74. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej oskarzonemu A. R. (1) kary grzywny zaliczyl okres zatrzymania
i tymczasowego aresztowania od 19 lutego 2010 r. do 9 lipca 2010 r., przy czym jeden dzien zatrzymania rowna sie
dwoém stawkom dziennym grzywny;

75. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej oskarzonemu T. R. (1) kary grzywny zaliczy} okres zatrzymania i
tymczasowego aresztowania od 27 stycznia 2010 r. do 11 sierpnia 2010 r., przy czym jeden dzien zatrzymania roéwna
sie dwom dziennym stawkom grzywny;

76. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej oskarzonemu J. H. (1) kary grzywny zaliczyl okres zatrzymania
i tymczasowego aresztowania od 18 lutego 2010 r. do 28 kwietnia 2010 r., przy czym jeden dzien pozbawienia
wolno$ci rowna sie dwom dziennym stawkom grzywny oraz na poczet kary pozbawienia wolnosci okres tymczasowego
aresztowania od 28 kwietnia 2010 r. do 6 sierpnia 2010 r.;



77. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej oskarzonemu J. J. (2) kary grzywny zaliczyl okres zatrzymania w
dniu 26 listopada 2010 r., przy czym 6w dzien zatrzymania rowna sie dwoém dziennym stawkom grzywny;

78. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej oskarzonemu P. S. (1) kary grzywny zaliczy} okres zatrzymania
i tymczasowego aresztowania od 27 stycznia 2010 r. do 21 kwietnia 2010 r., przy czym jeden dzien pozbawienia
wolno$ci rowna sie dwém stawkom dziennym grzywny oraz na poczet kary pozbawienia wolnosci okres tymczasowego
aresztowania od 21 kwietnia 2010 r. do 11 sierpnia 2010 r.; ;

79. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej oskarzonemu Z. S. (1) kary grzywny zaliczy} okres zatrzymania
i tymczasowego aresztowania od 10 listopada 2010 r. do 8 stycznia 2011 r., przy czym jeden dzien pozbawienia
wolno$ci rowna sie dwém dziennym stawkom grzywny oraz na poczet kary pozbawienia wolnosci okres tymczasowego
aresztowania od 8 stycznia 2011 r. do 13 lipca 2011 r.;

80. na podstawie art. 230 § 2 kpk nakazal zwréci¢ oskarzonemu T. R. (1) dowody rzeczowe zapisane w ksiedze
przechowywanych przedmiotéw pod numerem biezacym 20/11 poz. 1, 2, 3, 7, 8, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 19, 20,
21, 22, 23, to jest nakazal zwrocié:

- kalendarz biurowy (1),

- schemat dozowania nawozow do roslin (2),

- telefon komoérkowy marki N. (...) nr (...) (3),
- telefon komorkowy marki N. (...) nr (...) (7),
- telefon komorkowy marki N. (...) nr (...) (8),
- opakowanie po karcie sim (...)nr (...) (10),

- telefon komorkowy marki N. (...) nr (...) (11),
- telefon komorkowy marki N. (...) nr (...) (12),
- telefon komorkowy marki N. (...) nr (...) (13),
- telefon komorkowy marki N. (...) nr (...) (14),
- karte sim P. nr (...) (15),

- telefon komorkowy marki N. (...) nr (...) (16),
- telefon komoérkowy marki N. (...) nr (...) (17),
- telefon komorkowy marki N. (...) nr (...) (19),
- pudetko po telefonie marki N. (...) (20),

- pudetko po telefonie marki N. (...) (21),

- pudetko po telefonie marki N. (...) (22),

- karta sieci P. (23),

81. na podstawie art. 230 § 2 kpk nakazal zwro6cié oskarzonemu A. R. (1) dowody rzeczowe zapisane w ksiedze
przechowywanych przedmiotéw pod numerem biezacym 20/11 poz. 18, 34, 35, 36, 37, 38, 39, to jest nakazal zwrécic:



- telefon komorkowy marki N. (...) nr (...) (18),

- dwie lufki szklane (34),

- fajke wodna (35),

- urzadzenie termo- higrometr z zegarem marki P. (36),
- urzadzenie elektroniczne (miernik) (37),

- telefon komorkowy marki N. (...) nr (...) (38),

- telefon komorkowy marki N. (...) nr (...) (39);

82. na podstawie art. 230 § 2 kpk nakazal zwro6cié oskarzonemu P. S. (2) dowody rzeczowe zapisane w ksiedze
przechowywanych przedmiotéw pod numerem biezacym 20/11 poz. 4, 24, 25, 26, 27, 28, 29 to jest nakazuje zwrocic:

- telefon komoérkowy marki N. (...) nr (...) (4),

- opakowanie po telefonie marki N. (...) (24),

- karta (...) sieci O. nr (...) (25),

- cze$¢ zlamanej karty sieci P. nr (...) (26),

- karta sieci P. nr tel. (...) (27),

- dwie koperty z adresem odbiorcy: P. S. (3) 1 M. (...) (...)-(...) O. (28, 29);

83. na podstawie art. 230 § 2 kpk nakazal zwrdcié¢ oskarzonemu J. H. (1) dowody rzeczowe zapisane w ksiedze
przechowywanych przedmiotéw pod numerem biezacym 20/11 poz. 40, 41, 42, 43, to jest nakazuje zwrocié:

- telefon komorkowy marki S. (...) nr (...) (40),
- dwie szklane lufki (41),

- karte sim sieci(...)(42),

- opakowanie (...)m. sieci O. (43);

84. na podstawie art. 230 § 2 kpk nakazal zwro6cié oskarzonemu T. P. (1) dowdd rzeczowy zapisany w ksiedze
przechowywanych przedmiotéw pod numerem biezacym 20/11 poz. 53,54, to jest nakazal zwrécié: telefon komorkowy
marki N. (...) nr (...) (53), telefon komérkowy marki S. (...) nr (...)-3 (54);

85. na podstawie art. 230 § 2 kpk nakazal zwrdci¢ oskarzonemu J. H. (1) dowody rzeczowe zapisane w ksiedze
przechowywanych przedmiotow pod numerem biezacym 20/11 poz. 55, 56, to jest nakazuje zwrocié: telefon
komoérkowy marki N. (...) nr (...) (55), telefon komoérkowy marki N. (...) cnr (...) (56);

86. na podstawie art. 230 § 2 kpk nakazal zwréci¢é oskarzonemu J. J. (2) dowody rzeczowe zapisane w ksiedze
przechowywanych przedmiotéw pod numerem biezacym 20/11 poz. 58, to jest nakazuje zwrécic telefon koméorkowy
marki N. (...) o numerze imei (...);

87. na podstawie art. 230 § 2 kpk nakazal zwrdci¢ oskarzonemu T. G. (1) dowody rzeczowe zapisane w ksiedze
przechowywanych przedmiotéw pod numerem biezacym 20/11 poz. 59, to jest nakazuje zwréci¢ metalowa fajke;



88. na podstawie art. 230 § 2 kpk nakazal zwréci¢ H. S. dowody rzeczowe zapisane w ksiedze przechowywanych
przedmiotoéw pod numerem biezacym 20/11 poz. 50, 51, 52, to jest nakazuje zwrdcié:

- telefon komorkowy marki N. nr (...) (50),
- telefon komorkowy marki S. nr (...) (51),
- wage elektroniczng marki E. (52);

89. na podstawie art. 231 kpk nakazal zlozy¢ do depozytu sadowego dowody rzeczowe zapisane w ksiedze
przechowywanych przedmiotéw tut. Sagdu od numerem biezacym 20/11, poz. 5, 6, 9, 30, 31, 32, 33, 44, 45, 46, 47,
48, 49, to jest nakazuje zlozy¢:

- opakowanie po karcie sim sieci (...) nr (...) (5),

- opakowanie po karcie sim sieci P. nr (...) (6),

- wage elektroniczna marki C. (9),

- potwierdzenie sprzedazy walut /2700 USD/ (30),

- dowod kupna walut nr 181 z dnia 17 lutego 2010 1. (31),
- telefon komoérkowy marki N. (...) nr (...) (32),

- telefon komorkowy marki N. (...) nr (...) (33);

- rekawiczki lateksowe zuzyte (44, 45, 46, 48),

- puste opakowanie po §rodku o nazwie (...) (47),

- 3 puste pojemniki o pojemnos$ci 800 ml;

90. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo adwokaturze (Dz. U. nr 16 poz. 124 z p6Zn. zm.)
zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata J. S. (1) kwote (...) (trzy tysiace dziewiecset osiemdziesiat piec) zlotych
20 (dwadzieScia) groszy, w tym podatek VAT, tytulem udzielonej oskarzonemu J. J. (2) nieoplaconej obrony z urzedu;

91. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo adwokaturze (Dz. U. nr 16 poz. 124 z p6zn. zm.)
zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata R. L. kwote (...) (trzy tysiace dziewiecset osiemdziesiat piec) zlotych
20 (dwadzie$cia) groszy, w tym podatek VAT, tytulem udzielonej oskarzonemu P. S. (1) nieoplaconej obrony z urzedu;

92. na podstawie art. 627 kpk i art. 633 kpk zasadzit od oskarzonego T. G. (1) na rzecz Skarbu Panistwa koszty sadowe
w calo$ci w czedci nan przypadajace, w tym wymierzyl mu oplate w kwocie 6.800 (szeé¢ tysiecy osiemset) zlotych;

93. na podstawie art. 627 kpk i art. 633 kpk zasadzit od oskarzonego T. P. (1) na rzecz Skarbu Panstwa koszty sagdowe
w caloéci w czeSci nan przypadajace, w tym wymierzyl mu oplate w kwocie 8.400 (osiem tysiecy czterysta) ztotych;

94. na podstawie art. 627 kpk i art. 633 kpk zasadzil od oskarzonego A. R. (1) na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe
w caloSci w czesci nan przypadajace, w tym wymierzyl mu oplate w kwocie 9400 (dziewieé tysiecy czterysta) zlotych;

95. na podstawie art. 627 kpk i art. 633 kpk zasadzit od oskarzonego T. R. (1) na rzecz Skarbu Panistwa koszty sadowe
w calo$ci w czedci nan przypadajace, w tym wymierzyl mu oplate w kwocie 8400 (osiem tysiecy czterysta) zlotych;

96. na podstawie art. 627 kpk i art. 633 kpk zasadzil od oskarzonego J. H. (1) na rzecz Skarbu Panstwa koszty sagdowe
w caloéci w cze$ci nan przypadajace, w tym wymierza mu oplate w kwocie 1700 (jeden tysiac siedemset) zlotych;



97. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwolnil oskarzonego J. J. (2) w calo$ci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow
sadowych;

98. na podstawie art. 627 kpk i art. 633 kpk zasadzit od oskarzonego P. S. (1) na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe
w calo$ci w czedci nan przypadajace, w tym wymierzyl mu oplate w kwocie 980 (dziewieéset osiemdziesiat) zlotych;

99. na podstawie art. 627 kpk i art. 633 kpk zasadzil od oskarzonego Z. S. (1) na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe
w caloéci w czesci nan przypadajace, w tym wymierzyl mu oplate w kwocie 1500 (jeden tysiac piecset) zlotych;

100.na podstawie art. 632 pkt 2 kpk orzekl, iz w czeSci uniewinniajacej i umarzajacej koszty postepowania ponosi
Skarb Panistwa.

Apelacje od tego wyroku wniesli Prokurator Okregowy w Opolu oraz obroncy oskarzonych: T. G. (1), T. P. (1), J. J.
(2),Z.S.(1) oraz A.iT. R. (1).

Prokurator zaskarzyl powyzszy wyrok w czeSci, na niekorzysé oskarzonych T. G. (1) (w odniesieniu do rozstrzygniec
w punktach 1, 2, 5, 6 sentencji wyroku), T. P. (1) w odniesieniu do rozstrzygnie¢ w punktach 10, 11, 14, sentencji
wyroku), A. R. (1) (w odniesieniu do rozstrzygnie¢ w punktach 17, 18, 21, 22 sentencji wyroku), T. R. (1) (W
odniesieniu do rozstrzygnie¢ w punktach 23, 24, 27 sentencji wyroku), J. H. (1) (w odniesieniu do rozstrzygniec¢
w punktach 28, 29, 32 sentencji wyroku), J. J. (1) (w odniesieniu do rozstrzygnie¢ w punktach 35, 36 sentencji
wyroku), J. J. (2) (w odniesieniu do rozstrzygnie¢ w punktach 37, 38 sentencji wyroku), P. S. (1) (w odniesieniu
do rozstrzygnie¢ w punktach 40, 41, 44 sentencji wyroku) 1 Z. S. (1) (w odniesieniu do rozstrzygnie¢ w punktach 45,
46, 48 sentencji wyroku).

Powolujac sie na przepisy art. 427 § 11 2 K.p.k,, art. 437 § 1i 2 K.p.k. i art. 438 pkt 1, 2 i 3 K.p.k. wyrokowi temu i
jego uzasadnieniu zarzucil (dost. cyt.):

»1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tresé, polegajacy na
przyjeciu, ze brak bylo dowodoéw, iz oskarzony T. G. (1) zalozyl i kierowal zorganizowana grupa przestepcza, w ktorej
to grupie przestepczej braly udzial inne osoby, w tym oskarzeni: T. P. (1), A. R. (1), T. R. (1), J. J. (1), Z. S. (1), J. H.
(1), P. S. (1), J. J. (2), skutkujacy uniewinnieniem oskarzonego T. G. (1) od zarzucanego mu czynu z art. 258 § 3 K.k.
(wskazanego w punkcie I. aktu oskarzenia), za§ w odniesieniu do pozostalych oskarzonych, uniewinnieniem ich od
zarzutow z art. 258 § 1 K.k. (wskazanych w punktach IX, XVII, XXIII, XXVIII, XXXIV, XXXVI, XXXVIII, XLIII aktu
oskarzenia), jak rowniez niezasadng eliminacja znamienia — ,popelnienia przestepstwa, dzialajac w zorganizowanej
grupie majacej na celu popekianie przestepstw” — co do poszczego6lnych przypisanych oskarzonym czynoéow, ktore
zarzucono im jako popelnione w ramach takiej grupy, podczas gdy caloksztalt materiatu dowodowego zgromadzonego
w sprawie, a przede wszystkim wyjasnienia wspotoskarzonych: P. S. (1), T. R. (1), T. P. (1), a w szczegdlnoSci
A. R. (1) jednoznacznie wskazuja, ze to wlasnie T. G. (1) byl organizatorem calego przedsiewziecia przestepczego
polegajacego na uprawach konopi innych niz wldkniste i wytwarzania z nich marihuany, polaczonego z kradzieza
energii elektrycznej na potrzeby tych upraw, za$ jego ,przestepcza wspoélpraca” z pozostalymi wspoloskarzonymi,
uwzgledniajaca miedzy innymi planowanie zakladania kolejnych plantacji, wspolne przeprowadzanie czynnosci
przygotowawczych, mozliwo$¢é wydawania polecen co do czynnoéci podejmowanych przez poszczegoélnych cztonkow
grupy i mozno$¢ wyegzekwowania postuszenstwa, wysoki stopien organizacji i automatyzacji upraw konopi i produkcji
marihuany, podzial obowigzkéw w ramach grupy i szereg innych okoliczno$ci wskazuja, iz oskarzeni tworzyli swoista
~przestepcza korporacje”, noszaca cechy zorganizowanej grupy przestepczej w rozumieniu art. 258 § 1i 3 K.k.,

II. obraze przepisow prawa materialnego, a to art. 53 ust. 2 oraz art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. 0
przeciwdzialaniu narkomanii polegajaca na przyjeciu, iz skoro oskarzeni: T. G. (1) i J. J. (1) prowadzili uprawe
znacznej iloéci ziela konopi innych niz wlékniste i wytwarzali z tego ziela, poprzez jego suszenie, znaczng ilo$é §rodka
odurzajacego w postaci marihuany (ktéry nastepnie dostarczyli A. R. (1)), lecz uczynili to w innym miejscu niz
okres$lone w zarzutach, oznaczonych numerem VI. i XXXV w akcie oskarzenia (gdzie wskazano miejscowo$é G.), to



nie wyczerpali swym zachowaniem znamion ustawowych zarzuconych im czynéw zabronionych ze wskazanej wyzej
ustawy, co skutkowalo uniewinnieniem, podczas gdy prawidlowa wykladnia przytoczonych przepisow wskazuje, iz
poczynione przez Sad shuszne ustalenia faktyczne winny skutkowac¢ skazaniem T. G. (1) i J. J. (1) za zarzucone im
przestepstwo, polegajace na wsp6lnym wytworzeniu znacznej iloéci marihuany z nielegalnie uprawianych konopi, z ta
tylko zmiana, iz w opisie czynu nalezato wskazaé, iz dokonali tego ,,w nieustalonym miejscu”, nie za$, jak to zapisano
w akcie oskarzenia — ,w G.”,

III. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tresé, polegajacy na
przyjeciu, ze co do J. H. (1) i Z. S. (1) w odniesieniu do przypisanych im ciggdéw przestepstw z art. 53 ust. 2 i art.
63 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 K.k. w zw. z art. 65 § 1 Kk
przy zast. art. 91 § 11 in. K.k. (punkty 29. i 46. sentencji wyroku) zachodzg przestanki zastosowania dobrodziejstwa
nadzwyczajnego zlagodzenia kary z art. 60 § 2 K.k., podczas gdy w toku §ledztwa ani podczas rozprawy nie stwierdzono
jakichkolwiek okolicznosci, uzasadniajacych nadzwyczajne ztagodzenie kary w zakresie przypisanych tym oskarzonym
ciagbdw przestepstw po mysli powolanego art. 60 § 2 k.k.”

Podnoszac powyzsze zarzuty, apelujacy wniost (dost.cyt.):

»1. 0 uchylenie zaskarzonego wyroku w zakresie uniewinnienia T. G. (1) od zarzutu popelhienia czynu z art. 258 § 3
K k., opisanego w cze$ci wstepnej wyroku w pkt I (punkt 1 sentencji wyroku),

II. o uchylenie zaskarzonego wyroku w zakresie skazania T. G. (1) za przypisany mu ciag przestepstw z art. 53 ust. 2
iart. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 K.k. w zw. z art. 65 § 1
K.k przy zast. art. 91 § 11 in. K.k. (punkt 2 sentencji wyroku), gdzie wyeliminowano znamie ,,przy czym przestepstwo
to popeknil dzialajac w zorganizowanej grupie majacej na celu popelianie przestepstw”,

III. o uchylenie zaskarzonego wyroku w zakresie skazania T. G. (1) za przypisany mu ciag przestepstw z art. 278 § 5
K.k. wzw. z art. 65 § 1 K.k. przy zast. art. 91 § 1 Kk. (punkt 5 sentencji wyroku), gdzie wyeliminowano znamie ,,przy
czym przestepstwo to popeknil dzialajac w zorganizowanej grupie majgcej na celu popelhianie przestepstw”,

IV. o uchylenie zaskarzonego wyroku w zakresie uniewinnienia T. G. (1) od zarzutu popelnienia czynu z art. 53 ust. 2
iart. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 Kk. wzw. z art. 65 § 11
in. K.k. opisanego w czeSci wstepnej wyroku w pkt VI (punkt 6 sentencji wyroku),

V. o uchylenie zaskarzonego wyroku w zakresie uniewinnienia T. P. (1) od zarzutu popelnienia czynu z art. 258 § 1
K k., opisanego w cze$ci wstepnej wyroku w pkt IX (punkt 10 sentencji wyroku),

VI. o uchylenie zaskarzonego wyroku w zakresie skazania T. P. (1) za przypisany mu ciag przestepstw z art. 53 ust. 2
iart. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 Kk. w zw. z art. 65 § 1
K.k przy zast. art. 91 § 1 K.k. (punkt 11 sentencji wyroku), gdzie wyeliminowano znamie ,,przy czym przestepstwo to
popehil dzialajac w zorganizowanej grupie majacej na celu popelianie przestepstw”,

VII. o uchylenie zaskarzonego wyroku w zakresie skazania T. P. (1) za przypisany mu ciag przestepstw z art. 278 § 5
K.k. wzw. z art. 65 § 1 K.k. przy zast. art. 91 § 1 K.k. (punkt 14 sentencji wyroku), gdzie wyeliminowano znamie ,,przy
czym przestepstwo to popeknil dzialajac w zorganizowanej grupie majacej na celu popelnianie przestepstw”,

VIII. o uchylenie zaskarzonego wyroku w zakresie uniewinnienia A. R. (1) od zarzutu popelnienia czynu z art. 258 §
1 K.k., opisanego w czeSci wstepnej wyroku w pkt XVII (punkt 17 sentencji wyroku),

IX. o uchylenie zaskarzonego wyroku w zakresie skazania A. R. (1) za przypisany mu ciag przestepstw z art. 53 ust. 2
iart. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 Kk. w zw. z art. 65 § 1
K.k przy zast. art. 91 § 1 K.k. (punkt 18 sentencji wyroku), gdzie wyeliminowano znamie ,,przy czym przestepstwo to
popehil dzialajac w zorganizowanej grupie majacej na celu popelianie przestepstw”,



X. o uchylenie zaskarzonego wyroku w zakresie skazania A. R. (1) za przypisany mu ciag przestepstw z art. 278 § 5
K.k. wzw. z art. 65 § 1 K.k. przy zast. art. 91 § 1 K.k. (punkt 21 sentencji wyroku), gdzie wyeliminowano znamie ,,przy
czym przestepstwo to popehil dzialajac w zorganizowanej grupie majacej na celu popelianie przestepstw”,

XI. o uchylenie zaskarzonego wyroku w zakresie skazania A. R. (1) za przypisane jemu przestepstwo z art.
56 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii (punkt 22 sentencji wyroku), gdzie
wyeliminowano znamie ,przy czym przestepstwo to popehil dzialajac w zorganizowanej grupie majacej na celu
popehianie przestepstw” i nie zastosowano wobec oskarzonego wnioskowanego przez oskarzyciela co do tego czynu
nadzwyczajnego ztagodzenia kary,

XII. o uchylenie zaskarzonego wyroku w zakresie uniewinnienia T. R. (1) od zarzutu popehienia czynu z art. 258 § 1
K.k., opisanego w cze$ci wstepnej wyroku w pkt XXIII (punkt 23 sentencji wyroku),

XIII. o uchylenie zaskarzonego wyroku w zakresie skazania T. R. (1) za przypisany jemu ciag przestepstw z art. 53 ust.
21 art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 K.k. wzw. z art. 65 § 1
K.k przy zast. art. 91 § 1 K.k. (punkt 24 sentencji wyroku), gdzie wyeliminowano znamie ,,przy czym przestepstwo to
popelnil dzialajac w zorganizowanej grupie majacej na celu popelianie przestepstw”,

XIV. o uchylenie zaskarzonego wyroku w zakresie skazania T. R. (1) za przypisany jemu ciag przestepstw z art. 278
§ 5 K.k. w zw. z art. 65 § 1 K.k. przy zast. art. 91 § 1 K.k. (punkt 27 sentencji wyroku), gdzie wyeliminowano znamie
»Przy czym przestepstwo to popelnil dzialajac w zorganizowanej grupie majacej na celu popelnianie przestepstw”,

XV. o uchylenie zaskarzonego wyroku w zakresie uniewinnienia J. H. (1) od zarzutu popelnienia czynu z art. 258 § 1
K.k., opisanego w cze$ci wstepnej wyroku w pkt XXVIII (punkt 28 sentencji wyroku),

XVI. o uchylenie zaskarzonego wyroku w zakresie skazania J. H. (1) za przypisany jemu ciag przestepstw z art. 53 ust.
2 i art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 K.k. w zw. z art. 65 §
1 K.k przy zast. art. 91 § 1 K.k. (punkt 29 sentencji wyroku), gdzie wyeliminowano znamie ,,przy czym przestepstwo
to popelnil dzialajac w zorganizowanej grupie majacej na celu popelnianie przestepstw” i bezzasadnie zastosowano
nadzwyczajne zlagodzenie kary z art. 60 § 2 K.k.,

XVII. o uchylenie zaskarzonego wyroku w zakresie skazania J. H. (1) za przypisany jemu ciag przestepstw z art. 278
§ 5 Kk. w zw. z art. 65 § 1 K.k. przy zast. art. 91 § 1 K.k. (punkt 32 sentencji wyroku), gdzie wyeliminowano znamie
»Przy czym przestepstwo to popelnil dzialajac w zorganizowanej grupie majacej na celu popehianie przestepstw”,

XVIIL o uchylenie zaskarzonego wyroku w zakresie uniewinnienia J. J. (1) od zarzutu popehienia czynu z art. 258 §
1 K.k., opisanego w czeSci wstepnej wyroku w pkt XXXIV (punkt 35 sentencji wyroku),

XIX. o uchylenie zaskarzonego wyroku w zakresie uniewinnienia J. J. (1) od zarzutu popelnienia czynu z art. 53 ust.
21iart. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 Kk. wzw. z art. 65 § 1
K.k, opisanego w czeéci wstepnej wyroku w pkt XXXV (punkt 36 sentencji wyroku),

XX. o uchylenie zaskarzonego wyroku w zakresie uniewinnienia J. J. (2) od zarzutu popelnienia czynu z art. 258 § 1
K k., opisanego w cze$ci wstepnej wyroku w pkt XXXVI (punkt 37 sentencji wyroku),

XXI. o uchylenie zaskarzonego wyroku w zakresie skazania J. J. (2) za przypisane jemu przestepstwo z art. 53 ust.
2 i art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 K.k. w zw. z art. 65
§ 1 Kk. (punkt 38 sentencji wyroku), gdzie wyeliminowano znamie ,,przy czym przestepstwo to popelnil dzialajac w
zorganizowanej grupie majacej na celu popelianie przestepstw”,

XXII. o uchylenie zaskarzonego wyroku w zakresie uniewinnienia P. S. (1) od zarzutu popelnienia czynu z art. 258 §
1 K.k., opisanego w czeSci wstepnej wyroku w pkt XXXVIII (punkt 40 sentencji wyroku),



XXIII. o uchylenie zaskarzonego wyroku w zakresie skazania P. S. (1) za przypisany jemu ciag przestepstw z art. 53
ust. 21 art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 K.k. w zw. z art. 65
§ 1 K.k przy zast. art. 91 § 1 K.k. (punkt 41 sentencji wyroku), gdzie wyeliminowano znamie ,,przy czym przestepstwo
to popeknil dzialajac w zorganizowanej grupie majacej na celu popelnianie przestepstw”,

XXIV. o uchylenie zaskarzonego wyroku w zakresie skazania P. S. (1) za przypisany jemu ciag przestepstw z art. 278
§ 5 K.k. w zw. z art. 65 § 1 Kk. przy zast. art. 91 § 1 Kk. (punkt 44 sentencji wyroku), gdzie wyeliminowano znamie
»Przy czym przestepstwo to popeknil dzialajac w zorganizowanej grupie majacej na celu popelianie przestepstw”,

XXV. o uchylenie zaskarzonego wyroku w zakresie uniewinnienia Z. S. (1) od zarzutu popelienia czynu z art. 258 §
1 K.k., opisanego w czeSci wstepnej wyroku w pkt XLIII (punkt 45 sentencji wyroku),

XXVI. o uchylenie zaskarzonego wyroku w zakresie skazania Z. S. (1) za przypisany jemu ciag przestepstw z art. 18
§ 3 Kk. w zw. z art. 53 ust. 2 i art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.
11 § 2 K.k. wzw. z art. 65 § 1 K.k przy zast. art. 91 § 1 K.k. (punkt 46 sentencji wyroku), gdzie wyeliminowano znamie
~Przy czym przestepstwo to popelnil dzialajac w zorganizowanej grupie majacej na celu popelnianie przestepstw” i
bezzasadnie zastosowano nadzwyczajne ztagodzenie kary z art. 60 § 2 K k.,

XXVII. o uchylenie zaskarzonego wyroku w zakresie skazania Z. S. (1) za przypisany jemu ciag przestepstw z art. 278
§ 5 K.k. w zw. z art. 65 § 1 K.k. przy zast. art. 91 § 1 K.k. (punkt 48 sentencji wyroku), gdzie wyeliminowano znamie
»Przy czym przestepstwo to popelnil dzialajac w zorganizowanej grupie majacej na celu popelnianie przestepstw”,

i przekazanie w tym zakresie sprawy Sadowi Okregowemu w Opolu do ponownego rozpoznania”.

Gdyby Sad odwolawczy nie podzielil stanowiska prokuratora, dotyczacego I.iI1. zarzutow apelacji, natomiast podzielil
stanowisko apelujacego co do zarzutow okreslonych w punkcie I1I niniejszego $rodka odwolawczego, to wniost o:

XXVIIL. o zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie skazania J. H. (1) i Z. S. (1) w odniesieniu do przypisanych im
ciggdw przestepstw z art. 53 ust. 2 i art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z
art. 11§ 2 K.k. wzw. zart. 65 § 1 Kk przy zast. art. 91 § 11 in. K.k. (punkty 29. i 46. sentencji wyroku), gdzie zastosowano
dobrodziejstwo nadzwyczajnego zlagodzenia kary z art. 60 § 2 K.k.,

poprzez orzeczenie:

- za przypisany J. H. (1) ciag przestepstw z art. 53 ust. 21 art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii w zw. z art. 11 § 2 K.k. w zw. z art. 65 § 1 K.k przy zast. art. 91 § 1i in. K.k. (punkt 29. sentencji wyroku),
kary 3 (trzech) lat pozbawienia wolnoSci, grzywny (z art. 53 ust. 2 ustawy o przeciwdzial. narkomanii) 350 (trzysta
piecdziesiat) stawek po 30 (trzydziesci) zlotych, nawigzki na cele zapobiegania i zwalczania narkomanii (art. 70
ust. 4 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii) w kwocie 10.000 (dziesiet tysiecy) zlotych, przepadku osiagnietej z
przestepstwa korzySci majatkowej w czesci (art. 45 § 1 K.k.), w wysokoSci okre$lonej przez Sad (70.000 zlotych),

- za przypisany Z. S. (1) ciag przestepstw z art. 18 § 3 K.k. wzw. z art. 53 ust. 2i art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005
r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 K.k. w zw. z art. 65 § 1 K.k przy zast. art. 91 § 1i in. Kk. (punkt
46. sentencji wyroku), kary 3 (trzech) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci, grzywny (z art. 53 ust. 2 ustawy
o przeciwdzial. narkomanii) 400 (czterysta) stawek po 70 (siedemdziesiat) zlotych, nawiazki na cele zapobiegania i
zwalczania narkomanii (art. 70 ust. 4 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii) w kwocie 15.000 (pietnascie tysiecy)
zlotych, przepadku osiagnietej z przestepstwa korzys$ci majatkowej w czesci (art. 45 § 1 K.k.), w wysoko$ci okreslonej
przez Sad (4.050 zlotych)”.

Obronca oskarzonego T. G. (1) zaskarzyt wyrok w czesci, tj. co do pkt. 2, 3, 4, 5, 8, 51, 72, 92 zarzucajac: (dosl. cyt.):

“I. naruszenie prawa procesowego majacego wplyw na tre$¢ wydanego w sprawie wyroku, a to art. 7, 4 i 2 § 2 kpk
poprzez ustalenie stanu faktycznego przez Sad na podstawie nieprawdziwych wyjaénien A. i T. R. (1) zmierzajacych



do przerzucenia odpowiedzialnoSci na T. G. (1) wskazujac na jego kierownicza role w przestepstwie podczas gdy
z pozostalego materialu dowodowego (dowodéw z wyjasnien innych oskarzonych, zeznan $wiadkéw, dowodoéw z
dokumentow) wynika jednoznacznie, ze to A. R. byl inicjatorem, inwestorem i organizatorem prowadzenia plantacji
zbytu suszu konopi indyjskich na wszystkich plantacjach, a nadto A. R. mial réwniez kluczowa (dominujgca) role
w prowadzeniu innych plantacji marihuany, ktore to okolicznosci przemawiajace na korzy$é oskarzonego T. G. nie
zostaly uwzglednione przez Sad meriti.

II. naruszenie prawa procesowego majacego wplyw na tre$¢ wydanego w sprawie wyroku, a to art. 7 kpk
poprzez ocene caloksztaltu zebranego materialu dowodowego w sposéb dowolny z naruszeniem zasad prawidlowego
rozumowania i doS§wiadczenia zyciowego skutkujace odmoéwieniem wiarygodnoS$ci wyjasnieniom osk. T. G. i innym
dowodom osobowym, a oparciem stanu faktycznego o wyjasnienia A. i T R. oraz nieuzasadnionemu przyznaniu
tym wyjasnieniom waloru wiarygodno$ci, spojnosci i prawdziwosci, co skutkowalo dla A. i T. R. dobrodziejstwem
nadzwyczajnego zlagodzenia kary w trybie art. 60 kk. podczas gdy rola AiT R. polegala na finansowaniu, prowadzeniu
plantacji oraz zbycie wyprodukowanej marihuany w okresie 2007-2010 bez udzialu T. G..

III. naruszenie prawa procesowego majgcego wplyw na tresé wydanego w sprawie wyroku,
a to art. 7 kpk i 4 kpk w zw. z art. 175 kpk poprzez dowolng ocene wyjasnienn A. R. i T. R.
z naruszeniem zasad prawidlowego rozumowania i doswiadczenia zyciowego podczas gdy z
zebranego materialu dowodowego w sprawie jednoznacznie wynika, ze to A. R. byl organizatorem,
ini¢jatorem, inwestorem zbywcaq marihuany albowiem:

« A. i T. R. zmieniali wyjasnienia na réznych etapach sprawy przedstawiajac zawsze przebieg wydarzen w
sposéb najbardziej korzystny dla nich, zawsze umniejszajac swoj udzial w sprawie, aby ostatecznie przerzucic¢
odpowiedzialno$¢ karng na osk. T. G. za prowadzenie tego procederu, co pozostaje w sprzeczno$ci z innymi
wyja$nieniami i innymi dowodami.

« Wersja A. i T. R. odno$nie udzialu T. G. w prowadzeniu plantacji w latach 2006-2008 osta¢ sie nie moze, gdyz
dopiero na wskutek wyjasnien osk. T. G., iz nie mogt osobiécie przebywa¢ na plantacjach ze wzgledu na odbywanie
kary w ZK w S. podniesdli oni, ze T G. rzekomo kontaktowal sie on przez §wiadka A. G. co nie polega na prawdzie,
albowiem inicjowanie zakladania plantacji w tym okresie i prowadzenie zbytu odbywalo sie bez udzialu T. G.

« A.iT. R. uzgodnili wspo6lna wersje dopiero po blisko roku prowadzenia postepowania przygotowawczego, kiedy
opuscili Areszt Sledezy, a zmieniajac wyjaénienia umniejszali swoj udziat w

przestepstwie i dzialali w celu uzyskania nadzwyczajnego zlagodzenia kary,

« T. R. wyjasnil, ze osk. T. G. mial spotkaé sie z osk. J. J. w 2006-2007 r, podczas gdy w tym czasie przebywat w
ZK w S. i bylo to niemozliwe,

« A. R. twierdzil iz chcial sie wycofaé z prowadzenia plantacji podczas gdy kolejne plantacje zalozyl w 2007 r.
w W. i przez wspoéloskarzonych wskazywany byl jako gléwny pomyslodawca, inwestor i inicjator przestepstwa,
ponadto sam Sad dostrzegl, ze jego twierdzenia co do obawy ze strony T. (...) sa nieprawdziwe, a wspdloskarzeni
wskazywali A. R. jako(...)osobe ktorej bal sie nawet T, R..

« A. R. stwierdzil, ze osk. T. G. mial przyucza¢ osk. H. do prowadzenia plantacji (k.1500), czemu obaj zaprzeczyli,
poza tym T. G. byl wowczas w ZK w S., a H. wskazal na innych wspoloskarzonych odpowiedzialnych za jego
wprowadzenie w przestepny proceder.

+ A. R. stwierdzil, ze jego syn T. R. miatl sie rozliczaé z osk. T. G. przez caly czas jak funkcjonowala plantacja w
W. tj. od poczatku 2007 r. czyli w czasie gdy bezspornie osk. przebywal w ZK w S. co jest niemozliwe, a ponadto
nielogiczne, izby A. R., ktory finansowal cale przedsiewziecie, oplacal ludzi, sprzet, energie dzielil sie z osk. T G.
swoimi zyskami po polowie.



« Sad przyjal, ze wspodloskarzeni A. i T. R. nie maja powodu pomawia¢ T. G. podczas gdy A. R. obarcza go
wina za dokonanie kradziezy z wlamaniem w lego domu, wspotoskarzeni dzialaja w celu ekskuipowania sie od
odpowiedzialnos$ci karnej i w celu umniejszenia swojej roli w inkryminowanych zdarzeniach oraz pozostaja w
ostrym konflikcie z T. G. o czym $wiadczy choéby przebieg postepowania karnego, a poza tym pomawiaja osk. T.
G. dopiero po skorzystaniu z art. 60 po uzgodnieniu wspdlnej wersji po wyjéciu z Aresztu Sledczego;

« A, R. jest ojcem T. R., sa wiec dla siebie osobami bliskimi, a analiza ich wyjaénien prowadzi do wniosku,
ze uzgadniali oni wersje przebiegu zdarzen, a T. R. w zasadzie potwierdzal co méwi ojciec oraz przyznal w
postepowaniu przygotowawczym, ze wyjasnial nieprawde aby chronié¢ ojca,

_ Sad pominal fakt, ze A. R. i T. R. skorzystali z prawa odmowy wyjaénien na etapie jurysdykcyjnym unikajac
konfrontacji z T. G., ktory zlozyl obszerne i konsekwentne wyjasnienia na etapie przygotowawczym i jurysdykcyjnym,
co uniemozliwilo de facto podwazenie nielogiczno$ci i niespdjnoséci ich wyjaénien (wielokrotnie zmienianych).

Skutkiem czego Sad bezzasadnie przyznal wyjasnieniom A. R.1iT. R. walor wiarygodno$ci i na tej sprawie ustalil wine i
sprawstwo oskarzonego T. G. w zakresie przypisanych mu czynéw choé brak ku temu podstaw w pozostalym materiale
dowodowym.

IV. naruszenie prawa procesowego majacego wplyw na tres¢ wydanego w sprawie wyroku, a to art. 7 kpk i 4 kpk
polegajace na przyjeciu winy i sprawstwa oskarzonego w pkt. 2 i 5 zaskarzonego wyroku w oparciu o dowolng
ocene zebranego materialu dowodowego w sprawie z naruszeniem zasad prawidlowego rozumowania i do§wiadczenia
wspoloskarzonych, ktorzy nie potwierdzili ani kierowniczej roli oskarzonego T, G. ani jego udzialu w prowadzeniu
plantacji w okresie czasu obietym zarzutem, ani udzialu w zyskach, ktére to okolicznosci Sad rozstrzyga na niekorzy$c
oskarzonego T. G., podczas gdy:

« wspbloskarzeniJ. J. (2), J.J. (3),J. H. (1), P. S. (1) wyja$nili, Ze nie widzieli oskarzonego na plantacjach w okresie
czasu przedstawionego w zarzucie oraz nie potwierdzili roli i udzialu oskarzonego w prowadzeniu plantacji.
plantacja w W. powstala gdy oskarzony przebywal w ZK tj. w 2007 r. a wiec w czasie gdy T. G. byl pozbawiony
od roku czasu wolno$ci i nie mial zadnego wplywu na organizacje tej plantacji marihuany, jej koordynowanie i
zbywanie uzyskanego suszu.

« wbrew stanowisku Sadu osk. T. P. potwierdzit wyjaénienia osk. T. G. co do braku jego udzialu w uprawie obu
plantacji w okresie od 2006 r., i wskazal, ze to A. R. byl pomystodawca, inicjatorem, inwestorem i organizatorem
przestepstwa oraz ze organizowal zbyt marihuany, a nie T. G..

- wbrew stanowisku Sadu osk. J. J. nie potwierdzil udzialu osk. T. G. w przestepstwie [s. 134 uz.], a stwierdzil, ze go
nie zna, nie wie jak wyglada, a jedynie ze slyszenia wiedzial o osobie o pseudonimie (...)(k.2641) oraz stuchany przed
Sadem nie potrafil nawet wskazac czego te rozmowy dotycza,

- wbrew stanowisku Sadu wyjas$nienia P. S. nie wskazuja na udzial oskarzonego w przypisanych mu przestepstwach,
gdyz jak wskazal P. S. wiedze o osk. posiada z relacji J. H. (k. 1124) podczas gdy wyja$énil on, Ze nie wie jaki byl udzial
T. G. w sprawie zwiazanej z plantacjami marihuany, nie widzial tam oskarzonego, nie potrafi wskazaé jaka byla jego
rola w popelieniu przestepstwa, co do rozmoéw T. P.iT. R. ktérych byl swiadkiem podal, ze dotyczyly one prywatnych
spraw oraz zaprzeczyl aby mowit P. S. aby jednym z szefow interesu byl osk. T G.,

Co wskazuje jednoznacznie, Ze to A. R. pelil dominujaca role w przestepstwie oraz nadzorowal, kierowal plantacjami
marihuany, a takze zbywal marihuane, ktore to czynno$ci sprawcze Sad bezpodstawnie przypisal osk. T. G..

V. naruszenie prawa procesowego, a to art. 7 kpk i 4 kpk w zw. z art. 175 kpk majgce wplyw
na tresé wydanego w sprawie wyroku, polegajgce na dowolnej ocenie zeznan A. G. i wyjasnien
T. G. poprzez uznanie za niewiarygodne jej zeznan w zakresie w jakim zaprzeczyla ona aby



przekazywala informacje od i do osk. T. G. gdy przebywal on w Zakladzie Karnym w S. w
przedmiocie prowadzonych upraw konopi podczas gdy:

« fakt, ze swiadek jest osobq najblizszq dla osk. nie oznacza automatycznie, ze sklada ona
nieprawdziwe zeznania, tym bardziej, ze sq one konsekwentne i logiczne i korespondujq z
wyjasnieniami T. G. oraz Z. S., a ocena zeznan swiadka dokonana przez Sad jest dowolna,
gdyz zadne inne obiektywne dowody (poza pomoéwieniami A. i T. R.) nie wskazywaly na jej
Jakikolwiek udzial w sprawie.

« Sad I Instancji jest niekonsekwentny, gdyz raz bliskie wiezi rodzinne nie maja znaczenia dla wiarygodno$ci
wspoloskarzonych, zmieniajacych swoje wyjasnienia (A. R. i T. R.) innym razem na tej podstawie odmawia
wiarygodno$ci zeznaniom $wiadka A. G.,

« Sad przyjal okolicznosé¢, iz Swiadek nie wie o dochodach, jakie mial uzyskiwaé z plantacji osk. T. G. podczas gdy
$wiadek zeznawala tylko o tych okoliczno$ciach o ktérych wiedziala, co potwierdza tylko jej wiarygodno$c,

zeznania A. G., iz nie przekazywala informacji o plantacjach marihuany koresponduje z konsekwentnymi
wyjasnieniami T. G. oraz Z. S., a przeciwne wyjasnienia A. R. nie znajduja zadnego oparcia w zebranym materiale
dowodowym,

« A. R. wyjaénil, ze A. G. miala odwiedza¢ T. G. co dwa tygodnie, co jest stosowane dla oséb tymczasowo
aresztowanych (w tym do A. R.) podczas gdy A. G. mogla odwiedza¢ konkubenta dwa razy w tygodniu.

Skutkiem czego Sad z naruszeniem dyrektyw z art. 4 i 7 kpk odmoéwil wiarygodnoSci zeznaniom A. G. i
korespondujacymi z nimi wyjasnieniom T. G. i Z. S. co mialo wplyw na przypisanie odpowiedzialnoSci karnej
oskarzonemu w pkt. 2 i 5 zaskarzonego wyroku.

VI. naruszenie przepisOw postepowania majace wplyw na tre$¢ wydanego w sprawie orzeczenia, a to art. 366 kpk
w zw. z art. 4 kpk polegajace na zaniechaniu wyjasnienia przez Sad I instancji kto i w jakich okolicznoSciach mial
zapewnia¢ zbvt marihuany w okresie czasu gdy osk. T. G. odbywal kare pozbawienia wolno$ci, a M. K. by} tymczasowo
aresztowany (sprzeczne wyjasnienia T. P.1i A. R.), kto i w jaki sposo6b dzielil wowczas pieniadze uzyskane z upraw, jaki
mial by¢ przy tym udziat w zyskach T. G. i dowolne przyjecie, ze osk. uzyskal korzy$¢ majatkowa w kwocie 200 000,00
zl. takiej samej jak osk. T. P., ktory przebywal caly okres czasu na plantacjach w C. (B.) i W., w przeciwienstwie do osk.
T. G. i ktory wyjasnil, ze dzielil sie na pot zyskiem z A. R..

VII. naruszenie przepisu art. 5 § 2 kpk majace wplyw na treS§¢ wydanego w sprawie wyroku poprzez przyjecie przez
Sad, ze osk. T. G. mial wiedze i $wiadomo§¢ o nielegalnym obejs$ciu pradu w C., choé¢ nie ustalono w sposob pewny kto
i kiedy je wykonal podczas gdy Sad powinien niedajace sie usunaé¢ watpliwos$ci rozstrzygnac¢ na korzys¢ oskarzonego.

VIII. naruszenie art. 92 i 410 kpk w zw. z art. 4 kpk i 2 § 2 kpk majace wplyw na tre$¢ wydanego w sprawie wyroku
poprzez oparcie podstawy orzeczenia jedynie o cze$¢ okoliczno$ci obcigzajacych dla oskarzonego w zakresie jego
winy i sprawstwa fs. 134 uz.] z jednoczesnym pominieciem i ustosunkowaniem sie do okolicznos$ci korzystnych dla
oskarzonego tj. wyjasnien wspotoskarzonych T. P., J. J.,J. H., Z. S. oraz T. G., ktorzy w sposdb logiczny i konsekwentny
wskazywali na sprawstwo A. R. jako organizatora przestepstwa, osobe ktéra rozdzielala zyski i kierowala calym
procederem .

IX blad w ustaleniach faktycznych dokonanych przez Sad bedacy skutkiem wadliwej oceny zebranego materialu
dowodowego w sprawie polegajacy na uznaniu, ze osk. T. G. utrzymywal kontakt z A. R. z ZK przez A. G., Ze po wyjSciu
z ZK w dalszym ciggu zajmowat sie plantacja w C., ze T. G. mial wiedze o istnieniu nielegalnego przylacza do pradu
i korzystal z niego przy uprawie i produkeji marihuany, ze T. G. ustalil z A. R., iz w W. bedzie druga uprawa, iz T. G.
po opuszczeniu ZK w dniu 18.01.2008 r. w dalszym ciggu zajmowal sie w/w plantacjg koordynowal prace i zapewnia



1 zbyt suszu podczas gdy powyzszy stan faktyczny ustalony przez Sad I instancji nie wynika z caloksztaltu zebranego
materialu dowodowego, a oparty zostal wylacznie o sprzeczne, zmienne, niewiarygodne poméwienia A. i T. R..

X. naruszenie art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k, uniemozliwiajace kontrole instancyjna poprzez brak wyjasnienia przez Sad na
jakiej podstawie nie uznat dowodow przeciwnych swiadczacych na korzy$¢ oskarzonego T. G., a to jego wyjasnien oraz
wyjas$nien wspoétoskarzonych tj. J. J. (2), J. J. (3), J. H. (1), P. S. (1), T. P. (1) w zakresie korzystnym dla oskarzonego
T. G. - w tym brak wskazania jakie fakty Sad uznat za nieudowodnione i dlaczego nie uznat dowodéw przeciwnych (co
uniemozliwilo polemike z ustaleniami faktycznymi dokonanymi przez Sad),

XI. naruszenie prawa materialnego, a to przepisu art. 45 § 1 kk poprzez jego zastosowanie w sprawie przez Sad
I instancji i orzeczenie wzgledem oskarzonego przepadku korzySci majatkowej w kwocie 200 000,00 zl. podczas
gdy z zebranego materialu dowodowego wina i sprawstwo oskarzonego nie wynika, a samo przyjecie kwoty korzysci
majatkowej w wysokoSci 200 000,00 zl. przez Sad nastapilo dowolnie bez zbadania czy oskarzony w ogdle dysponuje
takim majatkiem podczas gdy orzeczenie tego Srodka karnego musi zosta¢ oparte na konkretnych dowodach oraz
miet $ciSle okreSlony substrat, w postaci konkretnie wskazanych skladnikéw majatkowych sprawcy, istniejacych w
chwili orzekania, a czego Sad I instancji nie uczynil, a osk. T. G. prowadzil w tym czasie pizzerie i posiadal dochody,
ktorych nie byli w stanie wykazac inni oskarzeni zajmujacy sie tylko procederem uprawy marihuany i byli uzaleznieni
od wyplat od A. R..

XII. naruszenie prawa materialnego, a to przepisu art. 20 kk w zw. z 45 § 1 kk poprzez uznanie przez Sad, iz
korzy$¢ majatkowa jaka mial uzyskaé osk. T. G. jest tozsama z kwota wskazang przez T. P. czyli 200 000,00 zl. bez
przytoczenia okoliczno$ci faktycznych uzasadniajacych taka wysoko$c korzysci majatkowej, bez uwzglednienia faktu,
ze osk. przebywal w ZK w S. ok. 1 roku w okresie objetym zarzutem, a wiec nie mégl partycypowaé w zyskach, a nadto,
jak wskazal T. P. A. R. dzielil kwote 15 000,00 zl. za kilogram suszu na pét z T. P. i nie potwierdzil jakiegokolwiek
udzialu w zysku T. G., a zaden ze wspdloskarzonych nie potwierdza zysku T. G. w przestepnym procederze.

XIII. naruszenie prawa materialnego, a to przepisu art. 20 kk w zw. z 45 § 1 kk poprzez uznanie przez Sad, iz korzy$é
majatkowa jaka mial uzyskaé osk. T. G. jest tozsama z kwota wskazang przez T. P., pomimo iz kazdy z oskarzonych

w niniejszej sprawie wskazuje na inne ,dochody* osiggana z przestepnego procederu, a sam osk. A R. wskazuje, iz
na calym interesie zarobil 50.000 - 70.000 zl, co w korelacji z innymi wyja$nieniami skutkuje przyjeciem solidarnej
(zbiorowej) odpowiedzialno$ci oskarzonego G. za zarzucane czyny mu czyny, co w stoi w sprzecznoéci z caltkowicie
dowolnymi ustaleniami faktycznymi w tym zakresie i narusza podstawowe zasady indywidualnej odpowiedzialnosci
oskarzonego.

XIV. obraze przepiséow prawa materialnego, a to przepisu art. 62a ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii poprzez jego niezastosowanie podczas gdy z zebranego materialu dowodowego
wynika, ze przedmiotem przypisanego oskarzonemu czynu w pkt. 8 zaskarzonego wyroku byla
nieznaczna ilosé miekkiego narkotyku przeznaczonego na uzytek wlasny oskarzonego, wobec
ktorego orzeczenie kary byloby niecelowe ze wzgledu na okolicznosci popelnienia czynu, a takze
stopien jego spolecznej szkodliwosci wobec czego Sqd powinien umorzyé postepowanie w tym
zakresie.

Wnoszqc o wlgczenie w poczet materiatu dowodowego dokumentoéow tj. aktu oskarzenia i protokotu
wyjasnien oskarzonych znajdujqcych sie w aktach sprawy o svgn. akt I1I K 84/13 toczqcej sie przed
Sadem Okregowym w Opolu, na okolicznosé:

iz to A. R. jest osoba wskazana jako nr 1 aktu oskarzenia, jest osobg finansujacg, organizujaca plantacje marihuany w
P. i innych miejscowos$ciach i to w/w oskarzony organizowal zbyt marihuany w okresie 2005- 2010 r., a proceder ten
odbywal sie ,bez udzialu T G." i w ktorej to sprawie A. R. kwestionuje swoja wine odpowiedzialno$¢”.

Majac powyzsze zarzuty na uwadze, na podstawie art. 427 § 1k.p.k. i art. 437 § 11 2 k.p.k., wniost o (dost. cyt.):
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- zmiane wyroku w zaskarzonej czeSci tj. w punkcie 2 i 5, 51 wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od
przypisanych mu przestepstw w pkt. 2 i 5 wyroku Sadu I instancji

w konsekwencji:
+ zmiane wyroku w punkcie 3 wyroku poprzez odstgpienie od orzekania przepadku korzysci majatkowe;j

+ zmiane wyroku w punkcie 4 wyroku poprzez uchylenie §rodka karnego ze wzgledu na brak podstaw faktycznych
i prawnych do wymierzenia nawigzki w sprawie

« zmiane wyroku Sadu I instancji w zakresie punktu 8 poprzez umorzenie postepowania w zakresie przestepstwa
przypisanego oskarzonemu w pkt. 8 zaskarzonego wyroku, uchylenie wyroku Sadu I instancji w zakresie punktu
72 i 92 wyroku Sadu I instancji

» zasgdzenie kosztow zastepstwa adwokackiego wedlug norm prawem przepisanych z uwzglednieniem kosztow
postepowania przed Sadem I i II instancji.

ewentualnie:

« uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci tj. w pkt. 2, 3, 4, 5, 8, 51, 72, 92 sentencji i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sagdowi I Instancji”.

Obronca oskarzonego T. P. (1) zaskarzonemu wyrokowi zarzucil (dosl. cyt):

“1. blad w ustaleniach faktycznych, ktéry mial wplyw na tre$¢ orzeczenia, polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony
T. P. (1) osiggnal z popelnienia przestepstwa korzy$¢ majatkowa w kwocie 200.000,00 zl i w konsekwencji na
podstawie art. 45 § 1 k.k. orzeczenia przepadku uzyskanej korzySci majatkowej w wyzej wymienionej kwocie, podczas
gdy ze zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego wynika, iz nie ustalono konkretnych kwot stanowigcych
uzyskana przez oskarzonego korzy$¢ majatkowa podlegajaca przepadkowi ani tez kwoty lacznie otrzymanej przez
wszystkich oskarzonych za przypisang im w wyroku ilo§¢ sprzedanych $rodkéw odurzajacych, a takze wielkoSci
udzialow oskarzonych w bezprawnie osiagnietej korzysci.

2. obraze prawa procesowego, ktore mialo wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia, tj. przepisu art. 424 § 1 k.p.k. poprzez
sporzadzenie uzasadnienia wyroku nieodpowiadajacego wymaganiom prawem przewidzianym, a w szczegolno$ci
polegajace na niewyjadnieniu w uzasadnieniu orzeczenia podstawy prawnej zastosowanego srodka karengo w postaci
przepadku korzy$ci majatkowej w kwocie 200.000,00 zl i sporzadzeniu uzasadnienia wyroku bez przytoczenia
okolicznosci, ktore Sad I instancji mial na wzgledzie przy okreslaniu wysokoSci powyzszego $rodka karnego, a
takze poprzez ogbdlnikowe uzasadnienie orzeczenia w czeéciach dotyczacych wymiaru kary oraz brak indywidualizacji
okolicznoSci, ktore sad mial na wzgledzie przy wymierzeniu oskarzonemu kary i przyjeciu dla wszystkich oskarzonych
tych samych kryteriow wplywajacych na jej wymierzenie, uniemozliwiajac tym samym obroncy oskarzonego
skontrolowanie prawidlowo$ci rozumowania Sadu I instancji.

3. razaca niewspodhmiernos$¢ kary wobec oskarzonego T. P. (1), przy uwzglednieniu okoliczno$ci przemawiajacych
na korzy$¢ oskarzonego, a to uprzednia niekaralno$é oraz pozytywna prognoze kryminologiczna, a nade wszystko
postawe oskarzonego w trakcie postepowania przygotowawcezgo, jak rowniez sadowego, podczas ktoérych zlozyl
obszerne wyjasnienia, ujawnil informacje dotyczace os6b uczestniczacych w popelnieniu zarzucanych mu przestepstw
oraz istotne okolicznosci ich popelnienia, a takze wyrazil szczery zal i skruche”.

Podnoszac wskazane zarzuty apelujacy wni6st (dost. cyt.):

“1. 0 zmiane zaskarzonego wyroku przez wymierzenie oskarzonemu kary lacznej 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszacy 5 lat, jak rowniez nieorzekanie w przedmiocie
przepadku korzy$ci majatkowej wobec braku dowodow dotyczacych jej faktycznej wysokosci;



ewentualnie:
2. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania”.

Obronca oskarzonego J. J. (2) zaskarzyl powyzszy wyrok w pkt 38 — w zakresie czasokresu w jakim oskarzony
przebywal na plantacji i 39 — w czeéci dotyczacej orzeczenia przepadku korzyéci majatkowej w wysokoSci 20.000 zi
i zarzucit (dosl. cyt.):

“1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego rozstrzygniecia polegajacy na wadliwym
przyjeciu, ze oskarzony przebywal na plantacji w W. w latach 2007-2010 pomimo, ze z zebranego materialu
dowodowego, w tym zeznan $wiadkdéw i innych oskarzonych wynika, ze oskarzony opuscil plantacje najp6zniej w
lutym 2008 r., co w konsekwencji doprowadzito do blednego ustalenia wysokosci korzys$ci majatkowej osiagnietej z
popehnienia przestepstwa.

2. obraze przepisdw postepowania, a w szczeg6lnoSci art. 4 k.p.k. w zw. z art. 7 i art. 424 k.p.k. przez dowolna ocene
materialu dowodowego, w szczegdlnosci wyjasnien oskarzonych J. J. (2), A. R. (1) i J. J. (1) w szczegdlnoéci w zakresie
kwot przekazywanych J. J. (2) w czasie pobytu na plantacji w W., jak i dlugo$ci samego pobytu”.

Podnoszac wskazane zarzuty apelujacy wniést (dost. cyt.):

“- 0 zmiane zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czeSci, poprzez zmiane opisu czynu nr XXXVII w ten sposob, ze zwrot:
“od listopada 2007 r. do stycznia 2010 r.) zostanie zastapiony zwrotem: “od marca 2007 r. do lutego 2008 r.”,

- wydatne obnizenie orzeczeonego $rodka karnego w postaci przepadku uzyskanej korzys$ci majatkowej,
wzglednie o:

- uchylenie zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czeéci i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania”.

Obronca oskarzonego Z. S. (1) zaskarzyl powyzszy wyrok w czeéci dotyczacej tego oskarzonego, poza punktem
45 wyroku i zarzucil (dost. cyt.):

“1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego rozstrzygniecia, majacy wplyw na jego tresc,
polegajacy na wadliwym ustaleniu, ze oskarzony Z. S. (1):

a) wykonal nielegalne przylacze energii elektrycznej w miejscowosci C. (ulica (...)) (zarzut XLV, wyrok punkt 48),
podczas gdy ze zgromadzonych w sprawie dowoddéw w tym zakresie jego sprawsto nie zostalo udowodnione, co
expressis verbis stwierdzil nawet Sad I instancji wskazujac, ze “nie ustalono w sposéb pewno kto je wykonal” (vide
str. 6 uzasadnienia wyroku — drugi akapit od dotu);

b) dokonat kradziezy energii elektrycznej, podczas gdy z ustalen Sadu wynika, ze oskarzony wykonat jedynie nielegalne
obejscie instalacji pomiarowej w miejscowosci W. i R., w domach wspoétoskarzonych, na ich rzecz, ulatwiajac im w ten
sposo6b kradziez energii, sam za$ wykonanych instalacji nie uzywal i nie czerpal z nich korzysci, wiec nie kradl energii;

¢) na przestepczym procederze zarobil 4050 zt bez wskazania w jaki sposéb Sad I instancji wyliczyl tak konkretng
kwote, in concreto na jakiej podstawie ustalil jej czeSci skladowe, w sytuacji gdy wyjasnienia wspoloskarzonych sa w
tym zakresie niespojne, zmienne, niekonkretne, a zatem uniemozliwiaja jednoznaczne jej wyliczenie;

d) z przestepczego procederu uczynil sobie stale Zrodto dochodéw, bez wskazania w oparciu o jakie dowody dokonano
takiego ustalenia, jakie kwoty, za co i przez jaki okres mial otrzymywaé oskarzony a nadto, bez wskazania z czego
wynika przyjeta przez Sad I instancji rzekoma “stalo$¢” dochodéw z tego Zrodla, podczas gdy ze zgromadzonego



materiatu dowodowego wynika, iz dochdd ten byt sporadyczny, nieregularny i nieprzewidywalny, wskutek czego Sad
meritii blednie zastosowal w stosunku do tego oskarzonego art. 65 § 1 k.k. oraz art. 33 §21i 3 k.k;

e) dzialal z zamiarem bezpos$rednim, aby inne osoby dokonaly czynu zabronionego, podczas gdy okoliczno$é ta w ogdle
nie byla przedmiotem dowodzenia, a zostala przez Sad przyjeta a priori;

f) wykonywal prace polegajace na bliezacej naprawie i konserwacji instalacji elektrycznej, grzewczej, a takze drobnych
pracach remontowo — budowlanych, czym ulatwil innym osobom popelnienie czynu zabronionego, bez ustalenia czy
ico in concreto zostalo przez oskarzonego wykonane oraz gdzie i w jakich konkretnie datach;

g) posiadal tresci pornograficzne w celu ich rozpowszechniania, podczas gdy jak sam konsekwetnie wyjasnial nie za
jezyka angielskiego, nie mial instrukcji programu (...) i nie wiedzial, ze pliki ktore $ciggnal moga by¢ udostepnione
innym uzytkownikom, bez jego wiedzy i wyraznej zgody, a nade wszystko nie mial zamiaru ich rozpowszechniania,
za$ o sposobie tego oprogramowania dowiedzial sie dopiero podczas przestuchania w Prokuraturze.

h) wszystkie pliki wymienione w zarzucie “L” aktu oskarzenia zostaly przez oskarzonego rozpowszechnione w sieci
Internet, podczas gdy ze zgromadzonego materiatu juz na etapie postepowania przygotowawczego wynikalo, iz cze$é
z nich, w zakresie opisanym w treSci niniejszego uzasadnienia, nie zostala w ogole rozpowszechniona;

konsekwencja czego bylo wadliwe przypisane oskarzonemu sprawstwo czynéw opisanych w sentencji wyroku.
2. obraze przepisdéw prawa procesowego, ktéra miala wplyw na tre$¢ skarzonego orzeczenia w postaci:

a) art. 410 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 2 §2 k.p.k. — poprzez wydanie wyroku na podstawie tylko
czedci caloksztaltu okolicznos$ci ujawnionych w toku rozprawy, ocenionych w sposob pejoratywny przez Sad a quo,
a w konsekwencji przyjecie za podstawe skarzonego rozstrzygniecia niepelnych i nietrafnych ustalen faktycznych,
nie odpowiadajaych obiektywnej prawdzie, czym naruszono zasade prawdy materialnej, w szczegdlnoSci poprzez
opisane w treSci pkt 1 wadliwos$ci strony faktycznej — tj. zarzuty error facti, co skutkowalo ustaleniami dowolnymi,
nie znajdujacymi pelnego i niwatpliwego oparcia w materiale dowodowym, czym naruszono réwniez dyrektywe
swobodnej oceny dowodow;

b) art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. — poprzez zupelne pominiecie w uzasadnieniu wyroku wskazan na jakiej podstawie Sad I
instancji ustalil okoliczno$ci faktyczne zarzucane jako bledne w pkt 1 a-e petitum apelacji;

¢) art. 4 k.p.k. — poprzez naruszenie obowigzku uwzgledniania okoliczno$ci przemawiajacych na korzys$¢ oskarzonego,
czym naruszono procesowg zasade bezswtronnos$ci/obiektywizmu;

d) art. 5 § 2 k.p.k. — poprzez naruszenie obowigzku rozstrzygania na korzy$¢ obwinionego nie dajacych sie usunaé
watpliwoéci, czym naruszono procesowa zasade in dubio pro reo,

nastepstwem naruszenia, ktérych to zasad procedowania bylo bledne ustalenie faktéw przyjetych za podstawe
skarzonego orzeczenia, a w konsekwencji nietrafne stosowanie prawa materialnego, poprzez nieuprawnione
przypisanie oskarzonemu sprawstwa przestepstw opisanych w sentencji skarzonego wyroku”.

Podnoszac wskazane zarzuty, apelujacy wnidst o (dosl. cyt.) “uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania”.

Obronca oskarzonych A. R. (1) i T. R. (1) zaskarzonemu wyrokowi zarzucit (dost. cyt.):

“1. blad w ustaleniach faktycznych, majacy istotny wplyw na tre$¢ wydanego orzeczenia, polegajacy na ustaleniu, iz A.
R. (1), osiagnal z tytulu przypisanego mu ciggu przestepstw opisanycego w pkt 18 czesci dyspozytywnej wyroku korzy$é
majatkowa w wysokoSci 200.000 zl, co w konsekwencji skutkowalo orzeczeniem w pkt 19 wyroku na podstawie art.
45 § 1 k.k. przepadek korzySci majatkowej w w/w wysokoSci podczas gdy, prawidlowa analiza zebranego w sprawie
materialu dowodowego, zupehie nie pozwala na poczynienie takich ustalen, czynigc ustalenia te, razaco dowolnymi,



i nie znajdujacymi oparcia w ujawnionym w sprawie materiale dowodowym w szczeg6lno$ci wobec tresci wyjaénien
A. R. (1), ktore jednoznacznie wykluczaja, jakoby to oskarzony mial osiaggnac¢ korzy$¢ majatkowa z popelmionego
przestepstwa we wskazanej wysoko$ci 200.000 zl;

2. blad w ustaleniach faktycznych, majacy istotny wplyw na tre§¢ wydanego orzeczenia, polegajacy na ustaleniu, iz T.
R. (1), osiagnal z tytulu przypisanego mu ciggu przestepstw opisanego w pkt 24 czesci dyspozytywnej wyroku korzy$c
majatkowa w wysokoS$ci 200.000 zl, co w konsekwencji skutkowalo orzeczeniem w pkt 19 wyroku na podstawie art.
45 § 1 k.k. przepadek korzySci majatkowej w w/w wysokoSci podczas gdy, prawidlowa analiza zebranego w sprawie
materialu dowodowego, zupelnie nie pozwala na poczynienie takich ustalen, czyniac ustalenia te razaco dowolnymi,
i nie znajdujacymi oparcia w ujawnionym w sprawie materiale dowodowym w szczegblnosci wobec treSci wyjasnien
T. R. (1), ktore jednoznacznie wykluczaja, jakoby to oskarzony miatl osiggngc korzy$¢ majatkowa z popelnionego
przestepstwa we wskazanej wysoko$ci 200.000 zl.;

3. razaca niewspdlmiernosc¢ orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej wzgledem oskarzonego A. R. (1);
4. razaca niewspdlmiernosc¢ orzeczonej kary pozbawienia wolnosci orzeczonej wzgledem oskarzonego T. R. (1);
5. razgcg niewspotmiernoé¢ orzeczonej kary grzywny orzeczonej wzgledem oskarzonego A. R. (1)”.

Podnoszac wskazane zarzuty apelujacy wnidst o (dost. cyt.):

“1. zmiane zaskarzonego wyroku i orzeczenie na podstawie art. 45 § 1 k.k. za ciag przestepstw przypisany oskarzonemu
A. R. (1) w pkt 18 wyroku przepadek korzysci majatkowej w lacznej kwocie 70.000 zi;

2. zmiane zaskarzonego wyroku i orzeczenie na podstawie art. 45 § 1 k.k. za ciag przestepstw przypisany oskarzonemu
T. R. (1) w pkt 24 wyroku przepadek korzySci majatkowej w lacznej kwocie 80.000 zl;

3. wydatne zlagodzenie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej wzgledem A. R. (1) (pkt 18 wyroku) poprzez
orzeczenie kary dwoch lat pozbawienia wolnoéci i w konsekwencji wymierzenie oskarzonemu kary lacznej dwdch lat
z dobrodziejstwem warunkowego zawieszenia wykonania kary na odpowiedni okres proby;

4. wydatne zlagodzenie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej wzgledem T. R. (1) poprzez orzeczenie kary
dwoch lat pozbawienia wolnoSci z dobrodziejstwem warunkowego zawieszenia wykonania kary na odpowiedni okres
proby;

5. wydatne zlagodzenie orzeczonej wzgledem A. R. (1) kary grzywny poprzez orzeczenie kary lacznej 300 stawek
dziennych grzywny przyjmujac jedna stawke za rownowazng kwocie 100 zl”

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Co do apelagcji oskarzyciela publicznego — przy ustalonym obecnie w sprawie stanie faktycznym apelacja ta w
zasadniczym zakresie zasluguje na uwzglednienie — to jest co do tej czedci zaskarzonego wyroku, w ktorej oskarzeni
zostali uniewinnieni od czynu z art. 258 § 1 k.k. (T. G. (1) z art. 258 § 3 k.k.). Inaczej tylko przedstawia sie tu sytuacja
oskarzonego J. J. (1), o czym bedzie mowa w dalszej czeSci uzasadnienia.

Nalezy zgodzi¢ sie z wywodami apelujacego, ze Sad I instancji w spos6b nieprawidlowy ocenil dzialalno$¢ oskarzonych
(poza wspomnianym J. J. (1)), ktérych dotyczy pkt I omawianego Srodka odwolawczego, pod katem przepiséw art. 258
§ 11 3 k.k. Stanowisko Sadu meriti w tej kwestii jest bardzo ogoélnikowe i zupelnie nieprzekonujace (vide str. 163-166
uzasadnienia orzeczenia), a przy tym — co jest niezmiernie istotne — nie przystaje do poczynionych przez tenze Sad
ustalen faktycznych zawartych na stronach 4-6 oraz 9-12 uzasadnienia orzeczenia.

Sad Okregowy uniewinniajgc oskarzonego T. G. (1) od czynu z art. 258 § 3 k.k. oraz oskarzonych: T. P. (1), A. R. (1), T.
R.(1),J. H.(1),Z.S.(1),P.S. (1) iJ.J. (2) od czynu z art. 258 § 1 k.k. stwierdzil, ze (cyt.) ,Material dowodowy zebrany
w sprawie, w tym w szczegblnosci osobowe zrodla dowodowe — wyjaénienia oskarzonych, zeznania §wiadkéw nie



pozwolily w ocenie Sadu na przypisanie oskarzonym dzialania w zorganizowanej grupie przestepczej, a oskarzonemu
T. G. (1) takze zalozenia i kierowania tg grupa” (str. 165 uzasadnienia orzeczenia).

Dalsze wywody Sadu meriti w omawianej kwestii sa malo czytelne i bardzo pobiezne. Sad ten wywodzi, ze trudno
przypisa¢ T. G. (1) kierowanie grupa przestepcza, skoro pozostali oskarzeni zaangazowani w proceder uprawy i
wytwarzania marihuany nie odczuwali przed nim strachu. Sad meriti bagatelizuje przy tym fakt, ze oskarzeni w szeregu
przypadkach przyznali sie do udzialu w zorganizowanej grupie przestepczej, podnoszac iz nie ma to znaczenia, gdyz
sq to osoby bez wyksztalcenia prawniczego, w zwigzku z czym nie odr6zniaja one wspolsprawstwa w rozumieniu art.
18 § 1 k.k. od uczestniczenia w zorganizowanej grupie przestepczej w rozumieniu art. 258 § 1 k.k. Ponadto Sad ten
wywodzi, ze o braku istnienia takiej grupy $wiadczy okoliczno$¢, iz oskarzeni T. P. (1) i Z. S. (1) podjeli réwnolegle
dzialania przestepcze w miejscowosci R., a gdyby dzialali w zorganizowanej grupie przestepczej, z obawy przed reakcja
innych jej czlonkow, dzialalnosci takiej by nie podjeli (vide str. 166 uzasadnienia orzeczenia).

Wskazane wyzej wywody Sadu meriti nie moga trafi¢ do przekonania, albowiem — jak wcze$niej wspomniano — Sad ten
prezentujac swoje stanowisko w kwestii czynéw z art. 258 § 11 3 k.k. (str. 163-166 uzasadnienia orzeczenia) calkowicie
pominal wlasne ustalenia faktyczne zawarte na stronach 4-6 oraz 9-12 uzasadnienia orzeczenia, w Swietle ktérych
fakt istnienia zorganizowanej grupy przestepczej (w rozumieniu art. 258 § 1 k.k.), w podanym na wstepie skladzie,
nie moze budzi¢ watpliwosci.

Sad I instancji wskazal w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku elementy, ktére zgodnie z pogladami doktryny i
judykatury charakteryzujg zorganizowang grupe przestepcza. Uczynil to jednak bezkrytycznie. Wymieniajac owe
elementy (cechy) na stronach 163 i 164 uzasadnienia Sad meriti w pkt C wskazal, ze jednym z nich (statuujacym
istnienie grupy) jest okoliczno$¢, iz w zorganizowanej grupie przestepczej (cyt.) ,Wystepuje element kierownictwa
i dyscypliny ... grupa musi posiadaé przywodce, ktory nie musi byé stalym przywodca, ani tez tym, ktory ja
zorganizowal” (str. 163 in fine uzasadnienia). Natomiast w pkt D zamieszczone zostalto nastepujace stwierdzenie (cyt.):
LZorganizowana grupa przestepcza posiada okres§lona strukture organizacyjna: pionowa — z przywodca kierujacym
dzialalnoScia grupy, poziomaq — z okreS§lonym gronem uczestnikow, postepujacych wedlug okreslonych regul,
ustalonego porzadku ...” (str. 164 in principio uzasadnienia orzeczenia).

Sad I instancji nie zadal sobie trudu przeanalizowania wskazanych w punktach C i D pogladéow na temat
zorganizowanej grupy przestepczej i nie zwrocil uwagi na to, ze sg one rozbiezne. Skoro bowiem grupa taka oprocz
struktury pionowej z przywodcg kierujacym jej dzialalnos$cia moze mie¢ tez strukture poziomga (pkt D), wcale nie
musi w niej wystepowac element wskazany w punkcie C — to jest element kierownictwa i dyscypliny warunkujacy jej
istnienie (byt) i nie musi posiadaé przywodcy.

W celu bardziej szczegdltowego zdefiniowania istoty przestepstwa z art. 258 § 1 k.k. nalezy ponie$¢ co nastepuje:

Zorganizowana grupa przestepcza, to grupa obejmujaca co najmniej trzy osoby, ktorej celem dzialania jest popelienie
przestepstwa lub przestepstw. Zaréwno w doktrynie, jak i orzecznictwie podkresla, ze ,grupa zorganizowana to
co$ znacznie wiecej niz wspdlsprawstwo czy luzna grupa oséb zamierzajacych popehic przestepstwo. W pojeciu
&lt; &lt;zorganizowania&gt; &gt; tkwig warunki podstawowej wewnetrznej struktury organizacyjnej (cho¢by z niskim
stopniem zorganizowania), jakas trwalo$¢, jakie§ wiezy organizacyjne w ramach wspolnego porozumienia, planowanie
przestepstw, akceptacja celow, trwaloS¢ zaspokojenia potrzeb grupy, gromadzenie narzedzi do popelnienia
przestepstw, wyszukiwanie miejsc dla przechowywania tupu, rozprowadzanie go, podzial rél, skoordynowany sposéb
dzialania, powigzania socjologiczno-psychologiczne miedzy czlonkami” (tak A. Marek, Komentarz do art. 258
Kodeksu karnego, SIP Lex-el., zob. takze wyrok SA w Krakowie z dnia 7 grudnia 2000 r., II AKa 184/00, KZS
2001/1/26). Wskazuje sie, ze ,zorganizowana grupa przestepcza tym roézni sie od innej grupy (szajki) przestepcow,
ze posiada trwalg strukture czy to pionowa — z przywodca kierujacym dzialalno$cia, czy poziomg — ze stalym gronem
uczestnikow koordynujgcych dzialalnosé wedlug okreslonych regut z tym, ze jej grono nie nawigzanie kontaktu
dla dokonania pojedynczych przestepstw, lecz z gory zaklada popelnienie mozliwie wielu przestepstw”. Wymaganie
odpowiedniego stopnia zorganizowania powoduje, ze poza zakresem wyznaczonym treScig art. 258 § 1 k.k. znajduja



sie: luzniejsza grupa (szajka), zespoly ludzi polaczone w innych sposéb (towarzyski, rodzinny) oraz popelniajacy czyn
zabroniony we wspolsprawstwie (zob. wyrok SA w Poznaniu z 25.03.1999 r., IT AKa 45/99, OSA 2000, Nr 2, poz. 15;
wyrok SA w Krakowie z 7.12.2000 r., II AKa 184/00, KZS 2001, Nr 1, poz. 26; wyrok SA w Krakowie z 21.03.2001
r., I AKa 28/01 KZS 2001, Nr 4, poz. 26; wyrok SA w Krakowie z 5.12.2007 r., IT AKa 181/07, KZS 2008, Nr 3, poz.
34; postanowienie SA w Krakowie z 10.01.2008 r., IT AKz 672/07, KZS 2008, Nr 1, poz. 60; wyrok SA w Krakowie
7 13.03.2009 r., IT AKa 155/08, KZS 2009, Nr 9, poz. 42; wyrok SA w Katowicach z 16.07.2009 r., IT AKa 150/09,
Legalis; wyrok SA w Katowicach z 8.12.2010 r., IT AKa 181/10, KZS 2011, Nr 5, poz. 79).

Z powyzszego wynika, Ze nie kazde przestepne wspoldziatanie §wiadczy o istnieniu zorganizowanej grupy przestepczej.
Niezbedne do tego jest ustalenie okreSlonego stopnia powigzan organizacyjnych pomiedzy jej czlonkami, przy
czym powigzanie to musi byé¢ wyzsze, anizeli jest to wymagane przy wykonaniu czynu zabronionego w ramach
wspOlsprawstwa (art. 18 § 1 k.k.).

W orzecznictwie wskazuje sie, Ze wyznaczenie cezury pomiedzy wspolsprawstwem osob dzialajac wspolnie i
powigzanych porozumieniem, a przestepstwem popelnionym w ramach zorganizowanej grupy przestepczej wymaga
calo$ciowej oceny, na ktorg skladaja sie nastepujgce aspekty:

e funkcjonalny — w ktérym chodzi o cel i spos6b popeliania okre§lonych przestepstw;

e strukturalny — w ktérym chodzi o taki poziom zorganizowania grupy, ktory zapewnia warunki dla dokonywania
takich przestepstw, ktérych dokonanie przekraczaloby mozliwo$ci jednego sprawcy;

e dynamiczny — w ktérym chodzi o rbézne, mogace wystepowaé formy sprawowania funkcji kierowniczej
(jednoosobowo, kolegialnie), chociaz nalezy tu doda¢, ze grupa przestepcza moze by¢ tez zorganizowana poziomo,
bez widocznego powodztwa (vide wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 21 marca 2001 r., II AKa 28/01, KZS
2001/4/26);

e roznorodno$¢ i zmienno$¢ mogacych wystepowaé czynno$ci sprawczych okreslonych jako ,branie
udzialu” (przynalezno$¢, wykonywanie okre$lonych polecen i zadan, udzial w planowaniu przestepstw, obmyslanie
sposobu dzialania, bezpoéredni udzial w ich popelnieniu, zabezpieczenie i kamuflaz dzialalno$ci grupy, finansowanie
jej na zdobycie niezbednych §rodkéw stuzacych do realizowania zadan i celéw przestepczych grupy, jak i czynno$ciach
organizacyjnych grupy oraz udzial w zyskach i podziale lupow itd., itp.).

Powyzsze wywody o charakterze teoretycznym, dotyczace istoty przestepstwa z art. 258 § 1 k.k. nalezy odnie$é¢ do
poczynionych przez Sad I instancji ustalen faktycznych.

Wymienione uprzednio (zdefiniowane przez doktryne i judykature) elementy Swiadczace o ,zorganizowaniu” (w
rozumieniu powolanego wyzej przepisu) to: Udzial w planowaniu przestepstw, obmyslanie sposobu
dzialania.

Sad meriti ustalil, ze w 2004 roku T. G. (1) spotkal sie z A. R. (1). Obaj postanowili (zaplanowali), ze w domu tego
drugiego zaloza plantacje marihuany. A. R. (1) wiedzial, ze T. G. (1) dysponuje specjalistyczng wiedzg na temat uprawy
marihuany (str. 4 in fine — 5 in principio uzasadnienia orzeczenia).

Podjecie okreslonych czynnosci organizacyjnych, gromadzenie narzedzi do popelnienia
przestepstwa, finansowanie potrzeb grupy — to jest zdobycie niezbednych srodkéw stuzqcych do
realizowania zadan i celow grupy.

Sad meriti ustalil, ze przed podjeciem dzialalnoSci przestepczej zwiazanej z uprawa i wytwarzaniem marihuany A. R.
(1) zatrudnil ekipe remontowa w celu adaptowania obiektu do owej dzialalnosSci. Pomieszczenia zostaly przygotowane
pod uprawe wedlug wskazdéwek specjalisty w tej dziedzinie — to jest T. G. (1). Sad ten ustalit dalej, ze (cyt.) ,A. R. (1)



wylozyl pieniadze na sprzet konieczny do uprawy marihuany. Zakupit go T. G.. W Holandii zakupiono nasiona ro$lin”
(str. 5 uzasadnienia orzeczenia).

Z powyzszych ustalen wynika zatem jednoznacznie, ze oskarzeni T. G. (1) i A. R. (1) podjeli okres$lone czynnosci
organizacyjne i zgromadzili narzedzia (sprzet i nasiona roslin), w celu uruchomienia przestepczego procederu w
postaci uprawy i wytwarzania marihuany. Przeznaczyli tez na to odpowiednie $rodki finansowe. Z dalszych ustalen
wynika, ze w celu nadzorowania uprawy i pielegnacji roslin zaangazowali kolejne osoby, a to: J. S., K. B. (1) i
przede wszystkim T. P. (1). Sad meriti na temat tego ostatniego stwierdzil, ze (cyt.) ,,Dolaczyl do nich takze T.
P. (1), ktorego tam sprowadzil T. G.. T. P. znal sie bardzo dobrze na uprawie konopi. Posiadal specjalistyczna
wiedze i do$wiadczenie ... Na plantacji wykonywal prace przy roslinach, zbiorach, czuwatl nad technologia uprawy i
wytwarzania marihuany” (str. 5 uzasadnienia orzeczenia).

W ten sposdb spelnione zostalo kolejne kryterium definiujace zorganizowang grupe przestepcza — to jest
wykonywanie okreslonych zadan zgodnie z ustalonym podziatem rol i skoordynowany sposob
dzialania sprawcow zgodnie z posiadanymi kompetencjami (umiejetnosciamsi).

Wedlug dalszych ustalen faktycznych Sadu meriti do wymienionych weczesniej os6b dotaczaly kolejne, ktore byly
akceptowane przez T. G. (1) i wykonywaly przydzielone im czynnoéci zwigzane z uprawg marihuany. Sad ten ustalil,
ze (cyt.) ,Na plantacji tej pracowal takze T. R.. Wykonywal prace przy roélinach, zbiorach” i dalej ,,Potem latem 2007
r. A. R. na plantacje sprowadzil swojego pracownika J. H. ... T. G. zaakceptowal J. H.. J. H. wykonywal prace przy
ro§linach, zbiorach. Zaopatrywal plantacje w niezbedne do uprawy butle (...)” (kolejny przyklad podzialu zadah w
grupie i skoordynowanego sposobu dzialania zgodnie z posiadanymi kompetencjami).

Z dalszych ustalen Sadu meriti wynika, ze do grupy dotaczaly sukcesywnie nowe osoby. Sad ten stwierdzil, ze (cyt.)
~W 2008 r. na plantacji pojawil sie P. S.. Na poczatku uczyt sie od J. H. uprawy marihuany. Potem pracowal przy
ro§linach ...” i dalej ,Na plantacji Z. S. zajmowat sie biezgcg naprawa i konserwacja instalacji elektrycznej i grzewczej.
Przyjezdzal tam w razie potrzeby, w razie wezwania” (str. 5 in fine uzasadnienia orzeczenia).

Caloksztalt opisanej wyzej dzialalno$ci Swiadezy wyraznie, ze odbywala sie ona w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej. Wbrew stanowisku Sadu I instancji nie bylo to tylko przestepstwo popelnione wspélnie i w
porozumieniu (wspoélsprawstwo w rozumieniu art. 18 § 1 k.k.), lecz caly system wzajemnie skoordynowanych
zachowan wymagajacy odpowiednich przedsiewzie¢ organizacyjnych (o ktoérych byla wczedniej mowa), co wlaénie
charakteryzuje zorganizowang grupe przestepcza w rozumieniu art. 258 § 1 k.k. Grupa ta posiadala trwalg strukture
(jej trzon stanowili T. G., T. P., A. R., T. R.), ze stalym gronem uczestnikow koordynujacych wzajemnie swoja
dzialalno$¢ wedlug okreslonych regut. I tak dla przypomnienia nalezy wskazac, ze T. G. (1) i A. R. (1) zaplanowali
przestepczy proceder polegajacy na uprawie i wytwarzaniu marihuany. Okreslili cel i obmyélili sposo6b dzialania. Przed
przystapieniem do owego procederu podjeli czynnoéci organizacyjne i zgromadzili niezbedne narzedzia zgodnie z
opracowanym przez siebie planem. Adaptowali pomieszczenia w domu A. R. (1) pod uprawe rolin. Zakupili sprzet
niezbedny do hodowli i wytwarzania marihuany oraz zakupili w Holandii nasiona roslin. Do obu wymienionych
oskarzonych dolaczaly stopniowo inne osoby (K. B. (1), T. P. (1), T. R. (1), J. H. (1), P. S. (1), Z. S. (1)), ktérym
byly przydzielane okreslone role (zadania) w uprawie i wytwarzaniu marihuany oraz zabezpieczeniu prawidlowego
funkcjonowania obiektu wedlug posiadanych kompetencji (umiejetnosci).

W dzialalno$ci grupy istnial tez z pewno$cia wspomniany wczesniej aspekt strukturalny, gdyz dokonanie
przedmiotowego przestepstwa (uprawa i wytwarzanie marihuany) na skale ustalona przez Sad meriti (50.000
graméw marihuany warto$ci 1.250.000 zl — vide str. 6 uzasadnienia orzeczenia) wymagato odpowiedniego poziomu
zorganizowania dzialalnoci.

O stopniu zorganizowania prowadzonego przez wymienionych wyzej oskarzonych procederu $wiadczy nastepujacy
fragment ustalen faktycznych Sadu meriti zawarty na stronie 6 uzasadnienia zaskarzonego wyroku (cyt.): ,Plantacja
byla prowadzona w ten sposob, ze na jej potrzeby w sposéb trwaly, od pomieszczen mieszkalnych oddzielono czesé dla
ro§lin. Zamaskowano wejScie do czeSci domu przeznaczonej pod uprawe. Zamurowano tam okna. W zamurowanej



cze$ci wyodrebniono trzy pomieszczenia. Jedno dla <<matek>> - roélin przeznaczonych na szczepki, dwa dla
ro§lin uprawianych na susz. W pomieszczeniach dla roslin zamontowano specjalistyczne o$wietlenie, wentylacje,
ogrzewanie. Dzialal system automatycznego nawadniania. Przed okresem kwitnienia i zbioru podawano roslinom
dwutlenek wegla stymulujacy rozwoj kwiatostanéw. Wyodrebnienie dwu pomieszczen dla rolin pozwalato uzyskiwac
comiesieczne zbiory — raz z jednego, raz z drugiego pomieszczenia. Naswietlania roélin wykonywano naprzemiennie
po "1 h w kazdym z pomieszczen. Szczelna przegroda pomiedzy pomieszczeniami chronila przed przedostaniem
sie $wiatla z jednego do drugiego pomieszczenia. Pozwolilo to na utrzymanie regut koniecznych dla uprawy ro$lin
marihuany - <<dzien>>, <<noc>>".

Uczestniczenie przez oskarzonych w tak przygotowanym obiekcie, w procederze uprawy i wytwarzania marihuany,
gdy kazdy z nich miat Sciéle okreSlone, przydzielone mu do wykonania zadanie wskazuje, ze musieli mie¢ oni
swiadomo$¢ przynalezno$ci do zorganizowanej grupy przestepczej i okoliczno$é, iz nie maja oni wyksztalcenia
prawniczego jest tu bez znaczenia. Wysoki stopien zorganizowania przestepczej dzialalnosci, w ktérej oskarzeni ci
uczestniczyli, z pewno$cia pozwalal im na uswiadomienie sobie faktu (mimo, iz nie majg prawniczego wyksztalcenia),
ze dzialali we wspomnianej grupie. Wbrew intencji Sadu meriti potwierdza to przytoczony na stronie 166 uzasadnienia
orzeczenia fragment wyjasnien oskarzonego J. H. (1) ze §ledztwa, w ktérym podkreélil on obowigzujacy pomiedzy
czlonkami grupy podzial obowigzkéw (k.3159). Brak widocznej hierarchii nie wyklucza istnienia zorganizowanej grupy
przestepczej, o czym byla uprzednio mowa. Niemniej nalezy dodaé, ze wbrew pogladowi Sadu I instancji wyrazonemu
na stronach 165 in fine — 166 in principio uzasadnienia orzeczenia, istnial przywddca grupy w osobie T. G. (1), gdyz
tak to wlasnie de facto ustalil wezesniej tenze Sad, jednakze ustalenie to potem zignorowal. Bedzie o tym szerzej mowa
ponizej.

Reasumujgc nalezy stwierdzié¢, ze wszystkie dzialania oskarzonych opisane dokladnie na stronach 4-6 uzasadnienia
zaskarzonego wyroku (zaplanowane, skoordynowane, systematyczne, rozciagniete w czasie, a przy tym stale, co nadaje
im ceche trwalo$ci, prowadzone zgodnie z ustalonym podzialem zadan, nakierowane na wspolne osiaganie z gory
zalozonego, stalego dochodu z nielegalnego procederu), $wiadcza o wysokim stopniu zorganizowania owej dziatalnosci
i przecza dywagacjom Sadu meriti co do braku znamion z art. 258 § 1 k.k. wich czynie.

Nalezy wskaza¢, ze Sad Najwyzszy prezentuje poglad, iz nawet mniejszy stopien zorganizowania przestepczej
dzialalnoSci, miedzy innymi bez stalych rél bioracych w niej udzial oséb, nie wyklucza istnienia zorganizowanej grupy
przestepczej (zob. wyrok SN z 13 listopada 2013 r., Il KK 170/13, LEX nr 1391704). W dzialalno$ci oskarzonych istnial
podzial zadan wedlug kompetencji, za$ zorganizowanie owego procederu stalo na bardzo wysokim poziomie.

Wracajac do kwestii przywddztwa grupy w rozumieniu art. 258 § 3 k.k. nalezy podnie$¢, ze po$wiecone owemu
zagadnieniu wywody Sadu mertiti nie sa przekonujace. Sad ten nadal nadmierne znaczenie okolicznosci, ze T. G. (1) nie
wzbudzal strachu u wspoldziatajacych z nim oskarzonych, a zatem nie moze by¢ traktowany jako przywddca grupy (str.
165 in fine — 166 in principio uzasadnienia orzeczenia). Kryterium ,strachu” nie moze jednak definiowaé przywodztwa
grupy, albowiem mogg to okresla¢ inne cechy przywodcze, ktore de facto przez Sad mertii zostaly w odniesieniu do
T. G. (1) ustalone. I tak na stronie 5 uzasadnienia zaskarzonego wyroku Sad ten stwierdzil, ze T. G. (1) zaakceptowal
osobe sprowadzonego na plantacje przez A. R. (1) oskarzonego J. H. (1). Decyzja o zatrudnieniu nowego czlonka do
wykonywania okre§lonej pracy nalezy za$ niewatpliwie do prerogatyw osoby sprawujacej funkcje kierownicza.

Na stronie 6 in principio uzasadnienia orzeczenia Sad meriti stwierdzil, ze T. G. (1) zaréwno przebywajac w zakladzie
karnym, jak i po jego opuszczeniu koordynowal prace plantacji, partycypowal w zyskach, organizowal zbyt
suszu. Koordynowanie zadan poszczegolnych oséb wchodzacych w sklad zespolu z pewnoScia nalezy do prerogatyw
przywodcy posiadajacego w danej grupie niezbedny do tego autorytet. Przywddca taki — wbrew stanowisku Sadu
meriti — wcale nie musi wzbudzaé strachu u oséb, ktorych dzialalnoscia kieruje. Wystarczy do tego odpowiedni
autorytet, ktory pozwala mu na przydzielanie zadan czlonkom grupy i koordynowanie ich dzialalno$ci. Tak wlaénie
bylto w przypadku oskarzonego T. G. (1) zgodnie z poczynionymi przez Sad meriti ustaleniami faktycznymi, ktére Sad
ten — jak weze$niej wspomniano — zupelnie zignorowal, prowadzac rozwazania co do znamion przestepstwa z art. 258
§ 11 3 k.k. na stronach 165 i 166 uzasadnienia zaskarzonego wyroku.



Trzeci argument przemawiajacy zdaniem Sadu I instancji przeciwko istnieniu zorganizowanej grupy przestepczej z
udzialem objetych niniejsza sprawa oskarzonych to fakt, ze oskarzeni T. P. (1) i Z. S. (1) prowadzili bez obaw réwnolegla
dzialalno$é przestepcza w postaci uprawy i wytwarzania marihuany w miejscowosci R. (str. 166 in fine uzasadnienia
orzeczenia). Stanowisko Sadu meriti w tym zakresie rowniez nie moze trafi¢ do przekonania. Oskarzyciel publiczny
we wniesionym przez siebie $rodku odwolawczym wykazal w pelni logicznie i przekonujaco, ze podniesiony tu przez
Sad meriti argument jest chybiony (vide str. 12 in fine — 13 in principio apelacji prokuratora).

Trafiaja rowniez do przekonania pozostale wywody autora omawianej apelacji, w ktoérych odwolujac sie szczegdtowo
do zgromadzonych w sprawie dowodow wykazal przekonujaco, ze wbrew stanowisku Sadu I instancji, istniala
zorganizowana grupa przestepcza, w ktorej sktad wchodzily wymienione przez apelujacego osoby (z tym, ze nie dotyczy
to J. J. (1)), a jej przywodca byt T. G. (1) (vide str. 8-12 §rodka odwolawczego).

Wszystkie powyzsze uwagi odnosza sie rowniez do drugiej plantacji marihuany (w miejscowoéci W.), ktorej dotycza
ustalenia faktyczne Sadu meriti zawarte na stronach 9-12 uzasadnienia zaskarzonego wyroku. Wedlug owych ustalen
role inicjujaca mieli tu T. G. (1) i A. R. (1). Roéwniez w tym przypadku istnial element planowania dzialalnoéci
przestepczej. Sad meriti ustalil, ze (cyt.) ,Jeszcze przed pdjSciem T. G. do Zakladu Karnego — T. G., A. R., T. R,, T.
P. i Z. S. kilkakrotnie byli w m. W.. Planowano i ustalono jak ma wyglagdaé plantacja ...” (str. 9 in fine
uzasadnienia orzeczenia).

W zwigzku z powyzszym nalezy przypomnieé, ze udzial w planowaniu przestepstwa stanowi jeden z waznych
wyznacznikow definiujacych istote zorganizowanej grupy przestepczej w rozumieniu art. 258 § 1 k.k.

W dalszej czeSci owych ustalenn faktycznych Sad meriti w sposéb bardzo szczegdtowy opisat role T. G. (1) w
omawianym procederze. Ustalenia te (zawarte na stronie 10 uzasadnienia zaskarzonego wyroku) §wiadczg ewidentnie,
ze wymieniony oskarzony de facto kierowal grupa przestepcza (za pomocg wskazanych przez Sad meriti posrednikow)
mimo, iz przebywal w zakladzie karnym. Ustalenia te Sad I instancji potem jednak calkowicie zignorowal, wykluczajac
w dalszej czeSci uzasadnienia orzeczenia przywddztwo T. G. (1) (vide str. 165 in fine — 166 in princiopio).

Podobnie jak w przypadku pierwszej plantacji (w miejscowosci C.) zakupiony przez A. R. (1) w miejscowosci
W. dom zostal zaadaptowany na potrzeby uprawy i wytwarzania marihuany. Jak ustalilt Sad meriti (cyt)
~Wyremontowane pomieszczenia zapelniono roélinami marihuany i odpowiednim sprzetem do uprawy. Uprawe
marihuany zorganizowano na podobnych zasadach jak w miejscowoéci C.” (str. 10 uzasadnienia orzeczenia).

Do stalego (wskazanego wcze$niej) grona uczestnikow grupy dolaczyl oskarzony J. J. (2), ktéremu wyznaczono
zadania zwigzane z pilnowaniem posesji i pielegnacjg uprawy. W przestepczy proceder wprowadzili go oskarzeni T.
R. (1) iT.P. (1). Potem J. J. (2) bral takze udzial w pracach zwigzanych ze zbiorem ro§lin i przygotowaniem suszu (str.
10 in fine — 11 in principio uzasadnienia orzeczenia).

Z dalszych ustalen faktycznych Sadu meriti wynika, ze zadania pomiedzy poszczegdlnymi osobami zwigzanymi z
omawiang dzialalno$cig przestepcza koordynowat T. G. (1) (cyt. ,Wiosng 2008 r. T. P. poklécil sie z T. R.. T. R. spotkatl
sie z T. G.. T. G. zadecydowal, ze na plantacji w m. W. zostanie T. R., a T. P. wroci do B.” — str. 11 uzasadnienia
orzeczenia).

W opisanym przez Sad meriti zachowaniu T. G. (1) po raz kolejny uwidocznily sie zatem cechy przywddcze, gdyz to
przywodca grupy decyduje o okre$lonej pozycji oséb wchodzacych w jej sktad. Jest to kolejny przyklad podwazajacy
stanowisko tegoz Sadu co do braku znamion przestepstwa z art. 258 § 3 k.k. po stronie wymienionego oskarzonego.

Podobnie jak w przypadku pierwszej plantacji w pielegnacji roslin w miejscowosci W. uczestniczyli J. H. (1) oraz
P. S. (1). Z. S. (1) tak samo jak w przypadku pierwszej plantacji zajmowal sie tam konserwacjg i naprawa instancji
elektrycznej i grzewczej oraz pracami remontowymi (vide str. 11 uzasadnienia orzeczenia).



Podobnie jak w przypadku pierwszej plantacji dzialania oskarzonych w miejscowoSci W. opisane dokladnie na
stronach 9-12 uzasadnienia zaskarzonego wyroku (zaplanowane, skoordynowane, systematyczne, rozciagniete w
czasie, a przy tym stale co nadaje im ceche trwaloSci, prowadzone zgodnie z ustalonym podzialem zadan, nakierowane
na wspolne osigganie z gory zalozonego, stalego dochodu z nielegalnego procederu), $wiadcza o wysokim stopniu
zorganizowania owej dzialalnoéci, a tym samym S$wiadczg, ze odbywala sie ona w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej w rozumieniu art. 258 § 1 k.k.

W zwiazku z powyzszym nalezy nadto podkredli¢ istotny czynnik strukturalny wskazujacy na istnienie owej
grupy. Chodzi mianowicie o taki poziom jej zorganizowania, ktory zapewnil niezbedne warunki do dokonania
przedmiotowego przestepstwa (wytworzenie 101.000 gramoéw marihuany o wartosci 2.525.000 zt — vide str. 12
uzasadnienia orzeczenia). Dokonanie tak skomplikowanego przestepstwa z cala pewnos$cia przekraczaloby mozliwosci
jednego, a nawet dwoch sprawcéw. Musialo byé ono popelnione w grupie przy odpowiednim podziale zadan.

Nalezy nadto podkredlic, ze istnial staly, wspolpracujacy z grupa odbiorca produktu koncowego (marihuany). Byl
nim M. K. (2), ktérego dotychczas nie udalo sie ujaé. Podkreslenia wymaga tez skala obu procederéw zwigzanych z
uprawg i wytwarzaniem marihuany przez wymienionych uprzednio oskarzonych. W pierwszym przypadku w okresie
od lata 2007 r. do lutego 2010 r. (cyt.) ,Uzyskano lacznie nie mniej niz 50.000 graméw marihuany o lgcznej wartosci
1.250.000 z}” (str. 6 uzasadnienia orzeczenia).

W drugim przypadku (cyt.) ,W okresie od listopada 2007 r. do stycznia 2010 r. na w/w plantacji przeprowadzono co
najmniej osiem kolejnych cyklow wegetacyjnych, uzyskujac 101.000 gramdéw marihuany o lacznej wartosci 2.525.000
7Y’ (str. 12 uzasadnienia orzeczenia).

W zwigzku z powyzszym raz jeszcze nalezy podkresli¢, ze uzyskanie takich rezultatow bylo mozliwe jedynie
dzieki dzialaniu grupowemu, ktére musialo byé¢ dokladnie zaplanowane, zorganizowane i realizowane w sposob
skoordynowany, zgodny ze $ciSle ustalonym podzialem zadan (rol). Sa to elementy, ktére wyraznie odrdzniajg
dzialalno§¢ w ramach zorganizowanej grupy przestepczej od przestepstwa popelnionego w ramach zwyklego
wspolsprawstwa w rozumieniu art. 18 § 1 k.k. Wszystkie te elementy ($§wiadczace o istnieniu zorganizowanej
grupy przestepczej), zostaly pominiete przez Sad I instancji w toku oceny dzialalno$ci oskarzonych, ktorzy zostali
uniewinnieni od czynu z art. 258 § 1 k.k. Z tego wzgledu zaskarzony wyrok co do oskarzonych: T. P. (1), A. R. (1), T.
R.(1),Z.S.(1),J. H. (1), P. S. (1) i J. J. (2), ktérzy zostali uniewinnieni od czynu z art. 258 § 1 k.k. oraz T. G. (1), ktéry
zostal uniewinniony od czynu z art. 258 § 3 k.k. nalezalo uchyli¢ i w tym zakresie sprawe wymienionych oskarzonych
przekazac¢ do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji. Konsekwencja tego musialo by¢ uchylenie zaskarzonego
wyroku w stosunku do wymienionych wyzej oskarzonych, takze co do tych punktow czesci dyspozytywnej, w ktoérych
Sad meriti wyeliminowal z opisu przypisanych im czynéw ustalenie, ze czynow tych dopuscili sie oni w zorganizowanej
grupie przestepczej. Od rozstrzygniecia kwestii dotyczacych art. 258 § 11 3 k.k. przy ponownym rozpoznaniu sprawy
bedzie bowiem zalezal opis tych czynow.

Jak wspomniano na wstepie inaczej przedstawia sie tu sytuacja oskarzonego J. J. (1). Z ustalen faktycznych Sadu
meriti wynika, ze oskarzony ten dzialajac w porozumieniu z T. G. (1) i A. R. (1) dostarczyl kilkakrotnie temu drugiemu
marihuane w iloéci okolo 12.000 graméw wartoSci 300.000 zl. Jak stwierdzit Sad I instancji (cyt.) ,,Nie ustalono
skad pochodzita w/w marihuana (gdzie znajdowala sie plantacja, gdzie ja wyprodukowano” (str. 16 uzasadnienia
orzeczenia), chociaz wcze$niej stwierdzil, ze zostala ona uzyskana z plantacji (...) (str. 15).

W $wietle ustalen faktycznych Sadu meriti dotyczacych oskarzonego J. J. (1) nie ma podstaw, aby przypisa¢ mu czyn
z art. 258 § 1 k.k. Nie ustalono bowiem aby wymieniony oskarzony posiadal §wiadomo$¢ istnienia zorganizowanej
grupy przestepczej (dzialajacej na terenie miejscowosci C. i W.), w sklad ktorej wchodzili m.in. T. G. (1) i A. R. (2).
Swiadomoéé istnienia grupy przestepczej jest jednym z warunkéw, od spelnienia ktorego zalezy mozliwoéé przypisania
danej osobie czynu z art. 258 § 1 k.k.



Nie ma tez podstaw aby uzna¢, zZe istniala zorganizowana grupa przestepcza w skladzie (...), A. R. (1) i J. J. (2).
Wprawdzie jeden z elementow takiej grupy zostal zrealizowany (ugrupowanie co najmniej trzech oséb), jednakze
nie zostaly spelnione pozostale warunki (o ktorych byta weze$niej mowa). W prostej dzialalnosci J. J. (1) polegajacej
na dostarczaniu A. R. (1) marihuany brak bylo element6w zorganizowania warunkujacych byt zorganizowanej grupy
przestepczej. Z tego wzgledu uniewinnienie J. J. (1) od czynu z art. 258 § 1 k.k. (pkt 35 czeéci dyspozytywnej
zaskarzonego wyroku) byto prawidlowe, w zwigzku z czym w tej cze$ci wyrok ten zostal utrzymany w mocy.

Zashiguje natomiast na uwzglednienie pkt II apelacji, w ktéorym autor kwestionuje uniewinnienie oskarzonych T. G.
(1)iJ.J. (1) od czynu z art. 53 ust. 2i art. 63 ust. 3 ustawy z 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii (punkty
VIiXXXV czeSci wstepnej zaskarzonego wyroku).

Apelujacy trafnie wywodzi, ze Sad I instancji skoncentrowal sie tu przede wszystkim na miejscu wytwarzania
przedmiotowej marihuany, podnoszac, ze nie da sie stwierdzi¢, iz pochodzila ona z plantacji polozonej w miejscowosci
G. (vide str. 167 uzasadnienia orzeczenia). Rownoczeénie Sad ten czynigc w tym zakresie ustalenia faktyczne stwierdzil,
ze (cyt.) ,Podczas tego spotkania T. G. powiedzial A. R., ze J. J. bedzie przywozil do jego blaszaka przy L. marihuane
uzyskana ze swojej plantacji” (str. 15). Tym samym Sad meriti ustalil, ze J. J. (1) wytwarzal owa marihuane,
gdyz tak wla$nie nalezy rozumie¢ stwierdzenie, iz byl to §rodek odurzajacy ,uzyskany” z plantacji wymienionego
oskarzonego. Z ustalen tych wynika tez, ze T. G. (1) posiadal $§wiadomo$¢ owego faktu. Zaraz potem Sad meriti
stwierdzil jednak, ze (cyt.) ,nie wiadomo skad pochodzila w/w marihuana” (str. 16 uzasadnienia orzeczenia). Istnieje
tu zatem wyrazna sprzeczno$¢ w stanowisku Sadu meriti.

W zwigzku z powyzszym trafnie wywodzi apelujacy, ze Sad I instancji méogl dokona¢ zmiany opisu przedmiotowego
czynu, zastepujac wskazane w akcie oskarzenia miejsce wytworzenia marihuany ( (...)) stwierdzeniem, ze zostala ona
wytworzona w nieustalonym miejscu. Sad ten ustalil bowiem w oparciu o wyja$nienia A. R. (1), ze marihuana ta zostala
suzyskana”, a zatem ,,wytworzona” na plantacji (...) (vide str. 15 uzasadnienia orzeczenia).

Przedmiotem procesu karnego jest kwestia odpowiedzialnoSci oskarzonego za okreSlony, zarzucony mu przez
oskarzyciela czyn zabroniony. Przedmiotowe granice procesu zakres$la zatem zdarzenie faktyczne, ktére oskarzyciel
opisuje w akcie oskarzenia w formie zarzutu, podajac jednocze$nie naruszony, jego zdaniem, przepis ustawy karne;j.
Przedmiotem procesu nie jest jednak sam opis czynu i jego kwalifikacja prawna wskazana w akcie oskarzenia. W
zwiazku z tym Sad nie jest zwigzany ani samym opisem, ani tez kwalifikacja prawna tego czynu podana przez
oskarzyciela, wigze go natomiast czyn jako zdarzenie faktyczne i tych granic Sad przekroczyc¢ nie
moze. Zauwazy¢ przy tym nalezy, ze kodeks postepowania karnego dopuszcza mozliwo$é innego opisu przez Sad
zarzucanego oskarzonemu czynu, z tym zastrzezeniem, ze nowo opisany czyn nie moze przekraczaé¢ okre$lonych
aktem oskarzenia granic, dotyczacych konkretnego zdarzenia faktycznego. Zakres oceny zarzuconego oskarzonemu
zachowania wyznaczaja takze ramy zakre$lone w uzasadnieniu aktu oskarzenia. Nie zawsze bowiem w
samym opisie czynu zachodzi potrzeba przytoczenia wszystkich zachowan sktadajacych sie na tenze czyn zarzucany
oskarzonemu w akcie oskarzenia.

Powyzsze stanowisko znajduje odzwierciedlenie w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 19 pazdziernika 2006 r. (sygn. akt:
IT KK 246/2006). W powolanym orzeczeniu Sad Najwyzszy zamieScil nastepujacg teze: ,,Nie wychodzi poza granice
skargi uprawnionego oskarzyciela zamieszczenie w opisie czynu przypisanego przez sad orzekajacy, odmiennych niz w
czynie zarzuconym, ustalen odpowiadajacym znamion ustawowym przestepstwa, a nawet inaczej precyzujqgcych
czas 1 miejsce jego popelnienia. Sad nie jest przeciez zwigzany opisem czynu zarzucanego, a po wyjasnieniu
wszystkich istotnych okoliczno$ci moze i powinien nada¢ mu w wyroku dokladne okreslenie (art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k.),
ktére moze odbiegaé od opisu przyjetego w akcie oskarzenia.

Zmiana kwalifikacji prawnej dopuszczalna jest w granicach oskarzenia i nie decyduje o tym zbiezno$é opisu
czynu ze wszystkimi czynno$ciami sprawczymi mogacymi wchodzi¢é w zakres danego zdarzenia. Decyduja o tym
ramy zakre$lone w akcie oskarzenia, gdyz w konkretyzacji opisu czynu zarzucanego nie zawsze zachodzi potrzeba
przytaczania wszystkich znamion przestepczego dzialania sprawcy, ktore w jednych wypadkach moga by¢ calkowicie



pochlaniane, a w innych stanowié¢ wylgcznie okolicznoéci obciazajace. Tak wiec ramy zakre§lone w uzasadnieniu
aktu oskarzenia (podkr. SA), wyznaczaja zakres tozsamoSci <<zdarzenia historycznego>>, ktore w zaleznosci od
konkretnej sytuacji faktycznej, moze by¢ podciagniete pod wlasciwy przepis prawa karnego materialnego”.

Ponadto trudno zaakceptowac niejednolito$é stanowiska Sadu I instancji w omawianym zakresie. Z jednej bowiem
strony Sad ten stwierdza, ze marihuana zostala ,,uzyskana” z plantacji (...), wskazujac tu na dowdd w postaci wyjasnien
A. R. (1) (str. 15 uzasadnienia orzeczenia), a z drugiej stwierdza, ze byla to marihuana niewiadomego pochodzenia
(str. 16 uzasadnienia orzeczenia).

W tym stanie rzeczy, majac na uwadze powyzsze, Sad Apelacyjny uznal, ze takze w tym zakresie (punkty 6 i 36 czeSci
dyspozytywnej orzeczenia) zaskarzony wyrok osta¢ sie nie moze.

Zarzut podniesiony w pkt IIT apelacji prokuratora, dotyczacy bezpodstawnego (zdaniem apelujacego) zastosowania
wobec oskarzonych J. H. (1) i Z. S. (1) nadzwyczajnego zlagodzenia kary w oparciu o art. 60 § 2 k.k. (punkty 29 i
46 czesci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku) stal sie w zasadniczym zakresie bezprzedmiotowy, albowiem wyrok
ten w wiekszej czeSci zostal uchylony, a sprawe przekazano do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji. Sposrod
trzech czynéw wchodzacych w sklad ciggu przestepstw, o ktorym mowa w pkt 46 czeéci dyspozytywnej orzeczenia,
Sad Apelacyjny utrzymal jedynie w mocy skazanie Z. S. (1) za czyn zarzucany mu w pkt XLVIII czeSci wstepnej. Sad
odwolawczy tak samo jak Sad I instancji zastosowat tu art. 60 § 2 k.k. a nadto art. 19 § 2 k.k., majac na uwadze potrzebe
zachowania wewnetrznej sprawiedliwo$ci orzeczenia. Natomiast uchylono w caloSci pkt 29 czeSci dyspozytywnej
zaskarzonego wyroku.

Jesli chodzi o oskarzonego J. H. (1) zaskarzony wyrok w stosunku do wymienionego oskarzonego ostat sie jednie co do
pkt 33 czesci dyspozytywne;j. Z tego wzgledu nalezalo dokona¢ odpowiedniej zmiany w zakresie punktéw 611 68 czeSci
dyspozytywnej orzeczenia (inna podstawa prawna warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolno$ci
1 dozoru kuratora).

Na marginesie nalezy zauwazy¢, ze Sad I instancji przypisal Z. S. (1) w pkt 46 czeéci dyspozytywnej orzeczenia jedynie
pomocnictwo do czynow z art. 53 ust. 21 63 ust. 3 ustawy z 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii (objetych
ciggiem przestepstw z art. 91 § 1 k.k.), podczas gdy z ustalen faktycznych tegoz Sadu wynika ewidentnie, ze byt on w
tym zakresie nie pomocnikiem, lecz wspolsprawca w rozumieniu art. 18 § 1 k.k.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego dominuje stanowisko ujmujace wspolsprawstwo wedlug wypracowanej
przez A. W. teorii materialno-obiektywnej, na podstawie ktorej wspolsprawstwem jest oparte na porozumieniu
wsp6lne wykonanie czynu zabronionego, charakteryzujace sie odegraniem istotnej roli w procesie realizacji
ustawowych znamion czynu zabronionego po stronie kazdego ze wspolnikéw. Na podstawie tej
koncepcji wspdlsprawca bedzie zar6wno osoba, ktéra w porozumieniu z inng realizuje cato$¢ lub czeé¢ znamiona
czynu zabronionego, jak i taka osoba, ktora wprawdzie nie wykonuje czynnosci odpowiadajgcej
znamieniu czasownikowemu danego czynu zabronionego, ale ktorej zachowanie sie — uzgodnione
ze wspolnikiem — stanowi istotny wklad w realizacje wspélnego przestepczego zamachu (A. Wasek:
Kodeks karny. Komentarz, tom I, s. 248-251; tegoz: Wspolsprawstwo w polskim kodeksie karnym, Warszawa 1977,
S. 117).

W postanowieniu z dnia 1.03.2005 r., III KK 208/04 Sad Najwyzszy wskazuje, ze dla przyjecia
wspolsprawstwa (art. 18 §1 k.k.) nie jest konieczne, aby kazda osoba dzialajgca w porozumieniu
realizowala osobiscie znamiona czynu zabronionego, gdyz wystarczy, ze osoba taka dziala w ramach
uzgodnionego podziatu rél, umozliwiajac innemu sprawcy wykonanie czynu. Zdaniem Sadu Najwyzszego z dzialaniem
wsp6lnym mamy do czynienia nie tylko wtedy, gdy kazdy ze wspolsprawcow realizuje cze§¢ znamion czynu
zabronionego, ale takze wtedy, gdy wspoéldzialajacy nie realizuje zadnego znamienia czasownikowego uzgodnionego
czynu zabronionego, ale wykonane przez niego czynnosci stanowiq istotny wklad we wspélne
przedsiewziecie (OSNKW 7-8/2005 1., poz. 62).



Podobnie wypowiedzial sie Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 29.06.2006 r. (V KK 391/05, OSNwSK 2006/1/1289),
w ktorym, w tezie glownej stwierdzil co nastepuje: ,Dla przyjecia wspodlsprawstwa (art. 18 § 1 k.k.) nie jest
konieczne, aby kazda z os6b dzialajacych w porozumieniu realizowala wlasnorecznie znamiona czynu zabronionego,
czy nawet cze$¢ tych znamion. Wystarczy natomiast, ze osoba taka dziala w ramach uzgodnionego podzialu rél,
ulatwiajac bezposredniemu sprawcy realizacje wspolnie zamierzonego celu. W rezultacie, o wspdélnym dzialaniu
mozemy méwic nie tylko wtedy, gdy kazdy ze wspolsprawcow realizuje cze$¢ znamion czynu zabronionego, ale takze
wtedy, gdy wspoldzialajacy nie realizuje zadnego znamienia czasownikowego uzgodnionego czynu zabronionego, ale
wykonane wczesniej przez niego czynnosci stanowiq istotny wklad we wspolne przedsiewziecie”.

W innym orzeczeniu Sad Najwyzszy, analizujac zawarte w art. 18 § 1 k.k. znamie wspolsprawstwa, jakim jest ,,wspolne
i w porozumieniu wykonywanie czynu zabronionego”, podobnie jak w powyzszym wyroku stwierdzil, ze znamie to
realizuje takze ten wspoldzialajacy, ktéry nie biorac osobiScie udzialu w czynnoéci sprawczej tego czynu, swoim
zachowaniem zapewnia realizacje uzgodnionego z ta osoba wspdlnego przestepczego zamachu (postanowienie SN z
dnia 20.04.200 1., V KK 351/03, OSNKW 5/2004,. Poz. 53; zob. takze: postanowienie SN z dnia 1.03.2005 r., III K
249/04, OSNKW 7-8/2005 r., poz. 63; z dnia 17.09.2008 1., IIl K 274/08, Biul. P.K. 12/208, s. 10; z dnia 5.12.2007 1.,
VKK 120/07, Lex nr 346825; z dnia 15.12.2006 1., Il KK 208/06, Prok. i Pr., wkladka 5/2007, poz. 2; z wezeéniejszych
orzeczen zob. wyroki SN: z dnia 19.06.1978 r., I KR 120/78, OSNKW 10/1978, poz. 110; z dnia 26.04.1984 r. III KR
322/83, OSNKW 11-12/1984, poz. 117).

Jednocze$nie, w cytowanych wyzej orzeczeniach, Sad Najwyzszy bardzo mocno akcentuje, jako ceche wspolsprawstwa,
element subiektywny, w postaci woli bycia sprawca, traktowania czynu jako swdj (animus auctoris), a nie dzialania
jedynie z zamiarem udzielenia drugiemu wspoldzialajacemu pomocy w dokonaniu przez niego czynu zabronionego.
W postanowieniu z dnia 20.04.2004 r., V KK 351/03 Sad Najwyzszy podkresla, ze definiujac w art. 18 § 21 3 k.k.
inne od sprawstwa formy zjawiskowe popekienia przestepstwa, jakimi sa podzeganie i pomocnictwo, ustawodawca
wprowadzil do ich struktury, a Sciélej do strony podmiotowej, subiektywny stosunek podzegacza i pomocnika do
czynu zabronionego oczekiwanego od sprawcy. Czynu tego nie uwazaja oni za swdj i nie obejmuja go wlasna
wola popelnienia. Nie dzialaja wiec animus auctoris. PodZegacz zmierza do wywolania zamiaru popekienia czynu
zabronionego u potencjalnego sprawcy, a pomocnik ulatwia popelienie takiego czynu przez osobe, ktéra powziela
zamiar jego popelnienia.

Z ustalen faktycznych Sadu meriti wynika, ze Z. S. (1) zajmowal sie na obu plantacjach naprawa i konserwacja
niezbednych do produkcji marihuany instalacji elektrycznej i grzewczej. Co wiecej Sad ten ustalil, ze w dniu 5 marca
2009 r. Z. S. (1) wykonal nielegalne przylacze pradu z ominieciem ukladu pomiarowo-rozliczeniowego na plantacji
w miejscowoSci W.. Sad meriti stwierdzil, ze (cyt.) ,Nielegalnie pozyskiwana energia elektryczna byla uzywana do
celow zwigzanych z produkcja marihuany” (str. 11 in fine — 12 in principio uzasadnienia orzeczenia). To samo dotyczy
rowniez plantacji w miejscowosci R. (vide str. 19 uzasadnienia orzeczenia).

Nalezy tez zwrdci¢ uwage na ten fragment uzasadnienia orzeczenia, w ktérym Sad meriti ustalil, ze Z. S. (1) uczestniczyl
wspolnie z T. G. (1), A. R. (1), T. R. (1) i T. P. (1) w planowaniu zalozenia i organizowaniu drugiej plantacji marihuany
— w miejscowoéci W. (vide str. 9 in fine uzasadnienia orzeczenia).

W tym stanie rzeczy, majac na uwadze przytoczone wezeéniej poglady doktryny i judykatury na temat wspolsprawstwa,
jest rzecza niewatpliwg, ze Z. S. (1) odgrywal istotng role w procesie realizacji ustawowych znamion czynéw z art.
53 ust. 2 i art. 63 ust. 3 powolanej ustawy, mimo ze sam nie wykonywal czynnoSci odpowiadajacych znamieniu
czasownikowemu owych czyndéw. Z pewnoscia tez, skoro uczestniczyt w planowaniu i organizowaniu przestepstwa,
traktowal je jako wlasne (animus auctoris), a zatem w jego dzialaniu uwidocznily sie wszystkie niezbedne elementy
wspolsprawstwa w ujeciu teorii materialno-obiektywne;j.

W zaistnialej sytuacji procesowej, — skoro ta cze$¢ orzeczenia nie zostala zaskarzona przez oskarzyciela publicznego
na niekorzy$¢ oskarzonego Z. S. (1) — nie ma juz mozliwosci odpowiedniej zmiany owego rozstrzygniecia (w kierunku
wspolsprawstwa). Obowigzuje bowiem w tym zakresie zakaz reformationis in peius.



Co do apelacji obroncy oskarzonego T. G. (1) - odnoszac sie do wskazanej apelacji nalezy przyznac, ze stuszny
jest podniesiony w niej zarzut naruszenia art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. Przepis ten okre$la minimum warunkéw stawianych
przez ustawodawce uzasadnieniu wyroku i naklada na Sad obowigzek wskazania jakie fakty uznal za udowodnione
lub nie udowodnione, na jakich w tej mierze oparl sie dowodach i dlaczego nie uznal dowodéw przeciwnych.

Stanowisko apelujacego, iz uzasadnienie zaskarzonego wyroku w czeSci dotyczacej przypisanych oskarzonemu T. G.
(1) czyndw, zarzucanych mu w punktach: II, ITI, IV i V czeSci wstepnej wymogdw tych nie spelnia, jest zasadne.

Uzasadnienie orzeczenia winno stanowi¢ zrédlo informacji o motywach jakimi kierowal sie Sad, wydajac okreslone
rozstrzygniecie. Pozwala to bowiem na zbadanie prawidlowo$ci rozumowania Sadu I instancji w toku wyrokowania.
Dlatego uzasadnienie powinno zawierac wylozone w sposéb uporzadkowany wyniki narady, z dokladnym wskazaniem
co Sad uznal za udowodnione, jak ocenil poszczegolne dowody i dlaczego opart sie na jednych dowodach, a odrzucit
inne. Zbyteczne jest natomiast drobiazgowe streszczanie dowoddw (wyjasnien oskarzonych). Istotne sa bowiem
przede wszystkim poczynione przez Sad meriti ustalenia faktyczne i doktadne podanie dowodéw na jakich zostaly one
oparte. ,Przepis 424 k.p.k. nie nakltada na sad orzekajacy bezwzglednego obowigzku przywolywania w uzasadnieniu
orzeczenia wszystkich bez wyjatku dowodow. Sad bowiem, majac na uwadze catoksztalt przeprowadzonych dowodéw,
zgodnie z zasada swobodnej ich oceny, ma prawo oprze¢ sie na jednych dowodach, a poming¢ inne, gdy ich tresci
sa zbiezne. W przypadku natomiast, gdy treSci dowod6éw sa wzajemnie sprzeczne, powinnosScia sadu jest wskazanie
dowodow, na ktorych sie oparl oraz podanie, dlaczego nie uznal dowodéw przeciwnych” (wyrok Sadu Apelacyjnego
w Lublinie z 28 listopada 2012 r. II Aka 255/12). Uzasadnienie wyroku winno wskazywaé logiczny proces, ktory
doprowadzil Sad do wniosku o winie lub niewinno$ci oskarzonego, a jego redakcja w sposéb czytelny, rzeczowy i
wewnetrznie niesprzeczny przedstawia¢ sposéb rozumowania Sadu i dokonane przezen oceny. Jak juz uprzednio
wspomniano, uzasadnienie zaskarzonego wyroku w odniesieniu do T. G. (1) we wskazanym zakresie wymogow tych
nie speknia.

Przypisanym wymienionemu oskarzonemu czynom, polegajacym na wytwarzaniu $rodkéw odurzajacych
( marihuany) na dwoéch plantacjach w miejscowosciach C. (ul. (...)) i W. Sad meriti po$wiecit w istocie niecalg
strone uzasadnienia orzeczenia (s. 134). Tak lakoniczne omdéwienie dowodéw Swiadczacych zdaniem Sadu meriti o
sprawstwie i winie T. G. (1) jest niewystarczajace, tym bardziej ze przeczyl on swojemu sprawstwu w tym zakresie i
kwestionowat wiarygodnos$¢ wyjaénien A. i T. R. (1) na jego temat.

Sad odwolawczy nie moze opieraé¢ kontroli odwolawczej jedynie na domniemaniu motywoéw, ktére spowodowaly
uznanie sprawstwa i winy danego oskarzonego. ,Zignorowanie przez sad I instancji obowiazku wyjaénienia przyczyn,
z powodu ktérych wydal orzeczenie lub jego istotng czes$é nie tylko utrudnia, ale wrecz uniemozliwia merytoryczng
kontrole wyroku. Kontrola prawidlowo$ci orzeczenia, ktéra dokonuje sad w toku postepowania odwolawczego nie
moze opiera¢ sie o domniemania co do motywow, ktore powodowaly sagdem meriti wydajacym wyrok, lecz winna
odnosi¢ sie in conreto do poszczegélnych zarzutdow postawionych przez apelujacego wobec réwnie klarownych
rozstrzygnie¢” (wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 8 wrzes$nia 2011 1. sygn IT Aka 239/11, LEX nr 1112488).

Sad Apelacyjny w zadnej mierze nie kwestionuje faktu, ze istnieja w sprawie dowody wskazujace na przestepcza role
oskarzonego T. G. (1) i umozliwiajace przypisanie mu sprawstwa i winy co do zarzucanych mu czynéw (punkty: II, III,
IViV czeéci wstepnej wyroku). Rolg Sadu I instancji jest jednakze szczegblowe omowienie tych dowoddéw i odniesienie
sie do wystepujacych w nich sprzecznosci.

Bioragc w pierwszej kolejnoéci pod uwage kluczowe dla ustalenia sprawstwa i winy T. G. (1) wyjasnienia
wspoloskarzonych A. i T. R. (1) nalezy zgodzié sie z apelujacym, zZe nie sa to wyjaénienia jednolite, chociaz nie podwaza
to ich wiarygodno$ci. Z uwagi na taki wlasnie charakter winny by¢ one przez Sad meriti dokladnie oméwione i
przeanalizowane, nie za$ jedynie streszczone. Pozwoliloby to na prawidlowa ocene caloksztaltu owych wyjasnien i
wyprowadzenie wlaéciwych wnioskéw co do ich mocy dowodowe;.



To, ze wyjaénienia obu tych oskarzonych ulegly zasadniczej zmianie w grudniu 2010 r. (a wiec po uplywie niespelna
roku od pierwszych przestuchan) jest naturalna konsekwencja poinformowaniu ich w trakcie przestuchania ( A. R. 2
grudnia 2010 r, k. 1498- 1503, T. R. (1) 16 grudnia 2010 r. k. 1593-1595) 0 mozliwoéci skorzystania z instytucji tzw.
»~matego Swiadka koronnego” z art. 60 § 3 k.k. Oskarzeni pouczeni o mozliwo$ci nadzwyczajnego zlagodzenia kary
przyznali sie do zarzucanych im czynéw i zlozyli obszerne wyjasnienia, w ktorych ujawnili przestepcza role m.in. T.
G. (1) winkryminowanym procederze. Jest to w istocie sytuacja dos¢ typowa. Instytucja ,malego §wiadka koronnego”
zostala utworzona w celu walki ze zorganizowana przestepczo$cia poprzez rozbijanie solidarno$ci grupy. Nastepstwem
wspolpracy z organami Scigania i ujawnienia informacji dotyczacych os6b uczestniczacych w popelnieniu przestepstw
oraz istotnych okolicznoéci ich popelhienia (nieznanym dotychczas tym organom) jest swoista nagroda w postaci
nadzwyczajnego zltagodzenia kary (art. 60 § 5 k.k. ). Natomiast ,,z punktu widzenia ustawowych kryteriéw stosowania
instytucji nadzwyczajnego zlagodzenia kary przewidzianego w art. 60 § 3 k.k. nie ma znaczenia brak przyznania
sie do winy w trakcie poczatkowych przestuchan oraz odmowa skladania wyjasnien na tym etapie, pod warunkiem
ze przekazanie przez sprawce przestepstwa popelnionego we wspodldzialaniu z co najmniej dwiema osobami,
wszystkich istotnych w sprawie, posiadanych przez niego informacji o osobach wspoéldzialajacych z nim w popelnieniu
przestepstwa oraz okoliczno$ci jego popelienia, nastapi wobec organu powolanego do Scigania przestepstw, a wiec
jeszcze w toku prowadzonego w sprawie postepowania przygotowawczego” (postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 1
marca 2006 r. II KK 182/05, LEX nr 180791). Spetlnienie wymogu ujawnienia istotnych informacji nie jest ograniczone
ani do pierwszego przestuchania, ani tez nastepnych, natomiast zasadnicze znaczenie ma samo spelienie nakazu
ujawnienia tych istotnych informacji na etapie prowadzonego postepowania przygotowawczego, tak aby umozliwic
zweryfikowanie wszystkich podanych przez sprawce okoliczno$ci jeszcze przed skierowaniem aktu oskarzenia do
Sadu. Podejrzany w swoich wyjasnieniach musi przyznaé sie do sprawstwa i winy, poda¢ wszystkie znane mu
informacje dotyczace wlasnego zachowania i zachowania os6b z nim wspéldziatajgcych, a sktadane wyjaénienia musza
by¢ prawdziwe i szczere. To, ze oskarzonym A. R. (1) i T. R. (1) zaproponowano mozliwo$¢ skorzystania z instytucji tzw.
»~malego Swiadka koronnego”, w konsekwencji czego zlozyli oni dopiero wéwczas wyjadnienia obcigzajace T. G. (1),
wbrew twierdzeniom jego obroncy, nie dyskwalifikuje wiarygodno$ci owych wyjasnienn. Wymaga to jednak od Sadu
meriti szczegblowej weryfikacji tych wyja$nien i jednoznacznej oceny ich wiarygodnosci, czego obecnie zabraklo.

Nie sposo6b zgodzi¢ sie z twierdzeniem autora apelacji, iz wersja A. i T. R. (1) co do udzialu T. G. (1) w prowadzeniu obu
plantacji marihuany ostac¢ sie nie moze z uwagi na fakt przebywania przez tego ostatniego w zakladzie karnym. Uszlo
bowiem uwadze apelujacego, iz zarzuty postawione T. G. (1) obejmuja okres ,,co najmniej od lata 2007 r. do lutego
2010 r.” (pkt I III) oraz ,co najmniej od listopada 2007 r. do stycznia 2010 r.” (pkt IViV). Jak zostalo ustalone T.
G. (1) przebywal w zakladzie karnym w okresie od 2 stycznia 2006 r. do 18 stycznia 2008 roku. Nie moze to zatem
wykluczyt bezposéredniego wplywu oskarzonego na organizacje plantacji, ich koordynowanie i zbywanie uzyskanego
suszu po 18 stycznia 2008 roku (przez dwa lata).

Ponadto z niebudzacych zastrzezen ustalen faktycznych Sadu meriti wynika, ze T. G. (1) przebywajac w zakladzie
karnym koordynowat dziatalnoé¢ plantacji przy pomocy posrednikéw ( s. 6 in principio uzasadnienia orzeczenia).

Rowniez powolywany przez obronce oskarzonego fakt przebywania przez M. K. (2) (pseudonim (...)) w warunkach
izolacji nie przeczy wersji A. i T. R. (1), iz to on by} gléwnym odbiorca wytwarzanej na plantacjach w C. i W. marihuany.
M. K. (2) byl bowiem tymczasowo aresztowany od 10 marca 2003 r. do 4 stycznia 2007 r. a wiec w okresie objetym
zarzutami I1 i IV przebywal juz na wolnoéci.

Whbrew twierdzeniom autora apelacji nie sposob tez uznac, ze to jedynie wyjasnienia A. i T. R. (1) stanowily podstawe
ustalenia sprawstwa oskarzonego T. G. (1) co do omawianych czynow.

Nalezy wskaza¢ tu wyjasnienia K. B. (1), zbyt pobieznie potraktowane przez Sad meriti na stronach 138-139
uzasadnienia orzeczenia. Podat on m.in., ze ,raz widzialem tam (C.— przyp.S.A.) tez znanego mi z osiedla (...). Ja
dokladnie nie wiem, po co G. tam przyjechal, slyszalem tylko Ze rozmawiali o tym pomieszczeniu, w ktérym kiedy$
byly Swinie, zeby tam zrobi¢ remont i to pomieszczenie wykorzystac, ale nie wiem do czego. Rozmawiali tez co$ o
temperaturach, o wilgoci i 0 naswietleniu. To wygladalo tak, ze (...) (T.P. (1) — przyp. S.A.) umowil sie na konkretng



godzine z T. G. (3), przyjechali tam obaj i byl tam tez wtedy J. H. (1)” ( k. 1938 v.). Nadto K. B. (1) w dalszych swoich
wyjaénieniach podal ,potem jak juz wyszedlem z aresztu w tej sprawie, ja dostalem od G. i (...) 500 zlotych, to bylo
na przelomie wrzeénia i pazdziernika 2010 r. W listopadzie dostalem od samego G. znowu 500 zk. Te pienigdze to
mialo by¢ wynagrodzenie za zalegloSci w moim wynagrodzeniu za pobyt w B.” (k. 1939). Takie zachowanie T. G. (1)
nie majacego (wedlug jego wyjasnien) nic wspdlnego z plantacja, nieprawdziwie poméwionego przez A.iT. R. (1) (jak
twierdzi apelujacy) jest az nadto wymowne w kontekScie zarzucanych mu czynéw. Dodatkowo wyja$nienia K. B. (1)
wskazuja na jeszcze jedng wazna okoliczno$¢, a mianowicie bliska znajomoséi (...).

Na sprawstwo oskarzonego T. G. (1) poérednio wskazuja roéwniez wyjaénienia J. J. (2). Pelil on stosunkowo
podrzedna (porzadkowa) role na plantacji w miejscowosci W., co w duzej mierze bylo wynikiem jego uzaleznienia od
alkoholu. Nadto przebywat on na tej plantacji przez stosunkowo krotki okres tj. niecaly rok. Mimo to J. J. (2) mial
Swiadomos¢ dzialalnoSci osoby o pseudonimie (...) itego, ze jego udzial w calym procederze byl bardzo znaczny.
Wyjaénil bowiem ,, (...) slyszalem tylko od (...) (K. B.—przyp.S.A.)i (...) (T.P. - przyp.S.A.) oczlowieku, ktory
zalozyl obie te plantacje ,oninaniego moéwili (...). To jest mezczyzna, ktéry mieszka w wilii na rogu (...), kiedy$ mi
ten dom pokazywal (...) i méwil ze tam mieszka (...). Wiem, ze odpalano mu dzialke z zyskow, ale dokladnie nie wiem,
jak byla jego rola. Ja slyszalem tez, ze on jeszcze w okresie kiedy ja bylem w W., to on jeszcze siedzial za narkotyki, i
oni moéwili ze (...) ma niedtugo wyskoczy¢, wyjsé, ze A. mu zalatwia jakiego$ adwokata” (k. 1451). To, ze w dalszych
wyjasnieniach (k. 2641) J. J. (2) podal, ze osobiécie nie znal (...) czyli T. G. (1) nie przeczy udzialowi tego oskarzonego
w omawianym procederze. Uwzgledniajac bowiem stosunkowo krétki okres zaangazowania J. J. (2) w dzialalnosé
plantacji w miejscowosci W. (przypadajacy w wiekszo$ci na okres przebywania T. G. (1) w zakladzie karnym), jak
rowniez oczywistg hierarchie istniejaca w ramach grupy (o czym byla mowa przy omawianiu Srodka odwolawczego
wniesionego przez prokuratora), jest rzecza zrozumiala, ze moégl on nie mie¢ bezpos$redniego kontaktu z T. G. (1).

Posrednio na role T. G. (1) wskazuja tez wyjasnienia P. S. (1). W ocenie apelujacego nie maja one waloru dowodowego,
albowiem P. S. (1) wiedze o oskarzonym T. G. (1) posiadal jedynie z relacji J. H. (1), a ten w swoich wyjaénieniach
zaprzeczyl, aby moéwil pierwszemu z wymienionych o tym, ze jednym z szeféw interesu byt T. G. (1). P. S. (1) stuchany
w toku postepowania przygotowawczego w dniu 11 pazdziernika 2010 r. wyjasnil, ze ,J. (J. H. (1) — przyp. S.A.) mi
powiedzial, ze (...) jest kierownikiem, i ze A. dzieli sie z nim zyskami z obu plantacji, to znaczy A. R. (1), jego syn T.,
ten (...) i jeszcze jeden meZczyzna — ja go znam jako (...), spotykali sie w czworke po zbiorze, podliczali koszty (...),
a potem dzielili sie czystym zyskiem na czterech. Ten mezczyzna (...) (T. G. (1) — przyp. S.A.), to z tego co
Jja zrozumiatem to mial byé¢ pomyslodawca calego tego interesu. Ja go nigdy nie widzialem osobiScie, o
nim mi tylko opowiadat J. H. (1), kt6éry go znal, i moéwil mi tez o nim T. R. (1). Z tego co ja slyszalem od J. H. (1), to
ten czlowiek nazywa sie G., na imie ma chyba T., i jaki§ dom wybudowal w P. czy w J.”(k. 1124 v.). Podczas kolejnego
przeshuchania w dniu 15 pazdziernika 2010 r. P. S. (1) podal m.in. ,oni po kazdym zbiorze spotykali sie w trojke- A.
R. (1), (...)i(...), a potem doszed} jeszcze T. R. (1) i dzieli zyski. Ja slyszalem, ze takie spotkania byly gdzies na drodze
potem raz czy dwa razy spotykali sie w Pubie (...). Wiem tez ze utrzymywali ze soba kontakty towarzyskie, nie zwigzane
ze wspoélng dzialalnoScig (...) Wiem, zZe (...) ma jakas$ rodzine w Niemczech(...)"(k. 1132).

Swoje wyjasnienia P. S. (1) podtrzymal na rozprawie. W dniu 14 lutego 2013 r. wyjasnil , Bylo czterech kierownikow
plantacji tj. A. R. (1), T. R. (1), T. P. (1), T. G. (1). Mam na my$li B. i W.. Z moich rozméw z J. H. (1) wynikalo, Ze to
oni we czterech zadza calym interesem. Ja mialem swojego przelozonego w W., ktérym byt T. R. (1) (...). Nieraz T. R.
(1) wspominal mi w luznych rozmowach, ze maja spotkanie rozliczeniowe we czterech, tzn. on, jego ojciec, (...) i (...).
Slyszalem, ze takie spotkanie bylo w Pubie (...) (...) (k. 4650) Juz na samym poczaqtku tj. sierpien 2008 r.
J. H. (1) moéwil mi ze sa wyzej postawieni ludzie, jacy$ kierownicy. H. nic mi wtedy nie méwil dokladnie o G.. On w
ogoble nie wymienial zadnych nazwisk (...) To, ze (...) to T. G. (1) dowiedzialem sie dopiero w §ledztwie” ( k. 4651). Z
wyjaénien tych wynika, ze oskarzony T. G. (1) prowadzil bezposrednio omawiany proceder przestepczy po opuszczeniu
zakladu karnego — to jest po 18 stycznia 2008 r.



Nie ulega watpliwosci, iz wyja$nienia P. S. (1) co do udzialu T. G. (1) sg bardzo konsekwentne. Oskarzony ten nigdy
nie ukrywal, ze nie widzial T. G. (1), stad tez nie rozpoznal jego wizerunku okazanego mu w §ledztwie. To, ze dane
personalne (...) poznal p6zniej dzieki J. H. (1) nie dyskredytuje waloru dowodowego jego wyjasnien.

Nie ma racjonalnych powodow, dla ktérych P. S. (1) mialby tworzy¢ fikcyjna wersje zaangazowania T. G. (1) w plantacje
marihuany. Podczas rozprawy w dniu 11 marca 2013 r. zaprzeczyl on, aby A. R. (1) i T. R. (1) naktonili go do zlozenia
wyjaénien obcigzajacych T. G. (1).

Nie nalezy réwniez traci¢ z pola widzenia okolicznosci, ze P. S. (1) z J. H. (1) lacza bliskie relacje nie tylko zwigzane z
przestepcza dzialalno$cia, ale rowniez wynikajace z wiezéw rodzinnych (sg szwagrami). To wladnie dzieki szwagrowi P.
S. (1) zostal zaangazowany w produkcje marihuany. Okoliczno$ci te dodatkowo potwierdzajg prawdziwos$é twierdzen
P. S. (1), co do relacji przedstawionych mu przez J. H. (1).

Caloksztalt powyzszych dowodow w ich wzajemnym powigzaniu daje podstawe do przypisania T. G. (1) sprawstwa
i winy co do czynéw zarzucanych mu w punktach: II, III, IV i V czeéci wstepnej zaskarzonego wyroku, niemniej
uzasadnienie orzeczenia musi tu spelnia¢ wymogi okreslone w art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k., czego obecnie brakuje.

Co do podniesionego w apelacji zarzutu obrazy art. 45 § 1 k.k. Sad I instancji winien rozwazy¢ argumenty obroncy
oskarzonego T. G. (1) w tym zakresie przy ponownym rozpoznaniu sprawy.

Reasumujac nalezy stwierdzi¢, ze zaskarzony wyrok zostal uchylony w stosunku do oskarzonego T. G. (1) co do
punktéw 11 6 czedci dyspozytywnej na skutek apelacji oskarzyciela publicznego oraz co do punktéw 2 i 5 czesci
dyspozytywnej zaréwno na skutek apelacji oskarzyciela publicznego (wyeliminowanie z opisu czynéw przypisanych
oskarzonemu w tych punktach ustalenia, ze czyn6w tych dopuscit sie dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej,
co pozostaje w zwigzku z uchyleniem pkt. 1 czeSci dyspozytywnej orzeczenia), jak i na skutek apelacji obroncy
oskarzonego (wskazane wczesniej braki w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, ktére powoduja, ze nie spelia ono
wymog6w okre$lonych w art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.). Rdwnoczeénie utracily moc orzeczenia zwiazane ze wskazanymi
wyzej punktami cze$ci dyspozytywnej.

Punkt 7 czesci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku nie zostal zaskarzony przez zadna ze stron.

Sad Apelacyjny utrzymal natomiast w mocy zaskarzony wyrok w stosunku do T. G. (1) co do pkt 8 czeéci dyspozytywnej,
uznajac w tej cze$ci omawiana apelacje za bezzasadna.

Postulat apelujacego aby w odniesieniu do omawianego czynu zastosowac art. 62a ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdzialaniu narkomanii jest bezzasadny. Przepis ten okresla warunki, od spelnienia ktorych zalezy mozliwoéc
umorzenia postepowania w przypadku posiadania przez sprawce nieznacznej ilo$ci narkotykow na wilasny uzytek.
Chodzi o sytuacje, w ktorej (cyt.) ,, orzeczenie wobec sprawcy kary byloby niecelowe ze wzgledu na okoliczno$ci
popelnienia czynu, a takze stopien jego spolecznej szkodliwos$ci”. Oskarzony T. G. (1) posiadal wprawdzie nieznaczng
ilos¢ marihuany (4, (...) grama), jednakze czyn ten nie moze by¢ oceniany w oderwaniu, lecz na tle catoksztaltu jego
dzialalnoSci przestepczej. Oskarzony ten byt uprzednio wielokrotnie karany, gtléwnie za przestepstwa objete ustawa o
przeciwdzialaniu narkomanii, zar6wno ta z 24 kwietnia 1997 r., jak i z 29 lipca 2005 r. (vide k. 3341). Z tego wzgledu
( majac na uwadze wskazany fakt) nie mozna uznaé, aby okoliczno$ci popelienia przedmiotowego wystepku ( kolejny
czyn naruszajacy ustawe o przeciwdzialaniu narkomanii) pozwalaly na umorzenie wobec T. G. (1) postepowania
karnego w tym zakresie.

Nie mozna tez zgodzié¢ sie z twierdzeniem apelujacego, ze wystepek przypisany oskarzonemu w pkt 8 czeéci
dyspozytywnej zaskarzonego wyroku (z art. 62 ust. 3 powolanej ustawy z 29 lipca 2005 r.) stanowil czyn wspélukarany
nastepczy. W zwiazku z tak postawionym zarzutem godzi sie przytoczy¢ teze zawarta w wyroku Sadu Apelacyjnego
we Wroclawiu z dnia 1 czerwca 2013 r. ( II Aka 43/13, LEX nr 1299048) dotyczaca omawianego zagadnienia. Sad
ten stwierdzil co nastepuje: ,Posiadanie Srodkow odurzajacych lub substancji psychotropowych, ktére laczy sie z
przestepstwami, okreslonymi w art. 55 u.p.n. (przywdz, wywoz, nabycie, przew6z) oraz art. 56 (nielegalny obroét), art.



58 (udzielanie $§rodka, naklanianie), art. 59 tej ustawy (udzielanie Srodka, naklanianie w celu osiagniecia korzysci
majatkowej), nie podlega odrebnemu ukaraniu (pozorny zbieg przestepstw) i stanowi czyn wspotukarany, jezeli
zachowana jest wiez czasowa i sytuacyjna z przestepstivem glownym”.

Wprawdzie w katalogu przestepstw wymienionych w cytowanej tezie nie ma czynu z art. 53 ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii, niemniej istota zagadnienia pozostaje tu taka sama. Chodzi mianowicie o wspomnianga w owym judykacie
~wiez czasowy i sytuacyjna z przestepstwem gléwnym”.

Wystepek przypisany T. G. (1) w pkt 8 czeéci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku zostal popeliony w dniu 25
lutego 2011 r. ( vide pkt VIII czeSci wstepnej). Przestepstwa gtowne zarzucane oskarzonemu w niniejszej sprawie ( z
art. 53 ust. 2 i art. 63 ust. 3 powolanej ustawy) obejmowaly okres od lata 2007 do lutego 2010 roku ( pkt II czesci
wstepnej orzeczenia) oraz od listopada 2007 r. do stycznia 2010 roku (pkt IV czeSci wstepnej orzeczenia).

W przedstawionej sytuacji nie mozna zatem mowié o ,wiezi czasowej i sytuacyjnej z przestepstwem gtownym” czynu
przypisanego oskarzonemu w pkt 8 czeSci dyspozytywnej, skoro czy ten zostal popelniony po uplywie roku od owych
przestepstw gléwnych.

W tym stanie rzeczy Sad Apelacyjny uznal omawiany $rodek odwolawczy co do pkt. 8 czeéci dyspozytywnej orzeczenia
za bezzasadny.

W koncowej czesci apelacji autor wywodzi, ze ,,wyrok jest wewnetrznie razaco niesprawiedliwy, albowiem w stosunku
do T. G. (1) orzeczona zostala bezwzgledna kara pozbawienia wolnosci...”.

Poniewaz w stosunku do wspomnianego oskarzonego zaskarzony wyrok zostal utrzymany w mocy w tej czesci, w
ktorej orzeczono wobec niego bezwzgledna kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci ( pkt 8 czeéci dyspozytywnej) nalezy
odnies¢ sie do przytoczonego wyzej fragmentu apelacji.

Sad odwolawczy nie znalazl podstaw aby wykonanie tej kary warunkowo zawiesi¢, majac na wzgledzie uprzednig
wielokrotng karalno$¢ oskarzonego T. G. (1) ( vide k. 3341). Jak wczeSniej wspomniano oskarzony ten byl juz karany
glownie za przestepstwa z ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii (zaré6wno z 24 kwietnia 1997 r., jak i 29 lipca 2005
r.). Z tego wzgledu nie zachodza tu przestanki z art. 69 § 1 k.k. (pozytywna prognoza kryminologiczna).

Na poczet kary 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci zaliczono oskarzonemu na podstawie art. 63 § 1 k.k. okres jego
rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie od 25 lutego 2011 r. do 25 maja 2011 .

Co do apelacji obroncy oskarzonego T. P. (1) - apelacja ta w znacznym zakresie stala sie bezprzedmiotowa
na skutek uwzglednienia apelacji oskarzyciela publicznego. Nalezy w zwiazku z tym przypomnieé, ze Sad Apelacyjny
uchylit zaskarzony wyrok m.in. w stosunku do oskarzonego T. P. (1) co do nastepujacych punktéw czesci
dyspozytywnej orzeczenia: 10,11 (w zakresie punktow X i XV czeSci wstepnej) i 14 (w zakresie punktow XI i XVI cze$ci
wstepnej).

Orzeczenie wydane w trybie art. 45 § 1 k.k., dotyczace przepadku korzys$ci majatkowej w wysokosSci 200.000 zt
(pkt 12 czeSci dyspozytywnej orzeczenia) zwigzane jest z ciagiem przestepstw przypisanym T. P. (1) w punkcie 11
czesci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku. Jak wyzej wspomniano Sad Apelacyjny uchylil zaskarzony wyrok w
stosunku do wymienionego oskarzonego m.in. co do pkt 11 czeSci dyspozytywnej orzeczenia w zakresie czynéw
zarzucanych mu w punktach X i XV cze$ci wstepnej. Sad I instancji ustalil, ze T. P. (1) (cyt.) ,zarobil na przestepczym
procederze lgcznie z plantacja w C. — 200.000 z}” (str. 12 uzasadnienia orzeczenia). W koncowej czeSci uzasadnienia
orzeczenia (str. 178 in principio) Sad ten stwierdzil, ze swoje wyliczenia w tym zakresie oparl na wyjasnieniach
oskarzonego T. P. (1) z postepowania przygotowawczego zawartych na karcie 2648 akt sprawy. Z powolanych
wyjadnien wymienionego oskarzonego wynika wyraZnie, ze wspomniang kwote 200.000 z} laczy on w istocie z
plantacjg polozong w miejscowosci C. przy ul. (...) (vide pkt X czeSci wstepnej zaskarzonego wyroku). Jak wyzej
stwierdzono w tej czeSci zaskarzony wyrok zostal uchylony i sprawe przekazano do ponownego rozpoznania Sagdowi



Okregowemu w Opolu. Wyrok ten zostal natomiast utrzymany w mocy co do czynu zarzucanego T. P. (1) w pkt XII
czesci wstepnej. Nie ustalono aby w tym zakresie odnidst on okre$lona korzy$¢é majatkowa, w zwiagzku z czym Sad
Apelacyjny uchylajac zaskarzony wyrok w podanym wyzej zakresie stwierdzil rGwnocze$nie, ze utracitlo moc orzeczenie
zawarte w pkt 12 czeéci dyspozytywnej (wydane w trybie art. 45 § 1 k.k.).

W zwiazku z rozstrzygnieciem Sadu Apelacyjnego w omawianej materii (czeSciowe uchylenie orzeczenia co do czynéow
wchodzacych w sklad przypisanych oskarzonemu obu ciagéw przestepstw z art. 91 § 1 k.k. i czeSciowe utrzymanie
w mocy tegoz orzeczenia w tym zakresie) nalezy odnieé¢ sie do ewentualnych watpliwos$ci czy tak skonstruowane
rozstrzygniecie jest dopuszczalne (wskazany wczeéniej podzial ciagu przestepstw, za ktéry orzeczono w pierwszej
instancji jedna kare). Sad Apelacyjny orzekajac w przedstawiony wyzej spos6b mial na wzgledzie postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 19 stycznia 2011 r. (I KK 200/10, OSNKW 2011/5/41, LEX nr 817617), ktére dopuszcza taka
mozliwo$¢. Sad Najwyzszy podnidst we wskazanym judykacie co nastepuje: ,Nie ma przeszkdd, aby w postepowaniu
odwolawczym, dostrzegajac braki w gromadzeniu materialu dowodowego i kierujac sie zasada odrebno$ci przestepstw
wchodzacych w sklad ciagu, uchyli¢ zaskarzony wyrok co do konkretnych czynéw i w tym zakresie przekazac sprawe
do ponownego rozpoznania, a skazaé za pozostale przestepstwa wchodzace w sktad ciagu, przy ustaleniu nowej ich
konfiguracji i wymierzeniu nowej kary w oparciu o art. 91 § 1 k.k., dostosowanej do poczynionych zmian w zakresie
iloéci przestepstw wchodzacych w sklad ciggu i okreslonej kierunkiem wniesionego srodka odwotawczego”.

W przedstawionej wyzej sytuacji procesowej zarzuty zawarte w punktach 1 i 2 omawianej apelacji staly sie obecnie
bezprzedmiotowe.

Jesli chodzi o zarzut razacej niewspdlmiernosci kary odniesienie sie do glownej jego czesci (postulat obnizenia
orzeczonej wobec T. P. (1) kary lgcznej pozbawienia wolnosci do lat 2 — pkt 4 apelacji, str. 2) byloby przedwczesne
z uwagi na rozstrzygniecie Sadu odwolawczego w co do punktow 111 14 czeSci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku
(czedciowe uchylenie orzeczenia w tym zakresie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji,
a co za tym idzie utrata mocy orzeczenia zawartego w pkt 52 cze$ci dyspozytywnej wyroku).

Sad Apelacyjny wymierzyl T. P. (1) nowa kare laczna pozbawienia wolnosci obejmujaca jednostkowa kare 1 roku i
2 miesiecy pozbawienia wolno$ci, orzeczona w pkt VI wyroku Sadu odwolawczego i jednostkowg kare 1 miesigca
pozbawienia wolnoéci orzeczona w pkt 15 czeSci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku. Kare te Sad Apelacyjny ustalil
na 1 rok i 2 miesiace pozbawienia wolnoéci. Wykonanie tej kary Sad Apelacyjny warunkowo zawiesit na okres lat 5
na podstawie art. 69 § 1 k.k. i art. 70 § 2 k.k. Podstawa warunkowego zawieszenia nie moze by¢ tu art. 60 § 5 k.k.,
gdyz w sklad kary lacznej pozbawienia wolnosci weszla kara 1 miesiaca (pkt 15 czesci dyspozytywnej zaskarzonego
wyroku), ktoéra orzeczono bez stosowania art. 60 § 3 k.k., a tylko w takim przypadku wchodzi w gre art. 60 § 5 k.k. Z
tego wzgledu w tej czesci zaskarzony wyrok zostal zmieniony (pkt 58 czeSci dyspozytywnej).

Ponadto Sad Apelacyjny sprostowal w trybie art. 105 § 1 i 2 k.p.k. oczywista omylke pisarska zaistniala w pkt
14 czesci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku, polegajaca na przestawieniu iloSci i wartoéci skradzionej energii
elektrycznej z punktu XIII czesci wstepnej do punktu XVI czeSci wstepnej i odwrotnie (zaskarzony wyrok w zakresie
skazania oskarzonego za czyn zarzucany mu w pkt XIII czeéci wstepnej zostal utrzymany w mocy, w zwigzku z czym
sprostowanie wskazanej omylki przez Sad odwolawczy bylo konieczne).

Co do apelacji obroncy oskarzonego J. J. (2) — odniesienie sie do podniesionych w tej apelacji zarzutow byloby
przedwczesne, albowiem zaskarzony wyrok w stosunku do wymienionego oskarzonego zostal w calosci uchylony
(punkty 371 38 czesci dyspozytywnej) na skutek apelacji oskarzyciela publicznego i sprawe w tym zakresie przekazano
do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji.

W zwiagzku z takim rozstrzygnieciem Sadu odwolawczego utracilo moc orzeczenie zawarte w pkt 39 czeSci
dyspozytywnej zaskarzonego wyroku kwestionowane przez autora omawianej apelacji (orzeczony na podstawie art.
45 § 1 k.k. przepadek korzyéci majatkowej w wysokosci 20.000 z1). Do podniesionych w tej kwestii przez obronice



oskarzonego zastrzezen Sad I instancji winien odnieéc¢ sie przy ponownym rozpoznaniu sprawy, jak rowniez winien
odnies$¢ sie do podniesionej przez apelujacego kwestii czasokresu przestepczej dzialalnosci J. J. (2).

Nalezy doda¢, ze utracily nadto moc dotyczace wymienionego oskarzonego orzeczenia zawarte w punktach: 62, 69,
77 1 86 czesci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku na skutek uchylenia tegoz wyroku co do punktéow 37 i 38 czesci

dyspozytywne;j.

Co do apelacgji obroncy oskarzonego Z. S. (1) — apelacja ta w zasadniczym zakresie nie zasluguje na
uwzglednienie.

Obronca oskarzonego zakwestionowal zaskarzony wyrok w calo$ci, wylaczywszy punkt 45, w ktorym Z. S. (1) zostal
uniewinniony od czynu z art. 258 § 1 k.k. Orzeczenie to oraz orzeczenia z nim zwigzane (dotyczace punktéw: XLIV,
XLV, XLVI i XLVII czeSci wstepnej) zostalo uchylone na skutek apelacji oskarzyciela publicznego, a sprawe w tym
zakresie przekazano do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji (o czym byla wcze$niej mowa).

Przechodzac natomiast do §rodka odwolawczego wniesionego przez obronice Z. S. (1) nalezy w pierwszej kolejnos$ci
przeanalizowac te zarzuty, w ktérych apelujacy kwestionowal zasadno$é przyjecia sprawstwa oskarzonego co do
czynéw przypisanych mu w pkt 46 czeSci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku (ciag przestepstw kwalifikowany z art.
18 § 3 k.k. w zw. z art. 53 ust. 2 i art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw.
z art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 91 §1 k.k.). Zastosowana tu przez Sad meriti konstrukcja objela
czyny jednostkowe zarzucane oskarzonemu w punktach: XLIV, XLVI i XLVIII czeSci wstepnej orzeczenia. Z uwagi na
trafno$c apelacji prokuratora orzeczenie to zostalo uchylone co do punktéw XLIV i XLVI czeSci wstepnej. Zaskarzony
wyrok co do czynu oskarzonego wchodzacego jako ostatni w sklad wspomnianego ciggu przestepstw (pkt XLVIII
czedci wstepnej) polegajacego na biezacej naprawie i konserwacji instalacji elektrycznej i grzewczej na plantacji w
miejscowosci R., przez oskarzyciela publicznego zakwestionowany nie zostal, albowiem w opisie tego czynu nie bylo
znamienia w postaci ,dzialania w zorganizowanej grupie przestepczej”.

W zwiazku z powyzszym, tak jak w przypadku oskarzonego T. P. (1), zaskarzony wyrok uchylono co do czeSci
omawianego ciggu przestepstw, natomiast utrzymano w mocy tenze wyrok co do punktu 46 czeéci dyspozytywnej w
zakresie skazania oskarzonego za czyn zarzucany mu w punkcie XLVIII czeSci wstepnej. Wskazany ciag przestepstw
zostal w ten sposéb rozwigzany. Zwigzane z tym wywody prawne zostaly przedstawione uprzednio ( przy omawianiu
apelacji dotyczacej oskarzonego T. P. (1)), dlatego ich powielanie (w analogicznej w istocie sytuacji) jest zbedne.

Abstrahujac od powyzszego, nalezy podniesé¢, ze w stosunku do owej grupy przestepstw apelujacy sformutowal
trzy zarzuty. W pierwszym z nich wskazal na brak mozliwosci przyjecia w odniesieniu do oskarzonego zamiaru
bezposéredniego. W drugim wskazal na konieczno§¢ dokladnego ustalenia przez Sad meriti terminéw i zakresu prac
oskarzonego na plantacjach. W trzecim kwestionowal kwalifikacje prawng z art. 65 § 1 k.k., a w konsekwencji
mozliwo$¢ przyjecia, iz Z. S. (1) z przestepczego procederu uczynil sobie stale zrodto dochodu.

Nie sposéb podzieli¢ stanowiska apelujacego o braku dowodéw $wiadczacych o dzialaniu Z. S. (1) w zamiarze
bezposérednim. Co wiecej, (jak juz uprzednio stwierdzono w czeSci uzasadnienia zwigzanej z apelacja prokuratora)
zachowanie wymienionego oskarzonego wykroczylo poza ramy pomocnictwa i w istocie realizowalo znamiona
wspOlsprawstwa (okolicznoé¢ ta znajduje sie jednak poza granicami zaskarzenia). Wystarczy tu wspomnieé fakt
udziatlu oskarzonego w planowaniu zalozenia plantacji w miejscowosci W., co §wiadczy o bezpo$rednim zamiarze jego
wspoldzialania z innymi osobami ( vide str. 9 in fine uzasadnienia orzeczenia).

Odnoszac sie do trzeciego z wymienionych wyzej zarzutéow ( art. 65 § 1 k.k.), nalezy uznac jego trafnoéc¢ co do
dzialalnoSci oskarzonego na plantacji w miejscowosci R.. Sad meriti ustalil, ze Z. S. (1) wykonal nielegalne przylacze
pradu w miejscowo$ci R. i nieregularnie wykonywal tam prace naprawcze i konserwatorskie. Lacznie otrzymal z tego
tytulu 400 7t ( str. 19 uzasadnienia Sadu). ,Sprawca czyni sobie z przestepstwa stale Zrédlo dochodu, gdy dopuszcza sie
go wielokrotnie i z pewna regularno$cia, a takie zachowania stanowia dla niego sposéb na uzyskiwanie dochodu, przy
czym nie musi to by¢ ani jedyne, ani gtéwne jego Zrodlo. (wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 12 kwietnia 2012 .



sygn. akt IT Aka 79/12, LEX nr 1220218). Sposob bezprawnego pozyskiwania korzy$ci majatkowych musi tu by¢ zatem
dlugotrwaly i powtarzalny (regularny), a ustalenia faktyczne Sadu meriti w tym zakresie na to nie wskazuja.
W zwigzku z tym wyeliminowano z opisu przedmiotowego czynu znamie w postaci uczynienia sobie z popehienia
przestepstwa stalego Zrodla dochodu, a z kwalifikacji prawnej tego czynu art. 65 § 1 k.k.

Powyzsze uwagi nalezy tez odnies$é do ciagu przestepstw, ktérego dotyczy punkt 48 czeéci dyspozytywnej zaskarzonego
wyroku. Sad Apelacyjny utrzymal tu w mocy jedynie skazanie oskarzonego za czyn zarzucany mu w punkcie XLIX
czesci wstepnej.

Apelujacy staral sie wykazaé, ze Z. S. (1) tylko ulatwil wspdloskarzonym kradziez energii elektrycznej w miejscowosci
R. poprzez dokonanie nielegalnego przytacza, podczas gdy sam ze skradzionej energii nie skorzystal. Nalezy w zwigzku
z tym przypomnieé, ze wspolsprawca jest kazdy, kto realizuje choéby cze$é znamion czynu zabronionego. Przy tak
istotnej roli oskarzonego w popelhieniu przedmiotowego czynu nie moze by¢ tu mowy jedynie o pomocnictwie. W
orzecznictwie sadowym i doktrynie przyjmuje sie, iz dla rozréznienia wspolsprawstwa od pomocnictwa najbardziej
istotne jest to, czy zachowanie danej osoby stanowilo istotny wklad w popeienie przestepstwa ( tzw. teoria materialno
— obiektywna). Do przyjecia wspolsprawstwa wystarczy obiektywne dzialanie sprawcy w wykonaniu danego czynu
w ramach uprzednio uzgodnionego podziatu rol, jezeli kazdy ze wspdlsprawcow obejmowatl swoim zamiarem caly
zespOl przedmiotowych znamion przedsiewziecia. Oskarzony w swoich wyjasnieniach przyznat sie do wykonania
nielegalnego przylacza pradu w miejscowosci R.. Wykonal je na polecenie H. S. (k. 4654). Nie byla to zreszta jego
jedyna nielegalna instalacja jakiej dokonal w ramach wspotsprawstwa. To samo uczynil tez na plantacji w miejscowosci
W.. Oskarzony mial pelng $wiadomo$¢, ze dokonane przez niego obejscia stuza do kradziezy energii elektrycznej. To
czy oskarzony z tego pradu korzystal bezpos$rednio czy tez nie, nie ma znaczenia. Skradziona energia zaopatrywala
plantacje marihuany, z ktérej uprawy uzyskat on realna korzy$c. Jak juz uprzednio stwierdzono Sad odwolawczy nie
moze zmieni¢ wyroku Sadu I instancji w tej czeéci, przyjmujac w miejsce pomocnictwa wspolsprawstwo z uwagi na
zakaz reformationis in peius.

Z uwagi brak znamienia bezprawnego pozyskiwania korzy$ci majatkowych z owego przestepstwa w sposob
dlugotrwaly i powtarzalny, nalezalo wyeliminowa¢ z kwalifikacji prawnej tego czynu art. 65 § 1 k.k.

Powyzsze zmiany spowodowaly konieczno$¢ wymierzenia oskarzonemu przez Sad odwolawczy nowych kar. Dokonana
przez Sad Apelacyjny ocena caloksztaltu elementéw podmiotowych i przedmiotowych istotnych z punktu widzenia
okoliczno$ci majacych wplyw na wymiar kary, przy uwzglednieniu zmian w opisie czynéw przypisanych Z. S. (1) w
postepowaniu odwolawczym data podstawe do orzeczenia owych kar w nastepujacym wymiarze:

- za czyn z punktu 46 czesci dyspozytywnej wyroku ( pkt XLVIII czeSci wstepnej) 1 rok pozbawienia wolnosci i 50
stawek dziennych grzywny, przy ustaleniu jednej stawki na 50 zl,

- za czyn z punktu 48 czeéci dyspozytywnej wyroku ( pkt XLIX cze$ci wstepnej) 4 miesiace pozbawienia wolnos$ci i 30
stawek dziennych grzywny, przy ustaleniu jednej stawki na 50 zk.

Konsekwencja omodwionych powyzej zmian jest réwniez orzeczony w trybie art. 45 § 1 k.k. przepadek korzysci
majatkowej osiggnietej z przestepstwa w wysokoéci 400 zt.

Bezzasadne sa zarzuty apelacji dotyczace czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie 49 czeSci dyspozytywnej
zaskarzonego wyroku. Z opinii bieglego wynika, ze pliki, co do ktérych mozliwe bylo stwierdzenie, ze przynajmniej
jedna z os6b tam ukazanych to maloletni ponizej pietnastego roku zycia, a jego cialo bylo obnazone w okolicy
piersiowej, krocza i posladkéw lub osoba ta uczestniczyta w czynnoSciach seksualnych z udzialem innych osoéb,
nalezato ocenié jako material pornograficzny. Pliki te na dolgczonej do opinii sadowo — lekarskiej tabelarycznej liscie
oznaczono litera (...) (k. 144-145 zalacznika dot. ogledzin komputera Z. S. (1)). Jak wynika ze sprawozdania z badania
komputera przeno$nego nalezacego do Z. S. (1) spoérod pieciu plikow cztery byly uzyskane za pomocg programu (...)
i w jego ramach podlegaly rozpowszechnianiu, wylaczywszy plik (...)~1, ktéry nie znalazl sie w tabeli dolaczonej do
sprawozdania. Wynika z tego bezspornie, ze o plik (...) bylo 45 zapytan, 21 z nich zostalo zaakceptowanych przez



oskarzonego (k. 151 zalacznika). W stosunku do pliku (P.) (H.) (K.) (V. (L.) (M.) (L.) N.) (S. P.) bylo 40 zapytan
z czego 15 zostalo zaakceptowanych przez oskarzonego (k. 160 zalacznika). Udostepnienie tych plikow przez Z. S. (1)
jest bezsporne. Twierdzenie apelujgcego, iz oskarzony nie miat zamiaru udostepnia¢ owych plikoéw jest calkowicie
bezzasadne. O zZadnej nieumys$lnosci ze strony Z. S. (3) nie moze byé¢ tu mowy. Oskarzony kilkadziesiat (36) razy w
stosunku do wskazanych wyzej plikow zaaprobowal mozliwo$¢ udostepnienia ich innym uzytkownikom programu.
Jesli chodzi o pliki oznaczone jako (...) (...) Y.R.N.T.P,,Y.T.,, T., (...Joraz E. 10 Y. C. E. P. (...), faktycznie nie zostaly
one jeszcze udostepnione, prawdopodobnie z uwagi na fakt, iz do chwili zatrzymania komputera oskarzonego o plik
(.)Y.R.N.T.P.,Y.T., T, (...) bylo tylko jedno zapytanie, za$ o plik E. 10 Y. C. E. P. (...)nie bylo w ogoéle zapytan (k. 156
zalgcznika). Mimo to Sad meriti prawidlowo ocenil zachowanie oskarzonego jako ,rozpowszechnianie” w rozumieniu
art. 202 § 3 k.k., albowiem zgromadzone pliki, zawierajace tre$ci pornograficzne z udzialem maloletnich ponizej lat
15, uczynil on powszechnie dostepnymi szerszemu i blizej nieokreslonemu kregowi os6b. Jak prawidlowo ustalit Sad
I instancji Z. S. (1) pliki te pozyskal z internetu za pomocg przeznaczonego do obstugi sieci (...) (...) programu (...)
zainstalowanego w jego komputerze. Program ten umozliwia $cigganie jednego pliku przez wielu uzytkownikow w
kazdym miejscu na $wiecie, a wiec ich liczba nie ma limitu. W tym miejscu godzi sie odwolaé¢ do postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 1 wrze$nia 2011 r. (V KK 43/11 LEX 1099298), w ktérym wyrazono nastepujacy poglad: ,Dla
przyjecia odpowiedzialno$ci karnej za rozpowszechnianie pornografii dzieciecej w sieci internetowej nie ma znaczenia
to, jaka konkretnie liczba innych uzytkownikéw zapoznala sie z treScig takich plikow - i czy te liczbe mozna uznaé za
znaczng - lecz to, ze sposob pobierania plikow pornograficznych oraz ich udostepniania za pomocg odpowiedniego
programu dawal mozliwo$é¢ zapoznania sie z nimi nieoznaczonej liczbie oséb”. Zastosowana przez Sad I instancji
kwalifikacja prawna omawianego czynu jest zatem prawidlowa.

Jesli chodzi o obraze przepisOw prawa procesowego wskazanych w pkt 2 lit. a — d omawianego $rodka odwolawczego,
w kontekscie czynu przypisanego Z. S. (1) w pkt 49 czedci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku, podniesione tu zarzuty
sa bezzasadne.

Sad I instancji dokonal oceny istniejacych w tym zakresie dowodéw w pelnej zgodzie z regulami okre§lonymi w art. 7
k.p.k., a swoje stanowisko w kwestii sprawstwa i winy oskarzonego uzasadnit logicznie i prawidlowo. Z tego wzgledu
nie zasluguja na uwzglednienie zarzuty zawarte w pkt 2 lit. a i b apelacji.

Co do naruszenia art. 4 k.p.k. i art. 5 § 2 k.p.k. (pkt 2 lit. ¢ i d apelacji) brak jest podstaw aby podzieli¢ stanowisko
autora apelacji w tym wzgledzie.

Whbrew twierdzeniu apelujacego Sad I instancji nie dopuscit sie naruszenia art. 4 k.p.k. w omawianym zakresie.
Godzi sie przypomnieé, ze podnoszac zarzut naruszenia wskazanego przepisu nie jest wystarczajace odwolanie sie w
apelacji jedynie do zasady obiektywizmu, bez podania, jakie przepisy ja konkretyzujace zostaly naruszone przez Sad
I instancji (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 19 grudnia 2007 r., V KK 390/07, LEX nr 353329). Przepis
ten wyraza bowiem ogdlna dyrektywe postepowania karnego, ktora jest konkretyzowana poprzez tre$¢ odpowiednich
przepiséw kodeksu postepowania karnego, nakazujacych lub zakazujacych organom prowadzacym postepowanie
karne dokonanie okreslonych czynno$ci w przewidzianych tymi przepisami sytuacjach procesowych (np. art. 40 k.p.k.,
art. 170 § 2 k.p.k.). Powyzszego wymogu analizowana apelacja nie spehia.

Obraza art. 5 § 2 k.p.k. ma miejsce woéwczas, gdy w danym zakresie istnieja watpliwos$ci, ktére nie daja sie usuna¢,
mimo wykorzystania wszelkich dostepnych zrédel i srodkéw dowodowych. O naruszeniu tego przepisu mozna zatem
moéwié dopiero wowczas, gdy mimo przeprowadzenia postepowania dowodowego zgodnie z regulami, o ktérych mowa
wart. 7 k.p.k. watpliwoSci te nie zostaly usuniete i rozstrzygnieto je na niekorzy$¢ oskarzonego. Dodaé przy tym nalezy,
ze zasada ta nie wchodzi w gre, jezeli watpliwoéci zglasza jedynie autor §rodka odwolawczego, a nie mial ich (jak w
niniejszej sprawie) Sad orzekajacy, ktéry dokonat stanowczych, zgodnych z dyrektywami okre§lonymi w art. 7 k.p.k.,
ustalen faktycznych (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 5 stycznia 2006 r., III K 195/05, OSNKW z 2007
I., Z. 4, poz. 39, str. 45). Autor apelacji nie wykazal, aby Sad I instancji mial watpliwoSci, ktére rozstrzygnal wbrew
zasadzie in dubio pro reo na niekorzys¢ oskarzonego.



Brak jest podstaw do zmiany wysoko$ci kary orzeczonej w tym zakresie wobec oskarzonego. Kara 10 miesiecy
pozbawienia wolnoéci jest adekwatna do wagi popelnionego przez niego czynu.

Sad Apelacyjny orzekl wobec oskarzonego Z. S. (1) nowa kare laczna obejmujaca kary jednostkowe orzeczone w
punktach XVI i XVIII wyroku Sadu Apelacyjnego oraz kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczong w punkcie
49 czeSci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku. Lacznie Sad Apelacyjny wymierzyl wymienionemu oskarzonemu kare
1roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz kare laczna grzywny w wysokoéci 60 stawek dziennych, przy ustaleniu
jednej stawki na 50 zl. Z uwagi na wyeliminowanie z podstawy skazania art. 65 § 1 k.k. Sad Apelacyjny dokonal
odpowiedniej zmiany zaskarzonego wyroku w zakresie punktow 64 i 71 czeSci dyspozytywnej. Utracily natomiast
moc orzeczenia zawarte w punktach: 47, 57, 79 i 99 (w zakresie oplaty) czesci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku.
W zwiazku z tym Sad Apelacyjny na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyl na nowo na poczet orzeczonej wobec tego
oskarzonego kary grzywny okres jego rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie od 10 listopada 2010 r. do 9
grudnia 2010 r., stwierdzajac ze jeden dzien pozbawienia wolnoSci réwna sie dwém dziennym stawkom grzywny. W
ten sposéb grzywna orzeczona wobec Z. S. (1) w pkt XXI wyroku Sadu Apelacyjnego ( 60 stawek dziennych, przy
ustaleniu stawki na 50 zl) zostala wykonana w calo$ci.

Co do apelacji obroncy oskarzonych A. i T. R. (1) — odniesienie sie do podniesionych w tym $rodku
odwolawczym zarzutéw byloby przedwczesne z uwagi na uchylenie w calosci zaskarzonego wyroku w stosunku do obu
wymienionych oskarzonych.

Podniesione przez autora omawianej apelacji kwestie winny by¢ rozwazone przez Sad I instancji przy ponownym
rozpoznaniu sprawy.

Orzeczenie o kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze opiera sie o art. 627 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k.

Koszty nieoplaconej obrony z urzedu w postepowaniu odwolawczym zasadzono od Skarbu Panstwa na rzecz
wystepujacych w drugiej instancji obroficow na podstawie art. 29 ustawy — prawo o adwokaturze.



