Sygn. akt IT AKa 31/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 marca 2014 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Ryszard Ponikowski

Sedziowie: SSA Wieslaw Pedziwiatr

SSO del. Robert Zdych (spr.)

Protokolant: Beata Sienica

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Marka Ratajczyka
po rozpoznaniu w dniu 6 marca 2014 1.
sprawy P. S. (1)

oskarzonego z art. 286 § 1 kk; art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk, art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z
art. 12 kk; art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 12 kk; art. 18 § 2 kk w zw. z art. 270 § 1 kk; art. 286 §
1 kk w zw. z art. 12 kk;

J.R. (1)

oskarzonego z art. 286 § 1 kk; art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk i art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art.
12 kk; art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk; art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk; art. 286 § 1 kk w
zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 12 Kk; art. 18 § 3 kk w zw. z art. 270 § 1 kk; art. 263 § 2 kk;

P.S.(2)

oskarzonego z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 Kk; art. 244 kk w zw. z art. 12 kk; art. 286 § 1 kk; art. 13 § 1 kk w zw. z art.
286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk; art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 12 kk; art. 270 § 1 kk w zw. z art. 12
kk; art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk i z art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk;

P.G. (1)

oskarzonego z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk;

iP. K.

oskarzonego z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 12 kk

z powodu apelacji wniesionych przez prokuratora i oskarzycieli positkowych oraz oskarzonych P. S. (1), J. R. (1) i P.
S. (2)



od wyroku Sadu Okregowego w Swidnicy
z dnia 28 pazdziernika 2013 r. sygn. akt III K 217/11

I. uchyla zaskarzony wyrok wobec J. R. (1) w zakresie rozstrzygnie¢ zawartych w punktach III,
VI, X, XIV, XV, XVI, XVIII, XX i XXXV czesci dyspozytywnej zaskarzonego orzeczenia, wobec P.
S. (2) w zakresie rozstrzygnieé¢ zawartych w punktach III, VIII, X, XI, XIV, XV, XVIII, XX i XXXV
czesci dyspozytywnej zaskarzonego orzeczenia i wobec P. S. (1) w zakresie rozstrzygnieé¢ zawartych
w punktach XV, XVIII, XIX i XX czesci dyspozytywnej zaskarzonego orzeczenia i w tym zakresie
sprawe przekazuje do ponownego rozpoznania Sqdowi Okregowemu w Swidnicy, jednoczesnie
stwierdza, ze kary lgczne wymierzone tym oskarzonym ulegly rozwiqzaniu;

II. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

a) przyjmuje, ze wysokosé¢ kwoty niekorzysinego rozporzaqdzenia mieniem przez A. W. (1) w
zakresie czynu opisanego w punkcie II czesci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku wynosila
109.800z1.,

b) przyjmuje, ze wysokosé kwoty niekorzystnego rozporzqgdzenia mieniem przez M. S. (1) i C. T. (1)
w zakresie czynu opisanego w punkcie XIX czesci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku wynosila
132.000¢z1L.,

c) przyjmuje, ze czynu opisanego w punkcie XXV czesci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku P. S.
(1) dopuscil sie w 2010r.,

d) wskazany w punkcie XXXIII czesci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku okres zatrzymania
zalicza P. K. na poczet orzeczonej kary grzywny,

e) z kwalifikacji prawnej przypisanego P. G. (1) w punkcie IX czesci dyspozytywnej zaskarzonego
wyroku czynu eliminuje przepis art. 29481 k.k. i za podstawe wymiaru orzeczonej kary przyjmuje
art. 19§82 k.k. w zw. z art. 28681 k.k. w zw. z art. 11§3 k.k. przy zastosowaniu art. 60$6 pkt 4 k.k.,

P z podstawy wymiaru kary za czyn przypisany P. S. (2) w punkcie VI czesci dyspozytywnej
zaskarzonego wyroku eliminuje przepis art. 6083 k.k.,

g) orzeczong wobec J. R. (1) za czyn opisany w punkcie VIII czesci dyspozytywnej zaskarzonego
wyroku kare pozbawienia wolnosci obniza do 11 (jedenastu) miesiecy,

h) orzeczone wobec P. S. (2) i P. S. (1) za czyn opisany w punkcie XVI czesci dyspozytywnej
zaskarzonego wyroku kary pozbawienia wolnosci obniza do 11 (jedenastu) miesiecy,

1) za czyn opisany w punkcie XIX czesci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku na podstawie art.
28681 k.k. w zw. z art. 1183 k.k. przy zastosowaniu art. 60§83 k.k. w zw. z art. 6086 pkt 4 k.k. wobec
J.R. (1) iP.8S. (2) orzeka kary grzywny w wysokosci po 100 (sto) stawek dziennych, przyjmujqc ze
wysokosé jednej stawki wynosi 3o0zl.,

J) z podstawy wymiaru kary za czyn przypisany P. S. (2) i J. R. (1) w punkcie XXI czesSci
dyspozytywnej zaskarzonego wyroku eliminuje przepis art. 60§83 k.k.,

k) na podstawie art. 85 k.k. i art. 86§1 k.k. oraz art. 91§82 k.k. orzeka wobec J. R. (1) kare lgczng
3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci, zas wobec P. S. (2) kare lacznq 4 (czterech) lat pozbawienia
wolnosci,



D na podstawie art. 85 k.k. i art. 8681 k.k. orzeka wobec P. S. (1) kare lacznq 1 (jednego) roku i 2
(dwoéch) miesiecy pozbawienia wolnosci;

III. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

IV. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. J. i adw. M. H. (1) po 600 zt kosztow nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzonym P. S. (1) i P. G. (1) oraz po 138 zl tytulem zwrotu
podatku VAT;

V. kosztami postepowania odwolawczego w zakresie zwiqzanym z apelacjq dotyczagceq P. G. (1)
obciqza Skarb Panstwa;

VI. zwalnia oskarzycieli positkowych M. V., M. S. (1) i C. T. (1) od ponoszenia kosztéw sadowych
za postepowanie odwolawcze;

VII. zwalnia oskarzonych J. R. (1), P. S. (2) i P. S. (1) od ponoszenia kosztéow sgdowych za
postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

P. S. (1) zostal oskarzony o to, ze :

I. w nieustalonym miesigcu latem 2009 roku w L., wspdlnie i w porozumieniu z J. R. (1) i P. S. (2) w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej doprowadzit M. A. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 15 000 zl, wplaconej
tytulem prowizji za poSrednictwo w zawarciu opisanej nizej umowy, za pomoca wprowadzenia w blad pokrzywdzonego
co do poérednictwa w zawarciu kontraktu z Urzedem Miasta L. na prace budowlane,

tojest o czyn z art. 286 § 1 k.k.;

IL. w okresie od 28 sierpnia 2009 roku do 30 pazdziernika 2009 roku w L. w wykonaniu z géry powzietego zamiaru,
w krotkich odstepach czasu oraz w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z P. S.
(2) oraz J. R. (1) doprowadzil F. D. B. i L. R. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lacznej kwocie 250 000
z}, uiszczonej tytulem zaliczki na zakup dwoch mieszkan znajdujacych sie na ul. (...) w L., ktora to kwota stanowi
mienie znacznej wartoéci, za pomoca wprowadzenia w blad co do zamiaru wywigzania sie z ustnej umowy dotyczacej
sprzedazy mieszkan pokrzywdzonym za pomoca postuzenia sie jako autentycznymi podrobionymi dokumentami w
postaci uchwaly Rady Miasta L. o sprzedazy mieszkan,

to jest o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. 1 z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
iw zw. z art. 12 k.k.;

III. w nieustalonym miesiacu jesienia 2009 roku w W., wspolnie i w porozumieniu zJ. R. (1), P. S. (2) i P. K. w krotkich
odstepach czasu i w wykonaniu z géry powzietego zamiaru oraz w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzit
M. V. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lacznej kwocie 180 000 euro, wplaconego tytulem prowizji
za poSrednictwo w zawarciu opisanej nizej umowy, ktora to kwota stanowila mienie znacznej warto$ci, za pomoca
wprowadzenia w blad pokrzywdzonych co do posrednictwa w zawarciu kontraktu z Ministerstwem Infrastruktury na
budowe odcinka Autostrady (...) od wezla K. do wezla (...),

tojest o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. i w zw. z art. 12 k.k.;

IV. w blizej nieustalonym dniu 2010 roku w K. chcac, by nieustalona w chwili obecnej osoba podrobila w celu uzycia
za autentyczny dokument w postaci prawa jazdy o nr (...) wystawione na nazwisko A. S. ze zdjeciem P. S. (2) naklonil
ja do tego wreczajac jej kwote 3000 zl,



tojesto czynz art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 270 § 1 k.k.;

V. w okresie od czerwca do wrze$nia 2010 roku w J. i innych miejscowoSciach w wykonaniu z gbéry powzietego
zamiaru, w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z géry powzietego zamiaru oraz w celu osiggniecia korzysci
majatkowej wspolnie i w porozumieniu z J. R. (1), P. S. (2) i osoba, co do ktbérej materialy wydzielono do
odrebnego prowadzenia doprowadzit M. S. (1) i C. T. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lgcznej
kwocie nie mniejszej niz 130 000 zl uiszczonego tytulem zaliczki na zakup mieszkania znajdujacego sie we W.,
za pomoca wprowadzenia w blad co do zamiaru wywigzania sie z ustnej umowy dotyczacej sprzedazy mieszkania
pokrzywdzonemu

tojest o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.;
J. R. (1) zostal oskarzony o to, ze:

VI. w dniu 5 maja 2009 roku w S. w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil P. O. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w postaci kwoty 60 000 zl stanowigcej pozyczke udzielona J. R. (1) za pomoca wprowadzenia
pokrzywdzonego w blad co do zamiaru zwrotu pozyczonej kwoty,

tojest o czyn z art. 286 § 1 k.k.;

VII. w dniu 12 sierpnia 2009 w L. wspoélnie i w porozumieniu z osobami, co do ktérych postepowanie zostato juz
prawomocnie zakonczone wyrokiem Sadu Rejonowego dla Lodzi-Srodmieécia w Lodzi IV Wydziat Karny o sygn. IV
K 521/09 w celu osiagniecia korzysci majatkowej doprowadzil J. J. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
postaci dwoch zegarkow meskich marki B. o warto$ci po 15 000 zl, dwdch zegarkow damskich marki C. o wartoéci 12
000 ztizegarka marki G. (...) o warto$ci 30 000 zl, to jest mienia o lacznej wartosci 86 000 zl za pomoca wprowadzenia
w blad co do ilosci pieniedzy pozostawionych w zastaw za wyzej wymienione zegarki,

tojest o czyn z art. 286 § 1 k.k.;

VIIL. w nieustalonym miesigcu latem 2009 roku w L., wspdlnie i w porozumieniu z P. S. (1) i P. S. (2) w celu osiagniecia
korzy$ci majatkowej doprowadzil M. A. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 15 000 zl, wplaconej
tytulem prowizji za poérednictwo w zawarciu opisanej nizej umowy, za pomoca wprowadzenia w blad pokrzywdzonego
co do posrednictwa w zawarciu kontraktu z Urzedem Miasta L. na prace budowlane,

tojest o czyn z art. 286 § 1 k.k.;

IX. w okresie od 28 sierpnia 2009 roku do 30 pazdziernika 2009 roku w L. w wykonaniu z géry powzietego zamiaru,
w krotkich odstepach czasu oraz w celu osiagniecia korzySci majatkowej dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z P. S.
(1) oraz P. S. (2) doprowadzit F. D. B. i L. R. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lgcznej kwocie 250 000
zl, uiszczonej tytulem zaliczki na zakup dwoch mieszkan znajdujacych sie na ul. (...) w L., ktéra to kwota stanowi
mienie znacznej warto$ci, za pomoca wprowadzenia w blad co do zamiaru wywigzania sie z ustnej umowy dotyczacej
sprzedazy mieszkan pokrzywdzonym oraz poprzez postuzenie sie podrobionymi dokumentami w postaci uchwal Rady
Miasta L.;

to jest o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. iz art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
iw zw. z art. 12 k.k.;

X. wokresie od kwietnia 2009 roku do maja 2009 roku w S. i W., w wykonaniu z gbry powzietego zamiaru, w krotkich
odstepach czasu oraz w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z P. S. (2), osoba,
co do ktorej materialy wydzielono do odrebnego prowadzenia oraz innymi nieustalonymi osobami pod pozorem
pomocy w zakupie mieszkania oraz pomocy w odzyskaniu wierzytelnosci doprowadzil A. W. (1) do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w lacznej kwocie 12 000 euro i 52 000 zl tytulem zaliczki na zakup mieszkania znajdujacego



sie we W. oraz 14 500 zl na poczet zaplaty za windykacje, za pomoca wprowadzenia w blad co do zamiaru wywigzania
sie z ustnej umowy dotyczacej sprzedazy mieszkania pokrzywdzonej oraz odzyskania wierzytelnoSci,

tojest o czyn z art. 286 §1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.;

XI. w czerwcu 2009 roku w S. wspolnie i w porozumieniu z P. S. (2) w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej zmierzal
bezposrednio do doprowadzenia A. W. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy w kwocie
80 000 euro majacej stanowié pozyczke na oplacenie poreczenia majgtkowego, co stanowilo mienie znacznej wartosci,
za pomocg wprowadzenia pokrzywdzonej w blad co do zamiaru zwrotu kwoty pozyczki oraz pozbawienia wolno$ci P.
S. (2), lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na ujawnienie przez pokrzywdzona, ze P. S. (2) w rzeczywisto$ci
nie jest pozbawiony wolno$ci,

tojesto czynz art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.;

XII. w okresie od 18 do 21 maja 2009 roku w P., w wykonaniu z gory powzietego zamiaru w kroétkich odstepach
czasu w celu osiagniecia korzySci majatkowej dzialajac wspolnie i w porozumieniu z P. S. (2) doprowadzili A. W. (2) do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 7 000 zl na zakup telefonéw komérkowych marki N. oraz w kwocie
23 500 zl na poczet poreczenia majatkowego dla rzekomo pozbawionego wolnosci J. R. (1), za pomoca wprowadzenia
w blad co do zamiaru wywigzania sie ze zwrotu wyzej wymienionej kwoty oraz faktu pozbawienia wolnoéci J. R. (1);

tojest o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art.12 k.k.;

XIII. w czerweu 2009 roku w L. w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu oraz w celu
osiggniecia korzySci majatkowej dzialajgc wspolnie i w porozumieniu z P. S. (2), P. M. (1) i P. G. (1) doprowadzit M.
S. (2) i M. S. (3) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lacznej kwocie 290 000 zl, tytulem zaliczki na zakupu
mieszkania znajdujacego sie w L. oraz na poczet poreczenia majatkowego, ktdra to kwota stanowi mienie znacznej
warto$ci, za pomoca wprowadzenia w blad co do zamiaru wywigzania sie z ustnej umowy dotyczacej sprzedazy
mieszkan pokrzywdzonej oraz faktu zatrzymania i pozbawienia wolnosci P. S. (2);

to jest o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.;

XIV. w dniu 15 czerwca 2010 roku w K. wspdlnie i w porozumieniu z P. S. (2) w celu osiggniecia korzysci majatkowe;j
doprowadzil R. D. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 70 000 zl stanowiacego pozyczke na oplacenie
poreczenia majatkowego w zwigzku z ze swoim rzekomym zatrzymaniem za pomoca wprowadzenia pokrzywdzonej w
blad co do zamiaru zwrotu wyzej wymienionej kwoty oraz swojego pozbawienia wolnoéci,

to jest o czyn z art. 286 § 1 k.k.;

XV. w czerwcu 2010 roku w K. wspoélnie i w porozumieniu z P. S. (2) w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej
doprowadzil B. B. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 10 000 zl stanowigcego pozyczke na oplacenie
poreczenia majatkowego w zwigzku z ze swoim rzekomym zatrzymaniem za pomoca wprowadzenia pokrzywdzonej w
blad co do zamiaru zwrotu wyzej wymienionej kwoty oraz swojego pozbawienia wolnoéci,

to jest o czyn z art. 286 § 1 k.k.;

XVI. w nieustalonym doktadnie dniu na przelomie maja i czerwca 2009 roku w S. wspdlnie i w porozumieniu z
P. S. (2), osoba, co do ktorej materialy wydzielono do odrebnego prowadzenia oraz nieustalonymi w chwili obecnej
osobami w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil K. W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
postaci pieniedzy w kwocie 3 500 euro wplaconych jako prowizja za dzialania windykacyjne, za pomoca wprowadzenia
pokrzywdzonego w blad co do zamiaru wywiazania sie z ustnej umowy zawartej z pokrzywdzonym,

tojest o czyn z art. 286 § 1 k.k.;



XVII. w okresie od czerwca do wrzesnia 2010 roku w J. i innych miejscowo$ciach w wykonaniu z goéry powzietego
zamiaru, w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z géry powzietego zamiaru oraz w celu osiggniecia korzysci
majatkowej wspdlnie i w porozumieniu z P. S. (1), P. S. (2) oraz osobg, co do ktérej materialy zostaly wydzielone
do odrebnego prowadzenia doprowadzit M. S. (1) i C. T. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lacznej
kwocie nie mniejszej niz 130 000 zl uiszczonego tytulem zaliczki na zakup mieszkania znajdujacego sie we W.,
za pomoca wprowadzenia w blad co do zamiaru wywigzania sie z ustnej umowy dotyczacej sprzedazy mieszkania
pokrzywdzonemu,

tojest o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.;

XVIII. w nieustalonym miesiacu jesienia 2009 roku w W., wspoélnie i w porozumieniu z P. S. (2), P. S. (1) i P. K.
w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z gory powzietego zamiaru oraz w celu osiagniecia korzy$ci majatkowe;j
doprowadzil M. V. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lacznej kwocie 180 000 euro, wplaconego tytulem
prowizji za poSrednictwo w zawarciu opisanej nizej umowy, ktora to kwota stanowila mienie znacznej wartosci,
za pomocg wprowadzenia w blad pokrzywdzonych co do posrednictwa w zawarciu kontraktu z Ministerstwem
Infrastruktury na budowe odcinka Autostrady (...) od wezla K. do wezla (...),

tojest o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. i w zw. z art. 12 k.k.;

XIX. od blizej nieustalonego dnia w okresie do 7 pazdziernika 2010 roku w nieustalonym miejscu na terenie Polski w
zamiarze, by nieustalone osoby podrobily dla P. S. (2) prawo jazdy o nr (...) wystawione na nazwisko A. S. ze zdjeciem
P. S. (2) ulatwil im popelnienie tego czynu zabronionego w ten sposéb, ze udostepnil P. S. (2) dane osobowe oraz dane
o numerze prawa jazdy A. S.;

tojestoczynzart. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 270 § 1 k.k.;

XX. wpazdzierniku 2010 roku w L. bez zezwolenia wymaganego art. 9 ust. 1 ustawy z dnia 21 maja 1999 roku o broni
iamunicji (to jest Dz.U. z 2004 roku, Nr 52, poz. 525 z p6zn. zmian.) posiadal 41 sztuk amunicji alarmowej produkcji
(...) przedsiebiorstwa (...) o znaczeniami na dnach tusek ,K., (...)”,

tojest o czyn z art. 263 § 2 k.k.;
P. S. (2) zostal oskarzony o to, ze :

XXI. w okresie od kwietnia 2009 roku do maja 2009 roku w S. i W., w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w
krotkich odstepach czasu oraz w celu osiagniecia korzySci majatkowej dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z J. R. (1)
oraz osoba, co do ktérej materialy zostaly wydzielone do odrebnego prowadzenia pod pozorem pomocy w zakupie
mieszkania oraz pomocy w odzyskaniu wierzytelnosci doprowadzit A. W. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w lacznej kwocie 12 000 euro i 52 000 z} tytulem zaliczki na zakup mieszkania znajdujacego sie we W. oraz
14 500 zl na poczet zaplaty za windykacje, za pomoca wprowadzenia w blad co do zamiaru wywigzania sie z ustnej
umowy dotyczacej sprzedazy mieszkania pokrzywdzonej oraz odzyskania wierzytelno$ci;

tojest o czyn z art. 286 §1 k.k. w zw. z art.12 k.k.;

XXII. w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z géry powzietego zamiaru w okresie od kwietnia 2009 roku do 6
pazdziernika 2010 roku w S., L., G.-D. i innych miejscowo$ciach na terenie Polski nie stosujac sie do orzeczonego przez
Sad Rejonowy dla Wroclawia Srédmieécia w sprawie V K 1293/06 zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych w
ruchu ladowym na okres 6 lat, kierowal w ruchu ladowym samochodem osobowym marki M. o nieustalonym numerze
rejestracyjnym oraz samochodem marki A. o nr rej. (...);

to jest o czyn z art. 244 k.k. w zw. z art. 12 k.k.;



XXIII. w okresie od 18 do 21 maja 2009 roku w P., w wykonaniu z gory powzietego zamiaru w kroétkich odstepach
czasu w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z J. R. (1) doprowadzili A. W. (3) do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 7 000 zl na zakup telefondéw komérkowych marki N. oraz w kwocie
23 500 zl na poczet poreczenia majatkowego dla rzekomo pozbawionego wolnosci J. R. (1), za pomoca wprowadzenia
w blad co do zamiaru wywigzania sie ze zwrotu wyzej wymienionej kwoty oraz faktu pozbawienia wolnoéci J. R. (1);

tojest o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art.12 k.k.;

XXIV. w nieustalonym miesigcu latem 2009 roku w L., wspoélnie i w porozumieniu z J. R. (1) i P. S. (1) w celu
osiagniecia korzysci majatkowej doprowadzil M. A. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 15 000
z}, wplaconej tytulem prowizji za poérednictwo w zawarciu opisanej nizej umowy, za pomoca wprowadzenia w blad
pokrzywdzonego co do poérednictwa w zawarciu kontraktu z Urzedem Miasta L. na prace budowlane,

tojest o czyn z art. 286 § 1 k.k.;

XXV. w nieustalonym dokladnie dniu na przelomie maja i czerwca 2009 roku w S. wspoélnie i w porozumieniu z J.
R. (1) oraz osoba, co do ktérej materiaty zostaly wydzielone do odrebnego prowadzenia w celu osiagniecia korzysci
majatkowej doprowadzil K. W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 3 500 euro
wplaconych jako prowizja za dzialania windykacyjne, za pomocg wprowadzenia pokrzywdzonego w blad co do zamiaru
wywigzania sie z ustnej umowy zawartej z pokrzywdzonym,

tojest o czyn z art. 286 § 1 k.k.;

XXVI. wczerwcu 2009 roku w S. wspoélnie i w porozumieniu z J. R. (1) w celu osiggniecia korzysci majatkowej zmierzat
bezposrednio do doprowadzenia A. W. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy w kwocie
80 000 euro majacej stanowic pozyczke na oplacenie poreczenia majatkowego, co stanowilo mienie znacznej wartosci,
za pomoca wprowadzenia pokrzywdzonej w blad co do zamiaru zwrotu kwoty pozyczki oraz swojego pozbawienia
wolnoSci, lecz zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na ujawnienie przez pokrzywdzona, ze w rzeczywistoSci nie jest
pozbawiony wolnosci,

tojesto czynz art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.;

XXVII. w czerwcu 2009 roku w L. w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu oraz w celu
osiggniecia korzySci majatkowej dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z J. R. (1), P. G. (1) i P. M. (1) doprowadzit M.
S. (2) i M. S. (3) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lacznej kwocie 290 000 zl, tytulem zaliczki na zakupu
mieszkania znajdujacego sie w L. oraz na poczet poreczenia majatkowego, ktora to kwota stanowi mienie znacznej
warto$ci, za pomoca wprowadzenia w blad co do zamiaru wywiazania sie z ustnej umowy dotyczacej sprzedazy
mieszkan pokrzywdzonej oraz faktu zatrzymania i pozbawienia wolnosci P. S. (2);

tojest o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art.12 k.k.;

XXVIII. w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z géry powzietego zamiaru w dniu 11 czerwca 2009 roku w G.-D.
podczas kontroli drogowej uzyl jako autentyczne podrobione prawo jazdy o nr (...) wystawione na nazwisko A. S., a
nastepnie podrobil dokument w postaci mandatu karnego nr (...) w ten sposbb, ze podpisal sie na nim nazwiskiem
A.S.,

tojest o czyn z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.;

XXIX. w dniu 15 czerwca 2010 roku w K. wspoélnie i w porozumieniu z J. R. (1) w celu osiagniecia korzysci majatkowej
doprowadzil R. D. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 70 000 zl stanowigcego pozyczke na oplacenie
poreczenia majatkowego w zwigzku z rzekomym zatrzymaniem J. R. (1) za pomocg wprowadzenia pokrzywdzonej w
blad co do zamiaru zwrotu wyzej wymienionej kwoty oraz pozbawienia wolnosci wyzej wymienionego,



tojest o czyn z art. 286 § 1 k.k.;

XXX. w czerwcu 2010 roku w K. wspdlnie i w porozumieniu z J. R. (1) w celu osiggniecia korzy$ci majatkowe;j
doprowadzil B. B. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 10 000 zt stanowigcego pozyczke na oplacenie
poreczenia majatkowego w zwigzku z rzekomym zatrzymaniem J. R. (1) za pomocg wprowadzenia pokrzywdzonej w
blad co do zamiaru zwrotu wyzej wymienionej kwoty oraz pozbawienia wolnosci wyzej wymienionego,

tojest o czyn z art. 286 § 1 k.k.;

XXXI. w okresie od 28 sierpnia 2009 roku do 30 pazdziernika 2009 roku w L. w wykonaniu z gbéry powzietego
zamiaru, w krétkich odstepach czasu oraz w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej dzialajac wspoélnie i w porozumieniu
z P. S. (1) oraz J. R. (1) doprowadzil F. D. B. i L. R. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lacznej kwocie 250
000 zl, uiszczonej tytulem zaliczki na zakup dwoch mieszkan znajdujacych sie na ul. (...) w L., ktora to kwota stanowi
mienie znacznej wartoéci, za pomoca wprowadzenia w blad co do zamiaru wywigzania sie z ustnej umowy dotyczacej
sprzedazy mieszkan pokrzywdzonym za pomoca postuzenia sie jako autentycznymi podrobionymi dokumentami w
postaci uchwaly Rady Miasta L. o sprzedazy mieszkan,

to jest o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. 1 z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
iw zw. z art. 12 k.k.;

XXXII. w nieustalonym miesiacu jesienia 2009 roku w W., wspoélnie i w porozumieniu z J. R. (1), P. S. (1) i P. K.
w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z gory powzietego zamiaru oraz w celu osiggniecia korzysci majatkowej
doprowadzil M. V. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lgcznej kwocie 180 000 euro, wplaconego tytulem
prowizji za poérednictwo w zawarciu opisanej nizej umowy, ktéra to kwota stanowila mienie znacznej wartosci,
za pomoca wprowadzenia w blad pokrzywdzonych co do poérednictwa w zawarciu kontraktu z Ministerstwem
Infrastruktury na budowe odcinka Autostrady (...) od wezla K. do wezla (...),

tojest o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. i w zw. z art. 12 k.k.;

XXXIII. w okresie od czerwca do wrze$nia 2010 roku w J. i innych miejscowo$ciach w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru, w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z gory powzietego zamiaru oraz w celu osiggniecia korzysci
majatkowej wspdlnie i w porozumieniu z P. S. (1), J. R. (1) oraz osoba, co do ktdérej materialy zostaly wydzielone
do odrebnego prowadzenia doprowadzit M. S. (1) i C. T. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lacznej
kwocie nie mniejszej niz 130 000 zl uiszczonego tytulem zaliczki na zakup mieszkania znajdujacego sie we W.,
za pomoca wprowadzenia w blad co do zamiaru wywigzania sie z ustnej umowy dotyczacej sprzedazy mieszkania
pokrzywdzonemu,

tojest o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.;
P. G. (1) zostal oskarzony o to, ze :

XXXIV. w czerwcu 2009 roku w L. w celu osiggniecia korzySci majatkowej dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z P.
S.(2),J.R.(1)iP. M. (1) doprowadzil M. S. (2) i M. S. (3) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lacznej kwocie
210 000 zl, wplaconej tytulem zaliczki na zakupu mieszkania znajdujacego sie w L., ktora to kwota stanowi mienie
znacznej wartoéci, za pomoca wprowadzenia w blad pokrzywdzonej co do zamiaru wywigzania sie z ustnej umowy
dotyczacej sprzedazy mieszkan pokrzywdzonej,

tojest o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.;
P. K. zostal oskarzony o to, Ze :

XXXV. w nieustalonym miesigcu jesienia 2009 roku w W., wspoélnie i w porozumieniu z J. R. (1), P. S. (1) i P. S. (2)
w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z gory powzietego zamiaru oraz w celu osiggniecia korzysci majatkowej



doprowadzil M. V. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lacznej kwocie 180 000 euro, wplaconej tytulem
prowizji za posrednictwo w zawarciu opisanej nizej umowy, ktora to kwota stanowila mienie znacznej wartosci,
za pomoca wprowadzenia w blad pokrzywdzonych co do posérednictwa w zawarciu kontraktu z Ministerstwem
Infrastruktury na budowe odcinka Autostrady (...) od wezla K. do wezla (...),

to jest o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. i w zw. z art. 12 k.k,;
Sad Okregowy w Swidnicy wyrokiem z dnia 28 pazdziernika 2013 r., sygn. akt: ITI K 217/11:

I. oskarzonego J. R. (1) uznal za winnego tego, ze w dniu 5 maja 2009 roku w S., czyniac sobie z popelniania
przestepstw stale zrodlo dochodu, dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej wprowadzil P. O. w blad co do
zamiaru zwrotu i faktycznego przeznaczenia pozyczki w kwocie 60 000 zl, ktora zgodnie z dokonanymi ustaleniami
miala zostaé przekazana na poczet prowadzonej dziatalnoSci gospodarczej, co faktycznie nie mialo miejsca, czym
doprowadzil w/w pokrzywdzonego do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 60 000 z} i kwalifikuje
zarzucany mu czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1
k.k. wymierzyt mu kare 1 roku pozbawienia wolno$ci;

IL. oskarzonych J. R. (1), P. S. (2) uznal za winnych tego, ze w okresie od kwietnia 2009 roku do czerwca 2009 roku
w S. i innych miejscowo$ciach, dzialajac w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w krétkich odstepach czasu oraz
w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, czynigc sobie z popelniania przestepstw stale Zr6dlo dochodu oraz wspdlnie
i w porozumieniu z innymi osobami:

1. powolujac sie na wplywy w instytucji samorzadowej - Urzedzie Miasta we W. i wynikajacej stad mozliwo$ci
umozliwienia zawarcia umowy najmu mieszkania komunalnego oraz wywolujac takie przekonanie u A. W. (1),
wprowadzili ja w blad co do zamiaru podjecia sie poérednictwa w uzyskaniu najmu mieszkania komunalnego w zamian
za korzy$¢ majatkowa czym doprowadzili A. W. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lacznej kwocie w
wysoko$ci 10 000 euro (co stanowilo kwote 43 300 z1) i 52 000 zl,

2. wprowadzili A. W. (1) w blad co do zamiaru podjecia dzialafi zmierzajacych do odzyskania przystugujacych jej
wierzytelno$ci za kwote 14 500 zl, wplaconych jako prowizja za dzialania windykacyjne,

3. wprowadzili A. W. (1) w blad co do zamiaru zwrotu i faktycznego przeznaczenia pozyczki w kwocie 80 000
euro, ktora miala zostac¢ przekazana na poczet poreczenia majatkowego orzeczonego w zwiazku z faktem pozbawienia
wolnoéci P. S. (2), czym zmierzali bezpo$rednio do doprowadzenia A. W. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w kwocie 80 000 euro, lecz zamierzonego celu nie osiggneli z uwagi na ujawnienie przez pokrzywdzona, ze P.
S. (2) w rzeczywisto$ci nie zostal pozbawiony wolnoéci czym doprowadzili A. W. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem wlgcznej kwocie 110800 zl, oraz usitlowali doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie
80000 euro, co stanowilo mienie znacznej warto$ci i zakwalifikowal zarzucany im czyn jako wystepek z art. 230 § 1
kk.iart. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 286 § 1 k. k. w zw. z
art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i w zw. z art. 65 § 1 k.k. za to na podstawie art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k.
w zw. z art. 65 § 1 k.k. wymierzyl P. S. (2) kare 2 (dwoch) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci za$ J. R. (1)
kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoSci,

III. na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzekt przepadek od oskarzonych J. R. (1) i P. S. (2) na rzecz Skarbu Panstwa
kwoty po 47650 (czterdzieSci siedem tysiecy sze$éset piecdziesiat) zl tytutem réwnowartoSci korzysci uzyskanej z
przestepstwa przypisanego oskarzonym w pkt IT pkt 1 czeSci skazujacej wyroku;

IV. na podstawie art. 46 § 1 k.k. zobowigzal solidarnie oskarzonych J. R. (1) i P. S. (2) do naprawienia szkody
wyrzadzonej przestepstwem przypisanym oskarzonym w pkt II pkt 2 czeéci skazujacej wyroku poprzez zaptate kwoty
14 500 (czternaScie tysiecy pieéset) zlotych na rzecz pokrzywdzonej A. W. (1);



V. oskarzonych J. R. (1), P. S. (2) uznal za winnych tego, ze na przelomie maja i czerwca 2009 roku w S. dzialajac
w celu osiaggniecia korzysci majatkowej, czyniac sobie z popelniania przestepstw stale Zrédlo dochodu oraz wspoélnie
i w porozumieniu z innymi osobami wprowadzili K. W. w blad co do zamiaru podjecia dzialafi zmierzajacych
do odzyskania przystugujacych mu wierzytelnosSci, czym doprowadzili w/w pokrzywdzonego do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 3 500 euro (co stanowi 15 155 z}) wplaconych jako prowizja
za dzialania windykacyjne i kwalifikuje zarzucany im czyn jako wystepek z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 65 § 1 kk.iza
to na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. wymierzyl P. S. (2) kare roku pozbawienia wolnosci za$ J. R.
(1) kare 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

VI. oskarzonych J. R. (1), P. S. (2) uznal za winnych tego, ze w okresie od 18 do 21 maja 2009 roku w P., dzialajac w
wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, czynigc
sobie z popelniania przestepstw stale zrédto dochodu:

1. wprowadzili A. W. (2) w blad co do zamiaru wywigzania sie z obietnicy zwrotu kwoty nie mniejszej niz 4 000 zl,
przeznaczonej przez w/w pokrzywdzona na zakup telefonéw komérkowych marki N. model (...) oraz (...),

2. wprowadzili A. W. (2) w blad co do zamiaru zwrotu oraz faktycznego przeznaczenia pozyczki w kwocie 5 193,74
euro co stanowilo kwote 23 500 zl, ktéra miala zostaé przekazana na poczet poreczenia majatkowego orzeczonego w
zwiazku z faktem pozbawienia wolnosci J. R. (1), co faktycznie nie mialo miejsca

czym doprowadzili w/w pokrzywdzona do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lgcznej kwocie nie mniejszej niz
27 500 zli kwalifikuje zarzucany im czyn z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i za to na podstawie
art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 60 § 3 k.k. wymierzyt P. S. (2) kare 8 (oémiu) miesiecy
pozbawienia wolnoéci za$ J. R. (1) kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

VII. na podstawie art. 46 § 1 k.k. zobowiazal solidarnie oskarzonych J. R. (1) i P. S. (2) do naprawienia szkody
wyrzadzonej przestepstwem przypisanym oskarzonym w pkt VI pkt 1 i 2 czeSci skazujacej wyroku poprzez zaplate
kwoty 27 500 (dwadzieécia siedem tysiecy pieéset) zlotych na rzecz pokrzywdzonej A. W. (2);

VIII. oskarzonych oJ. R. (1), P. S. (2) uznal za winnych tego, ze w czerwcu 2009 roku w L., dzialajagc w wykonaniu
z gbry powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu oraz w celu osiggniecia korzysci majatkowej, czyniac sobie z
popelniania przestepstw stale Zrédto dochodu, wspélnie i w porozumieniu z innymi osobami:

1. powolujac sie na wplywy w instytucji samorzadowej - Urzedzie Miasta w L. i wynikajgcej stad mozliwo$ci zawarcia
umow najmu mieszkan komunalnych oraz wywolujac takie przekonanie u M. S. (2) i M. S. (3), wprowadzili ich w
blad co do zamiaru podjecia sie posrednictwa w uzyskaniu najmu dwoch mieszkan komunalnych w zamian za korzy$c
majatkowa czym doprowadzili w/w pokrzywdzonych do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w znacznej warto$ci
w kwocie 210 000 z},

2. wprowadzili M. S. (2) i M. S. (3) w blad co do zamiaru zwrotu i faktycznego przeznaczenia pozyczki w kwocie 40
000 zl, ktéra miala zostaé przekazana na poczet poreczenia majatkowego orzeczonego w zwiagzku z faktem pozbawienia
wolnoéci P. S. (2), co faktycznie nie mialo miejsca

czym doprowadzili M. S. (2) i M. S. (3) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lacznej kwocie 250 000 zl,
co stanowilo mienie znacznej warto$ci i zakwalifikowal zarzucany im czyn jako wystepek z art. 230 § 1 k.k.iart. 286 §
1kk. wzw.zart. 294 § 1 kk. wzw. zart. 11§ 2 k.k. iz art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k.iza to
na podstawie art. 294 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k k. przy zastosowaniu art. 60 § 3 k.k. wymierzy}
P. S. (2) kare roku i 6 (szeéciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci zas J. R. (1) kare 1 roku pozbawienia wolnoSci,

IX. oskarzonego P. G. (1) uznal za winnego tego, ze w czerwcu 2009 roku w L. dzialajac w celu osiggniecia korzysci
majatkowej oraz w zamiarze aby J. R. (1) i P. S. (2) dokonali czynu zabronionego, swoim zachowaniem polegajacym
na odegraniu roli urzednika samorzadowego pomogt w/w oskarzonym wywotaé u M. S. (2) i M. S. (3), przekonanie o



wplywach w instytucji samorzadowej - Urzedzie Miasta w L. czym wprowadzili ich w blad co do zamiaru podjecia sie
posrednictwa w uzyskaniu najmu dwoch mieszkan komunalnych w zamian za korzy$¢ majatkowa i doprowadzajac w/
w pokrzywdzonych do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej wartoSci w lacznej kwocie 210 000 z1

przy czym P. G. (1) czynu tego dopuscit sie bedac uprzednio karany wyrokiem lgcznym Sadu Okregowego w Olsztynie
z dnia 10 sierpnia 2011r. w sprawie o sygn. akt IT K 58/11 na kare laczna 5 lat pozbawienia wolno$ci obejmujacego
m.in. wyrok Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia 7 lipca 2006r. sygn. akt II K 382/03, zmienionym wyrokiem Sadu
Apelacyjnego we Bialymstoku w dniu 12 lutego 2008r. w sprawie o sygnaturze akt II AKa 53/07 za popelnienie czynow
z art. 286 § 1 k.k. wzb. z art. 294 § 1 k.k. wzb. z art. 270 § 1 k. k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. oraz z art. 271
§ 3 kk. wzb. z art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. na kare laczna 2 lat pozbawienia wolnoSci, ktéra odby} od dnia
22 maja 2002r. do dnia 18 maja 2004r., od dnia 1 czerwca 2006r. do dnia 4 czerwca 2006r.

i zakwalifikowal zarzucany mu czyn jako wystepek z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. i
art. 230 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 19 § 2 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k.
w zw. z art. 11 § 3 k.k. przy zastosowaniu art. 60 § 6 pkt. 3 k.k. w zw. z art. 33 § 11 3 k.k. wymierzyl mu kare grzywny
w wymiarze 250 (dwustu piecdziesieciu) stawek dziennych okreslajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej grzywny na
kwote 10 (dziesieciu) zl;

X. na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panstwa od oskarzonych J. R. (1), P. S. (2) kwot
PO 104 000 (sto cztery tysigce) zt a od P. G. (1) kwoty 1000 (tysigca) zl tytulem réwnowarto$ci korzysci uzyskanej z
przestepstwa przypisanego oskarzonym w pkt VIII pkt 1i IX cze$ci skazujacej wyroku;

XI. na podstawie art. 46 § 1 k.k. zobowigzal solidarnie oskarzonych J. R. (1) 1 P. S. (2) do naprawienia szkody
wyrzadzonej przestepstwem przypisanym oskarzonym w pkt VIII pkt 2 czeSci skazujacej wyroku poprzez zaplate
kwoty 40 000 (czterdziesci tysiecy) zlotych na rzecz pokrzywdzonych M. S. (2) i M. S. (3);

XII. uniewinnit oskarzonych:

- P. S. (1) od popehienia czynu opisanego w punkcie I cze$ci wstepnej wyroku,

- J. R. (1) od popekienia czynu opisanego w punkcie VIII cze$ci wstepnej wyroku,

- P. S. (2) od popehienia czynu opisanego w punkcie XXIV czeSci wstepnej wyroku;

XIII. oskarzonego J. R. (1) uznal za winnego tego, ze w dniu 12 sierpnia 2009 roku w L., czyniac sobie z popeliania
przestepstw stale zrodlo dochodu, dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z P. M. (1) oraz P. S. (2), w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej, doprowadzili J. J. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci dwoch zegarkow
meskich: marki B. o wartoSci 32000 zl, marki G. (...) o warto$ci 30000 zl, oraz dwoch zegarkow damskich marki C.
o wartoéci po 12000 zl, to jest mieniem o lgcznej wartoSci 86000 zl za pomocag wprowadzenia w blad co do ilo$ci
pieniedzy pozostawionych w zastaw za wyzej wymienione zegarki i zakwalifikowal zarzucany mu czyn z art. 286 § 1
k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 1 roku i 6
(szeSciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

XIV. oskarzonych P. S. (1), P. S. (2) oraz J. R. (1) uznal za winnych tego, ze w okresie od 28 sierpnia 2009 roku do
30 pazdziernika 2009 roku w L. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, w krétkich odstepach czasu,
w wykonaniu z gbry powzietego zamiaru oraz w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej,

powolujac sie na wplywy w instytucji samorzadowej - Urzedzie Miasta w L. i wynikajacej stad mozliwo$ci zawarcia
umow najmu mieszkan komunalnych oraz wywotujac takie przekonanie u F. D. B. i L. R. wprowadzili ich w blad
co do zamiaru podjecia sie po$rednictwa w uzyskaniu najmu dwoch mieszkan komunalnych w zamian za korzy$c
majatkowa, czym doprowadzili w/w pokrzywdzonych do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w wysoko$ci po 125
000 zh, w lacznej znacznej wartoéci w wysokosci 250 000 zt



przy czym oskarzeni P. S. (2) i J. R. (1) uczynili sobie z popeliania przestepstw stale zrédlo dochodu

i zakwalifikowat zarzucany P. S. (2) i J. R. (1) czyn z art. 230 § 1 k.k.iart. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 kk. wzw. z
art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 12 k. k. w zw. z art. 65 § 1 k.k., natomiast czyn zarzucany P. S. (1) zakwalifikowal z art. 230 §
1kk.iart. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 12 k.k. i za to:

- na podstawie art. 294 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 60 § 3 k.k. wymierzyt
P. S. (2) kare roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci zas J. R. (1) kare 1 roku pozbawienia wolnosci,

- na podstawie art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. przy zastosowaniu art. 60 § 3 k.k. wymierzyl oskarzonemu P.
S. (1) kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

XV. na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzek} przepadek od oskarzonych P. S. (1), J. R. (1), P. S. (2) na rzecz Skarbu
Panstwa kwot po 83 000 (osiemdziesigt trzy tysigce) zt tytutem rownowartosci korzys$ci uzyskanej z przestepstwa
przypisanego oskarzonym w pkt XIV cze$ci skazujacej wyroku;

XVI. oskarzonych P. S. (1), P. S. (2) oraz J. R. (1) uznal za winnych tego ze jesienia 2009 roku w W., L. i we W.
dzialajac wspolnie i w porozumieniu oraz z innymi osobami i w celu osiagniecia korzysci majatkowej

powolujac sie na wplywy w instytucji panstwowej — Ministerstwie Infrastruktury i wynikajacej stad mozliwoéci
zawarcia kontraktu oraz wywolujac takie przekonanie u M. V. i u innych os6b wprowadzili ich w blad co do zamiaru
podjecia sie posrednictwa w uzyskaniu kontraktu na budowe odcinka drogi ekspresowej (...) — Trasy (...) na odcinku
od wezta K. do wezla (...) w zamian za korzy$¢ majatkowa w wysokosci 180000 euro, ktdra to kwota stanowi mienie
znacznej wartoS$ci, czym doprowadzili w/w pokrzywdzonego i inne osoby do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
w lacznej kwocie 180000 euro (co stanowito kwote 779400 zl)

przy czym oskarzeni P. S. (2) i J. R. (1) uczynili sobie z popeliania przestepstw stale zroédlo dochodu

i zakwalifikowat zarzucany P. S. (2) i J. R. (1) czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.iart. 230 § 1 kk. wzw. z
art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. natomiast czyn zarzucany P. S. (1) zakwalifikowal z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art.
294 § 1 kk.iart. 230 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i za to:

- na podstawie art. 294 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 60 § 3 k.k. wymierzyt
P. S. (2) kare 2 (dwoch) lat i 6 (szeéciu) miesiecy pozbawienia wolnosci za$ J. R. (1) kare 2 (dwoch) lat pozbawienia
wolnosci,

- na podstawie art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. przy zastosowaniu art. 60 § 3 k.k. wymierzyl oskarzonemu P. S.
(1) kare 2 (dwoch) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

XVII. oskarzonego P. K. uznal za winnego tego, ze jesienia 2009 roku w W., dzialajac w celu osiagniecia korzysSci
majatkowej oraz w zamiarze aby J. R. (1), P. S. (2) i P. S. (1) dokonali czynu zabronionego, swoim zachowaniem
polegajacym na odegraniu roli dziennikarza pomdgt w/w oskarzonym wywola¢ u M. V. przekonanie o wplywach
w instytucji panstwowej — Ministerstwie Infrastruktury, czym wprowadzili w/w pokrzywdzonego w blad co do
zamiaru podjecia sie posrednictwa w uzyskaniu kontraktu na budowe odcinka drogi ekspresowej (...) od wezla K. do
wezla (...) w zamian za korzy$¢ majatkowa czym doprowadzili w/w pokrzywdzonego i inne osoby do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem znacznej wartoéci w lgcznej kwocie 180 000 euro (co stanowilo kwote 797 400 z})

i zakwalifikowal zarzucany mu czyn jako wystepek z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. i
art. 230 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 19 § 2 k.k. wzw. z art. 294 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 3
k.k. przy zastosowaniu art. 60 § 6 pkt 3 k.k. wymierzyl mu kare grzywny w wymiarze 200 (dwustu) stawek dziennych
okreslajac wysokos$é jednej stawki dziennej grzywny na kwote 10 (dziesieciu) zl;



XVIIL. na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panstwa od oskarzonych P. S. (1), J. R. (1),
P. S. (2) kwot po 259000 (dwiescie piecdziesiat dziewie¢ tysiecy) zl a od P. K. kwoty 1000 (tysigca) z tytutem
rownowartoS$ci korzySci uzyskanej z przestepstwa przypisanego oskarzonym w pkt XVI i XVII czeSci skazujacej
wyroku;

XIX. oskarzonych P. S. (1), P. S. (2) oraz J. R. (1) uznal za winnych tego, ze w okresie od czerwca do wrze$nia 2010
roku w J. i innych miejscowoSciach dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, wspdlnie i w porozumieniu z
inng osoba

powolujac sie na wplywy w instytucji samorzadowej - Urzedzie Miasta we W. i wynikajacej stad mozliwoS$ci zawarcia
umoéw najmu mieszkan komunalnych oraz wywolujac takie przekonanie u M. S. (1) i C. T. (1), wprowadzili ich w
blad co do zamiaru podjecia sie po$rednictwa w uzyskaniu najmu mieszkania komunalnego w zamian za korzy$c
majatkowa czym doprowadzili w/w pokrzywdzonych do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w wysokoSci po 75
000 z}l w lacznej kwocie 130 000 7zt

i zakwalifikowat zarzucany im czyn z art. 230 § 1 k.k. i art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie art.
286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. przy zastosowaniu art. 60 § 3 k.k. wymierzyl P. S. (2) oraz P. S. (1) kare po 1 roku
pozbawienia wolno$ci za$ J. R. (1) kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

XX. na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzekl przepadek od oskarzonych P. S. (1), J. R. (1), P. S. (2) kwot po 43
000 (czterdziesci trzy tysiace) zl na rzecz Skarbu Panstwa tytulem rownowartoéci korzySci uzyskanej z przestepstwa
przypisanego oskarzonym w pkt XIX czeSci skazujacej wyroku;

XXI. oskarzonych J. R. (1), P. S. (2) uznal za winnych tego, ze w K. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, w podobny
sposob, w krotkich odstepach czasu, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej w tym:

1. w dniu 15 czerwca 2010 roku wprowadzili R. D. w blad co do zamiaru zwrotu i faktycznego przeznaczenia pozyczki
w kwocie 70 000 zl, ktora miala zostaé¢ przekazana na poczet poreczenia majgtkowego orzeczonego w zwigzku z
faktem pozbawienia wolnoéci J. R. (1), co faktycznie nie mialo miejsca, czym doprowadzili w/w pokrzywdzona do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 70 000 zl,

2. w czerwcu 2010 roku wprowadzili B. B. w blad co do zamiaru zwrotu i faktycznego przeznaczenia pozyczki
w kwocie 10 000 zl, ktéra miala zosta¢ przekazana na poczet poreczenia majatkowego orzeczonego w zwigzku z
faktem pozbawienia wolnoéci J. R. (1), co faktycznie nie mialo miejsca, czym doprowadzili w/w pokrzywdzona do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 10 000 zl

i zakwalifikowal zarzucane im czyny z art. 286 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. przy
zastosowaniu art. 60 § 3 k.k. wymierzyl P. S. (2) kare 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci za$s J. R. (1) kare 6
(szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

XXII. oskarzonego J. R. (1) uznal za winnego tego, ze w okresie od 22 stycznia 2009 roku do 7 pazdziernika 2010
roku w nieustalonym miejscu na terenie Polski w zamiarze, by nieustalone osoby podrobily dla P. S. (2) prawo jazdy
o nr (...) wystawione na nazwisko A. S. ze zdjeciem P. S. (2) ulatwil im popelnienie tego czynu zabronionego w ten
sposoéb, ze udostepnil P. S. (2) dane osobowe oraz dane o numerze prawa jazdy A. S. i zakwalifikowal zarzucany mu
czyn z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 270 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 19 § 1 k.k. w zw. z art. 270 § 1 k.k. wymierzyl
mu kare .6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

XXIII. oskarzonego J. R. (1) uznal za winnego tego, ze w pazdzierniku 2010 roku w L. bez zezwolenia wymaganego
art. 9 ust. 1 ustawy z dnia 21 maja 1999 roku o broni i amunicji (tj. Dz.U. z 2004 roku, Nr 52, poz. 525 z p6zn. zmian.)
posiadal 41 sztuk amunicji alarmowej produkecji (...) przedsiebiorstwa (...) o znaczeniami na dnach tusek ,K., (...)”, i
zakwalifikowal zarzucany mu czyn z art. 263 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 263 § 2 k.k. wymierzyl mu kare 6 (szes$ciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci;



XXIV. oskarzonego P. S. (2) uznal za winnego tego, ze w okresie od kwietnia 2009 roku do 6 pazdziernika 2010 roku
w kroétkich odstepach czasu i w wykonaniu z gory powzietego zamiaru w S., L., G.-D. i innych miejscowo$ciach na
terenie Polski nie stosujac sie do orzeczonego przez:

- Sad Rejonowy dla Wroclawia Srodmiescia w dniu 7 lutego 2008r. w sprawie V K 1293/06 zakazu prowadzenia
pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 6 lat,

- Sad Rejonowy dla Wroclawia Srédmieécie w dniu 16 listopada 2006r. w sprawie o sygn. akt V K 1685/06 zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 4 lat,

kierowal w ruchu ladowym samochodem osobowym marki M. o nieustalonym numerze rejestracyjnym oraz
samochodem marki A. o nrrej. (...) i kwalifikuje zarzucany mu czyn z art. 244 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie
art. 244 k.k. wymierzyl mu kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

XXV. oskarzonego P. S. (1) uznal za winnego tego, ze w okresie od 22 stycznia 2009r. do czerwca 2009 roku w
K. chcgce, by nieustalona w chwili obecnej osoba podrobila w celu uzycia za autentyczny dokument w postaci prawa
jazdy o nr (...) wystawione na nazwisko A. S. ze zdjeciem P. S. (2) naklonil ja do tego wreczajac jej kwote 3000 z} i
zakwalifikowal zarzucany mu czyn z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 270 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 19 § 1 k.k. w zw.
z art. 270 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

XXVI. oskarzonego P. S. (2) uznal za winnego tego, ze w dniu 11 czerwca 2009 roku w G.-D. podczas kontroli drogowej
uzyl jako autentyczne podrobione prawo jazdy o nr (...) wystawione na nazwisko A. S., a nastepnie podrobil dokument
w postaci mandatu karnego nr (...) w ten sposob, ze podpisal sie na nim nazwiskiem A. S. i zakwalifikowal zarzucany
mu czyn z art. 270 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 270 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia
wolno$ci;;

XXVII. na podstawie art. 91 § 2 k.k. orzeczone wobec oskarzonego J. R. (1) w punktach I, II, V, VI, VIII, XIII, XIV,
XVI, XIX, XXI, XXII, XXIII, wyroku kary pozbawienia wolno$ci polaczyl i wymierzyl kare laczna 4 (czterech) lat
pozbawienia wolno$ci;

XXVIII. na podstawie art. 91 § 2 k.k. orzeczone wobec oskarzonego P. S. (2) w punktach II, V, VI, VIII, XIII, XIV, XVI,
XIX, XXI, XXIV, XXVI wyroku kary pozbawienia wolnoéci polaczyt i wymierzyl kare laczna 5 (pieciu) lat pozbawienia
wolnosci;

XXIX. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzeczone wobec oskarzonego P. S. (1) w punktach XIV, XVI, XIX,
XXV wyroku kary pozbawienia wolno$ci polgczyt i wymierzyt kare taczna 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoéci;

XXX. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoéci zaliczyl oskarzonemu J.
R. (1) okres jego zatrzymania i tymczasowego aresztowania od dnia 77 pazdziernika 2010r. do dnia 4 stycznia 2011r.;

XXXI. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary lgcznej pozbawienia wolnosci zaliczyt oskarzonemu P.
S. (2) okres jego zatrzymania i tymczasowego aresztowania od dnia 7 pazdziernika 2010r. do dnia 25 marca 2011r.;

XXXII. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary grzywny zaliczyl oskarzonemu P. G. (1) okres jego
zatrzymania w dniu 16 maja 2011r. przyjmujac, ze dzien rzeczywistego pozbawienia wolno$ci rownowazny jest dwom
stawkom dziennym grzywny;

XXXIII. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnos$ci zaliczyt oskarzonemu P. K.
okres jego zatrzymania w dniu 7 marca 2011r. przyjmujac, ze dzien rzeczywistego pozbawienia wolno$ci rownowazny
jest dwom stawkom dziennym grzywny;

XXXIV. zasadzit od Skarbu Panistwa na rzecz adw. M. H. (1) z Kancelarii Adwokackiej w S. kwote 3.690 z} tytulem
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu P. G. (1) z urzedu, na rzecz adw. A. J. z Kancelarii Adwokackiej



w S. kwote 3.690 z} tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu P. S. (1) z urzedu, na rzecz adw.
S. C. z Kancelarii Adwokackiej w S. kwote 2.952 z} tytulem nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu J.
R. (1) z urzedu;

XXXV. zasadzil solidarnie od oskarzonych J. R. (1) i P. S. (2) na rzecz oskarzycieli positkowych M. S. (1) i C. T. (1)
kwoty po 3.247,20 zl tytulem pomocy prawnej udzielonej przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego z wyboru;

XXXVI. na podstawie art. 44 § 1 k.k. orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panistwa dowodoéw rzeczowych w postaci:

a) dwoch telefonow komérkowych marki N. opisanych w wykazie dowodow rzeczowych nr I/4/10 pod pozycja nr 18
i19 nak. 59-60 t. I akt;

b) 41 sztuk amunigcji (...) K. (...)zarejestrowanej w Drz (...) — karta 62 t. I;
¢) mandatu karnego seria (...) znajdujacego sie na karcie 35 tom I1I/12 w Drz 152/11;

XXXVIIL. zwolnil wszystkich oskarzonych od obowiazku ponoszenia kosztéw postepowania, zaliczajac wydatki
poniesione w sprawie na rachunek Skarbu Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost obronca P. S. (1), zarzucajac:

1. blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na uznaniu, iz oskarzony w okresie od 22 stycznia 2009r. do czerwca
20009r. w K. cheac aby nieustalona osoba podrobila w celu uzycia za autentyczny dokument w postaci prawa jazdy o
nr (...) wystawione na nazwisko A. S. ze zdjeciem P. S. (2) naklonil ja do tego wreczajac jej kwote 3000zl., podczas gdy
ze zgromadzonego materialu dowodowego wynika, iz w okresie od 17 pazdziernika 2008r. do 25 kwietnia 2008r. P. S.
(1) przebywal w Zakladzie Karnym we W., a nastepnie od 25.04.2008r. do 9.08.2009r. w Zakladzie (...) w G. (RFN),

2. blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia polegajacy na uznaniu, ze
brak jest w przedmiotowej sprawie przestanek przemawiajacych za zastosowaniem wobec P. S. (1) warunkowego
zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnoéci, podczas gdy wymierzenie oskarzonemu kary pozbawienia
wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania bedzie wystarczajace dla osiagniecia wobec niego celow kary, a
w szczegblnoéci uczyni zadoé¢ funkeji prewencyjnej, a nadto moze odegraé¢ wlasciwg role wychowawcza,

3. niewspolmiernos$é orzeczonych Srodkow karnych poprzez orzeczenie przepadku od P. S. (1) na rzecz Skarbu Panstwa
kwot na réowni z oskarzonym J. R. (1) i P. S. (2) pomimo, iz ze zgromadzonego materialu dowodowego wynika, ze P.
S. (1) uzyskal korzy$¢ majatkowa w kwotach:

- za czyn na szkode F. D. B. i L. R. kwote 12.000zL.,
- za czyn na szkode M. V. kwote 60000z,
- za czyn na szkode M. S. (1) i C. T. (1) oskarzony nie otrzymat zadnych pieniedzy.

Podnoszac powyzsze zarzuty wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w zaskarzonej cze$ci i przekazanie sprawy
sadowi I instancji do ponownego rozpoznania, ewentualnie o wymierzenie P. S. (1) kary w wysoko$ci 2 lat pozbawienia
wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat proby oraz przepadek na rzecz Skarbu Panstwa
rownowartoSci rzeczywistej korzyéci uzyskanej z przypisanych oskarzonemu przestepstw.

Obronica J. R. (1) w swej apelacji zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:
1. obraze przepis6w prawa materialnego, tj.:

- art. 681 k.k. poprzez jego niewladciwe zastosowanie i okreslenie czasu popelnienia przestepstw przez J. R. (1) w
spos6b ogdlny i przyblizony, nie odpowiadajacy okresowi faktycznego dzialania przestepczego oskarzonego,



- art. 6581 k.k. poprzez jego bledng wykladnie i niewla$ciwe zastosowanie polegajace na przyjeciu, ze zachowanie J. R.
(1) wyczerpuje dyspozycje wskazanego przepisu, tj. ze z popelnienia przestepstwa uczynil sobie stale Zrodlo dochodu,

- art. 6086 pkt 3 k.k. poprzez jego niewlaSciwe zastosowanie przy wymiarze kary za popehienie przez oskarzonego
przestepstwa opisanego w punkcie XIX cze$ci skazujacej wyroku na szkode M. S. (1) i C. T. (1), podczas gdy nalezalo
zastosowac przepis art. 60§6 pkt 4 k.k.,

- art. 4581 k.k. poprzez jego niewlaéciwe zastosowanie i orzeczenie na jego podstawie przepadku od J. R. (1) na
rzecz Skarbu Panstwa rownowarto$ci korzyéci majatkowej uzyskanej z popelnienia przestepstwa, podczas gdy przepis
ten ma zastosowanie do orzekania przepadku korzy$ci majatkowych niepodlegajacych przepadkowi przedmiotow
wymienionych w art. 4481, 4 i §6 kk., w tym m.in. rbwnowartoSci przedmiotéw pochodzacych bezposrednio z
przestepstwa oraz orzeczenie $§rodka karnego przepadku mimo braku skladnikéw majatkowych oskarzonego w chwili
orzekania,

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tre$é¢, poprzez przyjecie,
ze:

- J. R. (1) w okresie od kwietnia 2009r. do konica 2009r. dokonat w krétkich odstepach czasu wielu oszustw, czyniac
sobie z popelniania przestepstw stale zrodlo dochodu, podczas gdy z czesci skazujacej wyroku wynika, ze ostatni czyn
w 20009r. zostal popeliony dnia 30.10.20009r.,

- przestepstwo popelione na szkode A. W. (1) opisane w pkt II czeéci skazujacej wyroku zostalo popelnione w okresie
od kwietnia 2009r. do czerwca 2009r. podczas gdy w kwietniu 2009r. dzialalnosé J. R. (1) nie miala charakteru
przestepczego,

- przestepstwo na szkode M. V. opisane w pkt XVI czeSci skazujacej wyroku zostalo popelnione jesienig 20009r., a
przestepstwo na szkode M. S. (1) i C. T. (1) zostalo popelnione w okresie od czerwca do wrzeénia 2009r. podczas gdy
nalezalo dokladnie okresli¢ czas popelnienia przestepstw,

- J. R. (1) bez zezwolenia wymaganego art. 9 ust. 1 ustawy z dnia 21 maja 1999r. o broni i amunicji posiadal 41 sztuk
amunicji alarmowej produkcji (...) przedsiebiorstwa (...),

3. razacg niewspoimierno$c kar jednostkowych oraz kary lacznej wymierzonej przy zastosowaniu zasady cze$ciowej
absorpcji poszczegoblnych kar zamiast zasady pelnej absorpcji.

Formulujgc powyzsze zarzuty wniost o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy Sadowi I instancji
do ponownego rozpoznania.

Apelacje od wyroku wniést takze obronica P. S. (2), zarzucajac:

1. blad w ustaleniach stanu faktycznego przyjetego za podstawe wydania zaskarzonego orzeczenia majacy istotny
wplyw na tre$¢ wydanego wyroku, tj. przyjecie przez sad, ze P. S. (2) z popelnienia przestepstw oszustwa uczynil
sobie state zrédlo dochodu, kiedy to material dowodowy zebrany w postepowaniu wskazuje, ze P. S. (2) nie popelnil
przestepstw oszustwa w ramach art. 6581 k.k., a tym samym bledne przyjecie przez sad, ze wobec P. S. (2) nie moze
mie¢ zastosowanie art. 6081 i 2 k.k. i orzeczona wobec niego kara laczna pozbawienia wolnosSci nie moze zostac
warunkowo zawieszona,

2. blad w ustaleniach stanu faktycznego przyjetego za podstawe wydania zaskarzonego orzeczenia majacy istotny
wplyw na tre$¢ wydanego wyroku, tj. przyjecie przez sad, ze zgodnie z art. 6581 k.k. przepisy dotyczace wymiaru kary,
srodkow karnych oraz Srodkéw zwigzanych z poddaniem sprawcy probie, przewidziane wobec sprawcy okreslonego w
art. 6082 k.k. stosuje sie obligatoryjnie m.in. do sprawcy, ktéry z popelnienia przestepstwa uczynit sobie stale Zrodlo
dochodu, bez rozwazenia przez sad z jakich przyczyn zastosowal nadzwyczajne obostrzenie kary przy zbiegu podstaw
do nadzwyczajnego zlagodzenia i obostrzenia kary, kiedy to zgodnie ze stanowiskiem orzecznictwa (postanowienia



SN syg. akt III KK 363/07, postanowienia SN z dnia 19.03.2003r. Lex nr 77024, wyrok SA w Lublinie sygn. akt IT
AKa 142/12) w takiej sytuacji do sadu nalezy decyzja, ktora z tych instytucji zastosowaé, albowiem ,,(...) w wypadku
zbiegu nadzwyczajnego obostrzenia i zlagodzenia kary traca one obligatoryjny charakter przewidziany przepisem
szczegblnym”,

3. obraze przepis6w postepowania majacych istotny wplyw na tre$¢ wydanego orzeczenia, a mianowicie art. 42482
k.p.k. przez nieprzytoczenie przez sad okoliczno$ci, ktore wplywaly na wymiar kary, a zwlaszcza okolicznosci,
ktére spowodowaly, ze sad nie zastosowal instytucji nadzwyczajnego zlagodzenia kary z art. 6083 i 4 k.k., kiedy
to w przedmiotowym stanie faktycznym mamy do czynienia ze zbiegiem podstaw do nadzwyczajnego ztagodzenia
i obostrzenia kary, skoro kwestia zastosowania nadzwyczajnego zlagodzenia kary pozbawienia wolnoéci byla
przedmiotem narady i sagd uznal, ze dobrodziejstwa tego w stosunku do oskarzonego nie nalezy stosowac to argumenty,
ktore o tym zadecydowaly powinny znaleZ¢ wyraz w uzasadnieniu wyroku (uchwata SN 7 sedzidéw sygn. akt VI KZP

39/74),

4. razaca niewspolmiernosé kary wyrazajaca sie w niezastosowaniu nadzwyczajnego zlagodzenia kary w postaci
warunkowego zawieszenia jej wykonania na podstawie art. 6083 i 4 k.k. wobec P. S. (2) z jednoczesnym
nieuwzglednieniem podstawy do nadzwyczajnego zlagodzenia kary wobec tego oskarzonego, jaka ujawnila sie w
postepowaniu prowadzonym przeciwko P. S. (2) przez Prokurature Apelacyjng we Wroclawiu w sprawie o sygn. akt
Ap V Ds. 56/11.

Wnidst jednoczesnie o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uznanie, ze P. S. (2) popekil zarzucane mu czyny
bez czynienia sobie z tych przestepstw stalego zrédla dochodu, a tym samym orzeczenie wobec niego kary lacznej
pozbawienia wolnoéci warunkowo zawieszajac jej wykonanie badz zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie
wobec P. S. (2) kary lacznej pozbawienia wolno$ci i na podstawie art. 6083 i 4 k.k. warunkowe zawieszenie jej
wykonania, ewentualnie o uchylenie wyroku w zaskarzonej czeéci i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania.

Apelacje od wyroku zlozyl prokurator rejonowy skarzac powyzszy wyrok:

1. na niekorzy$¢ P. S. (1), J. R. (1) i P. S. (2) odno$nie uniewinnienia od dokonania oszustwa na szkode M. H. (2),
2. na niekorzysé P. S. (2) i J. R. (1) odnoénie rozstrzygnie¢ wskazanych w pkt VI i XXI sentencji wyroku,

3. na niekorzy$¢ P. S. (2) odnoénie rozstrzygniecia wskazanego w pkt VIII sentencji wyroku,

.na korzys¢ J. R. (1) odnoénie rozstrzygniecia wskazanego w pkt VIII sentencji wyroku,
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5. na niekorzy$é P. G. (1) odnoénie rozstrzygniecia wskazanego w pkt IX sentencji wyroku,

6. na niekorzy$c¢ J. R. (1) odnoénie rozstrzygniecia wskazanego w pkt XIV i XVI sentencji wyroku oraz na niekorzy$¢
P. S. (2) odno$nie rozstrzygniecia wskazanego w pkt XIV sentencji wyroku,

7.na korzy$¢ P. S. (1) i P. S. (2) odno$nie rozstrzygniecia wskazanego w pkt XVI sentencji wyroku,

8. na niekorzysé P. S. (1), P. S. (2) i J. R. (1) odno$nie rozstrzygniecia wskazanego w pkt XIX sentencji wyroku,
9. na korzy$¢ P. S. (2) i J. R. (1) odno$nie rozstrzygniecia wskazanego w pkt XIX sentencji wyroku.
Zaskarzonemu orzeczeniu prokurator zarzucik:

1. obraze art. 1481 k.p.k., ktéra mala wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, dokonana poprzez uznanie, iz w istocie
akt oskarzenia nie zawiera skargi oskarzyciela publicznego w zakresie przestepstwa popelionego na szkode M. A.
(1), ktoéry wreczyl korzy$¢ majatkowa w wysokosci 15.000zk. we W. w Hotelu (...) w zamian za kontrakt na budowe
mieszkan(...)we W., albowiem oskarzyciel publiczny blednie utozsamil z osobg M. A. (1) innego pokrzywdzonego,



ktoérego oskarzeni okreslali mianem (...), podczas gdy przypisanie oskarzonym popelnienia zarzucanego czynu ze
zmiang opisu czynu polegajaca na modyfikacji czasu jego dokonania na poczatek czerwca 2010r., miejsca jego
popehienia z L. na W. oraz tego, ze po$rednictwo w zawarciu kontraktu budowlanego dotyczylo prac na zlecenie (...)
we W., a nie Urzedu Miasta w L. nie stanowiloby wyjScia poza granice oskarzenia,

2. obraze art. 41381 pkt 6 k.p.k. majaca wplyw na tres¢ zaskarzonego wyroku dokonana poprzez przywolanie w tresci
rozstrzygnie¢ zawartych w pkt VI i XXI sentencji wyroku jako podstawy wymiaru kary art. 6083 k.k. podczas gdy
sad nie zastosowal tego przepisu i zastosowaé go nie mial zamiaru, poniewaz jak slusznie wskazal w uzasadnieniu
zastosowac go nie mégt albowiem inkryminowane czyny popelnily dwie osoby, a nie jak wymaga dyspozycja art. 6083
k.k. co najmniej trzy,

3. obraze zawarta w rozstrzygnieciu z pkt VI wyroku art. 6581 k.k. w zw. z art. 6482 k.k. dokonana poprzez wymierzenie
J. R. (2) kary w wysoko$ci dolnej granicy przewidzianej przez przypisany mu czyn, tj. art. 28681 k.k., podczas gdy art.
6482 k.k. nakazuje wymierzenie kary powyzej dolnej granicy ustawowego zagrozenia,

4. obraze art. 6083 k.k. dokonang poprzez wymierzenie P. S. (2) w pkt VIII wyroku kary z uwzglednieniem
art. 6083 k.k., podczas gdy wobec tego oskarzonego w zwigzku z wymierzeniem kary za ten czyn, instytucja
nadzwyczajnego zlagodzenia kary nie mogla by¢ zastosowana albowiem tre$¢ zlozonych przez niego w toku
postepowania przygotowawczego wyjasnien nie ujawnila okoliczno$ci dotyczacych oséb uczestniczacych w jego
popehieniu oraz nie ujawniala istotnych okolicznoSci jego popelnienia albowiem okolicznoéci te byly juz znane
prowadzacym postepowanie, czego oskarzony podczas przestuchania mial §wiadomosé,

5. razacg niewspolmierno$¢ kary wymierzonej P. G. (2) dokonana poprzez nadzwyczajne jej zlagodzenie na zasadzie
art. 1982 k.k. w zw. z art. 6086 pkt 3 k.k. i orzeczenie kary grzywny w wymiarze 250 stawek dziennych przy okresleniu
wysokoSci jednej stawki na kwote 10z}, podczas gdy rola oskarzonego w realizacji przypisanego mu czynu byla
znaczaca, w istocie sytuowala sie na granicy pomocnictwa i wspoélsprawstwa, przedmiotem czynu bylo mienie znacznej
warto$ci, a nadto oskarzony dopuscil sie zarzuconego mu czynu w warunkach recydywy opisanej w art. 6481 k.k.,
ktére to okoliczno$ci winny skutkowaé¢ wymierzeniem oskarzonemu kary pozbawienia wolno$ci bez warunkowego
zawieszenia jej wykonania,

6. obraze art. 6083 k.k. dokonang poprzez wymierzenie P. S. (2) i J. R. (1) w pkt XIV oraz J. R. (1) w pkt XVI wyroku
kary z uwzglednieniem art. 6083 k.k., podczas gdy wobec tych oskarzonych w zwigzku z wymierzeniem kary za te
czyny, instytucja nadzwyczajnego zlagodzenia kary nie mogta by¢ zastosowana albowiem tres¢ zlozonych przez nich
w toku postepowania przygotowawczego wyjasnien nie ujawnila okolicznoéci dotyczacych oséb uczestniczacych w
jego popelnieniu oraz nie ujawniala istotnych okolicznoSci jego popelnienia albowiem okolicznosci te byly juz znane
prowadzacym postepowanie, czego oskarzeni podczas skladania wyjasnien mieli $wiadomo$¢ (odno$nie pkt XIV
wyroku), zas J. R. (1) skladajac wyjasnienia odnosnie czynu wskazanego w pkt XVI wyroku umniejszal swoja role w
popelnieniu tego czynu, co implikuje niemozno$¢ skorzystania przez niego z dobrodziejstwa art. 6083 k.k.,

7. obraze art. 6083 k.k. wzw. z art. 6086 pkt 3 k.k. dokonana poprzez wymierzenie P. S. (1) i P. S. (2) w pkt XVI wyroku
kary z powolaniem sie na brzmienie art. 6083 k.k. w wysoko$ci przekraczajacej dolna granice ustawowego zagrozenia
karnego przewidzianego w art. 29481 k.k. podczas gdy art. 6086 pkt 3 k.k. obligowat sad do wymierzenia oskarzonym
kary ponizej dolnej granicy zagrozenia karnego wskazanego w przepisie art. 29481 k.k.,

8. obraze art. 41382 pkt 1 k.p.k. majaca wplyw na tre§¢ wyroku dokonana poprzez btedny opis czynu przypisanego
oskarzonym w pkt XIX wyroku albowiem sad wskazal, iz pokrzywdzeni zostali doprowadzeni do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem ,,w wysokos$ci po 75000zk., w lacznej kwocie 130000zL.” podczas gdy z rekonstrukeji stanu
faktycznego ustalonego w toku postepowania odzwierciedlonej w uzasadnieniu wynika, iz pokrzywdzeni lacznie
zaplacili oskarzonym kwote 132000zt.,

9. obraze art. 6083 k.k. dokonana poprzez wymierzenie P. S. (1) w pkt XIX wyroku kary z uwzglednieniem
art. 6083 k.k., podczas gdy wobec tego oskarzonego w zwigzku z wymierzeniem kary za ten czyn, instytucja



nadzwyczajnego zlagodzenia kary nie mogla by¢ zastosowana albowiem tre$¢ zlozonych przez niego w toku
postepowania przygotowawczego wyjaSnien nie ujawnila okoliczno$ci dotyczacych osob uczestniczacych w jego
popehieniu oraz nie ujawniala istotnych okoliczno$ci jego popeklienia albowiem okolicznoéci te byly juz znane
prowadzacym postepowanie, czego oskarzony podczas skladania wyjasnien mial §wiadomoé¢, a ponadto w toku
postepowania oskarzony nie skladal rzetelnych wyjasnien negujac udzial L. W. w popelnieniu tego czynu,

10. obraze art. 6083 k.k. w zw. z art. 6086 pkt 4 k.k. dokonang poprzez wymierzenie P. S. (2) i J. R. (1) w pkt XIX
wyroku kary z powolaniem sie na brzmienie art. 6083 k.k. w wysoko$ci dolnej granicy ustawowego zagrozenia karnego
przewidzianego w art. 28681 k.k. podczas gdy art. 60§6 pkt 4 k.k. obligowal sad do wymierzenia oskarzonym kary
grzywny albo ograniczenia wolnoSci,

11. obraze art. 6083 k.k. w zw. z art. 6086 pkt 3 k.k. dokonang poprzez wymierzenie J. R. (1) w pkt VIII wyroku
kary z powolaniem sie na brzmienie art. 6083 k.k. w wysokoSci dolnej granicy ustawowego zagrozenia karnego
przewidzianego w art. 29481 k.k. podczas gdy art. 6086 pkt 3 k.k. obligowal sad do wymierzenia oskarzonemu kary
grzywny, ograniczenia wolnoSci albo kary pozbawienia wolnos$ci w wymiarze do 11 miesiecy.

Podnoszac powyzsze zarzuty wniost o uchylenie wyroku w zaskarzonym zakresie oraz w zakresie rozstrzygnieé $cisle
zwigzanych ze wskazanymi powyzej punktami wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi
Okregowemu w Swidnicy.

Pelmnomocnik oskarzycieli positkowych: M. S. (1) i C. T. (1) powyzszemu wyrokowi zarzucit:

1. obraze przepisOw prawa materialnego, a to art. 23081 k.k. polegajaca na przyjeciu, ze oskarzeni swym zachowaniem
wyczerpali znamiona tego przestepstwa w sytuacji gdy brak jest jakichkolwiek ustalen sagdu co do ekwiwalentu w
postaci korzy$ci majatkowej odpowiadajacej podjeciu sie przez oskarzonych posrednictwa w zalatwieniu mieszkania,
a zatem zachowanie oskarzonych nie wypelnilo znamienia ,poérednictwa w zalatwieniu sprawy w zamian za korzy$c
majatkowa”,

2. obraze przepisbw prawa materialnego poprzez niewlaéciwe zastosowanie art. 4581 k.k. oraz niewlasciwe
niezastosowanie art. 4681 k.k. poprzez orzeczenie przepadku na rzecz Skarbu Panstwa réwnowarto$ci korzysci
uzyskanej z przestepstwa w sytuacji, gdy korzys¢é ta w caloSci podlegala zwrotowi pokrzywdzonym,

3. naruszenie art. 627 k.p.k. poprzez niezasadzenie w wyroku na rzecz oskarzycieli positkowych M. S. (1) i C. T.
(1) wszystkich wydatkéw poniesionych przez nich w toku postepowania tytulem dojazdu pelnomocnika do S. celem
stawiennictwa na rozprawach i zgloszonych w mowie koncowej w wysokoSci 1.684,80zl., a takze pominiecie P. S. (3)
jako osoby zobowigzanej do uiszczenia zasadzonych kosztéw postepowania.

Podnoszac te zarzuty wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:

- wyeliminowanie z opisu czynu w pkt XIX ustalen dotyczacych art. 23081 k.k. i przyjecie, ze oskarzeni swoim
zachowaniem wyczerpali dyspozycje z art. 28681 k.k. w zw. z art. 12 k .k,

- w zakresie pkt XX orzeczenie solidarnie od oskarzonych na rzecz oskarzycieli positkowych M. S. (1) i C. T. (1)
obowigzku naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem w calo$ci poprzez zaptate kwoty 129.000zl.,

- zasadzenie solidarnie od oskarzonych J. R. (1), P. S. (2) i P. S. (1) na rzecz oskarzycieli positkowych M. S. (1) i C. T.
(1) dodatkowo kwoty 1684,80zL., a w zakresie zasadzonej kwoty po 3247,20zl. przyjecie, ze osoba zobowigzana do jej
uiszczenia jest dodatkowo oskarzony P. S. (1).

We wniesionej apelacji pelnomocnik oskarzyciela positkowego M. V. zarzucil zaskarzonemu wyrokowi:

1. obraze przepiséw materialnych, polegajaca na:



- naruszeniu art. 4581 k.k. w zw. z art. 412 k.c. poprzez jego zastosowanie i orzeczenie przepadku na rzecz Skarbu
Panstwa od oskarzonych P. S. (1), J. R. (1) i P. S. (2) kwot po 259.000zl., a od P. K. kwoty 1000zl. tytulem
rownowartoS$ci korzySci uzyskanej z przestepstwa przypisanego oskarzonym w pkt XVI i XVII czeSci skazujacej
wyroku,

- naruszeniu art. 4681 k.k. polegajaca na niezastosowaniu i nienalozeniu na oskarzonych P. S. (1), J. R. (1), P. S. (2)
i P. K. tytulem $rodka karnego, o jakim mowa w art. 4681 k.k. obowiazku naprawienia szkody w calo$ci, w sytuacji,
w ktorej wniosek w tym przedmiocie zostal ztozony i zostaly spelnione wszystkie przestanki warunkujace mozliwosé
orzeczenia obowiazku naprawienia szkody w trybie art. 4681 k.k.,

2. obraze przepisdéw postepowania, ktéra miala wplyw na jego tresc, a polegala na:

- naruszeniu art. 42481 pkt 1 i 2 k.p.k. polegajace na uzasadnieniu zaskarzonego wyroku w sposéb niewlasciwy,
niepoddajacy sie kontroli instancyjnej, a to w konsekwencji ogbdlnikowosci w zakresie co do ktoérych czynéw i co do
ktoérych pokrzywdzonych brak jest mozliwoS$ci orzeczenia obowiazku naprawienia szkody oraz co do ktorych czynow
i ktorych pokrzywdzonych taki obowigzek istnieje, jak rowniez w zakresie ustalenia mozliwosSci zastosowania w
niniejszej sprawie art. 412 k.c. przy jednoczesnym braku wyjaénienia podstawy prawnej zaskarzonego wyroku w tym
zakresie, w tym w szczegblnoSci w zakresie odnoszacym sie do Swiadomo$ci, jaka miala towarzyszy¢ pokrzywdzonemu.

Rownoczednie wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku przez zobowiazanie na podstawie art. 46§81 k.k. solidarnie P. S.
(1),J.R. (1), P. S. (2) i P. K. do naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem przypisanym oskarzonym w pkt XVI
i XVII cze$ci skazujacej wyroku poprzez zaplate kwoty 180.000 euro na rzecz pokrzywdzonego M. V..

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

1. Nie zasluguje na uwzglednienie podniesiony przez obronicow J. R. i P. S. zarzut bledu w ustaleniach faktycznych
polegajacy na przyjeciu, ze z popelnienia przestepstw oskarzeni uczynili sobie state zro6dlo dochodu.

Zwracajac uwage na przestanki, ktérymi kierowatl sie Sad Okregowy przy przyjeciu takiego ustalenia, tj. czas przez
jaki dochdd sprawca osiaga oraz jego czestotliwo$é obronca J. R. jednocze$nie zarzucil bledne, nie odpowiadajace
faktycznemu, okre$lenie czasu popelnienia przestepstw przez tego oskarzonego.

Nie mozna zgodzi¢ sie, iz w odniesieniu do wskazanych w apelacji czynow takie okreslenie bylo niewtasciwe czy zbyt
ogoblnikowe.

Odwolujac sie do zeznan A.W. nalezy zwrdbci¢ uwage, ze jej relacja nie pozwala na ustalenie, iz zachowanie
oskarzonych, w tym i J. R. ograniczy¢ mozna do krétkiego okresu. Nie mozna przy tym zapominaé, ze przypisane
oskarzonym przestepstwo popelnione na szkode A.W. skladalo sie wistocie z trzech jednostkowych zachowan objetych
czynem ciaglym.

W swych zeznaniach pokrzywdzona nie operuje konkretnymi datami, lecz wskazuje na zdarzenie, majace miejsce
podczas S. (...), kiedy to P. S. zaoferowal podwiezienie jej syna z W.. W 20009r. $wieta te przypadaly na dzief (...).
Nalezy zauwazy¢, ze to po uzyskaniu od syna informacji, ze ten wynajmuje lokal juz woéwczas zaproponowal A.-W.
zalatwienie mieszkania, a wiec mial juz zamiar jej oszukania.

W trakcie zeznan zlozonych w dniu 4.11.2010r. pokrzywdzona podala, ze na poczatku maja 2009r. P. S. nalegal na
splate kolejnych rat za mieszkanie. (akta III/2 k. 96). Oczywistym jest wiec, ze do opisanych przez A. W. okolicznosci
uprzedniego spotkania z ,urzednikiem” w sprawie mieszkania, pozyczki na nie sumy 10.000 euro od P. S. i jej zwrotu
musiato dojs¢ wezesdniej.

Jak wskazala A.W., podczas przestuchania w dniu 23.09.2009r., do usilowania wyludzenia kwoty 80.000 euro doszlo
W czerweu 2000r.



Dysponujac tym dowodem Sad Okregowy w sposbéb prawidlowy ustalil, ze przestepstwa na jej szkode J. R. i P. S.
dopuscili sie w okresie od kwietnia do czerwca 2009r.

Prawidlowe jest tez ustalenie odnoszace sie do przestepstwa popelnionego na szkode M. S. i C. T.. To przeciez relacje
tych oséb, w szczegblnoSci M. S. pozwalajg na ustalenie, ze do spotkania z J. R. doszlo w maju 2010r. Jak okreslil M.
S. po okolo tygodniu w rozmowie telefonicznej ze strony oskarzonego padla propozycja kupna mieszkan, a nastepnie
w odstepach kilku dni doszto do spotkania pokrzywdzonego z (...) i kolejnych czynno$ci. Nalezy zwroci¢ uwage, ze
pieniadze przez pokrzywdzonego byly przekazywane w ratach, jeszcze w polowie sierpnia 2010r. Swiadek przekazal
10.000zl.

Ustalenie co do okresu popelnienia tego czynu jest wiec zasadne, przy czym nalezy zauwazy¢, ze w odniesieniu do tego
czynu Sad I instancji nie przyjal, by zostal on dokonany w okoliczno$ciach wskazanych w art. 6581 k.k.

W przypadku przestepstwa popelnionego na szkode M.V. material dowodowy nie pozwalal na bardziej precyzyjne
okres$lenie czasu dokonania tego czynu. Nalezy zauwazyé¢, ze czynnoSci zwigzane ze skladanymi propozycjami,
utwierdzaniem pokrzywdzonego w prze$wiadczeniu o mozliwo$ciach zawarcia kontraktu, przekazywaniem pieniedzy
rozlozone byly w znacznym przedziale czasu i zadna z uczestniczacych w tym czynie osé6b w swych relacjach nie
postuguje sie precyzyjnymi datami. J. R. ocenil ten okres na 3 — 4 miesigce (II/3A k. 56).

M.V. zeznal, ze propozycja interesu wyszla od J. R. podczas rozmowy telefonicznej we wrzesniu 2009r.; pod koniec
20009r. doszlo do inscenizacji dokonanej przez oskarzonych przed budynkiem ministerstwa w W., przekazania
pieniedzy oraz jeszcze spotkania z (...), ktéry mial okazaé¢ decyzje o budowie autostrady.

Ta ogo6lnikowo$¢ co do umiejscowienia poszczegélnych zdarzen w czasie nie pozwalala na bardziej precyzyjne
wskazanie przez sad orzekajacy daty czynu popelionego przez oskarzonych, nie mniej jednak zostat on zakonczony
przed uplywem 20009r.

Powolanie wiec przez Sad Okregowy czasokresu dzialalnoéci J. R. i P. S. — od kwietnia do grudnia 2009r. przy
rozwazaniach o zaistnieniu warunkéw wskazanych w art. 6581 k.k. jest prawidlowe.

Czas trwania dzialalno$ci przestepnej nie jest zresztg wyznacznikiem, ktory miatby decydowac o ustaleniu, iz sprawcy
z popelnienia przestepstwa uczynili sobie stale Zrodlo dochodu. Nawet bowiem jego krdtkotrwalo$é nie stanowi
przeszkody dla takiego ustalenia.

Niezbednym za$ jest wykazanie elementu staloéci i systematycznoéci takich zachowan, ktore przysparzaja sprawcy
profity z przestepstwa.

Powolane przez obronce P. S. w uzasadnieniu apelacji orzeczenia dotycza przypadkéw indywidualnych i
sprowadzajacych sie do jednolitych rozciggnietych w dlugim okresie zachowan (paser), ktore najdobitniej obrazuja
taki schemat.

Stale zr6dlo dochodu moze stanowié wieloé¢ przestepstw przy zalozeniu, ze nie sa one przypadkowe, lecz wynikaja z
uprzedniego zamiaru sprawcy. Taki ogolny zamiar obejmowac winien che¢ popelnienia czynéw przestepnych celem
osiagniecia nie tylko jednorazowej korzySci majatkowej, lecz korzysci powtarzalnej. Bez znaczenia pozostaje czy
zajdzie tozsamos$¢ os6b pokrzywdzonych czy tez czyny dotyczy¢ beda réznych osob. Sprawca planuje uzyskiwanie
przewidywalnych korzys$ci przy wykorzystaniu z reguly tej samej sposobnosci i podobnego mechanizmu dziatania.

Stalo$¢ i systematyczno$é dochodéw nie oznacza wylacznie ich regularnoéci tak co do wysokosci korzysci jak i
czasokresu ich uzyskiwania. Musi ona by¢ objeta §wiadomoScig sprawcy, ktéry planuje dokonywanie przestepstw,
liczy na ich oplacalno$é i obejmuje swym zamiarem ich powtarzalnoé¢ dla uzyskania korzysci materialnych. Sprawca
zamierza popehic przestepstwa dla osiagniecia z nich zysku, nie traktuje tego jako czynnoéci jednorazowej, lecz
powtarzalnej, przynoszacej mu co pewien czas okreslony dochéd.



Taki wla$nie zamiar towarzyszyt oskarzonym J. R.iP. S., ktorzy ze swego procederu uczynili niejako sposob na zycie,
traktujac je jako latwe Zrodlo uzyskania pieniedzy.

Nalezy zauwazy¢, ze w okresie od kwietnia do grudnia 2009r. popehili oni szereg czynéw przestepnych, ktore
charakteryzowaly sie podobnym schematem dzialania i brakiem przypadkowo$ci.

Na zamiar traktowania przestepstwa jako przysparzajacego stale zrodlo dochodu wskazujg wyjasnienia zlozone przez
P. S. wdniu 10.12.2010r. Oskarzony wskazal, ze razem z J. R. wpadli na pomysl, by przez znajoma J. R. — E. wyludza¢
pienigdze od osbb, ktére ona znala. Osobe te wtajemniczyli w zamierzony proceder zalatwiania mieszkan, ustalili
nawet kwote, jaka miala otrzyma¢ od kazdej przystanej ofiary (1I/2A).

Wyjasnienia te obrazujg nie tylko uprzednie zaplanowanie przez oskarzonych schematu dzialania, krag osob, dla
ktorych ich ,propozycje” byly przeznaczone, ale i przewidywalnosé kolejnych czynéw przestepnych w krotkich
okresach czasu, przynoszacych staly i pewny dochéd. Analiza okolicznoéci czynéw popelionych w tym okresie
wskazuje, ze dochdd taki uzyskiwali, a nawet ,dbali” o jego uzyskanie, ponaglajac pokrzywdzonych o platnosé
kolejnych rat, proponujac nawet ze swej strony pozyczki.

O tym, iz oskarzeni liczyli sie z realna mozliwoécia uzyskiwania takiego zysku $wiadczy wlasnie istota popelianych
przestepstw i grono osob, ktore planowali oszukadé, liczac nie tylko na ich latwowiernosé, ale i che¢ uzyskania przez
pokrzywdzonych korzySci z proponowanych transakcji.

W tych okoliczno$ciach, nie podzielajac argumentacji skarzacych, ustalenia Sadu Okregowego, iz P. S. i J. R.
w odniesieniu do poszczegdlnych wskazanych w czedci dyspozytywnej wyroku przestepstw uczynili sobie z ich
popelnienia stale Zr6dlo dochodu, uznaé nalezalo za prawidlowe, nie stanowiace obrazy art. 6581 k.k.

2, Nie zasluguja tez na uwzglednienie zarzuty zawarte w apelacji pelnomocnika oskarzycieli positkowych M. S.i C. T.
wskazujace na bledne przyjecie przez Sad Okregowy, iz oskarzeni swoim zachowaniem dopuscili sie czynu okre$lonego
w art. 23081 k.k.

Whbrew zeznaniom skladanym przez oszukane przez oskarzonych osoby nie ma watpliwosci, iz w odniesieniu do
wskazanych w wyroku poszczeg6lnych czynéw uznanie przez Sad I instancji, ze zachowanie to stanowilo przestepstwo
platnej protekcji jest zasadne.

W swych wyjaénieniach J. R., P. S. i P. S. opisali mechanizm przestepstw polegajacych na tzw. zalatwianiu
mieszkan, ktorych podstawowe elementy byly jednakowe: poinformowanie danej osoby o mozliwos$ci zalatwienia
mieszkania przy wykorzystaniu posiadanych znajomo$ci, utwierdzanie pokrzywdzonych w takim przekonaniu
poprzez inscenizowanie okreSlonych sytuacji, w ktorych odegranie angazowano takze inne osoby i pobieranie od
pokrzywdzonych pieniedzy.

(...) w zalatwieniu sprawy polegalo na kontaktowaniu pokrzywdzonych z ,,urzednikami”, przekazywaniu pieniedzy czy
wrecz ulatwianiu zaplaty ustalonej kwoty poprzez udzielanie pozyczek.

Podobny schemat mialo tez przestepstwo popelnione na szkode M.V..

Zgodzi¢ nalezy sie ze stanowiskiem Sadu Okregowego, Ze osoby na ktorych szkode oskarzeni dopuscili sie tego rodzaju
przestepstw mialy Swiadomo$é¢, ze przekazywane przez nich kwoty stanowily w istocie lapéwke za zalatwienie sprawy.

Wskazuja na to wprost wyjasnienia samych oskarzonych.

P. S. podczas przestuchania w dniu 10.12.2010r. odnoszac sie do osoby A.W. podal, ze informujac ja o znajomym
urzedniku, ktory moze zalatwi¢ przydzial na mieszkanie powiedzial takze, ze ,tylko ze bedzie go trzeba wynagrodzic
lap6wka”. Podobnie w przypadku L.R., ktéremu wprost zakomunikowal, Ze to sie wiaze z korupcja i prosil o dyskrecje
(IT/2A k. 157).



Wyjaéniajac okolicznoéci przestepstwa na szkode M.V. oskarzony wskazal, ze w istocie przekazane im pieniadze nie
stanowily jego wlasnosci, lecz osob, ktore znalazt M.V. jako inwestoréw, wyrazem tego byla postawa M.V., ktory
rowniez chcial jakiej$§ kwoty za znalezienie inwestora, lecz J. R. przekonal go, ze pieniadze te przeznaczone sa dla
ministra (II/2A k. 179).

Okolicznosci te potwierdzil P. S., ktéry wyjaénil, ze w rozmowie z M.V. informowal go, ile chce jako urzednik za
zalatwienie kontraktu (II/1 k. 40).

Takze w odniesieniu do M. S. P. S. podal, ze J. R. wyjasnil pokrzywdzonemu, iz zZeby zdoby¢ mieszkanie trzeba dac
lapowke urzednikowi (II/2A k. 180).

Rowniez P. S. ustosunkowujac sie do swych roli w poszczeg6lnych czynach wyjasénil, ze pokrzywdzeni przekazywali
pieniadze na lapowki, aby uzyskaé przychylnoéé ,urzednika”; on prowadzil z nimi rozmowy w ten sposéb, ze
sdoskonale wiedzieli na czym rzecz polega”- k. 549.

Nalezy zauwazy¢, ze wyjasnienia odnoszace sie do kwestii Swiadomosci przeznaczenia wreczanych pieniedzy znajduja
potwierdzenie w zeznaniach J. J., osoby kt6ra oskarzeni w podobny sposéb zamierzali doprowadzi¢ do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem.

Jak przyznal ten $wiadek zostal on przez oskarzonych poinformowany, ze osoba, ktora dysponuje mieszkaniami za
odpowiednia tapéwke moze takie mieszkanie zatatwic (I11/9 k. 1).

To nie tylko wyjasnienia oskarzonych, ale jak slusznie wskazal Sad Okregowy okolicznoSci towarzyszace
poszczegblnym czynom nie pozostawialy watpliwo$ci co do charakteru przekazywanych pieniedzy.

Do takich okolicznoéci nalezy zaliczy¢: sposéb przekazywania pieniedzy (bez pokwitowan, ,urzednikowi”, ratami),
miejsce ich przekazania (czasami poza siedziba urzedu, we wskazanym lokalu, domu), niedotrzymywanie
przewidzianej przepisami formy nabycia mieszkania (w drodze przetargu) czy wreszcie wyrazna dysproporcje
pomiedzy rzeczywista wartoScia mieszkania a przekazang kwota.

Te obiektywne elementy zdarzen jednoznacznie §wiadcza o tym, ze oszukane przez oskarzonych osoby wiedzialy jaki
jest cel przeznaczenia przekazywanych przez nie pieniedzy i chcac uzyskac spodziewang zdecydowanie wyzsza korzysé
godzily sie na to.

W odniesieniu do M. S. nie mozna nie dostrzec faktu, ze musial on by¢ §wiadom ceny rynkowej mieszkan w sytuacji
wykonywanej przezen pracy, za$ mozliwo$¢ targowania sie o cene ,zakupu” i miejsca przekazywania nastepnie
uzgodnionej kwoty co do Swiadomosci jej znaczenia nie pozostawiaja watpliwoSci.

Dokonana w tym zakresie przez Sad Okregowy ocena znaczenia przekazywanych kwot jest logiczna i nie narusza zasad
wskazanych w art. 7 k.p.k., za$ przedstawiong w uzasadnieniu apelacji pelnomocnika oskarzycieli positkowych M.
S.1iC. T. odmienng interpretacje wyjasnien oskarzonych i zeznan §wiadkéw nalezy uznaé za polemike z prawidlowo
poczynionymi ustaleniami.

W sposéb wlasciwy Sad I instancji przyjal wiec, ze oskarzeni w réznych konfiguracjach w odniesieniu do
poszczegblnych przypisanych im czynéw powolujac sie na posiadane wplywy w instytucjach samorzadowych i
panstwowych podjeli sie posrednictwa w zalatwieniu sprawy.

Znamieniem niezbednym dla przestepstwa platnej protekcji jest podjecie sie przez jego sprawce poSrednictwa w
zamian za korzy$¢ majatkowa lub osobista albo za jej obietnice.

Whbrew argumentom pelnomocnika oskarzycieli positkowych M. S. i C. T. nie mozna interpretacji tego znamienia
utozsamiaé¢ wylgcznie z korzyécig dla sprawcy.



Oczywiécie jest to sytuacja najbardziej typowa, gdy w zamian za posrednictwo sprawca platnej protekcji otrzymuje
korzy$¢ majatkowa, nie mozna jednak wykluczy¢ przypadku, w ktérym otrzymana kwota dzieli sie z osoba, na ktorej
wplywy sie powoluje lub przekazuje jej cala kwote, checac by to ona korzy$c z jego przestepstwa odniosta.

Nalezy zauwazy¢, ze nic nie nakazuje w sposoéb odmienny od wskazanego w ustawie interpretowac pojecia ,korzysci
majatkowej” uzytego w normie art. 23081 k.k. Zgodnie za$ z definicja tego wyrazenia zawartg w art. 11584 k.k. jest to
korzyéc zar6wno dla siebie, jak i dla kogo innego”.

Nawet wiec gdyby przyjac ustalenie, ze oskarzeni zapewniali (wbrew ich rzeczywistemu zamiarowi towarzyszacemu
tym czynom), ze za pos$rednictwo w zalatwieniu sprawy nie chca i nie otrzymaja zadnych pieniedzy, gdyz w catoSci
sq one przeznaczone dla osoby, ktora sprawe zalatwi to zrealizowaliby kwestionowane przez skarzacego znamie
przestepstwa z art. 23081 k.k.

Zachowanie oskarzonych nie sprowadzalo sie wylacznie do popehienia przestepstwa oszustwa, lecz wyczerpywalo
takze wszystkie niezbedne elementy przestepstwa platnej protekcji.

Przyjeta przez Sad Okregowy kwalifikacje prawna zachowan oskarzonych nalezy uznaé za w peli uprawniong i
prawidlowa.

3. Przyjecie przez Sad I instancji takiej kwalifikacji prawnej rodzi takze inne skutki, w tym w zakresie odnoszacym sie
do mozliwoéci orzeczenia wobec sprawcy obowiazku naprawienia szkody na podstawie art. 4681 k.k.

Podnoszone przez pelnomocnikéw oskarzycieli positkowych M.V. oraz M. S. i C. T. teoretyczne uwagi odnoszace sie
do warunkéw niezbednych dla orzeczenia tego §rodka karnego oraz jego charakteru sg oczywiécie trafne, lecz wniosek
o ich zaistnieniu w niniejszej sprawie uzna¢ nalezy za chybiony.

Brak takiej mozliwoéci wynika z dokonanego przez sad orzekajacy ustalenia, ze oskarzeni dopuscili sie przestepstwa
platnej protekcji.

Oznacza to, ze przekazanych przez oskarzycieli posilkowych kwot nie mozna traktowaé jako niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem. Sytuacja taka mialaby miejsce wowczas gdyby przekazana kwota stanowi¢ miala ekwiwalent
za ustalone $wiadczenie wzajemnie i przy tym zgodne z prawem.

Tak jednak wszak nie bylo. Oskarzyciele positkowi mieli Swiadomos¢, ze przekazywane sumy nie stanowia zaplaty za
korzyé¢ w postaci mieszkania czy kontraktu, ktére chcieli uzyskaé i nie stanowily ekwiwalentu tych §wiadczen, lecz
byly w ich $wiadomo$ci zaplata za okreélone niezgodne z prawem zachowanie sie urzednika, stanowiac lapowke.

Na okoliczno$ci za takg §wiadomo$cig przemawiajgce wskazano powyzej.

Odnoszac sie do uwagi zawartej w uzasadnieniu apelacji pelnomocnika M.V., iz przekazana kwota miala stanowic
prowizje, pomijajac sprzecznoé¢ tych zeznan z wyjasnieniami oskarzonych, nalezy stwierdzi¢, ze w takiej sytuacji
prowizja ta nie byla niczym innym niz zaplata za dzialania przez oskarzonych podjete: skontaktowaniem oskarzonego
z osoba, na wplywy ktorej sie powolywali, a wiec platna protekcje.

Na charakter §wiadczenia dokonanego w ramach czynu z art. 23081 k.k. zwracano uwage w orzecznictwie. Powolaé tu
mozna m.in. stanowisko zawarte w wyroku SN z dnia 26.10.1971r. (V KRN 391/71), w ktérym wskazano, ze korzysé
przysparzana sprawcy takiego czynu ma charakter $§wiadczenia dokonywanego ,$Swiadomie w zamian za dokonanie
czynu zabronionego”.

Podobny poglad wyrazil w pi$miennictwie L. K., odmawiajac w istocie osobie, ktoéra taka korzy$¢ wreczyla
przymiotu osoby pokrzywdzonej. ‘Swiadczenie dokonywane za przestepne poérednictwo nie moze byé¢ uznane za
shiekorzystne rozporzadzenie mieniem”, gdyz stanowi niegodziwe rozporzadzeniem mieniem w rozumieniu art. 412
k.c.” (Przestepstwo platnej protekcji a przestepstwo oszustwa — PiP 5/2005).



Wlaénie do takich $wiadczen ma zastosowanie art. 412 k.c. i uwagi wyrazone w tym zakresie przez Sad Okregowy
nalezy podzieli¢.

Osoba, ktéra spelnia §wiadczenie w zamian za dokonanie czynu zabronionego czy niegodziwego nie dokonuje
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w rozumieniu przepisow ustawy — kodeks karny i mienie, ktorym
rozporzadza nie jest objete ochrong prawna.

W takim przypadku brak jest podstaw do orzeczenia wobec sprawcy $rodka karnego na podstawie art. 4681 k.k. czy
obowiazku naprawienia szkody w oparciu o tres¢ art. 7282 k.k.

Podniesione w tym zakresie zarzuty apelujacych nalezalo uzna¢ za niezasadne.

4. Odnoszac sie do zarzutu razacej niewspolmierno$ci kary wymierzonej P. G. (1) sformulowanego przez oskarzyciela
publicznego zwro6ci¢ nalezy najpierw uwage na nieprawidlowo$é dokonanego przez Sad I instancji ustalenia i
wynikajacg stad konsekwencje w postaci przyjecia niewlasciwej kwalifikacji prawnej popelnionego przez oskarzonego
czynu.

Nalezy zauwazy¢, ze Sad Okregowy przyjal, iz przypisany P. G. czyn stanowi typ kwalifikowany przestepstwa z art.
28681 k.k. ze wzgledu na fakt, ze jego przedmiotem bylo ,,mienie znacznej wartosci”.

Podkreslenia wymaga, ze dla przyjecia odpowiedzialnoSci karnej w oparciu o art. 29481 k.k. niezbednym jest
wykazanie, ze sprawca przestepstwa typu podstawowego ma $wiadomosé, iz jego przedmiotem jest mienie znacznej
warto$ci.

Treé¢ uzasadnienia wyroku Sadu Okregowego nie zawiera zadnych uwag, ktére moglyby pozwoli¢ na odniesienie sie
do przeslanek, ktére na wnioskowanie o posiadaniu przez oskarzonego takiej SwiadomoSci pozwalaly. Zawiera ono
jedynie stwierdzenie, ze ,,oskarzony znat ogblny schemat tego oszustwa” — k. 41.

W istocie analiza dowod6w osobowych, ktére pozwolilyby na ocene posiadanej przez P. G. wiedzy co do schematu
zaplanowanego przez inne osoby przestepstwa na szkode M. i M. S. (3) na inne ustalenie nie pozwala.

Sam oskarzony udzialowi w czynie przestepnym zaprzeczyl, zas$ wyjasnienia obcigzajacych go oséb sg enigmatyczne.
J. R. podal, iz w oszustwie P. G. odegral role urzednika i za swoj udzial otrzymat kwote 500 — 1000zt

Natomiast P.S. wyjasnil, Ze rozmowe z P. G. przeprowadzil J. R.. Oskarzony musial zna¢ ogolny zarys przestepstwa,
chociaz P. S. watpil by J. R. wprowadzil go w jego szczeg6ly.

Zwrdcic tu nalezy rowniez uwage na wyjasnienia P. M., osoby ktoéra wziela udzial w tym przestepstwie. Wyjaénienia
odnoszace sie do roli, jaka P. M. odegral wskazuja, ze byl on §wiadom, ze P. S. i J. R. chcg kogos$ oszuka¢, ale nie
wprowadzali go w szczeg6ly. Potwierdzil on jednoczes$nie, ze w zaplanowanej inscenizacji wzigl takze udzial P. G..

Dysponujgc takim materiatem dowodowym nie mozna w spos6b nie budzacy watpliwoéci dokonaé ustalenia, ze P. G.
wiedzial nie tylko o szczegoélach zamierzonego przez inne osoby przestepstwa, ale i ze mial §wiadomosé¢, iz ma ono
dotyczy¢ mienia o znacznej wartoéci.

Zasady logiki wskazuja, ze tak P. M. jak i P. G. zostali poinstruowani o sposobie odegrania zleconych im rdl, wiedzac
ze ma to sluzy¢ do wprowadzenia w blad pokrzywdzonych, nie majac za$ $wiadomosci wysokoSci spodziewanej przez
J. R. i P. S. korzy$ci majatkowej z tego przestepstwa. Wyrazem tego sa niewielkie kwoty, jakie uzyskali oni za swoj
udzial w tym czynie.

Brak jest wiec podstaw do przyjecia, ze przypisanego mu czynu P. G. dopuscit sie w typie kwalifikowanym z uwagi na
znamie mienia znacznej wartosci.



Whbrew zarzutowi apelujacego za trafne nalezy uznaé zastosowanie wobec P. G. instytucji nadzwyczajnego ztagodzenia
kary.

W istocie poza zarzutem uprzedniej wielokrotnej karalno$ci oskarzonego skarzacy nie podnosi innych argumentow,
ktore takie rozstrzygniecie pozwalalyby uznaé za bledne.

Nalezy zauwazy¢, ze uwagi wskazujace na role oskarzonego w czynie zaplanowanym przez inne osoby,
uwiarygodnienie dzialan P. S. i J. R. oraz wynikajace stad upewnienie pokrzywdzonych w bledzie sa istota formy
zjawiskowej przypisanego P. G. czynu i nie mogg rzutowac¢ na ocene mozliwo$ci zastosowania wobec niego instytucji
okreslonej w art. 1982 k.k.

Taka okoliczno$cia jest natomiast prawidlowo ustalona przez Sad Okregowy podrzedno$é roli oskarzonego,
posiadanie przezen tylko ogdlnego zarysu przestepstwa, w ktdrym bierze udzial jak i niewielka w poréwnaniu do
innych os6b korzysé, jaka z tego czynu odnidst.

W tych okolicznoéciach nawet kara pozbawienia wolnoSci orzeczona w granicach dolnego progu ustawowego
zagrozenia razila by swa niewspolmiernoscia, zwlaszcza majac na uwadze kary wymierzone sprawcom tego czynu -
P.S.iJ.R..

Ze wzgledu na dokonang zmiane kwalifikacji prawnej czynu P. G. za podstawe wymiaru kary Sad Apelacyjny przyjat
art. 60§86 pkt 4 k.k.

5. Nie zasluguje na uwzglednienie podniesiony przez prokuratora zarzut naruszenia art. 1481 k.p.k.
Zwrdcié nalezy uwage na jego niewla$ciwosé.

Zarzut, wskazujacy na obraze art. 14 § 1 k.p.k., ma uzasadnienie wylgcznie w tych sytuacjach, gdy rodzaj wydanego
orzeczenia wskazuje na wyjScie sagdu w zaskarzonym orzeczeniu poza ramy zdarzenia faktycznego objetego zarzutem
aktu oskarzenia, wtedy bowiem jedynie uzna¢ mozna, ze doszlo do naruszenia zasady skargowo$ci. Natomiast w razie
nieodniesienia sie w ogole, lub tez btednego odniesienia sie, do kwestii mozliwoéci zakwalifikowania zachowania
oskarzonego (w $wietle ustalonego w sprawie stanu faktycznego) pod inny niz w akcie oskarzenia przepis ustawy
karnej i to w sytuacji, gdy przyczyna takiego rozumowania jest sposéb postrzegania granic czynu zarzuconego,
podnoszony powinien by¢ wlasnie zarzut obrazy prawa materialnego, a to art. 11 § 1 k.k. (wyrok SN z dnia 5.09.2006r.
IV KK 194/06 OSNwSK 1663/1/2006).

Niezaleznie jednak od powyzszego nalezy stwierdzié, iz poglad apelujacego, ze przy dokonanych ustaleniach
wskazujgcych na odmienne w poréwnaniu z zarzutem aktu oskarzenia elementy czynu jak: data jego popenienia,
miejsce czynu, inna kwota rozporzadzenia mieniem przez pokrzywdzonego Sad Okregowy winien dokonac
modyfikacji opisu czynu i skazaé za niego oskarzonych jest nieuprawniony.

OczywiScie, iz sad orzekajacy nie jest zwigzany ani opisem czynu ani tez wskazana przez oskarzyciela jego kwalifikacja
prawng i moze dokonac niezbednych w tym zakresie modyfikacji pod warunkiem, ze ustalenia te dotycza tego samego
zdarzenia historycznego.

Zgodnie z zasada skargowosci sad nie moze bowiem wyjé¢ poza podstawe faktyczng aktu oskarzenia.

Autor apelacji, formulujac zarzut obrazy prawa procesowego powoluje, iz tre$é zarzutu postawionego J. R., P. S. i P.
S. pozwala na ustalenie, ze zamiarem oskarzyciela publicznego bylo oskarzenie ich o czyn popeliony na szkode M.A..
Wyrazem tego bylo powolanie sie na zeznania tej osoby jako dowodu na poparcie oskarzenia.

Lektura uzasadnienia aktu oskarzenia w istocie pozwala na ustalenie zdarzenia faktycznego, ktérego mialby dotyczyc
postawiony wyzej wymienionym oskarzonym zarzut.



W zdarzeniu tym mieliby uczestniczy¢ m.in. trzej oskarzeni, ktérzy w wyniku podjetych przez siebie oszukanczych
dzialahh doprowadzi¢ mieli osobe pokrzywdzona do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w zamian za zawarcie
umowy na budowe mieszkan. Co istotne, to obejmujac swa skarga to wladnie zdarzenie oskarzyciel publiczny osobe
pokrzywdzona okreslang jako (...) utozsamia z osoba M. A. (1).

Stusznie zauwaza Sad Okregowy, ze identyfikacja taka jest bledna. Juz proste zestawienie przedstawionego przez
oskarzyciela zdarzenia z zeznaniami zlozonymi przez M. A. temu bowiem przeczy.

Swiadek ten przestuchany zreszta tylko raz w toku postepowania przygotowawczego w sposéb odmienny od
zaprezentowanego w uzasadnieniu aktu oskarzenia przedstawia przebieg przestepstwa popelnionego na jego szkode.

Odmiennos$¢ ta dotyczy daty tego czynu, miejsca jego popelnienia, wysokoSci kwoty, ktéra rozporzadzil oraz jej
przeznaczenia. Zgodzié sie mozna ze skarzacym, ze sa to te elementy, ktérych modyfikacji sad orzekajacy moglby w
ramach pierwotnego opisu zarzutu dokonac, ale tylko w sytuacji tozsamosci zdarzenia historycznego.

Tymczasem zeznania M.A. wskazuja, ze w przypadku przestepstwa popelnionego na jego szkode sposrdd oskarzonych
0sOb uczestniczyl jedynie P. S., ktérego $wiadek sylwetke zidentyfikowal na zdjeciach sygnalitycznych. Przyznac
trzeba, ze rozpoznal on tez J. R., lecz jednocze$nie podal, ze osoba ta nie uczestniczyta w rozmowach, znajdowatla sie
na zewnatrz hotelu przy samochodzie.

W swych zeznaniach M.A. nie wskazal by ktokolwiek podawat sie za urzednika majacego zalatwi¢ kontrakt lub by w
pOzZniejszym okresie kontaktowal sie z nim J. R., zapewniajac, ze pieniadze zostang mu zwrdcone.

Brak jest watpliwosci w Swietle relacji tego Swiadka, ze opisane w uzasadnieniu aktu oskarzenia zdarzenie nie jest
tozsame z przestepstwem popelnionym na szkode M.A..

Jednoczes$nie tres¢ powolanych przez apelujacego wyjasnien P. S., P. S., J. R. oraz zeznan P. G. pozwala na ustalenie, ze
doszlo takze do popelnienia przestepstwa na szkode osoby okreslanej jako (...). Nalezy przy tym zauwazy¢, ze wbrew
pogladowi skarzacego material dowodowy nie pozwala na ustalenie aby w czynie tym bral udziat P. S..

Cojednak istotne dla oceny podjetego przez Sad I instancji rozstrzygniecia to niebudzacy watpliwosci fakt, ze zdarzenia
objetego zarzutem sformulowanym w akcie oskarzenia nie mozna utozsamiaé¢ z przestepstwem popelionym na
szkode ML.A..

Przeciwko przyjeciu tozsamo$ci zdarzenia historycznego przemawia brak identyczno$ci podmiotéw oskarzonych o
udzial w zdarzeniu oraz identyczno$ci podmiotéw pokrzywdzonych.

Dokonanie w tej sytuacji proponowanej przez apelujacego modyfikacji opisu czynu byloby przyjeciem przez sad innego
zdarzenia niz objetego zarzutem aktu oskarzenia, stanowigc wowczas tym samym obraze art. 1481 k.p.k.

6. Za oczywista omylke sadu nalezy uznaé¢ wskazany przez prokuratora blad dotyczacy opisu czynu zawartego w
punkcie XIX czeSci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku.

Tresé zeznan pokrzywdzonych: M. S. i C. T. wskazuje bowiem, zZe przekazali oni oskarzonych pienigdze w trzech
ratach po 44.000zl. Laczna kwota niekorzystnego rozporzadzenia mieniem przez pokrzywdzonych wyniosta wiec
132.000zL., nie za$ 130.000zl., jak przyjal to Sad Okregowy w opisie czynu.

7. Podobnej omylki dopuscil sie Sad Okregowy w przypadku okre§lenia wysokoéci lgcznej kwoty niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem przez A. W. w opisie czynu wskazanego w punkcie IT czeéci dyspozytywnej wyroku.

Dokonane w sposob prawidlowy ustalenia w oparciu o zeznania pokrzywdzonej pozwalaja na przyjecie, ze przekazata
ona oskarzonym kwoty: 43.300zL., 52.000zl. oraz 14.500zL Laczna ich suma wynosi wiec 109.800zl., nie zas 110800z},
jak przyjal Sad I instancji.



8. Bledne jest tez rozstrzygniecie zawarte w punkcie XXXIII czeSci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku w postaci
zaliczenia P. K. okresu zatrzymania na poczet kary pozbawienia wolnoéci.

Jak wynika z tresci wyroku za przypisany oskarzonemu w punkcie XVII cze$ci dyspozytywnej orzeczenia wymierzono
tylko kare grzywny. Tak wiec to na poczet tej kary zgodnie z art. 6381 k.k. winien ulec zaliczeniu okres zatrzymania.

W tym zakresie Sad Apelacyjny dokonal zmiany orzeczenia.

9. Za zasadny nalezy uzna¢ zarzut podniesiony przez obronice P. S. dotyczacy blednego okreslenia daty popelienia
przypisanego temu oskarzonemu przestepstwa z art. 1882 k.k. w zw. z art. 27081 k.k.

W istocie w przyjetym przez Sad Okregowy okresie czynu przestepnego, jak wynika z danych dotyczacych karalnoSci
P. S. byl pozbawiony wolnoéci, a tym samym nie mégt wowczas popelnic tego wystepku.

Nie oznacza to jednak, by nie byt jego sprawca. Fakt ten potwierdzil on w swych wyjasnieniach zlozonych podczas
przeshuchania w dniu 4.01.2011r. oraz w dniu 25.03.2011r., podajgc ze zalatwil prawo jazdy dla P. S.. Takze na
rozprawie w dniu 11.02.2013r. przyznal, Ze nie tylko skontaktowal P. S. z osoba, ktéra podrobila prawo jazdy, ale i
osobie tej przekazat dane osobowe i zdjecie tego oskarzonego oraz zaliczke w kwocie 3000zl

Nalezy zauwazy¢, ze oskarzony wyjasniajac okoliczno$ci tego czynu nie wskazat okresu, w jakim miat on miejsce.

Na usytuowanie tego zdarzenia w czasie pozwalaja jedynie wyjasnienia P. S.. Potwierdzajac okolicznoSci uzyskania
podrobionego prawa jazdy, w tym wskazujgc na role, jaka odegral w nim P. S., oskarzony podczas przestuchania w
dniu 24.03.2011r. podal, iz do czynu tego doszlo w latach 2009 — 2010 (akta II/2B — k. 225).

W sytuacji gdy bezspornym jest, ze chodzi o to samo zdarzenie historyczne, a P. S. potwierdza dokonanie tego czynu
przestepnego Sad Apelacyjny byt uprawniony do zmiany opisu czynu poprzez wskazanie innej daty przestepstwa.

10. Nie zastuguje na uwzglednienie zarzut obroncy oskarzonego J. R. bledu w ustaleniach faktycznych polegajacego
na przyjeciu, ze oskarzony dopuscit sie czynu z art. 26382 k.k.

W uzasadnieniu apelacji skarzacy zarzutu tego nie rozwinal, powolujac sie jedynie na wyja$nienia oskarzonego, ze
amunicje nabyl on w sklepie na podstawie posiadanego zezwolenia.

Takie stwierdzenie nie jest uzasadnione. Zwrdci¢ bowiem nalezy uwage na relacje J. R., ktéry wskazal ze
zakwestionowana amunicje nabyt badz w sklepie badz tez od prezesa strzelnicy w P. (wyjaénienia z dnia 29.11.2011r.).

Bezsporne jest, ze oskarzony posiadal zezwolenie na posiadanie 2 sztuk broni sportowe;j.

Nalezy zauwazy¢, ze zgodnie z art. 9 ust. 1 ustawy z dnia 21.05.1999r. o broni i amunicji wydane pozwolenie na
posiadanie broni obejmuje rowniez posiadanie amunicji, przy czym dotyczy to wylacznie amunicji do tej broni, tj. tej,
na ktorej posiadanie wydane zostalo pozwolenie.

Zabezpieczone w toku przeszukania naboje alarmowe (...) nie byly przeznaczone do zadnej ze sztuk broni, na ktérych
pozwolenie oskarzony posiadal.

Niezaleznie wiec od zZrdédla, z jakiego J. R. nabyl te amunicje to musial byé¢ $§wiadomy tego, Ze nie jest ona objeta
pozwoleniem, ktore uzyskal.

Poczynione przez Sad Okregowy w tym zakresie ustalenia nalezy uznaé za prawidlowe.

11. Za trafne nalezy uznac zarzuty oskarzyciela publicznego dotyczace naruszenia art. 6083 k.k. badz poprzez bledne
zastosowanie lub tez niezastosowanie tej instytucji wobec poszczeg6lnych oskarzonych.



a) W swej apelacji skarzacy podniosl, iz w sposéb bledny Sad Okregowy przyjal, iz zachodza przestanki do
zastosowania nadzwyczajnego zlagodzenia kary: wobec P. S. w zakresie czynu opisanego w punkcie VIII czeéci
dyspozytywnej zaskarzonego wyroku, wobec P. S. i J. R. w odniesieniu do czynu opisanego w punkcie XIV cze$ci
dyspozytywnej zaskarzonego wyroku, wobec J. R. w zakresie czynu opisanego w punkcie XVI czeéci dyspozytywnej
zaskarzonego wyroku oraz wobec P. S. w zakresie czynu opisanego w punkcie XIX czeéci dyspozytywnej zaskarzonego
wyroku.

W uzasadnieniu $rodka odwolawczego prokurator wskazal na te okoliczno$ci, ktore jego zdaniem przeczy¢ mialy
mozliwo$ci zastosowania tej instytucji prawa materialnego.

Merytoryczne odniesienie sie do podnoszonych zarzutéw i uzasadniajacych ich uwag nie jest mozliwe z uwagi na
naruszenie przez Sad I instancji art. 42482 k.p.k.

Podkreslenia wymaga, Ze uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie zawiera zadnych rozwazan, ktére wskazywalyby na
okolicznoSci, ktore zdaniem Sadu I instancji przemawialy za przyjeciem, iz spelnione zostaly niezbedne przestanki
ustawowe, ktore obligowaly do nadzwyczajnego ztagodzenia kar.

Poza bowiem przytoczeniem pogladéw orzecznictwa odnoszacych sie do tej instytucji, Sad Okregowy poprzestal na
autorytatywnym stwierdzeniu, ze zastosowal nadzwyczajne zlagodzenie kary co do przestepstw na szkode M. i M. S.
(3),F.deB.iL.R., M. V., M. S. (1)iC. T. (1).

Brak przytoczenia okoliczno$ci, ktére sad mial na wzgledzie przy zastosowaniu nadzwyczajnego zlagodzenia kary
narusza przepisy postepowania karnego odnoszace sie do wymogoéw, jakim winno odpowiadaé¢ uzasadnienie wyroku
ijednoczesnie uniemozliwia w tym zakresie kontrole instancyjna zasadnos$ci podjetego rozstrzygniecia.

Uchybienie to musi skutkowa¢ uchyleniem w odniesieniu do tych czynéw wyroku i przekazaniem sprawy do
ponownego rozpoznania.

Sad I instancji winien podda¢ analizie tre$¢ wyjasnien zlozonych przez oskarzonych nie tylko pod katem podawanych
przez nich informacji, ale rowniez ich stanowczoS$ci oraz etapu, na ktdrym zostaly one zlozone (ze wzgledu na potrzebe
oceny subiektywnego przekonania danej osoby o przekazaniu nieznanych organowi Scigania wiadomo$ci).

Dopiero taka analiza i danie jej wyrazu w treSci uzasadnienia pozwoli¢ bowiem moze na ustalenie, czym kierowal sie
sad orzekajacy przyjmujac, ze spelnione zostaly przestanki "ujawnienia informacji" w rozumieniu art. 6083 k.k.

Dokonujac jej, Sad Okregowy nie powinien poprzesta¢ na ogblnikowych stwierdzeniach, lecz winien zwrdci¢ uwage
na ocene braku takich przeslanek wyrazona w apelacji prokuratora.

b) Zasadny jest tez zarzut blednego powolania przez Sad I instancji przepisu art. 6083 k.k. w przypadku czynéw
przypisanych oskarzonym P. S.1iJ. R. w punkcie VI i XXI czeéci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku.

Mozliwos$¢ zastosowania nadzwyczajnego zlagodzenia kary na podstawie tego przepisu ma miejsce jedynie wowczas
gdy sprawca wspoldzialal w popelieniu przestepstwa z innymi osobami, a nie tylko jedna. Tymczasem przypisanych
im czynow P.S. i J. R. dopuécili sie wspodldziatajgc jedynie ze sobg, bez udzialu innych oséb.

Nalezy zauwazy¢, ze pomimo powolania art. 60§3 k.k. orzeczone wobec P. S.iJ. R. w odniesieniu do czynu opisanego w
punkcie XXI oraz wobec P. S. w odniesieniu do czynu opisanego w punkcie VI kary pozbawienia wolno$ci wymierzone
zostaly w granicach ustawowego zagrozenia przewidzianego przez powolane w kwalifikacji prawnej przepisy.

Podzielajac zasadno$¢ zarzutu wystarczajacym bylo wiec w tych przypadkach wyeliminowanie przepisu art. 6083 k.k.
z podstawy wymiaru kary.



c¢) Trafny jest tez zarzut dotyczacy nieprawidlowosci kary wymierzonej J. R. za czyn opisany w punkcie VI
czesci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku. Pomijajac wskazany wyzej brak podstaw faktycznych do zastosowania
nadzwyczajnego ztagodzenia kary, przy ustaleniu, ze czynu tego oskarzony dopuscil sie czynigc sobie z popelniania
przestepstw stale zrodlo dochodu sad zobligowany byl, majac na uwadze tresé¢ art. 6581 k.k., do orzeczenia wobec
tego oskarzonego kary pozbawienia wolno$ci w wysoko$ci powyzej dolnej granicy ustawowego zagrozenia wskazanego
przez sankcje art. 28681 k.k., czego nie uczynil.

Stwierdzone uchybienie przemawialto za uchyleniem wyroku takze i w odniesieniu do tego rozstrzygniecia.

d) Na uwzglednienie zasluguja tez podnoszone na korzy$¢ oskarzonych zarzuty oskarzyciela publicznego wskazujace
na bledne uksztaltowanie orzeczonych kar.

W przypadku przypisanego J. R. czynu opisanego w punkcie VIII czeSci dyspozytywnej wyroku stosujac nadzwyczajne
zlagodzenie kary Sad Okregowy przy ustawowym zagrozeniu przewidzianym przez przepis art. 29481 k.k. winien mie¢
na uwadze tre$¢ art. 60§6 pkt 3 k.k. i dokonaé wyboru rodzaju i wysoko$ci kary w spos6b w nim przewidziany.

Z uwagi na zakres apelacji i niekwestionowanie przez skarzgcego zasadno$ci ustalen co do wystapienia przestanek z
art. 6083 k.k. mozliwe byto dokonanie przez Sad Apelacyjny zmiany rozstrzygniecia w tym zakresie.

Uwzgledniajac znaczny stopien spotecznej szkodliwo$ci popelnionego czynu, motywacje zachowania oskarzonego oraz
wysoko$¢é osiagnietej korzy$ci majatkowej za wspdlmierne nalezalo uznaé orzeczenie kary pozbawienia wolno$ci w
wymiarze 11 miesiecy.

Podobnie blednie zostaly orzeczone wobec J. R. i P. S. kary za czyn opisany w punkcie XIX cze$ci dyspozytywnej
wyroku.

Przy przyjetej kwalifikacji prawnej — art. 23081 k.k. i art. 28681 k.k. wzw. z art. 11§2 k.k. nadzwyczajne ztagodzenie kary
winno nastapi¢ w sposob okreslony przez art. 60§6 pkt 4 k.k., nie za$ poprzez orzeczenie kary pozbawienia wolnosci.

Majac na uwadze warto$¢ korzysci odniesionej z popelnionego przestepstwa, sytuacje materialng oskarzonych oraz
ich mozliwo$ci zarobkowe Sad Apelacyjny orzekl wobec P. S. i J. R. kary grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych,
ustalajac wysokos¢ jednej stawki na kwote 30zt

W nieprawidlowy sposob orzeczono tez kary wobec P. S. i P. S. za czyn opisany w punkcie XVI cze$ci dyspozytywnej
wyroku.

Nadzwyczajne zlagodzenie kary obligowalo sad do uksztaltowania ich na zasadach wskazanych przez art. 6086 pkt 3
k.k., dokonujac wyboru rodzaju i wysoko$ci kary w spos6b w nim przewidziany.

Majac na uwadze zakres apelacji oraz podzielenie przez skarzacego stanowiska o zaistnieniu przestanek okre$lonych
przepisem art. 6083 k.k. Sad Apelacyjny dokonal zmiany w tym zakresie zaskarzonego orzeczenia.

Uwzgledniajac wysoki stopien spolecznej szkodliwosci popelnionego przez oskarzonych czynu wynikajacy ze sposobu i
okoliczno$ci jego popeknienia oraz motywu dzialania, rozmiar osiagnietej korzy$éci materialnej, uprzednia wielokrotna
karalno$¢ m.in. za przestepstwa przeciwko mieniu za proporcjonalne do wagi popelnionego przestepstwa uznano
orzeczenie wobec P. S.1iP. S. kar 11 miesiecy pozbawienia wolnosci.

e) Sad Apelacyjny uchylil takze orzeczenia zawarte w punktach III, X, XV, XVIII i XX czeéci dyspozytywnej
zaskarzonego wyroku zwigzane z wyzej wskazanymi wadliwymi rozstrzygnieciami, a odnoszace sie do orzeczonych
§rodkow karnych przepadku rownowarto$ci korzysci majatkowych.

Za oczywiScie zasadny nalezy uznaé podniesiony w tym zakresie zarzut przez obronce P. S.. Jak wynika z tresci
uzasadnienia wyroku Sad Okregowy orzekajac ten Srodek karny majac na uwadze ogoélna wysoko$c¢ korzysci



majatkowej osiggnietej z danego przestepstwa dokonal mechanicznego jej podziatu, uwzgledniajac jedynie liczbe oséb
W czynie uczestniczacych.

Tymczasem z uwagi na mechanizm dzialania i r6zna wage odegranych rél w poszczeg6lnych przestepstwach, jak
wynika z wyja$nien oskarzonych dochodzilo do ré6znego podziatu uzyskanej korzysci.

Niewatpliwie wskazany w art. 4581 k.k. §rodek karny ma charakter indywidualny, ma on w swym zamierzeniu
pozbawic¢ sprawce korzysci, ktéra ten odniosl, tym samym korzysci SciSle okre$lonej. W przypadku wspolsprawcow
winien wiec by¢ on orzeczony w takich rozmiarach, w jakich kazdy z nich korzy$¢ majatkowa rzeczywiscie uzyskal, a
dopiero gdy dokonanie takich ustalen nie jest mozliwe orzeczenie przepadku nastepuje w czeSciach rownych.

W celu takiego ustalenia Sad Okregowy winien wiec poddaé analizie tre$¢ dotychczas zlozonych przez oskarzonych
wyjasnien, ewentualnie je w odniesieniu do tego zagadnienia uzupeknic.

Rozwazajac kwestie orzeczenia Srodka karnego przepadku roéwnowartoéci korzy$ci majatkowej uzyskanej z
przestepstwa Sad I instancji winien tez zwroci¢ uwage na podniesiony przez obronice J. R. zarzut braku mozliwosci
takiego orzeczenia przy nieistnieniu stosownych skladnikow w majatku sprawcy w chwili orzekania.

Zwroci¢ tu nalezy uwage na rozbiezno$¢ stanowisk zaprezentowanych w orzecznictwie, wskazujac zar6wno na
postanowienie SA we Wroclawiu z dnia 10.07.2013r. IT AKz 266/13 (orzeczenie $rodka karnego przepadku, w kazdej
postaci, a wiec zar6wno przepadku przedmiotu pochodzacego bezposrednio z przestepstwa, przepadku przedmiotéw,
ktore stuzyly do popelienia przestepstwa, przepadku réwnowartoéci tych przedmiotéow, jak i przepadku korzySci
majatkowe] osiagnietej z przestepstwa albo jej réwnowartoSci, musi mie¢ SciSle okre$lony substrat, w postaci
konkretnie wskazanych skladnikow majatkowych sprawcy, istniejacych w chwili orzekania) jak i przeciwny poglad
wyrazony w uzasadnieniu wyroku SN z dnia 27 marca 2013 r. III KK 2773/12 (Calkowicie natomiast niezrozumiale jest
uzaleznienie przez Sad mozliwo$ci orzeczenia omawianego przepadku korzyéci majatkowej od tego, czy "sprawca w
dacie orzekania znajduje sie w posiadaniu takiej rownowartosci". Przedstawiona przez Sad Odwolawczy konkluzja nie
ma uzasadnienia ustawowego).

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy majac na uwadze przyczyny, ktore legly u podstaw uchylenia wskazanych
rozstrzygniec¢ Sad Okregowy przeprowadzajac postepowanie dowodowe tylko w niezbednym zakresie moze poprzestac
na ujawnieniu dowodéw, ktore nie mialy wplywu na uchylenie wyroku.

Okreslajac wymiar kar winien tez zwrdci¢ uwage na zakres zaskarzenia objety apelacja oskarzyciela publicznego i
ustawowy zakaz reformationis in peius.

12, Sad Apelacyjny uchylit rowniez orzeczenie zawarte w punkcie XXXV czeéci dyspozytywnej wyroku odnoszace sie
do poniesionych przez oskarzycieli positkowych M. S. i C. T. kosztow zastepstwa procesowego.

Nalezy zauwazyé¢, ze temu rozstrzygnieciu w uzasadnieniu wyroku Sad Okregowy nie po$wiecil zadnej uwagi,
uniemozliwiajac poddanie kontroli instancyjnej ocene jego poprawnosci.

Nie mozna wiec ustali¢ co sklada sie na kwote 3247,20z}., ktéra zasadzono od J. R. i P. S. na rzecz oskarzycieli
positkowych i czy za niezasadny sad uznal wniosek pelnomocnika o zasadzenie wydatkéw poniesionych z tytulu
dojazd6éw na rozprawe.

Za bledne nalezy uznaé orzeczenie o zasadzeniu tych kosztéw od oskarzonych solidarnie, gdyz obowiazek taki nie
wynika ani z przepiséw ustawy ani tez jakiejkolwiek czynno$ci prawnej pomiedzy stronami, ktéra rodzitaby taka
powinno$¢.

Zasada przyjeta przez przepisy ustawy — kodeks postepowania karnego jest obowigzek ponoszenia kosztow przez
kazda ze zobowigzanych oséb indywidualnie, czego wyrazem jest uregulowanie zawarte w art. 62681 k.p.k. i art. 633
k.p.k.



Nalezy zreszta zwroci¢ uwage na niekonsekwencje rozstrzygniecia, gdyz z jednej strony Sad I instancji naklada
obowiazek solidarnej zaplaty na oskarzonych, z drugiej za$ niejako koszty te zasadza od kazdego z ich, skoro uzywa
sformulowania ,.kwoty po 3247,20z}.”.

Watpliwosci rodzi tez wysoko$¢ kwoty wynikajgcej z tytulu zastepstwa procesowego. Jak wynikaloby z zapisu
zawartego w protokole rozprawy z dnia 28.10.2013r. pelnomocnik oskarzycieli positkowych wnioskowat o zasadzenie
jednej kwoty od wszystkich oskarzonych i taki tez wniosek formutuje w swej apelacji. Tak wiec kwota ta winna zostac
podzielona pomiedzy oskarzonych. Tymczasem zawarte w punkcie XXXV rozstrzygniecie wskazuje, ze sad zasadzil od
kazdego z oskarzonych taka kwote w calodci (pomijajac juz kwestie solidarnosci takiego zobowiazania).

Oczywis$cie stuszny jest zarzut pelnomocnika M. S. i C. T., ze w przypadku ustalenia, ze jednym ze sprawcéw czynu
popelnionego na ich szkode byl tez P.S. to przy zlozonym wniosku o zasadzenie kosztéw zastepstwa procesowego
wydane orzeczenie winno obejmowa¢ takze i jego osobe.

13. Uchylenie czesci z orzeczen oraz modyfikacja kar jednostkowych nakazywaly orzeczenie nowych kar lacznych
wobec oskarzonych: P. S.. J. R. oraz P. S..

Z uwagi na wskazane wyzej modyfikacje dotyczace podstawy wymiaru kary wobec P. S. w odniesieniu do czynéw
opisanych w punkcie VI i XVI czeéci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku oraz uchylenie do ponownego rozpoznania
rozstrzygniecia zawartego w punkcie VIII zbednym jest odnoszenie sie do zarzutu sformulowanego w apelacji obroncy
P. S. dotyczacego problemu zbiegu podstaw do nadzwyczajnego ztagodzenia i obostrzenia kary.

Przy tej okazji nalezy takze wskaza¢ na niezasadno$¢ zarzutu podniesionego przez obronce J. R. o razacej
niewspoOlmierno$ci orzeczonych wobec niego kar jednostkowych.

Podkreélenia wymaga, ze uzasadniajac ten zarzut skarzacy zwr6cil uwage na postawe przyjeta przez oskarzonego
w toku postepowania karnego, akcentujac ujawnienie przez J. R. istotnych okolicznosci popelienia przestepstw i
ujawnienia informacji nieznanych organom $cigania.

Te okolicznosci to nic innego, jak przeslanki obligujace sad orzekajacy do zastosowania nadzwyczajnego ztagodzenia
kary i jak wynika z treéci zaskarzonego wyroku w sytuacjach, w ktorych Sad Okregowy uznal, ze zostaly spelnione
te instytucje wobec oskarzonego zastosowal. Nie mogly one jeszcze dodatkowo byé potraktowane jako okoliczno$é
lagodzaca.

Trzeba jednoczesnie zauwazy¢, ze apelujacy nie dostrzega znacznej przewagi okolicznoéci obciazajacych, na ktore
zwrécil uwage w swym uzasadnieniu Sad I instancji.

Ponadto, jak wynika z tresci poszczeg6élnych orzeczen, poza jednym przypadkiem (czyn opisany w punkcie II cze$ci
dyspozytywnej wyroku) wysoko$é¢ kar jednostkowych wymierzonych J. R. badZ odpowiadata wysoko$ci dolnego progu
ustawowego zagrozenia przewidzianego za dany czyn badz tez niewiele go przekraczala.

Okreslajac wysoko$¢ kary lacznej sad winien mie¢ na wzgledzie zwigzek podmiotowo — przedmiotowy zachodzacy
pomiedzy czynami oraz ich blisko$¢ czasowa.

Kara laczna pozbawienia wolnosci wobec P. S. objela kary jednostkowe za czyny opisane w punktach: II, V, VI,
XVI, XXI, XXIV, XXVI czesci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku i mogla by¢ wymierzona w rozmiarze od 2 lat i 6
miesiecy pozbawienia wolnoSci (najsurowsza z kar jednostkowych) do 6 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci (suma
zbiegajacych sie kar).

Niewatpliwie pomiedzy popelnionymi w tej konfiguracji przez skazanego przestepstwami zachodzil cze$ciowo zwiazek
przedmiotowy (poza dwoma przestepstwami, tozsamo$§é przedmiotu ochrony w przypadku czynow skierowanych



przeciwko mieniu), z drugiej za$ nalezy zauwazy¢, ze do ich zaistnienia doszlo w przeciagu okresu nieznacznie
przekraczajacego rok.

Te okoliczno$ci, zdaniem Sadu Apelacyjnego przemawialy za zastosowaniem wobec P. S. przy okreslaniu kary lacznej
pozbawienia wolno$ci zasady czeSciowej absorpcji i ustalenie jej wysokoSci na 4 lata.

W odniesieniu do J. R. wymiar kary lacznej za czyny opisane w punktach: I, II, V, VIII, XIII, XXI, XXII i XXIII czeSci
dyspozytywnej wyroku mogl oscylowaé w granicach od 2 lat pozbawienia wolnoSci (najsurowsza z kar jednostkowych)
do 7 lat i 7 miesiecy pozbawienia wolnoSci (suma zbiegajacych sie kar).

Niewatpliwie pomimo iloéci czynéw za wymierzeniem kary w granicach niewiele przekraczajacych najnizsza z
kar jednostkowych przemawia fakt, ze wiekszo$¢ z nich skierowana byla przeciwko temu samemu dobru i przy
wykorzystaniu podobnego mechanizmu dziatania. Takze zwiazek czasowy zachodzacy pomiedzy tymi przestepstwami
uzasadnial przy cze$ciowej absorpcji kar orzeczenie wobec J. R. kary lacznej 3 lat pozbawienia wolnosci.

Podobne zasady Sad Apelacyjny przyjat przy okre$leniu kary lacznej wobec P. S. obejmujacej kary jednostkowe
wymierzone za czyny opisane w punktach: XIV, XVI i XXV czeéci dyspozytywnej wyroku. Teoretycznie kara ta mogla
zosta¢ wymierzona w przedziale od 11 miesiecy do 1 roku i 11 miesiecy (od najsurowszej z kar jednostkowych do sumy
tych kar).

Czesciowy zwiazek przedmiotowy zachodzacy pomiedzy 2 z popelionych czynoéw (tozsamo$é przedmiotu ochrony)
oraz niewielkie przedzialy czasu dzielace te czyny uzasadnialy przy zastosowaniu zasady czeSciowej absorpcji kar
orzeczenie w stosunku do P. S. kary lacznej pozbawienia wolnoéci w wymiarze 1 roku i 2 miesiecy.

Podkresli¢ jednoczeénie nalezy, ze brak jest podstaw do warunkowego zawieszenia wykonania tak uksztaltowanej kary
pozbawienia wolno$ci.

Przy rozwazaniu takiej mozliwosci zwréci¢ nalezy uwage na uprzednig wielokrotna karalno$é oskarzonego. P. S. byl
karany zaréwno za przestepstwa przeciwko mieniu jak i przeciwko dokumentom, a wiec podobne do popelionych.

Poréwnanie dat dotyczacych karalno$ci wskazuje, ze czyndéw objetych niniejszym postepowaniem oskarzony dopuscil
sie w bardzo krétkim czasie po wydaniu wyroku Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmiescia z dnia 6.04.2009r.
sygn. akt V K 2126/06.

Uwzgledniajac okoliczno$¢, ze w sprawie tej warunkowo zawieszono wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci
wobec oskarzonego nalezy stwierdzi¢ nieskutecznosé stosowanych uprzednio wobec niego instytucji karnych.

Swiadomos¢ ewentualnych skutkoéw popelnienia kolejnego przestepstwa nie powstrzymata P. S. od naruszenia po raz
kolejny zasad porzadku prawnego.

W tych okolicznoSciach nie mozna w odniesieniu do osoby oskarzonego moéwi¢ o pozytywnej prognozie spoleczne;j.
Nie daje on bowiem zadnych gwarancji, ze na droge przestepstwa nie powrdoci.

Podkres$lenia wymaga, ze dla oceny mozliwo$ci zastosowania instytucji warunkowego zawieszenia wykonania kary
pozbawienia wolno$ci bez znaczenia sa podnoszone przez obronce oskarzonego takie okolicznosci, jak przyznanie sie
do popelionych czynéw czy postawa przyjeta w toku postepowania karnego.

Majac na uwadze zarzuty podnoszone przez obronce P. S. nalezy zauwazy¢, ze brak jest podstaw do zawieszenia
wykonania kary lacznej orzeczonej tak wobec tego oskarzonego, jak i wobec J. R. na podstawie art. 6085 k.k.

Przypomnienia wymaga, ze dla zaistnienia warunkoéw okre$lonych w §4 art. 60 k.k., poza wnioskiem prokuratora,
niezbedne jest zlozenie przez sprawce nie tylko wyjasnien dotyczacych jego sprawy, ale i ujawnienie nieznanych
istotnych okolicznoéci odnoszacych sie do innego przestepstwa. Te wyjasnienia musza jednak zostaé zlozone w tym



samym postepowaniu, co w odniesieniu do wskazanego w apelacji postepowania przygotowawczego nie mialo wszak
miejsca.

Formutujgc zarzut nie zastosowania wobec oskarzonego warunkowego zawieszenia kary autor apelacji zdaje sie nie
zauwazac, iz do powyzszej kwestii odnibslt sie w swym uzasadnieniu wyroku Sad Okregowy (k. 66 — 67).

Powtorzy¢ nalezy, ze zastosowanie tej instytucji wylgcza uregulowanie zawarte w art. 69§3 k.k.

Jak wskazano wyzej zaakceptowac nalezy poprawno$¢ dokonanych przez Sad I instancji ustalen, iz P. S. oraz J. R. z
czesci przestepstw, za ktdre wymierzono im kary pozbawienia wolnosci, objete kara taczna, uczynili sobie stale zrodlo
dochodu, czego wyrazem bylo przyjecie w podstawie skazania art. 6581 k.k.

Zgodnie z brzmieniem tego przepisu wobec takiej osoby stosuje sie uregulowania dotyczace wymiaru kary, srodkéw
karnych oraz §rodkow zwigzanych z poddaniem sprawcy probie, przewidziane wobec sprawcy okres§lonego w art. 64§2
k.k., a wiec i zakaz zawieszenia wykonania kary, o ktérym mowa w art. 60 §3 — 5 k.k. (por. m.in. wyrok SN z dnia
26.01.2012r. IV KK 332/11 OSNKW 75/7/2012).

O kosztach nie oplaconej obrony z urzedu orzeczono na podstawie §2 i §14 ust. 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28.09.2002r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

Majac na uwadze sytuacje materialng oskarzonych o kosztach za postepowanie odwolawcze orzeczono na podstawie
art. 62481 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. oraz art. 17 ustawy z dnia 23.06.1973r. o oplatach w sprawach karnych.

W zakresie pozostalych kosztéw postepowania odwolawczego orzeczenia oparto na podstawie art. 63681 k.p.k. oraz
art. 634 k.p.k. w zw. z art. 62481 k.p.k., gdyz za zwolnieniem oskarzycieli positlkowych od ponoszenia tych kosztow
przemawiajg wzgledy stusznosci.



