Sygn. akt IT AKa 391/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 grudnia 2013 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Edward Stelmasik (spr.)

Sedziowie: SSA Tadeusz Kielbowicz

SSO del. do SA Robert Zdych

Protokolant: Marzena Dobrowolska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Urszuli Piwowarczyk — Strugaly

po rozpoznaniu w dniu 10 grudnia 2013 r.

sprawy J. A. (1)

oskarzonej z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k.

z powodu apelacji wniesionej przez oskarzonej

od wyroku Sadu Okregowego we Wroclawiu

z dnia 2 sierpnia 2013 r. sygn. akt III K 220/12

I. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonej J. A. (1) w ten sposob, ze:

a. obniza kare pozbawienia wolnosci wymierzonq tej oskarzonej w pkt I do 2 (dwéch) lat
stwierdzajqc, iz stracila moc kara lgczna pozbawienia wolnosci orzeczona w pkt IV,

b. lgczy kary pozbawienia wolnosci wymierzone tej oskarzonej niniejszym wyrokiem, a takze
orzeczong w pkt II1 i orzeka jako kare lgczng 2 (dwa) lata pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie
na podstawie art. 69 § 1

170 § 1 pkt 1 k.k. zawiesza warunkowo na 3 (trzy) lata,

c. skraca do 5 (pieciu) lat czas trwania $srodka karnego orzeczonego
w pkt II;

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasqdza od oskarzonej J. A. (1) na rzecz oskarzyciela positkowego (...) Sp. z 0.0. z/s
w M. 600 zl tytulem zwrotu kosztow procesu za postepowanie apelacyjne;

IV. wymierza oskarzonej J. A. (1) 1300 zi oplaty za obie instancje.



UZASADNIENIE

J. A. (1) zostala oskarzona o to, ze w okresie od 13 lipca do 13 grudnia 2011 r. jako prezes zarzadu spdtki (...) sp. z
0.0. z siedziba we W. doprowadzila do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem sp6lki (...) sp. z 0.0. z siedziba w M.
w ten sposob, ze dzialajac z zamiarem osiggniecia przez zarzadzana przez siebie spolke korzySci majatkowej zawarla
w dniu 13 lipca 2011 r. w formie aktu notarialnego repertorium A nr (...) sporzadzonego przez notariusza B. R. (1)

umowe kupna nieruchomosci polozonej w miejscowos$ci M., stanowigcej dziatke nr (...) o powierzchni 24 087 m'?, dla
ktoérej Sad Rejonowy dla Wroclawia Krzyki prowadzi ksiege wieczysta o numerze (...), wprowadzajac przedstawiciela
(...) sp. z 0.0. w blad co do wyplacalnosci kupujacego i rzeczywistego zamiaru uiszczenia ceny sprzedazy. Ponadto nie
regulujac wymaganej naleznoSci na rzecz sprzedajacego, ktorej wysoko$é opiewata na kwote 1 371 350, 50 zl. w dniu
1 sierpnia 2011 r. oskarzona dzialajac w imieniu zarzadzanej przez siebie spo6lki, dokonala sprzedazy przedmiotowej
nieruchomo$ci na rzecz powiazanej spolki (...) sp. z 0.0. z siedziba we W. (adres siedziby tozsamy z adresem spotki
(...) sp. z 0.0.). W dalszej kolejnosci, za$§ dnia 13 grudnia 2011 r. dokonala w imieniu spo6lki (...) sp. z 0.0. zbycia
wierzytelno$ci przystugujacej od (...) sp. z o0.0. z tytutu zbycia przedmiotowej nieruchomosci na rzecz spolki (...) sp. z
0.0. z siedziba ul. (...) R. Obwod Ukraina, co zwazywszy na prowadzone postepowanie egzekucyjne przeciwko spdlce
(...) sp. z 0.0. udaremnia zaspokojenie wierzyciela — (...) sp. z 0.0. — . o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art.
294 § 1 kk i art. 300 § 2 kk.

Sad Okregowy we Wroclawiu wyrokiem z dnia 2 sierpnia 2013 r.
1) uznal oskarzona J. A. (1) za winng tego, ze:

a) dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej wspoélnie i w porozumieniu z J. A. 13 lipca 2011 r. jako prezes
zarzadu spolki (...) sp. z o0.0. z siedziba we W. doprowadzila do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej
wartoSci tj. 1 371 350, 50 zl. spolke (...) sp. z 0.0. z siedzibg w M. w ten sposdb, ze zawarla umowe kupna prawa

uzytkowania wieczystego dzialki polozonej w miejscowoéci M., nr (...) o powierzchni 24087 m® oraz wlasnosci
usytuowanych na niej budynkéw za kwote 1 481 350, 50 zl. dla ktérej Sad Rejonowy dla Wroclawia — Krzyki prowadzi
ksiege wieczysta o numerze (...), placac jedynie 110 000 zl. przed zawarciem umowy i wprowadzajac przedstawiciela
(...) sp. z 0.0. w blad co do zamiaru zaplaty reszty ceny sprzedazy tj. przestepstwa z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1
kk i za to na podstawie art. 294 § 1 Kk, art. 33 § 21 3 kk oraz art. 41 § 1 kk w zw. z art. 43 kk wymierzyl jej:

- kary 3 lat pozbawienia wolnosci i 500 stawek dziennych grzywny po 20 zl. kazda,

- oraz Srodek karny w postaci zakazu zajmowania stanowisk zwigzanych z prowadzeniem spolek kapitalowych na 10
lat.

b) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z J. A. jako prezes zarzadu spoiki (...) sp. z 0.0. siedzibg we W., w dniu 1 sierpnia
2011 r. w celu udaremnienia egzekucji na podstawie par. 4 aktu notarialnego, repertorium A nr (...), sporzadzonego
przez notariusza B. R. (2), udaremnila zaspokojenie wierzyciela tj. sp6lki (...) sp. z 0.0. z siedzibg w M. przez to, ze
dokonala sprzedazy prawa uzytkowania wieczystego dzialki potozonej w miejscowosci M., nr (...) o powierzchni 24

087 m(?doraz wasnosci usytuowanych na niej budynkéw o wartosci 1 481 350, 50 zb. dla ktérej Sad Rejonowy dla

Wroclawia — Krzyki prowadzi ksiege wieczysta o nr (...) na rzecz spotki (...) sp. z 0.0. z siedzibg we W. tj. zbyla skladnik
majatku zagrozony zaj$ciem tj. przestepstwa z art. 300 § 2 k.k. i za to na podstawie tego przepisu skazal jg na rok
pozbawienia wolnoci;

2) na podstawie art. 851 86 § 1 kk wymierzyt osk. J. A. (1) kare laczna 3 lat pozbawienia wolnosci;

3) na podstawie art. 640 kpk w zw. z art. 628 kpk zarzadzit od oskarzonej na rzecz oskarzyciela positkowego 1800 zt.
tytulem zwrotu kosztéw procesu (sygn. akt III K 220/12).

Wyrok powyzszy zaskarzyt obronca oskarzonej zarzucajac:



1. obraze prawa materialnego, tj.

a) art. 286 k.k. poprzez uznanie oskarzonej za winna zarzucanego jej czynu, podczas gdy jej zachowanie nie wyczerpuje
znamion przestepstwa z art. 286 § 1 k.k.

b) art. 300 § 2 k.k. poprzez uznanie oskarzonej za winng zarzucanego jej czynu, podczas gdy jej zachowanie nie
wyczerpuje znamion tego przestepstwa,

¢) art. 53 k.k. m.in. poprzez uznanie za okoliczno$¢ wplywajaca na wymiar kary okolicznoS$ci stanowiacej znamie czynu
zabronionego, tj. dzialania w celu osiggniecia korzy$ci majatkowe;j.

2. obraze przepisOw postepowania majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia tj:

a) art. 6 k.p.k., 14 § 1 k.p.k,, 332 § 1 pkt 2 k.p.k., 399 k.p.k. i 413 § 1 pkt 4 k.p.k. polegajaca na wyjsciu poza granice
aktu oskarzenia, poprzez dokonanie w zaskarzonym wyroku zmiany opisu czynéw zarzucanych oskarzonej w akcie
oskarzenia m.in. poprzez uznanie, ze oskarzona dzialala wspoélnie i w porozumieniu ze swoim malzonkiem,

b) art. 7k.p.k.i410 k.p.k. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow przejawiajace sie w uznaniu, ze ani
oskarzona ani jej malzonek nie informowali J. K., Ze sp6tka(...) Sp. z 0.0. (dalej jako O.) nie dysponuje wystarczajacymi
Srodkami na samodzielnie sfinansowanie tak znacznej inwestycji, za$ uiszczenie pelnej ceny uzaleznione jest od
pozytywnej decyzji banku w przedmiocie przyznania spoélce kredytu inwestycyjnego, mimo, ze w przedwstepnej
umowie sprzedazy podpisanej przez Pana K. znajduje sie zapis, Ze Srodki na zaplate ceny sprzedazy pochodzié beda z
kredytu, co potwierdzily dodatkowo zeznania Swiadkow (M. S.).

3. blad w ustaleniach faktycznych:

a) polegajacy na ustaleniu przez Sad I instancji, ze oskarzona dzialala wspoélnie i w porozumieniu ze swoim mezem J.
A. (2), mimo, Ze okoliczno$¢ ta nie wynika ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego,

b) polegajacy na uznaniu, ze oskarzona wprowadzila spoétke (...) w blad co do zamiaru zaplaty ceny, podczas
gdy ze zgromadzonego materialu dowodowego wynika, ze podejmowala ona wszelkie mozliwe kroki aby zaplacic¢
kontrahentowi,

¢) pominieciu przez Sad I instancji, ze w § 5 przedwstepnej umowy sprzedazy dzialki polozonej w M. nr (...), z
dnia 25 maja 2011 r. (akt notarialny Repertorium A (...)) podpisanej przez J. K., oskarzona zlozyta o§wiadczenie, ze
cena sprzedazy pochodzi¢ bedzie z kredytu bankowego oraz na pominieciu tej czesci zeznan $wiadka M. S., ktore
potwierdzily, ze maz oskarzonej informowal kontrahenta, ze nie dysponuje wystarczajacymi §rodkami,

d) polegajacy na przyjeciu, ze oskarzona podpisujac ostateczna umowe sprzedazy wiedziala, ze nie otrzyma kredytu
na sfinansowanie transakcji, podczas gdy ze zgromadzonego materiatu dowodowego wynika jedynie, ze J. A. (2)
informowal D. S. o problemach zjego uzyskaniem. Spoélka (...) w dalszym ciagu, po podpisaniu umowy przedwstepnej,
podejmowala starania o pozyskanie srodkow.

e) polegajacy na calkowitym pominieciu przez Sad I instancji, ze w § 3 umowy cesji wierzytelnosSci z dnia 9 wrzesnia
2011 r. zawartej pomiedzy O. a (...) Sp. z o0.0. (dalej jako A.) cze$¢ ceny sprzedazy wierzytelnoSci, tj. kwota 1 366
734,00 zk. miala zosta¢ zaplacona przez Nabywce bezposrednio na rzecz (...) Sp. z 0.0. wraz z odsetkami i kosztami
egzekucji, w tytule przelewu Nabywca byl zobowiazany podac, ze regulowane jest zobowiazanie O. wynikajace z aktu
notarialnego z 13.07.2011 1. Rep. A nr (...). Oskarzona zabezpieczyla zatem interesy K.,

f) polegajace na przyjeciu, ze w momencie sprzedazy przez O. dzialki nr (...) polozonej w M. na rzecz (...) Sp. z o.0.
(dalej jako (...)), tj. dnia 1 sierpnia 2011 r. sprzedana nieruchomo$¢ stanowila mienie zagrozone zajeciem, mimo, ze
wniosku takiego nie da sie wyprowadzic¢, ze zgromadzonych w sprawie dowodow.



g) polegajac na uznaniu, Ze nie uzyskanie przez (...) kredytu w banku (...) S.A. oraz (...), potwierdza fakty, ze sprzedaz
nieruchomodci, jezeli chodzi o Spolke (...) miala jedynie na celu ucieczke przed egzekucja. Sad I instancji, nie wzial
bowiem pod uwage, ze (...) wywigzala sie ze swojego zobowigzania (pomimo dwbdch odmownych decyzji kredytowych)
pozyskujac Srodki od inwestora (wplat dokonano w grudniu 2011 r. i styczniu 2012 r. na konto A.)

h) polegajace na uznaniu, ze oskarzona dziala z zamiarem bezpos$rednim dazac do doprowadzenia kontrahenta do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, a nastepnie udaremnienie egzekucji, podczas gdy z zebranego w sprawie
materialu dowodowego wynika, ze podejmowala ona wszelkie mozliwe starania w celu splaty zaciagnietych przez O.
zobowiazan i zaspokojenia wierzyciela.

Whnibst ten skarzacy nadto o uzupelienie postepowania dowodowego w instancji odwolawczej z:
a) przeprowadzenie dowodu z przedstawionych dokumentow,

b) ujawnienia pisemnego ,,0éwiadczenia” oskarzonej na okoliczno$¢ wzajemnych relacji z mezem tj. J. A. (2) oraz
okoliczno$ci zwigzanych z zamiarem przedmiotowej umowy dotyczacej nabycia aktu nieruchomosci .

W konsekwencji domaga sie on:

1) zmiany zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonej od przypisanych jej przestepstw,

2) wzglednie — uchylenie tego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.
Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.

Na wstepie stwierdzi¢ nalezy, ze nie podzielono zarzutéw, skierowanych przeciwko ustaleniom o wspoétudziale osk.
J. A. (1) w przypisanych jej przedsiewzieciach popelionych na szkode oskarzyciela positkowego (...) sp. z 0.0. z
siedzibg w M.. Ustalen tych nie obalily dokumenty przedstawione w trakcie postepowania apelacyjnego. Co wiecej —
przedstawione w tym postepowaniu dowody jedynie wsparly ustalenia dokonane przez Sad Okregowy.

Stwierdzenie powyzsze nie oznacza jednak, ze zaskarzony wyrok moze by¢ w pelni zaakceptowany. Fakt skierowania
apelacji przeciwko ustaleniom o winie oskarzonej, obliguje do calo$ciowej oceny zaskarzonego wyroku (nakaz z art.
447 § 1 k.p.k.). Realizujac ten nakaz rozwazono m .in. czy kara wymierzona J. A. (1) nie razi surowoscia. Oceniajac
pod tym katem zaskarzony wyrok uznat Sad Apelacyjny, iz kara orzeczona przez Sad Okregowy razi surowoscia w
stopniu obligujacym jej zlagodzenie. Stad stosowna korekta zaskarzonego wyroku w zakresie orzeczenia o karze i
co do wymierzonego $rodka karnego. Na uzasadnienie swego stanowiska przedstawia Sad Apelacyjny nastepujace
argumenty:

I. Jak to juz wyzej zasygnalizowano, Sad Apelacyjny nie podzielil zastrzezen obroncy, skierowanych przeciwko
ustaleniom o winie osk. J. A. (1) w zakresie obu przypisanych jej przestepstw.

a) Stwierdzenie powyzsze odnosi sie w pierwszej kolejnosci do udziatu tej oskarzonej w oszustwie przypisanym w p. I
zaskarzonego wyroku (czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.). Zwazy¢ bowiem nalezy, ze podstawowe fakty
Swiadczace o jej udziale w tym przestepstwie sa niesporne. Nie sa przeciez kwestionowane takie fakty jak:

1) po pierwsze — fakt, ze to wlasnie J. A. (1) byta w trakcie podejmowania przedsiewzie¢ zwigzanych z nabyciem
nieruchomosci od oskarzyciela, Prezesem Spolki O. S.,

2) po drugie — przyznaje ona i to nawet w postepowaniu apelacyjnym, ze w trakcie prowadzenia negocjacji z
pokrzywdzona Spolka (...) nie posiadala kierowana przez nia spotka §rodkéw finansowych na zakup przedmiotowych
nieruchomosci;



3) po trzecie — jest poza sporem, iz takze ona zapewniala pokrzywdzona Spolke, ze prowadzone sa pertraktacje z
bankami w celu uzyskania kredytu na zakup obu nieruchomosci. Dowodem tego sa m.in. jej wyjasnienia (k. 315) a
takze tres$¢ aktu notarialnego dotyczacego sprzedazy obu nieruchomosci;

4) po czwarte — jest takze oczywistym, Ze oskarzona nie wskazala zadnego banku, z ktérym rzekomo prowadzono
pertraktacje w przedmiocie kredytu, za$ przeprowadzone dowody z informacji w kilku bankach daly w tym wzgledzie
wynik negatywny (patrz: odpowiedzi z N. Bank, Banku (...) SA, Banku (...), Banku (...), (...) oraz (...) Banku k.
371-372, 400, 405, 420, 423, 424 i 425). Zaswiadczenia przedstawione przez te banki przecza sugestiom oskarzonej
aby zglaszala ona wnioski o udzielenie kredytu;

5) po piate — jest takze poza sporem, iz to wlasnie osk. J. A. jako Prezes Zarzadu Spo6tki, mimo braku jakichkolwiek
srodkow finansowych a takze w sytuacji braku podejmowania dzialah zmierzajacych do uzyskania kredytu, zawarla z
pokrzywdzona Spélka (...) umowe kupna 2 nieruchomosci, deklarujac zaptate uméwionej ceny ponad 1 mln 300 tys.
zlotych w terminie do 1 sierpnia 2011 r. (patrz: umowa sprzedazy k. 18-22 T.I).

6) po szoOste — jest poza sporem, ze w przedmiotowej umowie zabezpieczyla realizacje powyzszego zobowigzania
dotyczacego zaplaty ceny sprzedazy przez poddanie reprezentowanej przez siebie sp6lki egzekucji w trybie art. 777 §
1p. 4 kpc ( § 4 in fine umowy k. 20 odwrdét T.I).

7) po sibdme — jest tez niespornym, ze w/w terminie to jest do 1 sierpnia 2011 r. nie zaptacono pokrzywdzonej Spolce
(...) umoéwionej ceny za zakupione nieruchomoéci, a co wiecej w dniach 12.08.2011 r. i 16.08.2011 r. sprzedala J. A.
(1) obie te nieruchomoéci za ponad 5 milionéw zlotych spolce (...) (patrz: odpisy: aktu notarialnego Nr A (...) oraz
Nr A (...) — akta sprawy 2 Ds. 88/12),

8) po 6sme — poza sporem jest rowniez i to, ze takze po tych transakcjach nie zaplacila spoéika (...) reprezentowana
przez oskarzong ani tez drugi nabywca obu nieruchomosci oskarzycielowi positkowemu umoéwionej ceny sprzedazy;

9) po dziewiate — jest poza sporem, ze oskarzona, mimo niewywigzania sie ze zobowigzania wobec oskarzyciela
posilkowego, dokonala 13.XI1.2011 r. zbycia wierzytelnoSci przystugujacej jej od (...) na rzecz spotki ukrainskiej (...)
sp. z 0.0. (patrz: k. 383 — 384 umowa cesji),

10) po dziesiate — jest poza sporem, ze takie postepowanie egzekucyjne prowadzone przez oskarzyciela positkowego,
zmierzajace do wyegzekwowania ceny sprzedazy obu nieruchomosci, okazalo sie nieskuteczne,

11) po jedenaste — dopiero po wydaniu zaskarzonego wyroku w trakcie prowadzonego w niniejszej sprawie
postepowania apelacyjnego — konkretnie od 4.11.2013 r. do 2.XII.2013 r. ze Spolki (...) przekazane zostaly na
rzecz oskarzyciela 3 przelewy na lgczna kwote 1 mln. 371 ty$. zlotych (okoliczno$¢ niesporna wynikajaca z dowodow
przedstawionych w trakcie postepowania apelacyjnego i przyznana przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego k.
589 — 618 T.II).

b) Przedstawione okolicznosci potwierdzaja stanowisko wyrazone w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, ze oskarzona
J. A. (1) wspéldzialala w oszustwach na szkode Spolki (...). Otwarta pozostaje co najwyzej kwestia, czy
wspoldzialajacym w tych przestepstwach byl jedynie jej maz tj. J. A. (2) (co przyjal Sad Okregowy), czy tez
krag tych wspoéldzialajacych byt szerszy tj. obejmujacy nadto D. S. (dzialajacego w imieniu (...) jako nabywcy
obu nieruchomodci), a takze osoby reprezentujace spodlke ukrainiskg A. (na ktorej rzecz dokonala J. A. (1) cesji
wierzytelno$ci przystugujacej jej od D. S.). Niezaleznie jednak od tego jak szeroki byt krag osob, bioracych udzial w
oszustwie na szkode Spolki (...), jest poza sporem, iz w oszustwach tych uczestniczyla osk. J. A. (1). Swiadeza o tym
wyzej przedstawionych 10 okolicznoS$ci niespornych z ktoérych najistotniejsze to

1) fakt klamliwego zapewnienia pokrzywdzonych, ze podejmowane sg przez Spolke (...) przedsiewziecia, zmierzajace
do uzyskania kredytu, aby zaplaci¢ umoéwiona cene, chociaz dziatan takich nie podejmowano,



2) fakt niezaplacenia umoéwionej ceny az do grudnia 2013 r. a wiec pozostawanie w zwloce przez ponad 2 lata,

3) fakt braku majatku w Spolce (...), ktory pozwolilby pokrzywdzonej Spolce (...) zaspokoi¢ jej roszczenia w
postepowaniu egzekucyjnym,

4) fakt zbycia przez oskarzona obu nieruchomoéci, co uniemozliwilo pokrzywdzonemu zrealizowanie uprawnien
wynikajacych z tresci art. 777 k.p.k.

Prezentujac stanowisko wyrazone wyzej co do winy J. A. (1) nie stracil Sad Apelacyjny z pola widzenia faktu, ze
w trakcie postepowania apelacyjnego wplynela na konto pokrzywdzonej Spolki (...) kwota 1 mln. 371 tyS. zlotych.
Fakt ten nie obala jednak trafnoSci ustalen o winie oskarzonej. Zaplata powyzszej kwoty stanowi bowiem jedynie
naprawienie szkody, wyrzadzonej oszustwem i to, jak twierdzi pelnomocnik pokrzywdzonego, w niepelnej wysokos$ci
(patrz: protokél rozprawy apelacyjnej k. 618).

W przekonaniu Sadu Apelacyjnego podjete w tym zakresie przedsiewziecia mialy na celu uzyskanie korzystnego
rozstrzygniecia w instancji odwolawczej.

Uznano réwnoczes$nie, ze w $wietle przedstawionych okoliczno$ci bez znaczenia w sprawie dla kwestii winy oskarzonej
sg okoliczno$ci podnoszone w apelacji, majace wykazac, ze to nie oskarzona ile bardziej jej maz podejmowali decyzje
co do kupna nieruchomoéci jak i okoliczno$¢, ze oskarzyciel positkowy byl zainteresowany w zawarciu przedmiotowej
umowy. Istotnym w tym wzgledzie jest przeciez to, ze to wlasnie oskarzona, jako Prezes Zarzadu Spotki O. S.,
zawarla tg oszukanicza umowe, majac przy tym pelng $wiadomos$¢ tego, iz nie zostanie zaplacona oskarzycielowi
positkowemu umoéwiona cena sprzedazy. Szczegblnie przy tym znamiennym jest fakt sprzedazy przez nig zakupionych
nieruchomo$ci mimo niezaplacenia uméwionej ceny sprzedazy przez co uniemozliwiono oskarzycielowi skorzystanie z
uprawnien wynikajacych z zaciggniecia przez oskarzong zobowiazania do poddania sie egzekucji na podstawie art. 777
k.p.c. Zkolei dalsze czynnoéci, polegajace na wlaczeniu w to oszukancze przedsiewziecie D. S. oraz ukrainskiej Spotki
(...) w znacznym zakresie potwierdza stanowisko sugerowane w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, iz in concreto
doszlo do swoistego przestepczego porozumienia 3 podmiotéw, w tym i oskarzonej J. A. (1).

W tym stanie rzeczy uznano, ze Sad Okregowy dokonat prawidlowych ustalen o winie tej oskarzone;j.

c) Fakt kwestionowania w apelacji winy J. A. (1) obliguje do oceny kary wymierzonej jej za to oszustwo to jest
przestepstwo przypisane w p. I zaskarzonego wyroku (dyrektywa z art. 447 § 1 kpk). Oceniajac pod tym katem
zaskarzony wyrok uznano, ze kara wymierzona oskarzonej razi surowo$cig i to zaré6wno z uwagi na jej wymiar jak i
fakt niezastosowania dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnoéci. Zaskarzone
orzeczenie razi surowos$cig takze i w zakresie wysokoS$ci orzeczonego w p. II $rodka karnego opartego na przepisach art.
41 § 1 kk w zw. z art. 43 kk. Na uzasadnienie swego stanowiska przedstawia Sad Apelacyjny nastepujace okoliczno$ci:

1) Po pierwsze — wydaje sie, iz Sad Okregowy nie dostrzegl, Ze to nie oskarzona, lecz jej maz J. A. (2) byt gléwnym,
inspiratorem przestepczego przedsiewziecia. Jest przeciez znamiennym, iz pokrzywdzony J. K. zeznawal, ze byl
przekonany, iz prezesem Spolki O. S. byt J. A. (2), bo z nim przeprowadzal niemalze wszystkie negocjacje w tym i we
W., gdy zawierano umowe przedwstepna.

2) Po drugie — przy wymiarze kary nie jest obojetnym fakt naprawienia szkody. Wprawdzie oskarzyciel positkowy
uwaza, ze otrzymana kwota 1 mln. 371 tysiecy zlotych nie rekompensuje w pelni jego wierzytelnosci, ale jest tez poza
sporem, iz kwota ta jest rowna wysokoéci uzgodnionej ceny sprzedazy obu nieruchomosci .

3) Po trzecie — nie mozna pomijac przy wymiarze kary takze dotychczasowej niekaralno$ci oskarzonej i pozytywnej
o0 niej opinii.

W tym stanie rzeczy uznano, ze kara 3 lat pozbawienia wolnoéci, wymierzona za czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art.
294 § 1 kk razi surowoscia. W przekonaniu Sadu Apelacyjnego wspdhmierng do stopnia zawinienia oskarzonej a takze



stopnia spolecznej szkodliwoéci popelnionego przez nia przestepstwa bedzie kara 2 lat pozbawienia wolnosci. W takim
tez zakresie w pierwszej kolejnoSci skorygowano zaskarzony wyrok.

Niezaleznie od tego uznano, ze wysoko$¢ Srodka karnego orzeczonego na podstawie art. 41 § 1 kk razi surowo$cia.
Brak bowiem racjonalnych powoddéw, aby czas jego trwania byl w maksymalnym rozmiarze. Stad tez czas trwania tego
zakazu skrocono do 5 lat.

II. Sad Apelacyjny nie widzi takze podstaw do kwestionowania ustaleni o winie oskarzonej w zakresie drugiego z
przypisanych jej przestepstw. Argumentacja obroncy, kwestionujaca trafno$é ustalen o popehieniu przez J. A. (1)
przestepstwa z art. 300 § 2 kk jest niezasadne w stopniu niemalze oczywistym (patrz: strony 9 -11 apelacji). Sg przeciez
niesporne takie okolicznosci jak:

1) Po pierwsze — fakt, ze w umowie materialnej sprzedazy przez K. K. na rzecz Spolki (...) obu przedmiotowych
nieruchomoéci oskarzona zlozyla dwa zobowigzania a mianowicie:

a) do zaplaty w terminie do 1.08.2011 r. uzgodnionej ceny nieruchomo$ci tj. kwoty 1 mln 371 tys. zlotych i 50 groszy,
b) poddanie reprezentowanej przez siebie Spolki egzekucji w trybie art. 777 § 1 p. 4 k.p.c. (patrz: § 4 umowy).

2) Po drugie — jest poza sporem, ze w/w terminie to jest do 1 sierpnia 2011 r. ani oskarzona osobiécie ani
tez reprezentowana przez nig Spolka nie wywigzaly sie z zaciggnietego zobowigzania tj. zaplaty uméwionej ceny
zakupionych nieruchomosci;

3) Po trzecie — w takich okolicznoéciach jest oczywistym, ze oskarzona musiala zdawac sobie sprawe z tego, iz
pokrzywdzona Spélka (...) zrealizuje swoje uprawnienia, wynikajace z przyjetego przez oskarzonego zobowigzania
opartego na art. 777 § 1 p. 4 k.p.c.

4) Po czwarte — nie sa prawdziwe sugestie apelujacego, jakoby z uprawnien okre$lonych w art. 777 § 1 p. 4 k.p.c.
skorzystala pokrzywdzona Spolka cyt. ,dopiero w drugiej polowie pazdziernika 2011” (cytat ze strony 9 apelacji).
Tre$é postanowienia Sadu Rejonowego dla Wroclawia Fabrycznej dowodzi bowiem, ze dzialania zmierzajace do
nadania klauzuli wykonalnoéci przedmiotowemu aktowi notarialnemu w zakresie zobowigzania opartego na art.
777 § 1 p. 4 k.p.c., podjete zostaly przez oskarzyciela niezwlocznie i juz 30 wrze$nia 2011 r. pokrzywdzona Spoétka
uzyskala stosowne orzeczenie. Swiadczy o tym odpis postanowienia Sadu Rejonowego dla Wroclawia Fabrycznej z
dnia 30.09.2011 r. w sprawie XIV Co 2406/11 nadajacy klauzule wykonalno$ci przedmiotowemu aktowi notarialnemu
w zakresie obowiazku zaplaty przez O. S. na rzecz K. K. 1 371 350, 50 zl. (patrz: odpis postanowienia w sprawie XIV
Co 2406/11 oraz klauzula wykonalno$ci nadana w/w aktowi notarialnemu w zakresie zobowigzania opartego na art.
777 8§ 1p. 4 k.p.c. (akta KM 1948/11).

5) Po piate — jest w tej sytuacji oczywistym, ze sprzedaz przez oskarzona przedmiotowych nieruchomoéci i to juz
w sierpniu 2011 r. przed wywiazaniem sie z zaciagnietego zobowiazania zaplaty uzgodnionej ceny sprzedazy tych
nieruchomosci miala na celu udaremnienie wykonania postanowienia Sadu Rejonowego dla Wroclawia Fabrycznej,
o ktérym mowa wyzej tj. w p. 4 niniejszego uzasadnienia. Sad Apelacyjny akceptuje bowiem stanowisko wyrazone w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, Ze znamiona przestepstwa z art. 300 § 2 k.k. sg zrealizowane nie tylko wowczas,
gdy istnieje juz formalne orzeczenie organu panstwowego nadajace sie do egzekucji, lecz takze wowczas, gdy dtuznik
ma pelng Swiadomo§é faktu wszczecia przez wierzyciela stosownych czynno$ci prawnych zmierzajacych dla uzyskania
takiego tytulu egzekucyjnego. Nie sposob przeciez oczekiwaé, ze oskarzona mogta sadzi¢ w 2011 r. gdy wyzbywala sie
obu nieruchomosci, ze oskarzyciel zrezygnuje z sadowego dochodzenia swego roszczenia co do kwoty 1 miliona 371
tysiecy zlotych.

W konsekwencji uznano, ze bezzasadny i to w stopniu oczywistym jest wniosek apelujacego obroncy o uniewinnienie
oskarzonej od czynu przypisanego J. A. (1) w p. II zaskarzonego wyroku.



Kierunek apelacji tj. co do winy obliguje takze i w tym wypadku do rozwazenia, czy kara wymierzona oskarzonej za ten
czyn nie razi surowoscia (nakaz z art. 447 § 1 k.p.k.). Przypomina sie wobec tego, Ze za czyn z art. 300 § 2 k.k. skazana
zostala J. A. (1) na rok pozbawienia wolnoéci. Jest to wiec kara, ktéra w niewielkim stopniu odbiega od minimum
ustawowego zagrozenia. W konsekwencji brak podstaw do uznania jej za razaco surowg.

III. W nastepstwie korekty orzeczenie co do wymiaru kary za czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. stracila
moc kara laczna pozbawienia wolno$ci wymierzona J. A. (1) w p. IV zaskarzonego wyroku. Orzekajac nowa kare
laczng przyjal Sad Apelacyjny te samg zasade jaka zastosowano w zaskarzonym wyroku a wiec pelnej absorpcji. W
konsekwencji wymierzono ja w rozmiarze 2 lat. Rownocze$nie uznano, ze wystepuja w niniejszej sprawie przestanki
z art. 69 k.k. uzasadniajace warunkowe zawieszenie tej kary. Instytucje te wiec zastosowano ustalajac 3 letni okres
proby.

Orzeczenie o kosztach procesu za drugg instancje oparto na przepisie art. 640 k.p.k. w zw. z art. 628 k.p.k. i art. 636
§ 3 k.p.k., natomiast o oplacie rozstrzygnieto na podstawie art. 10 ustawy o oplatach w sprawach karnych.



