Sygn. akt IT AKa 360/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 listopada 2013 1.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Wojciech Kociubinski

Sedziowie: SSA Witold Franckiewicz

SSA Edward Stelmasik (spr.)

Protokolant: Iwona Laptus

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Marka Szczesnego
po rozpoznaniu w dniu 21 listopada 2013 r.

sprawy Z. M.

oskarzonej z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk

z powodu apelacji wniesionej przez prokuratora i oskarzona

od wyroku Sadu Okregowego w Jeleniej Gorze

z dnia 15 maja 2013 r. sygn. akt III K99/12

I. zmienia zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonej Z. M. w ten sposéb, ze uchyla orzeczenie
zawarte w pkt III zobowiqzujqce oskarzonqg do naprawienia szkody;

II1. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. I. G. 954 zl tytulem zwrotu nieoplaconych kosztéow
obrony udzielonej oskarzonej z urzedu w postepowaniu apelacyjnym, w tym 138 zl VAT oraz 216
zl jako zwrot kosztow podrozy;

IV. zasgdza od oskarzonej wydatki poniesione przez Skarb Panstiva w postepowaniu apelacyjnym
w kwocie 974 z1 i wymierza jej 1300 zl oplaty za drugq instancje.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze wyrokiem z dnia 15.05.2013 r. uznal Z. M. winna tego, ze w dniu 30 czerwca 2008
roku w L. dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzila R. E. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem znacznej warto$ci w kwocie 250.000 zlotych w ten sposdb, iz wprowadzila go w blad co do mozliwosci
pozyskania w blizej nieokreslonej wysokosci §rodkow finansowych w blizej nieokre§lonym banku w Szwajcarii, w
wyniku czego R. L. (1) zawarl umowe pozyczki na ww. kwote z A. L. (1), ktéry przekazal przedmiotowa sume



bezposrednio na konto spdiki (...) z 0.0. w S., ktorej prezesem byla Z. M. i ktéra zobowiazala sie ustanowi¢ hipoteke
na nieruchomosci o powierzchni 3.8999 ha polozonej w S. KW (...) i nalezacej do (...) Sp. z 0.0. z siedziba we W. na
rzecz A. L. (1) oraz wystawi¢ weksel wlasny in blanco jako zabezpieczenie powyzszej umowy pozyczki, po czym po
otrzymaniu 250.000 zlotych nie ustanowila hipoteki, nie wystawila weksla in blanco oraz nie przekazala obiecanych
Srodkow to jest winng czynu z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk i za to na podstawie tych przepiséw oraz art. 69 §
1i 2Kk, art. 70 § 1 p. 1 kki art. 72 § 2 kk a nadto art. 33 § 1 — 3 kk wymierzyl jej kary:

a) 1rokui6 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na 4 lata oraz zobowigzaniem
do naprawienia szkody przez zaptate R. L. (1) 250.000 zL. w ciagu roku od uprawomocnienia sie wyroku;

b) 200 stawek dziennych grzywny po 20 zk. kazda.

Wyrokiem tym nadto obciazono oskarzona kosztami sadowymi w tym oplate w wysokoSci 1300 zb. (sygn. akt III K
99/12).

Wyrok powyzszy zaskarzyli obronca oskarzonej i prokurator.

Obronczyni oskarzonej zaskarzonemu wyrokowi zarzucila:

1. obraze przepisdw postepowania, mianowicie art. 7 k.p.k. poprzez dowolna, a nie swobodna ocene materialu
dowodowego w zakresie zamiaru oskarzonej niewywigzania sie z umowy pozyczki, w szczegoblnosci zeznan
pokrzywdzonego oraz korespondencji e-mail oskarzonej kierowanej do pokrzywdzonego przed przekazaniem
pieniedzy, co skutkowalo przypisaniem oskarzonej przestepstwa oszustwa,

2. obraze przepisOw postepowania, mianowicie art. 167 k.p.k. i art. 366 § 1 k.p.k., poprzez nie przeprowadzenie z
urzedu dowodu z przestuchania w charakterze §wiadka poSrednika nieruchomosci H. W. na okoliczno$¢ czy oskarzona
faktycznie zawarla umowe poérednictwa sprzedazy nieruchomoéci gruntowej polozonej w S., jaka byla cena sprzedazy
przedmiotowej nieruchomosci, czy nieruchomo$¢ ta zostala sprzedana, jezeli tak to za jaka kwote — co skutkowalo
niewyjadnieniem istotnych okoliczno$ci sprawy w zakresie zamiaru oskarzonej niewywigzania sie z zobowigzania
zwrotu kwoty 250.000 zt.

3. razgca niewspoimiernosc kary (art. 438 pkt 4 k.p.k.) poprzez wymierzenie oskarzonej kary 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoS$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 4 lat proby oraz kary w wysokosci 200
stawek dziennych po 25 z}. kazda stawka, w sytuacji gdy oskarzona jest osoba w podeszlym wieku, bardzo schorowana,
co uzasadnia odstapienie od wymierzenia jej kary grzywny, a takze wymierzenie jej kary pozbawienia wolnosci w
dolnej granicy ustawowego zagrozenia z warunkowym zawieszeniem wykonania na minimalny okres proby.

Powolujac sie na tak sformulowane zarzuty wniosla ta apelujaca o zmiane zaskarzonego wyroku przez:
1) uniewinnienie oskarzonej od zarzucanego czynu,

2) wzglednie — obnizenie orzeczonej kary do granic minimum ustawowego zagrozenia, skrocenie do minimum
ustawowego oraz odstapienie od wymierzenia grzywny.

Prokurator zarzucil zaskarzonemu wyrokowi obraze art. 415 § 5 k.p.k. polegajaca na zobowigzaniu oskarzonej do
naprawienia na podstawie art. 72 § 2 i 74 k.k. wyrzadzonej pokrzywdzonemu szkody, w sytuacji, gdy o roszczeniu
wynikajacym z popelnionego przestepstwa orzeczono prawomocnie wyrokiem Sadu Okregowego w Lubinie z dnia
26.X.2009 r. w sprawie IX GC 253/09.

Whniost w konsekwencji ten apelujacy o zmiane zaskarzonego wyroku przez uchylenie orzeczenia zobowiazujaca
oskarzona do naprawienia szkody i R. L. 250 tyS. zk.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.



Na wstepie stwierdzi¢ nalezy, ze nie uwzgledniono zarzutoéw zawartych w apelacji obroncy oskarzonej, natomiast
zasadny okazal sie zarzut podniesiony w apelacji prokuratora. Na uzasadnienie powyzszego stanowiska przedstawia
Sad Odwolawczy nastepujace argumenty.

I. co do apelacji obroney osk. Z. M. (T.I1 k. 378 in).

Jak to juz wyzej zasygnalizowano, apelacja obroncy osk. Z. M. okazala sie niezasadna.

1. Tak oceniajac powyzszy $rodek odwolawczy, przypomina Sad Apelacyjny, ze uznano te oskarzona za winng
doprowadzenia oszukanczymi przedsiewzieciami pokrzywdzonego R. L. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w kwocie 250 tysiecy zlotych tj. przestepstwa z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 k.k. Kwestionowanie ustalen
o winie oskarzonej jest malo zrozumiale, skoro podstawowe okolicznosSci dotyczace przedmiotowego czynu wydaja
sie by¢ niesporne nawet w Swietle wyjas$nien tej oskarzonej. Przeciez w Swietle jej wyjasnien, a takze korespondencji
wysylanej przez nia do pokrzywdzonego oczywiste sa takie kwestie jak:

1) po pierwsze — fakt pozyczenia oskarzonej przez R. L. (1) kwoty 250 ty$. zL(k. 103 — zestawienie transakgji),

2) po drugie — istnienie wzajemnych uzgodnien miedzy oskarzona a pokrzywdzonym, ze zabezpieczeniem tej pozyczki
beda:

a) ustanowienie przez oskarzong hipoteki na rzecz A. L. na nieruchomosci o pow. 3,899 ha, nalezacej do firmy tej
oskarzonej o nazwie (...) sp. z 0.0. (patrz: k. 8 p. 1 e-maila wystanego do pokrzywdzonego),

b) wystawienie przez oskarzona weksla in blanco (patrz: k.8 p. 2 malia wyslanego do pokrzywdzonej, w ktérym mowa
o wystawieniu ,,papieru warto$ciowego”)

3) po trzecie — jest poza sporem, ze mimo uplywu 5 lat pozyczki tej oskarzona nie zwroécila pokrzywdzonemu,

4) po czwarte — jest takze niesporne, iz oskarzona nie wywiazala sie z wcze$niejszych zobowigzan, majacych stanowic
zabezpieczenie zwrotu zaciagnietej pozyczki, albowiem:

a) ani nie ustanowila hipoteki na w/w nieruchomoéci,
b) ani tez nie wystawila weksla.

W takiej sytuacji, gdyby nawet nie bylo innych okoliczno$ci wina oskarzonej bytaby oczywista. Jednakze wystepuja w
niniejszej sprawie jeszcze inne okoliczno$ci, potwierdzajace trafnoéc ustalen Sadu Okregowego co do zamiarow Z. M..
W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku nie zostaly one wyeksponowane, chociaz poming¢ ich nie sposéb. Chodzi tu
o podejmowane przez te oskarzong przedsiewziecia majace uwiarygodnic ja jako osobe godna zaufania. Mianowicie
— wykorzystujac fakt, ze jej ojciec oraz byly wicepremier w latach 1976-1980 nosili takie samo nazwisko tj. K. S.,
sugerowala ona, iz ten byly wicepremier to wlasnie jej ojciec. Sugerowala przy tym, ze dzieki ojcu ma szerokie
znajomosci w kregach bankowcow w Szwajcarii. Wprawdzie ona sama przeczy, aby sugestie takie wypowiadala, ale
brak podstaw by odméwi¢ wiary zeznaniom skltadanym w tym zakresie przez R. L. (1). Zwazy¢ nalezy, ze pokrzywdzony
ten mial zaledwie 13 lat, gdy K. S. zostal wicepremierem R. PRL. Jest wiec malo prawdopodobne, aby interesowatl
sie on wowczas na tyle polityka, zeby fakt powierzenia stanowiska wicepremiera K. S. w 1976 r. skojarzyl z osobg
oskarzonej i to po uplywie ponad 30 lat od tamtego okresu. Prawdziwo$ci zeznan pokrzywdzonego w tym zakresie nie
obalaja informacje oskarzonej co do daty $émierci jej ojca (1978), ani tez informacje o charakterze koligacji rodzinnych
laczacych ja z prof. K. S., wicepremierem zlat 1976-1980 r. Po prostu tych prawdziwych okolicznoSci nie przekazata ona
pokrzywdzonemu, natomiast starala sie utwierdzi¢ go w prze§wiadczeniu co do swoich nieograniczonych mozliwosci
w zakresie uzyskania korzystnych kredytéw w bankach szwajcarskich.

Nie sposob takze zgodzi¢ sie z sugestiami, zawartymi w apelacji, jakoby Sad Okregowy nie wyjaénil wszystkich
okolicznoSci sprawy. W szczegolnoS$ci chybione sugestie, jakoby istniala potrzeba przestuchania w charakterze §wiadka



H. W.. Wg. obroncy mialaby ona potwierdzi¢ fakt zlecenia przez oskarzong H. W. prowadzonemu przez te osobe Biuru
sprzedazy nieruchomosci, polozonej w S., a nalezacej do Spolki bedaca wlasno$cia oskarzonej, a takze jaka byla cena
tej nieruchomodci a takze czy nieruchomos¢ ta zostala sprzedana (p. 2 apelcji).

Jak to juz wezeéniej zasygnalizowano Sad Apelacyjny uznal zarzut ten za chybiony i to w stopniu oczywistym. Jest
znamiennym, ze ani oskarzona ani jej obronca nie skladali w tym zakresie w trakcie rozprawy tego rodzaju wniosku.
Postawa taka jest zrozumiala, gdy zwazy sie, iz okoliczno$ci zlecenia przez oskarzong sprzedazy przedmiotowej
nieruchomosci sa niesporne. Wynikaja one bowiem z wyjaénien tej oskarzonej a takze dolgczonej do akt dokumentacji
(k. 67).

W niniejszej sprawie nie jest istotnym powyzsza okolicznoé¢, to jest zamiar sprzedazy przez oskarzona przedmiotowej
nieruchomosci, lecz to, ze oskarzona nie ustanowila hipoteki na tej nieruchomosci, zabezpieczajacej wierzytelno$é
pokrzywdzonego R. L. (1).

W tym stanie rzeczy uznano, ze ustalenia o winie tej oskarzonej sg trafne, zwlaszcza, ze w apelacji nie przedstawiono
takich okolicznosci, ktore ustalenia te by podwazaly.

2. Kierunek apelacji tj. co do winy obliguje do calosciowej oceny zaskarzonego wyroku (dyrektywa z art. 447 § 1
k.p.k.). Rozwazono wobec tego w pierwszej kolejnoéci, czy trafna jest ocena prawna czynu przypisanego oskarzone;j.
Na powyzsze pytanie udziela Sad Apelacyjny odpowiedzi twierdzacej. Godnym przy tym odnotowania jest fakt
dostrzezenia przez Sad Okregowy, ze czyn Z. M. wyczerpuje znamiona kwalifikowanego oszustwa w rozumieniu
przepisow art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. i to zar6wno wg. stanu prawnego z chwili dokonania przestepstwa (tj.
z 2008 r.) jak i wg. obecnego stanu prawnego. Uzupeliajgc trafng argumentacje zawartg na stronie 8 uzasadnienia
zaskarzonego wyroku, podac¢ nalezy, ze kwota 1126 zl. jako najnizsze wynagrodzenie miesieczne w 2008 r. wynika z
Ustawy opublikowanej w D.U. z 2007 r.NT 171 poz. 1209.

3. W apelacji obronicy podniesiono takze zarzut razacej surowoéci kar wymierzonych oskarzonej. Zarzut ten jest
takze bezpodstawny i to w stopniu oczywistym. Zwazy¢ nalezy, ze Z. M. zostala skazana na kare roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci. Jest to wiec kara, ktora jedynie w niewielkim stopniu przekracza minimum ustawowego
zagrozenia przewidzianego w art. 294 § 1 kk. Nie sposo6b takze kwestionowa¢ okresu na jaki zawieszono warunkowo
wykonanie powyzszej kary pozbawienia wolnosci. Zwazy¢ nalezy, ze oskarzona w dalszym ciagu prowadzi dzialalnosé
gospodarcza. 4 letni okres proby ma wiec stanowi¢ nalezyte zabezpieczenie innych os6b, kooperujacych z oskarzona,
przed podejmowaniem przez nig podobnych oszukaniczych przedsiewziec.

Sad Apalcyjny nie podziela rowniez sugestii apelujacego obroncy, jakoby zaskarzone rozstrzygniecie razilo surowosScia
z powodu wymierzenia oskarzonej kary grzywny. Wyjasni¢ wobec tego nalezy, ze orzeczenie takiej grzywny bylo
prawnie dopuszczalne z uwagi na tre$c art. 33 § 2 k.k. Wymiar tej kary uwzglednia z jednej strony wielko$¢ korzySci
osiagnietej z przestepstwa przez oskarzona, za$ z drugiej strony — jej mozliwoSci platnicze. Zwazy¢ przeciez nalezy, ze
in concreto rzecz sprowadza sie do zaplaty 5000 zl. (200 x 25 zlL.).

Konczac ten fragment uzasadnienia zauwazy¢ nalezy, iz na oskarzong natozono takze obowigzek naprawienia szkody.
O bezpodstawnoéci tego orzeczenia wypowie sie Sad Apelacyjny w dalszej czesci uzasadnienia, przy ocenie apelacji
prokuratora.

II. co do apelacji prokuratora (k. 332 i n. T.II).

Apelacja prokuratora jest zasadna, chociaz zauwazy¢ nalezy, ze uchybienie, ktorego dopuscil sie Sad Okregowy zostalo
w pierwszej cze$ci sprowokowane przez oskarzyciela publicznego. Mianowicie, w trakcie rozprawy prokurator w swym
konicowym wystapieniu wniést m.in. o cyt ,, zobowigzanie oskarzonej w wyroku do naprawienia szkody” (cytat z k.
313 T.II). Sad Okregowy do wniosku tego odniést sie bezkrytycznie, zobowigzujac Z. M. na podstawie art. 72 § 2 kk
i art. 74 § 1 kk do naprawienia w caloéci szkody przez zwrdcenie R. L. (1) kwoty 250.000 z}. w terminie 1 roku od
dnia uprawomocnienia sie wyroku (p.III). Orzeczeniem takim dopuszczono sie obrazy art. 415 § 5 k.p.k. Przepis ten



zakazuje orzekania o obowigzku naprawienia szkody m.in. w sytuacji, gdy o okreslonym roszczeniu juz wczeéniej
prawomocnie orzeczono. Takie prawomocne orzeczenie, zasadzajace od oskarzonej na rzecz R. L. kwote 250 tys. ztk.
zapadlo w wyroku Sadu Okregowego w Lublinie z dnia 26.10.2009 r. w spawie IX GC 253/09 (k. 5). W tym stanie
rzeczy konieczna stala sie korekta zaskarzonego wyroku przez uchylenie orzeczenia zawartego w p. IIL.

III. uzasadnienie rozstrzygniecia o kosztach procesu za postepowanie apelacyjne.

O kosztach procesu za postepowanie apelacyjne orzeczono na podstawie art. 634 k.p.k. i art. 636 § 1 k.p.k.oraz art. 8
ustawy o oplatach w sprawach karnych. Zasgdzona od oskarzonej kwota wydatkéw Skarbu Panstwa poniesionych w
postepowaniu apelacyjnym sklada sie z 4 pozycji, a mianowicie:

- 600,00 zl. - wynagrodzenie obroncy ustanowionego z urzedu,
- 138,00 zk. - VAT od w/w wynagrodzenia,
- 216,00 zk. - koszty dojazdu obroncy na rozprawe apelacyjna,

- 20,00 zl - zryczaltowane koszty doreczen pism procesowych w postepowaniu apelacyjnym.

Razem 974,00 zl.



