Sygn. akt IT AKa 349/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 listopada 2013 1.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Ryszard Ponikowski

Sedziowie: SSA Jerzy Skorupka

SSA Robert Wréblewski (spr.)

Protokolant: Anna Dziurzynska

przy udziale prokuratora Prok. Okr. del. do Prok. Apel. Grazyny Nowickiej
po rozpoznaniu w dniu 20 listopada 2013 r.

sprawy K. K.

o odszkodowanie za niestuszne aresztowanie

z powodu apelacji wnioskodawcy

od wyroku Sadu Okregowego we Wroctawiu

z dnia 24 czerwca 2013 r. sygn. akt ITI Ko 1/13

L. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze wysokosé¢ zadoséuczynienia, ojakim mowa w punkcie
I czesci rozstrzygajqcej, podwyzisza do (...) (trzydziestu tysiecy) zlotych,

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

II1. stwierdza, ze koszty postepowania ponosi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

W dniu 2 stycznia 2013 roku do Sadu Okregowego we Wroclawiu wplynal wniosek pelnomocnika K. K. o
odszkodowanie i zado$¢uczynienie za niewatpliwie nieshuszne tymczasowe aresztowanie. Wnioskodawca domagatl sie
zasadzenia od Skarbu Panstwa na jego rzecz 420.000 zlotych tytutem odszkodowania za poniesiong szkode i 200.000
zlotych tytulem zado$éuczynienia za doznana krzywde, wraz z ustawowymi odsetkami.

Sad Okregowy we Wroclawiu, wyrokiem z dnia 24 czerwca 2013 roku (sygnatura akt III Ko 1/13), na podstawie art.
552 § 4 k.p.k., zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy K. K. 31.325,98 z} tytulem odszkodowania oraz
10.000 zt tytulem zado$éuczynienia za niestuszne tymczasowe aresztowanie wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
uprawomocnienia sie wyroku, a kosztami postepowania obciazyt Skarb Panstwa.



Z wyrokiem tym nie pogodzit wnioskodawca, w ktérego imieniu apelacje wnioést pelnomocnik. Pelnomocnik zaskarzyt
wyrok w czesci oddalajacej wniosek w zakresie dalszego zado$éuczynienia i w czeéci oddalajacej wniosek w zakresie
zadania odszkodowania co do 357.457 z (punkt II wyroku) i zarzucil:

1) art. 448 wzw. zart. 24 §1i art. 23 k.c. w zw. z art. 552 § 11 4 k.p.k. — wyrazajgcqg sie w wadliwej
ocenie, ze zadoscéuczynienie w kwocie 10.000 zl. w pelni kompensuje krzywde wnioskodawcy
wyrzgdzong niewgtpliwie niestusznym zatrzymaniem i tymczasowym aresztowaniem, podczas
gdy prawidlowo ustalone okolicznosci zastosowania i wykonywania tych srodkéw uzasadnialy
przyznanie zados$céuczynienia w wysokosci zqdanej przez wnioskodawce,

2) art. 361 § 1 w zw.z art. 24 § 11 2 oraz art. 23 k.c. w zw. z art. 552 § 1i 4 k.p.k. — polegajaca na uznaniu, ze
utrata zarobkow z tytulu wykonywania przez wnioskodawce funkcji bieglego sadowego po uchyleniu tymczasowym
aresztowania nie pozostawala w adekwatnym zwigzku przyczynowym z zastosowaniem tego §rodka .

Podnoszac te zarzuty pelnomocnik wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie na rzecz wnioskodawcy,
ponad przyznane w tym orzeczeniu kwoty odszkodowania i zado$éuczynienia, odpowiednio — 357.457 tytulem
odszkodowania i 190.000 zl tytulem zado$éuczynienia.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pelnomocnika wnioskodawcy K. K. jest cze$ciowo zasadna.

W S$wietle ustalenn Sadu Okregowego i deklaracji znajdujacej sie w apelacji jest oczywiste, ze wnioskodawca K. K.
spelnia, okreSlone ustawa, warunki do uzyskania odszkodowania za poniesiona szkode oraz zado$éuczynienia za
doznang krzywde wynikle z niewatpliwie nieslusznego tymczasowego aresztowania. I ze swej strony Sad Apelacyjny
nie znajduje jakichkolwiek powodow, aby kwestionowac - poczynione w tej mierze — ustalenia Sadu I instancji.

I

Rozpoznajac te sprawe Sad Okregowy starannie zgromadzil material dowodowy istotny dla rozstrzygniecia w
przedmiocie odszkodowania za poniesiong szkode wyniklg z niewatpliwie niestusznego tymczasowego aresztowania,
poddal go wlasciwej ocenie i na podstawie dowodéw uznanych za wiarygodne dokonal miarodajnych ustalen
faktycznych.

Nastepnie do tak odtworzonego stanu faktycznego zastosowal odpowiednie, prawidlowo zinterpretowane przepisy
prawa, w oparciu o ktére wydal zaskarzony wyrok, a przyjete stanowisko w tym zakresie drobiazgowo i przekonujaco
wyjasnil w pisemnym uzasadnieniu orzeczenia.

Sad Apelacyjny nie stwierdzil, aby doszlo przy tym do naruszenia przepisoéw regulujacych kwestie przyznawania w
ramach postepowania karnego odszkodowania za niewatpliwie niestuszne tymczasowe aresztowanie, tj. art. 552 § 1
i4kpk

Rozpatrujac wniosek w czesci dotyczacej odszkodowania Sad Okregowy trafnie podkreslil, ze przepis art. 552 § 4
k.p.k. w powiazaniu z art. 552 § 1 k.p.k. daje podstawe do wyréwnania, w postepowaniu prowadzonym na podstawie
przepisow rozdzialu 58 k.p.k., tylko takiej szkody, ktéra pozostawala w adekwatnym zwiazku przyczynowym z
tymczasowym aresztowaniem niestlusznie stosowanym wobec wnioskodawcy w okresie od 9 maja do 5 czerwca 2006
roku.

Poza zakresem odpowiedzialnosci odszkodowawczej Skarbu Panstwa w tym trybie pozostawaly natomiast ewentualne
szkody nie wynikajace z samego tymczasowego aresztowania, a zwigzane z faktem prowadzenia przeciwko K. K.
postepowania karnego.



Sad I instancji zasadnie przyjal, opierajgc sie na powolanych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku dowodach, ze
zwolnienie wnioskodawcy z funkcji bieglego sadowego (4 wrzes$nia 2007 roku) nastapito po uchyleniu tymczasowego
aresztowania (5 czerwca 2006 roku), wiec sila rzeczy wiaza¢ sie musialo wlasnie z toczacym sie przeciwko
wnioskodawcy postepowaniem karnym, a nie z nieaktualnym wtedy tymczasowym aresztowaniem.

Apelujacy stara sie podwazy¢ zasadno$§é tych ustalen podnoszac, ze zastosowanie tymczasowego aresztowania
obiektywnie nie moglo pozostawac bez wplywu na ocene zasadnosci postawionych zarzutow.

Z pogladem tym nie sposob sie zgodzi¢. Jest bowiem najzupelniej oczywiste, ze obiektywnie wlaénie to nie tymczasowe
aresztowanie ma wplyw na zasadno$¢ zarzutdw, ale wrecz przeciwnie — uprawdopodobnienie zarzutow (w stopniu o
jakim mowa w art. 249 § 1 k.p.k.) jest jedna z okolicznoSci, ktérej ustalenie determinuje tymczasowe aresztowanie.
Gdyby bylo tak, jak argumentuje skarzacy w apelacji, to tylko krok do wniosku, Ze tymczasowe aresztowanie
stanowiloby w postepowaniu karnym wrecz dowdd i to tej rangi, ktory - sam w sobie, definitywnie - przesadzalby
o sprawstwie podejrzanego. A tak oczywiécie nie jest. W pewnej mierze dostrzega to zreszta sam skarzacy (strona
3 apelacji), kiedy przedstawia stanowisko m.in. sadéw administracyjnych odwolujace sie do ,.ciezaru gatunkowego”
postawionych wnioskodawcy zarzutéw, a nie do tymczasowego aresztowania K. K..

Nie ma takze racji skarzacy wowczas, kiedy w apelacji (strona 4) forsuje teze, w mys$l ktoérej faktyczna podstawa
zaniechania udzielania wnioskodawcy zlecen byt upubliczniony fakt jego tymczasowego aresztowania. W istocie
bowiem, zaniechanie to nie wynikalo z tymczasowego aresztowania wnioskodawcy, ale z toczacego sie przeciwko
niemu postepowania karnego. Kwestie te porzadkuje chronologia, w sposbb juz opisany. W takim stanie rzeczy nie
mozna przyznacé racji skarzacemu, ze tymczasowe aresztowanie K. K. pozostaje w adekwatnym zwigzku przyczynowym
z omawianym tutaj zaniechaniem. Odnotowa¢ jedynie nalezy, ze Sad Okregowy ustalit zgodnie z prawda istnienie
takiego zwigzku przyczynowego w okresie tymczasowego aresztowania wnioskodawcy. Prawidlowo wyliczyl zwigzana
z tym szkode (strony 16 i 17 uzasadnienia zaskarzonego wyroku) i zasadnie te warto$¢ utraconej korzysci doliczyl do
odszkodowania.

Reasumujac te czes¢ — zarzut postawiony w punkcie 2 apelacji jest chybiony.
II

Czeéciowo racje ma skarzacy wowczas, kiedy w punkcie 1 apelacji krytykuje zaskarzony wyrok wskazujac, ze zasadzona
w zaskarzonym wyroku kwota zado$éuczynienia nie jest odpowiednia.

Ze skarzacym nalezy zgodzi¢ sie rowniez co do tego, ze Sad Okregowy w sposdb wyczerpujacy ustalil elementy i
przejawy doznanej przez K. K. krzywdy, a takze trwalo$¢ i wrecz nieodwracalno$é niektérych jej aspektoéw (strona 4
apelacji).

Wysoko$c¢ zadoécuczynienia, ze wzgledu na niematerialny charakter krzywdy, nalezy do kategorii ocen. W doktrynie
oraz w rozstrzygnieciach w praktyce podkresla sie, ze rozstrzygniecie w tej mierze opiera sie na swobodnym uznaniu
sedziowskim. Uznanie to pozostaje pod ochrona prawa, gdy sposéb rozumowania sadu nie prowadzi do oczywistych
sprzecznoéci z zasadami prawidlowego rozumowania i dos§wiadczenia zyciowego w tego rodzaju sprawach, prowadzac
do oczywiScie nieshusznego wzbogacenia albo pokrzywdzenia wnioskodawcy.

Nie ulega watpliwo$ci, ze ustalenie skali doznanej krzywdy wymaga rzetelnego rozwazenia caloksztaltu okoliczno$ci
dotyczacych okresu tymczasowego aresztowania, rodzaju zarzutéw postawionych wnioskodawcy i zwigzanego z tym
rygoru odbywania tymczasowego aresztowania, sytuacji rodzinnej, stanu zdrowia, wieku, skutkéw w sferze psychiki,
utraty autorytetu w Srodowisku, trybu zycia przed aresztowaniem i szeregu innych okoliczno$ci, na podstawie ktorych
mozliwe jest zakreSlenie granic odczucia krzywdy przez wnioskodawce (tak Sad Apelacyjny w Rzeszowie w wyroku z
dnia 9 pazdziernika 2012 r., II AKa 91/12, LEX nr 1237641).



Ponowne rozwazenie wlasnie tych okolicznosci przez Sad Apelacyjny, zreszta szeroko i trafnie opisanych w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku (strony 20-22), nasuwaja konieczny wniosek, ze pomimo tego Sad Okregowy
jednak w niedostatecznym stopniu dal im wyraz przy miarkowaniu naleznego wnioskodawcy zadoS§éuczynienia za
doznang krzywde.

W ocenie Sadu Apelacyjnego odpowiednie zadoSéuczynienie dla K. K. stanowi suma pieniezna okreslona w wyroku
Sadu Odwolawczego.

Tym samym zadanie zasgdzenia zado$Cuczynienia w wysoko$ci postulowanej w apelacji (dalsze 190.000 z}) uznano
za wygorowane i jako takie — nie moglo by¢ uwzglednione w caloéci.

Majac to wszystko na uwadze, Sad Apelacyjny rozstrzygnatl jak w wyroku.
O kosztach rozstrzygnieto w mys$l zasady wyrazonej w art. 554 § 2 k.p.k.

W tym $wietle, W kontekscie tych wywodow skarzacy rowniez nie dostrzega, iz zado$¢uczynienie, podobnie jak
odszkodowanie, przystugiwalo wnioskodawcy za okres 47 dni. Ponadto brak jest podstaw by podzieli¢ twierdzenia
apelujacego, ze tymczasowe aresztowanie spowodowalo trwaly uraz w psychice wnioskodawcy. Okoliczno$é ta nie
zostala w zaden sposéb udowodniona. Oceniajac skutki, jakie fakt aresztowania wywarl na psychice wnioskodawcy
uznac trzeba, ze nie przekroczyly one granic naturalnych dolegliwo$ci zwiazanych w faktem izolacji wiezienne;.

Nie sposob rowniez podzieli¢ pogladu skarzacego o rzekomych szczegélnie negatywnych skutkach tymczasowego
aresztowania zwiazanym z postrzeganiem wnioskodawcy w $rodowisku lokalnym, po licznych publikacjach
prasowych. Biorac to pod uwage, nie mozna pomijaé, iz ostatecznie wnioskodawca zostal skazany, z tym ze nastgpila
zmiana kwalifikacji prawnej zarzucanych mu czynéw. Z zalgczonych za$ do wniosku "wycinkow" publikacji prasowych
wynika, iz informuja one o przebiegu postepowania oraz postawie "oskarzonych" w toku tegoz postepowania.

Biorac pod uwage okres izolacji wnioskodawcy, ktéry w miare uplywu czasu wzmagal w nim poczucie krzywdy, a
takze uwzgledniajac nastepstwa, jakie w zyciu zawodowym i osobistym wyniknely dla wnioskodawcy z pozbawienia go
wolnoSci (precyzyjnie wskazane i wlasciwie ocenione w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku — strony 6-8), przyznana
tytulem zadoSéuczynienia kwota odpowiada dolegliwo$ci krzywdy doznanej przez J. P. i dlatego nie sposéb uznac, aby
razila niedostosowaniem do realiéw spotecznych i zamoznoSci mieszkancow.

Zasadnie takze Sad Okregowy podkreslil (strona 8 uzasadnienia zaskarzonego wyroku), ze rekompensacie nie
podlegaja wszystkie mozliwe nastepstwa toczacego sie wobec wnioskodawcy postepowania karnego, a jedynie te, ktore
pozostaja w normalnym zwigzku przyczynowym z niewatpliwie niestusznym aresztowaniem.

Reasumujgc — wyrok Sadu Okregowego nie obraza przepisoéw art. 5 k.c. i art. 445 § 1 k.c., ani nie jest obarczony
bledem w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku, ktory moglby mie¢ wplyw na jego
tre$¢. Wyrok ten jest sluszny, wiec nie moze by¢ skutecznie kwestionowany, w szczegblnosSci argumentoéw ku temu
nie dostarcza apelacja.

O kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze rozstrzygnieto w mys$l zasady wyrazonej w art. 554 § 2 k.p.k. in fine.

Majac to wszystko na uwadze Sad Apelacyjny orzekl jak w wyroku.



