Sygn. akt IT AKa 336/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 grudnia 2013 .

Sad Apelacyjny we Wroclawiu w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Jerzy Skorupka

Sedziowie: SSA Wiestaw Pedziwiatr

SSO del. do SA Klara Lukaszewska (spr.)

Protokolant: Iwona Laptus

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Beaty Lorenc - Kociubinskiej
po rozpoznaniu w dniu 30 grudnia 2013 .
sprawy J. J. (1) oskarzonego z art. 258 § 2 KKk,

A. S. (1) oskarzonego z art. 258 § 1 kk; art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 29 lipca 2005 r.
w zw. z art. 12 Kk; art. 158 § 1 kk; art. 204 § 2 Kkk; art. 276 KKk,

G. W. oskarzonego z art. 158 § 2 kk, art. 276 kk
z powodu apelacji wniesionej przez oskarzonych
od wyroku Sadu Okregowego we Wroclawiu
z dnia 5 marca 2013 r. sygn. akt III K 101/11

I. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego G. W. w ten sposob, ze uniewinnia oskarzonego od
popelnienia czynu z art. 276 kk przypisanego mu w pkt VIII czesci rozstrzygajqcej wyroku i obniza
orzeczong w pkt VII czesci rozstrzygajacej wyroku kare do 2 (dwéch) lat pozbawienia wolnosci;

II. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego J. J. (1) w ten sposéb, ze jako podstawe skazania
i1 wymiaru kary przyjmuje art. 258 § 2 kk w brzmieniu ustawy przed dniem 1 maja 2004 r.;

III. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok wobec oskarzonych J. J. (1), G. W. i A. S. (1) utrzymuje
w mocy;

IV. zwalnia oskarzonych od ponoszenia kosztéow sgdowych zwiqgzanych z postepowaniem
odwolawczym, zaliczajqgc wydatki za to postepowanie na rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

J. J. (1) zostal oskarzony o to, Ze:



VII. w okresie od 1996 roku do 1997 roku we W. i innych miejscowo#ciach D., bra# udzia#
zorganizowanej grupie przest#pczej o charakterze zbrojnym kierowanej przez J. K., maj#cej
na celu pope#nianie przest#pstw, w szczegoélno#ci:w postaci handlu #rodkami odurzaj#cymi i
psychotropowymi, pobi#, wymusze# rozbdjniczych, sutenerstwa, niszczenia mienia i innych.—.

 H.oczynzart. 258 § 2 k.k.;
A. S. (1) zostat oskarzony o to, ze:

XIV. w okresie listopada 2001 roku do pazdziernika 2004 roku we W. i innych miejscowosSciach D., bral udzial
w zorganizowane]j grupie przestepczej, kierowanej przez P. S. (1), majacej na celu popehlianie przestepstw,
w szczegoOlnos$ci w postaci handlu Srodkami odurzajacymi i psychotropowymi, pobi¢, wymuszen rozbojniczych,
sutenerstwa, niszczenia mienia i innych, w ktérej skltad wchodzili: J. J. (1), Z. P., G. W., T. S, S. Z., B. K. (1), S. R. (1),
R.P,K.S.,P.T,P.J.(1),R.S. (1), S. Z. i inne osoby,

s fj.oczynzart. 258 § 1 kk

XVI. od 2003 roku do 2004 roku we W. i S., dzialajac w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru, wbrew przepisom ustawy, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, dzialajac w zorganizowanej grupie
przestepczej, uczestniczyl w obrocie znaczna ilo$cig Srodkdéw odurzajacych w postaci amfetaminy w ilo$ci nie mniejszej
niz 490 gram, co stanowi nie mniej niz 4.900 porcji tego Srodka o wartosci szacunkowej 49.000,00 zlotych, tabletek
ekstazy w iloéci nie mniejszej niz 1.300 sztuk o wartoSci szacunkowej 13.000,00 zlotych, oraz marihuany w ilo$ci 700
gramow stanowiacych 7.000 porcji o warto$ci 70.000,00 PLN w ten sposob, ze nabyt te §rodki z nieustalonego zrddla,
a nastepnie udzielat je odplatnie innym osobom, celem dalszej odsprzedazy,

» 4. 0 czyn z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 29 lipca 2005 roku w
zw. z art. 12 k.k.;

XVII. w dniu 20 lipca 2004 we W., dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej i na polecenie P. S. (1), wspolnie
z P. W. (1) pobit K. W., narazajac go na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku na
zdrowiu, czym dzialal na szkode K. W.

 f.oczynzart. 158 § 1 kk;

XVIIIL. w okresie od sierpnia do wrze$nia 2000 roku we W. czerpal korzy$ci majatkowe kwocie nie mniejszej niz
13.500,00 PLN z uprawianie prostytucji przez kobiety zatrudnione w agencji towarzyskiej znajdujace;j sie przy ul. (...)
we W.

+ fj.oczynz art. 204 § 2 kk;

XIX. w dniu 23 pazdziernika 2004 roku ukrywal dokument w postaci dowodu osobistego serii (...) nalezacy do H. N.,
ktorym to dokumentem nie mial prawa wylacznie rozporzadzac

+ Y. o0 czyn z art. 276 kk;
G. W. zostal oskarzony o to, ze:

XXXII. w nocy z 23 na 24 maja 2002 roku we W., dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej, wspodlnie z K.
Z,R.P,T.S.,A.S. (1),d.J. (1), P. W. (1) i innymi osobami, postugujac sie niebezpiecznymi narzedziami w postaci
noza, metalowych palek, palek teleskopowych i drewnianych bral udzial w pobiciu M. K., M. P.,, P. Z., S. P.i P. W.



(2), w ten sposoéb, iz bit ich i kopatl po calym ciele, narazajac ich na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo
spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, w wyniku czego;

« M. K. na skutek uderzenia nozem doznal obrazen w postaci licznych ran ktutych brzucha z uszkodzeniem odcinka
wstepujacego jelita grubego oraz Sledziony z masywnym krwotokiem do jamy brzusznej, prowadzacych do
wstrzasu hypowolemicznego, licznych ran ktutych klatki piersiowej z wytworzeniem odmy ophlucnej lewostronne;j,
zlamania zebra IX po stronie lewej, stanowiacych ciezki uszczerbek na zdrowiu realnie zagrazajacy jego zyciu;

« M. P. doznal obrazen w postaci urazu glowy z utratg przytomnosci, ztamania trzonu zuchwy w okolicy zeba 3 - 4
z przemieszczeniem oraz zlamania wyrostka klykciowego zuchwy po stronie lewej, ktore to obrazenia naruszyly
czynno$ci narzadow jego ciata na czas powyzej dni 7;

-tf.oczynzart. 159 kk i art. 158 § 2 kk, art. 157 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2kk

XXXIII. w dniu 23 pazdziernika 2004 roku we W. ukrywal dokument tozsamos$ci, ktérym nie miat prawa
rozporzadzaé, w postaci: dowodu osobistego wydanego na nazwisko B. K. (2) o numerze i serii (...)

* 4.0 czynzart. 276 kk
Sad Okregowy we Wroclawiu wyrokiem z dnia 24 marca 2009 r. (sygn. akt III K 160/06 ) rozstrzygnal:

VII. Oskarzonego J. J. (1) uznal za winnego czynu opisanego w pkt VII cze$ci wstepnej wyroku i za to na podstawie
art. 258 § 2 k.k. wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

VIII. Oskarzonego J. J. (1) uznal za winnego tego, ze w okresie od 1997 roku do pazdziernika 2004 roku
we W. i innych miejscowosciach D., bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej kierowanej przez P. S. (1),
majacej na celu popelianie przestepstw, w szczegolnosci w postaci handlu §rodkami odurzajacymi i substancjami
psychotropowymi, pobi¢, wymuszen rozbdjniczych, sutenerstwa, niszczenia mienia i innych, w ktérej sktad wchodzili:
Z.P.,A.S.(1),P.T,B.K. (1),S.Z,K.S.,S.R. (1), S. Z.,, R. S. (1), T. W. i inne osoby, to jest czynu z art. 258 § 1 k.k. i
za to, na podstawie art. 258 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci,

IX. Oskarzonego J. J. (1) uniewinnil od czynu opisanego w pkt IX czeSci wstepnej wyroku, a kosztami procesu w
tej czesci obcigzyt Skarb Panstwa;

X. Oskarzonego J. J. (1) uznal za winnego tego, ze w dniu 4 sierpnia 2004 r. we W., wbrew przepisom ustawy, w celu
osiagniecia korzySci majatkowej, dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej, uczestniczyl w obrocie substancja
psychotropowa w postaci amfetaminy w ilosci 196,22 gramow, co stanowi 1.962 porcje w ten sposob, ze organizujac
spotkanie B. K. (1)iS. Z. z D. S. (1) doprowadzit do sprzedazy przez B. K. (1) i S. Z. amfetaminy w takiej iloéci D. S. (1),
to jest czynu z art. 56 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii (Dz.U. Nr 179, poz. 1485)
w zw. z art. 65 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 56 ust. 1 cyt. ustawy w zw. z art. 33 § 11 3 k.k. wymierzyl mu kary 1
(Jednego) roku pozbawienia wolnosci i 150 (stu pieédziesieciu) stawek dziennych grzywny ustalajac
wysoko$¢ stawki na 50 (pieédziesiqt) zi,

XI. Oskarzonego J. J. (1) uznal za winnego tego, ze w dniu 14 kwietnia 2001 roku w K., dzialajac w zorganizowanej
grupie przestepczej, wspdlnie i w porozumieniu z D. L., Z. P. i innymi osobami, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej,
usitlowal przemocg, doprowadzié¢ P. K. do zaniechania prowadzenia agencji towarzyskiej w K. lub sktoni¢ go do placenia
wyzej wymienionej grupie przestepczej pieniedzy za mozliwo$é jej dalszego prowadzenia, lecz zamierzonego celu nie
osiagnal z uwagi na postawe pokrzywdzonego, to jest czynu z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. w zw. z art. 65 § 1
k.k. i za to na podstawie art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku i 6 (szesciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci;



XII. Oskarzonego J. J. (1) uznal za winnego czynu opisanego w pkt XII czeSci wstepnej wyroku i za to na podstawie
art. 276 k.k. wymierzyl mu kare 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

XII1. Oskarzonego J. J. (1) uznal za winnego czynu opisanego w pkt XIII cze$ci wstepnej wyroku stanowiacego
wystepek z art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 158 § 1 k.k. wymierzyt
mu kare 1 (ednego) roku pozbawienia wolnosci;

XIV. Oskarzonego A. S. (1) uznal za winnego tego, ze w okresie od listopada 2001 roku do pazdziernika 2004
roku we W. i innych miejscowo$ciach D., bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej kierowanej przez P. S. (1),
majacej na celu popehlianie przestepstw, w szczegolnosci w postaci handlu §rodkami odurzajacymi i substancjami
psychotropowymi, pobié¢, wymuszen rozbo6jniczych, sutenerstwa, niszczenia mienia i innych, w ktorej sklad wchodzili:
J.J.(1),Z.P.,P.T.,B.K. (1),S.Z.,K.S.,S. R. (1), S. Z., R. S. (1), T. W. i inne osoby, to jest czynu z art. 258 § 1 k.k. i
za to, na podstawie art. 258 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia
wolnosei;

XV. Oskarzonego A. S. (1) uniewinnil od czynu opisanego w pkt XV czesci wstepnej wyroku, a kosztami procesu
w tej czedci obciazyl Skarb Panhstwa;

XVI. Oskarzonego A. S. (1) uznal za winnego tego, ze w okresie od wiosny 2003 roku do lipca 2004 roku we
W., dzialajac w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, wbrew przepisom ustawy, w
celu osiagniecia korzyéci majatkowej, dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej, wprowadzit do obrotu znaczng
ilo$cia substancji psychotropowych w postaci amfetaminy w iloéci nie mniejszej niz 400 gramoéw, co stanowi nie mniej
niz 4.000 porcji i tabletek ecstasy w ilo$ci nie mniejszej niz 1.000 sztuk oraz §rodka odurzajgcego w postaci marihuany
w iloSci nie mniejszej niz 700 gramoéw stanowiacej nie mniej niz 7.000 porcji, w ten sposdb, ze sprzedawal je innym
osobom w celu dalszej odsprzedazy, to jest czynu z art. 56 ust. 3 cyt. wyzej ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w
zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 56 ust. 3 cyt. ustawy w zw. z art. 33 § 1i 3 k.k. wymierzyl
mu kary 8 (trzech) lat pozbawienia wolnosci i 150 (stu pieédziesieciu) stawek dziennych grzywny
ustalajac wysoko$¢ stawki na 50 (pieédziesiqt) zt;

XVII. Oskarzonego A. S. (1) uznal za winnego tego, ze w dniu 20 lipca 2004 r. we W., dzialajac w zorganizowanej
grupie przestepczej, na polecenie P. S. (1) iJ. J. (1), wspdlnie i w porozumieniu z P. T., S. R. (2) i inng osoba pobil K. W.,
narazajac go na bezposSrednie niebezpieczenstwo naruszenia czynnoéci narzadu ciala lub rozstroju zdrowia trwajacych
dluzej niz 7 dni, to jest czynu z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 158 § 1 k.k. wymierzyt
mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci,

XVIIIL. Oskarzonego A. S. (1) uznal za winnego tego, ze w okresie od sierpnia do wrze$nia 2000 roku we W. czerpal
korzyéci majatkowe z uprawiania prostytucji przez kobiety zatrudnione w agencji towarzyskiej mieszczacej sie przy
ul. (...) we W., to jest czynu z art. 204 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 204 § 2 k.k. wymierzyl mu kare 1 (jednego)
roku pozbawienia wolnosci,

XIX. Oskarzonego A. S. (1) uznal za winnego czynu opisanego w pkt XIX czeéci wstepnej wyroku i za to na
podstawie art. 276 k.k. wymierzyl mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci.

XXXI. Oskarzonego G. W. uniewinnil od czynu opisanego w pkt XXXI, a kosztami procesu w tej czeéci obciaza
Skarb Panstwa;

XXXII. Oskarzonego G. W. uznal za winnego tego, ze w nocy z 23 na 24 maja 2002 roku we W., wspoélnie i w
porozumieniu z R. P. i innymi osobami, postugujacymi sie niebezpiecznymi narzedziami w postaci noza, metalowych
i drewnianych palek bral udzial w pobiciu M. K., M. P., P. Z., S. P. i P. W. (2), narazajac ich na bezposrednie
niebezpieczenstwo utraty zycia, w wyniku czego:



+ - M. K. naskutek uderzenia nozem doznal obrazen w postaci licznych ran klutych brzucha z uszkodzeniem odcinka
wstepujacego jelita grubego oraz $ledziony z masywnym krwotokiem do jamy brzusznej, prowadzacych do
wstrzasu hypowolemicznego, licznych ran ktutych klatki piersiowej z wytworzeniem odmy ophucnej lewostronnej,
zlamania zebra IX po stronie lewej, stanowiacych ciezki uszczerbek na zdrowiu realnie zagrazajacy jego zyciu,

- M. P. doznal obrazen w postaci urazu glowy z utrata przytomnosci, ztamania trzonu zuchwy w okolicy zeba 3 - 4
z przemieszczeniem oraz zlamania wyrostka klykciowego zuchwy po stronie lewej, ktore to obrazenia naruszyly
czynnos$ci narzadow jego ciala na czas powyzej dni 7; to jest czynu z art. 158 § 2 kk., art. 159 kk.iart. 157 § 1
pkt 2 kk w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 158 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt mu kare 2
(dwéch) lat pozbawienia wolnosci;

XXXIII. Oskarzonego G. W. uznal za winnego czynu opisanego w pkt XXXIII i na podstawie art. 276 k.k. wymierzy}
mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

LV. Na podstawie art. 85 i art. 86 § 1 k.k. wymierzy} oskarzonym kary laczne:
« J.J. (1) - 5 (pieciu) lat pozbawienia wolnoSci,
« A.S. (1) — 4 (czterech) lat pozbawienia wolnosci,
+ G. W. — 2 (dwbch) lat pozbawienia wolnoSci,
LVI. Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet kar pozbawienia wolnoéci zaliczyl oskarzonym:
- J. J. (1) - okres tymczasowego aresztowania od 23 pazdziernika 2004 r. do 12 kwietnia 2007 1.,
- A. S. (1) - okres tymczasowego aresztowania od 23 pazdziernika 2004 r. do 10 marca 2005 r.,
- G. W. - okres tymczasowego aresztowania od 23 pazdziernika 2004 r. do 8 lipca 2005 1.,

LVII. Zasadzit od oskarzonych J. J. (1), A. S. (1), G. W., na rzecz Skarbu Panstwa przypadajgce na nich koszty sagdowe,
w tym oplaty:

+ od oskarzonego J. J. (1) — 1.900 zL
+ od oskarzonego A. S. (1) — 1.900 zL
+ od oskarzonego G. W. — 300 zl
Sad Apelacyjny we Wroclawiu wyrokiem z dnia 17 listopada 2009 r. (sygn. akt IT A Ka 267/09) rozstrzygnat:

L. uchylit wskazane orzeczenia zawarte w czeéci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku i w tej czeSci sprawe przekazal
Sadowi Okregowemu we Wroclawiu do ponownego rozpoznania:

2. co do oskarzonego J. J. (1) — uchylil orzeczenie zawarte w pkt VII czeéci dyspozytywnej, jednoczesnie stwierdzajac,
ze w konsekwencji tego rozstrzygniecia stracila moc kara laczna wymierzona temu oskarzonemu w pkt. LV czesci

dyspozytywnej tego wyroku;

3. co do oskarzonego A. S. (1) — uchylil orzeczenia zawarte w punktach: XIV, XVI, XVII, XVIII i XIX czeci
dyspozytywnej oraz zwigzane z nimi orzeczenia dotyczace: wymiaru kary lacznej, zaliczenia okresu tymczasowego
aresztowania i zasadzenia kosztow sagdowych oraz oplaty;



4. co do oskarzonego G. W. — uchylil orzeczenia zawarte w punktach: XXXII i XXXIII czeSci dyspozytywnej
oraz zwigzane z nimi orzeczenia dotyczace: wymiaru kary lacznej, zaliczenia okresu tymczasowego aresztowania i
zasadzenia kosztow sadowych oraz oplaty;

II. zmienil zaskarzony wyrok:

3. co do oskarzonego J. J. (1) w ten sposob, ze ustalil, iz przestepstwa opisanego w pkt. VIII czeSci dyspozytywnej
zaskarzonego wyroku dopusécil sie on w okresie od jesieni 2000 roku do pazdziernika 2004r. i jednocze$nie kare
pozbawienia wolno$ci wymierzona oskarzonemu J. J. (1) za to przestepstwo obniza do 1 (jednego)roku i 6 (szeSciu)
miesiecy;

4. nadto co do oskarzonego J. J. (1) w ten sposéb, Ze w opisie czynu jemu przypisanego w pkt. XI czeSci dyspozytywnej
wyroku ustalil, ze czynu tego dopuscil sie on wspolnie i w porozumieniu z D. L. i innymi osobami;

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok co oskarzonych: J. J. (1), A. S. (1), G. W., utrzymal w mocy;
III. na podstawie art. 85 oraz 86 § 1 k.k. wymierzyl nowe kary laczne:

2. oskarzonemu J. J. (1) kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnoSci - w wyniku polaczenia kar wymierzonych temu
oskarzonemu w pkt. X, XTI, XII i XIII czeSci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku oraz kary wyzej wymierzonej w pkt. 11
3 niniejszego wyroku, za czyn przypisany temu oskarzonemu w pkt. VIII czeSci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku;

IV. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet wymierzonych nowych kar lgcznych zaliczyt oskarzonym:
2. J. J. (1) okres jego tymczasowego aresztowania od dnia 23 pazdziernika 2004r. do dnia 12 kwietnia 2007r.

I. Na podstawie art. 2 i 3 ustawy o oplatach sadowych w sprawach karnych (Dz. U. 83/49/223 z p6z. zm.)wymierzy}
oplaty za obie instancje:

2. oskarzonemu J. J. (1) w kwocie 1800 zl.,

IX. stwierdzil, ze koszty procesu za postepowanie odwolawcze zwiazane z apelacja prokuratora ponosi Skarb Panstwa
i zwolnil oskarzonego J. J. (1), od ponoszenia kosztow sadowych za druga instancje.

Sad Okregowy we Wroclawiu przy ponownym rozpoznaniu sprawy wyrokiem z 5 marca 2013 r. (sygn. akt III K101/11)
rozstrzygnal:

I. oskarzonego J. J. (1) uznal za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt VII cze$ci wstepnej wyroku, tj. czynu z art.
258 § 2 k.k. i za to na podstawie tego przepisu wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia
wolnoSci,

II. oskarzonego A. S. (1) uznal za winnego tego, ze w okresie od listopada 2001 roku do pazdziernika 2004 roku
we W. i innych miejscowosciach D., brat udzial w zorganizowanej grupie przestepczej kierowanej przez P. S. (1),
majacej na celu popehianie przestepstw, w szczegdlnosci w postaci handlu $§rodkami odurzajacymi i substancjami
psychotropowymi, pobié¢, wymuszen rozboéjniczych, sutenerstwa, niszczenia mienia i innych, w ktérej sklad wchodzili:
J.j., Z.P,P.T.,B.K. (1), S.Z,K. S.,S. R. (1), S. Z., R. S. (1) i inne osoby, to jest czynu z art. 258 § 1 k.k. i za to na
podstawie tego przepisu wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

III. oskarzonego A. S. (1) uznal za winnego tego, ze w okresie od wiosny 2003 roku do lipca 2004 roku we W., dzialajac
w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, wbrew przepisom ustawy, w celu osiagniecia
korzyS$ci majatkowej, dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej, wprowadzil do obrotu znaczna iloscig substancji
psychotropowych w postaci amfetaminy w iloSci nie mniejszej niz 400 gramoéw, co stanowi nie mniej niz 4.000 porcji,
tabletek ecstasy w iloSci nie mniejszej niz 1.000 sztuk oraz Srodka odurzajacego w postaci marihuany w iloSci nie



mniejszej niz 700 gramow stanowiacej nie mniej niz 7.000 porcji, w ten sposob, ze sprzedawal je innym osobom w
celu dalszej odsprzedazy, tj. czynu z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U
Nr 179, poz. 1485) w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art.65 § 12 k.k. i za to na podstawie art. 56 ust.3 ww. ustawy oraz art. 33 §
11 3 k.k. wymierzyl mu kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolno$ci oraz kare 150 (stu piecdziesieciu ) stawek dziennych
grzywny w kwocie po 50 (pie¢dziesiat) zlotych kazda,

IV. oskarzonego A. S. (1) uznal za winnego tego, ze w dniu 20 lipca 2004 roku we W., dzialajac w zorganizowanej
grupie przestepczej, na polecenie P. S. (1) iJ. J. (1), wspolnie i w porozumieniu z P. T., S. R. (1) i inng osoba pobil K. W.,
narazajac go na bezposSrednie niebezpieczenstwo naruszenia czynnoéci narzadu ciala lub rozstroju zdrowia trwajacych
dluzej niz 7 dni, to jest czynu z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 158 § 1 k.k. wymierzyl
mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoSci,

V. na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. w zw. z art. 414 § 1 k.p.k. umorzy} postepowanie karne przeciwko oskarzonemu
A. S. (1) o czyn opisany w pkt XVIII czeéci wstepnej wyroku, tj. o czyn z art. 204 § 2 k.k. wydatkami poniesionymi w
tym zakresie obcigzajac Skarb Panstwa,

VI. oskarzonego A. S. (1) uznal za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt XIX czeSci wstepnej wyroku, tj. czynu
z art. 276 k.k. i za to na podstawie tego przepisu wymierzyt mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci,

VII. oskarzonego G. W. uznal za winnego tego, ze w nocy z 23 na 24 maja 2002 r. we W., wspdlnie i w porozumieniu
z R. P.iinnymi osobami, postlugujacymi sie niebezpiecznymi narzedziami w postaci noza, metalowych i drewnianych
palek bral udzial w pobiciu M. K., M. P., P. Z., S. P.iP. W. (2), narazajac ich na bezpo$rednie niebezpieczenstwo utraty
zycia, w wyniku czego:

- M. K. na skutek uderzenia nozem doznal obrazen w postaci licznych ran ktutych brzucha z uszkodzeniem odcinka
wystepujacego jelita grubego oraz $ledziony z masywnym krwotokiem do jamy brzusznej, prowadzacych do wstrzasu
hypowolemicznego, licznych ran klutych klatki piersiowej z wytworzeniem odmy oplucnej lewostronnej, ztamania
zebra IX po stronie lewej, stanowigcych ciezki uszczerbek na zdrowiu realnie zagrazajacy jego zyciu,

- M. P. doznal obrazen w postaci urazu glowy z utrata przytomnosci, ztamania trzonu zuchwy w okolicy zeba 3-4
z przemieszczeniem oraz zlamania wyrostka klykciowego zuchwy po stronie lewej, ktore to obrazenia naruszyly
czynno$¢ i narzaddw jego ciala na czas powyzej dni 7, tj. czynu z art. 158 § 2 k.k. i za to na podstawie tego przepisu
wymierzyl mu kare 2 (dwoch) lat i 6 (szeéciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci,

VIII. oskarzonego G. W. uznal za winnego popekienia czynu opisanego w pkt XXXIII, tj. czynu z art. 276 k.k. i za to
na podstawie tego przepisu wymierzyt mu kare 8 (odmiu) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

XI. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. wymierzyl oskarzonym A. S. (1) i G. W. kary laczne pozbawienia wolnosci,
ato:

- oskarzonemu A. S. (1) — 3 (trzech) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci,
- oskarzonemu G. W. — 3 (trzech) lat pozbawienia wolno$ci;

XII. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zalicza oskarzonym A. S. (1) i G. W. na poczet wymierzonych im kar lacznych
pozbawienia wolno$ci okresy tymczasowego aresztowania, a to:

- oskarzonemu A. S. (1) od dnia 23.10.2004 r. do dnia 10.03.2005 .
- oskarzonemu G. W. od dnia 23.10.2004 r. do dnia 8.07.2005 .

XIII. zasadzil od oskarzonych J. J. (1), A. S. (1) i G. W. na rzecz Skarbu Panstwa wydatki spowodowane ich sprawami
oraz wymierzyl im oplaty:



- oskarzonemu J. J. (1) w kwocie 300 zlotych;

- oskarzonemu A. S. (1) w kwocie 1900 zlotych;

- oskarzonemu G. W. w kwocie 400 zlotych.

Apelacje od tego wyroku wniesli obronicy oskarzonych.

Obronca oskarzonego A. S. (1) zaskarzyl wyrok co do pkt. IT i III w caloSci, co do pkt. IV, VI i XII w czesci
dotyczacej orzeczenia o karze na korzy$c oskarzonego.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:
1. blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia, a polegajacy na uznaniu, iz:

- A. S. (1) w okresie od listopada 2001 r. do pazdziernika 2004 r. bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej
kierowanej przez P. S. (1), majacej na celu popelienie przestepstw, w szczeg6lnosci w postaci handlu $rodkami
odurzajacymi i substancjami psychotropowymi, pobié¢, wymuszen rozbdjniczych, sutenerstwa, niszczenia mienia i
innych w sklad ktérej wchodzil szereg innych oséb,

- w sytuacji kiedy zebrany w sprawie material dowodowy nie pozwala na jednoznaczne i nie pozostawiajace
watpliwo$ci uznanie, iz oskarzony mial jakakolwiek §wiadomos$¢ wystepowania zorganizowanej grupy przestepczej
oraz ewentualnego w niej uczestnictwa,

- A. S. (1) od wiosny 2003 r. do lipca 2004 r. wprowadzil do obrotu znaczenia iloé¢ substancji psychotropowych,
dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej,

- w sytuacji, kiedy bezwzglednie wyjasnienia oskarzonego powoduja brak mozliwo$ci przypisania mu sprawstwa w
tym zakresie jako zdzialanego w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, gdyz jego dzialania podejmowane byly
wylacznie w ramach indywidualnego sprawstwa.

2. Niezaleznie od powyzej wyrazonych zarzutow odnoénie czynéw z pkt. I i ITI razaca niewspoimierno$c (surowosé)
kar orzeczonych wobec oskarzonego A. S. (1) za przestepstwa okreSlone w pkt. IT, III, IV, VI, XII, a w rezultacie na
wymierzeniu mu kary lacznej 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, wynikajgca z brakiem nalezytego uwzglednienia
postawy oskarzonego wyrazanej w trakcie postepowania oraz po popelieniu czynu, charakteryzujacej sie zerwaniem
z dotychczasowym $rodowiskiem i rozpoczeciem prawidlowego funkcjonowania w spoleczenstwie, a ponadto na nie
nalezytym uwzglednieniem faktu, ze w zakresie czyn6w opisanych w czeéci I11, IV, V, i VI oskarzony przyznatl sie do
ich popekienia i wyjaénil zgodnie z ustalonym stanem faktycznym okoliczno$ci ich popehienia, przy jednoczesnym
pominieciu okresu jaki uplynal od popelnienia czynéw oraz tresci orzeczenia Sadu poprzednio rozpoznajacego
sprawe, w ktérym orzeczono kare laczna 4 lat pozbawienia wolno$ci, w sytuacji braku wéwczas szeregu okoliczno$ci
lagodzacych.

Podnoszac te zarzuty obronca oskarzonego wniost o:
- zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:
- uniewinnienie oskarzonego od czynu okreslonego w pkt. IT wyroku,

- wyeliminowanie z opisu czynu okre$lonego w pkt. III wskazania, ze dzialal w zorganizowanej grupie przestepczej i
wymierzenie mu kary 1 roku pozbawienia wolnoéci i 100 stawek dziennych grzywny w kwocie po 50 zl. kazda,

- wymierzenie oskarzonemu kary za czyn opisany w pkt. IV wyroku kary 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,



- wymierzenie oskarzonemu za czyn opisany w pkt. VI wyroku kary 10 stawek dziennych grzywny w kwocie po 50
z}. kazda,

- wymierzenie oskarzonemu kary lacznej 1 roku pozbawienia wolnosci i 100 stawek dziennych grzywny po 50 zl. kazda.

Ewentualnie z ostroznosci procesowej, wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania.

Obroncy oskarzonego G. W. zaskarzyli wyrok w calosci.
Zaskarzonemu wyrokowi zarzucili:

- majacg wplyw na tre$¢ orzeczenia obraze przepiséw postepowania, a to art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z
art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. przez sformulowanie dowolnej i tendencyjnej oceny zgromadzonego materiatu dowodowego
i uchylenie sie od rozwazenia jakichkolwiek istotnych watpliwo$ci z niego wynikajacych w zakresie uczestnictwa G.
W. w pobiciu zohierzy (...);

- naruszenie prawa materialnego, a to art. 276 k.k. przez jego bledne zastosowania, albowiem z
poczynionych przez Sad ustalen nie wynika, by G. W. swiadomie i wbrew woli pokrzywdzonego K.
B. wszedl w posiadanie jego dowodu osobistego i by nastepnie w taki sam sposob go ukrywal.

Na podstawie art. 427 § 1 kpk i art. 437 kpk obronicy oskarzonego wniesli o zmiane zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie oskarzonego od przypisanych mu czynéw, wzglednie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu.

W przypadku nieuwzglednienia powyzszych zarzutéw i wnioskow, na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. i art. 438 pkt
3 k.p.k. zaskarzonemu wyrokowi zarzucili: blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia o
karze, a polegajacy na niestusznym przyjeciu, ze w przypadku oskarzonego G. W., po uplywie 10 lat od popelienia
przypisanych mu przestepstw, w ktorym to okresie oskarzony pracowal i cieszyt sie pozytywna opinia w miejscu
zamieszkania i pracy oraz nie wszed} w jakikolwiek konflikt z prawem, zastugujac tym samym na pozytywna prognoze
kryminologiczna, niezbedne bylo wymierzenie kary jednostkowej za czyn opisany w punkcie VII czeSci dyspozytywnej
wyroku w wymiarze przekraczajacym 2 lata pozbawienia wolno$ci oraz kary lgcznej przekraczajacej ten wymiar, gdy
tymczasem prawidlowa ocena wszystkich okolicznoéci sprawy winna prowadzi¢ do wymierzenia kary jednostkowej
za powyzszy czyn i kary lacznej w wymiarze nie przekraczajacym 2 lat pozbawienia wolnoSci z jednoczesnym
warunkowym zawieszeniem wykonania kary laczne;j.

Podnoszac powyzsze zarzuty obroncy oskarzonego wniesli o zmiane zaskarzonego wyroku i obnizenie kary
jednostkowej pozbawienia wolnosci za czyn opisany w punkcie VII czedci dyspozytywnej wyroku oraz kary lacznej
wymierzonej w punkcie XI tej czeSci wyroku do wymiaru nie przekraczajacego 2 lat, a nadto o warunkowe zawieszenie
wykonania kary lacznej pozbawienia wolnosci na okres proby ustalony przez Sad Odwolawczy.

Obronca oskarzonego J. J. (1) zaskarzyt wyrok w zakresie punktu I i XIII.
Wyrokowi temu zarzucil:
I. obraze przepiséw prawa procesowego,

- mianowicie art. 4 art. 410 i art. 424 § 1 pkt 1 kpk, ktéra miala wplyw na tre$¢ wyroku, polegajacg na oparciu
orzeczenia o winie oskarzonego tylko na dowodach obcigzajacych i pominiecia dowodéw korzystnych dla oskarzonego,
bez nalezytego uzasadnienia takiego stanowiska,



II. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tre$¢ i wyrazajacy sie
w stwierdzeniu, ze oskarzony dopuscil sie popelnienia przypisanego mu czynu podczas, gdy prawidlowo oceniony
material dowodowy nie pozwalal na takie ustalenia,

IIIL. z daleko idacej ostroznos$ci procesowej zaskarzonemu wyrokowi zarzucil razaca niewspoimiernosé (surowosc )
orzeczenia przejawiajaca sie wymierzeniu oskarzonemu bezwzglednej kary pozbawienia wolnosci — bez zawieszenia
jej wykonania.

Podnoszac powyzsze zarzuty obronica oskarzonego wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie
oskarzonego od popelnienia zarzucanego mu czynu

ewentualnie
o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I Instancji do ponownego rozpoznania,

lub z daleko posunietej ostrozno$ci procesowej wymierzenie oskarzonemu kary z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Jedynie apelacja obroncow oskarzonego G. W. okazala sie w czeSci zasadna, co skutkowalo zmiang zaskarzonego
wyroku co do tego oskarzonego.

Ustosunkowujgc sie w pierwszej kolejnosci do zarzutdéw apelacji obronicow oskarzonego G. W. uznaé nalezy za
calkowicie chybiony zarzut obrazy przepiséw postepowania, majacg wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia tj. art. 7
k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. Jak rdwniez pozostajacy w zwigzku z tymi zarzutami, zarzut dokonania blednych ustalen
faktycznych przez Sad I instancji co do przypisanego oskarzonemu przestepstwa z art. 158 § 2 k.k.

Przypomnie¢ nalezy, ze przekonanie sadu o wiarygodnosci jednych dowoddéw i niewiarygodnos$ci innych pozostaje
pod ochrong art. 7 k.p.k., gdy poprzedzone jest ujawnieniem w toku rozprawy glownej caloksztaltu okoliczno$ci
sprawy, stanowi wyraz rozwazenia wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych zaréwno na korzy$¢, jak i na niekorzy$c
oskarzonego i wreszcie jest zgodne ze wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, a nadto zostalo w
sposéb wyczerpujacy i logicznie uargumentowane w uzasadnieniu wyroku przy zachowaniu zasad prawidlowego
rozumowania (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 3 lutego 2005 r. SNO 2/05, Lex nr 471932). Z kolei zarzut
naruszenia przepisu art. 410 k.p.k. moze by¢ skuteczny tylko wowczas, gdy po pierwsze skarzacy wykaze, ze Sad
I instancji oparl orzeczenie na materiale nieujawnionym w toku rozprawy gléwnej badz tylko na czeSci materialu
ujawnionego, a rozstrzygniecie nie jest wynikiem analizy caloksztaltu ujawnionych okolicznoéci, a wiec takze i tych,
ktore je podwazaja, a po drugie wykaze, iz pominiecie konkretnego dowodu moglo mie¢ wplyw na tresé¢ wyroku. (por.
wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 28 lutego 2013 r. sygn. akt IT AKa 26/13 LEX nr 1341854, postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 4 marca 2009 r. V K.K. 43/09, Lex nr 491252).

Natomiast obraza przepisu art. 424 k.p.k. nigdy nie jest naruszeniem prawa procesowego majacym wplyw na tre$c
orzeczenia, bowiem do sporzadzenia uzasadnienia dochodzi po wydaniu wyroku. (np. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Warszawie z dnia 12 kwietnia 2013 r. IT AKa 95/13 LEX nr 1312112). Jezeli uzasadnienie orzeczenia pozwala na jego
kontrole instancyjna, chociazby nawet utrudniong, a nie umozliwia jej to oznacza, ze spelnia wymogi z art. 424 k.p.k.

Skarzacy dopatruje sie w pierwszej kolejnoéci zarzutu naruszenia przez Sad I instancji normy art. 410 k.p.k. w
czynieniu ustalen faktycznych z pominieciem pierwszych zeznan §wiadkéw M. K. i S. P., ktérych to na dodatek miano
nie ujawnic¢ podczas rozprawy.

M. K. byl przestuchiwany przed Sadem I instancji w dniu 25 listopada 2011 r. (k. 10231v — k. 10236). Wéwczas to po
wystuchaniu §wiadka sad w trybie art. 391 § 1 k.p.k. uznajac, iz M. K. ,nie pamieta szczegdlow oraz wobec pewnych
sprzeczno$ci” odczytal uprzednio zlozone zeznania Swiadka na k. 3663 — 3664, 3954 — 3956, 3964 — 3966, 3967 —



3972, 690V — 6922, 6952 — 6953 oraz zeznania zlozone w protokole okazania na k. 3677 — 3678, 3692 — 3693, 3731
— 3732, 3878 — 3880, 3893 — 3895. Na skutek za$ oczywistej omylki pisarskiej na k. 11 uzasadnienia Sad wskazal
roéwniez na zeznania z k. 7124v — 7125. Na tych kartach znajduja sie bowiem zeznania §wiadka P. S. (2), a nie M.
K.. Natomiast zeznania zlozone na k. 3663 — 3664 , w dniu 18 czerwca 2002 r. s pierwszymi zeznaniami w sprawie
zlozonymi przez pokrzywdzonego.

Z kolei S. P. byl przestuchiwany przed Sadem I instancji na rozprawie w dniu 20 pazdziernika 2011 r. (k. 10121 —
10123). W przypadku tego $wiadka roéwniez skorzystano z art. 391 § 1 k.p.k. i odczytano uprzednio zlozone przez
niego zeznania z k. 3595 — 3596, 3598 — 3599, 3600 — 3601, 3957 — 3960, 3961 — 3963, 3974 — 3978, 6919 — 6920V
oraz zeznania z protokolu okazania z k. 3679 — 3680 i 3690 — 3691. Racje ma skarzacy, iz w trakcie przestuchania
$wiadka nie odczytano jego zeznan zlozonych do protokolu okazania na k. 3881- 3882, 3899 — 3901. Jednakze na
rozprawie w dniu 18 grudnia 2012 r. (k. 11109v), ,za zgoda stron uznano za odczytane dowody zawnioskowane w akcie
oskarzenia do odczytania na rozprawie”. Na marginesie jedynie nalezy zauwazy¢, iz cze$¢ z nich po raz kolejny, gdyz
wiekszo$¢ dokumentow ujawniono juz na rozprawie w dniu 26 pazdziernika 2012 r. (k. 10900- 10901), a takze w dniu
7 grudnia 2012 r. (k. 11090). O ile redakcje tego zapisu w protokole trudno uznaé za prawidlowa, tak jej sensu nie
mozna rozumieé inaczej niz jako zastosowanie przepisu art. 394 § 2 k.p.k. i ujawnienie za zgoda stron bez odczytywania
dowodow zawnioskowanych w pkt. IT aktu oskarzenia, tj. ,wykazu innych dowodéw do ujawnienia na rozprawie”. W
punkcie tym oskarzyciel publiczny zamiesScil wniosek o ujawnienie bez odczytywania protokoléw okazan oséb z dnia
31 stycznia 2005 1. na k. 3866 — 3901 (k. 6488). Tym samym nie sposob uzna¢, iz material ten nie zostal ujawniony
w toku rozprawy.

Jednakze co istotniejsze podkresli¢ nalezy, ze na k. 3881 — 3882 znajduje sie protokoét okazania S. P., w czasie ktérego
rozpoznal on prawomocnie juz skazanego R. P., a ktéry to mial uderzy¢ go w czasie zaj$cia. Natomiast na k. 3899
— 3901 znajduje sie protokoél okazania m. in. G. W., ktdérego S. P. rozpoznal i podkreslil, ze zna go z poprzedniego
rozpoznania. Zauwazy¢ przy tym nalezy, iz w tym samym dniu co okazanie tj. 31 stycznia 2005 r. miala réwniez miejsce
konfrontacja pomiedzy podejrzanym G. W. a Swiadkiem S. P., w ktérym $wiadek zeznal, iz rozpoznal oskarzonego
zarOwno w czasie okazania, ktére mialo miejsce we wrze$niu 2002 r., jak i ,rozpoznalem go takze podczas rozpoznania
w dniu dzisiejszym”. (k. 3957 — 3960). Relacja ta za$ zostala juz odczytana §wiadkowi w trakcie przestuchania na
rozprawie, a S. P. jg podtrzymal (k. 10122). W tym stanie rzeczy zarzut skarzacych w tym zakresie nalezalo uznac za
chybiony.

Oczywi$cie bezzasadnym jest kwestionowanie takze rozumowania Sadu I instancji, ktére doprowadzilo do odmowy
wiarygodno$ci wyjasnieniom oskarzonego G. W., iz nie bral on udzialu w dniu 23 maja 2002 r. w pobiciu studentéw
Wyzszej Szkoly Oficerskiej Wojsk Ladowych im. T. K. we W..

Skarzacy podnosza ,brak rzeczowej analizy zeznan pokrzywdzonych”, w szczegdlno$ci poprzez pominiecie pierwszych
zeznan $wiadkow M. K.iS. P..

Dowolny jest podnoszony przez obroncéw zarzut, iz Sad I instancji twierdzil, ze S. P. od poczatku rozpoznawal
oskarzonego, gdyz uwazna lektura uzasadnienia nie pozwala na stwierdzenie, ze taka teza przez Sad Okregowy
zostala przyjeta. Sam skarzacy natomiast wskazuje na pierwsze zeznania pokrzywdzonego, zlozone nastepnego dnia
po zdarzeniu rano, z ktorych wyraznie przeciez wynika, ze ,nie potrafie tez poda¢ rysopiséw mezczyzn, ktorzy byli
w grupie napastnikéw ale mysle, ze jak ich zobacze to ich rozpoznam.” (k. 3595v). W relacji tej Swiadek réwniez
wyraznie podaje rysopis, ubior oraz wskazuje na role jaka w zdarzeniu odegral R. P., opisujac go jako grubego
ochroniarza ubranego w kraciasta koszule. Dalej $wiadek rzeczywiécie nie rozpoznal J. R., ale wskazanego mezczyzny
nie rozpoznali takze pozostali uczestnicy zajScia jako osobe, ktéra miata braé udzial w pobiciu oskarzonych. Natomiast
S. P. niezwlocznie zglosil funkcjonariuszom policji, iz w sposéb nie budzacy watpliwoéci rozpoznal prowadzonego na
komisariacie przez policjanta R. P., ktérego opisywat jako ,,grubego ochroniarza w kraciastej koszuli” (k. 3600v).

S. P. zatem od poczatku wyrazal przypuszczenie, ze gdy zobaczy sprawcow pobicia to ich rozpozna. Skarzacy zas
niedokladnie przytacza treéé jego relacji. Swiadek bowiem po raz pierwszy przestuchiwany nie zeznal, iz ,,byé moze



ich rozpozna, gdy ich zobaczy”. W dniu 27 sierpnia 2002 r. §wiadkowi okazano tablo z wizerunkami 11 mezczyzn i
wsrod nich S. P. rozpoznal na zdjeciu G. W. jako osobe, ktora brala czynny udzial w bojce. Wskazal przy tym, ze wydaje
mu sie, ze bit on M. P. i trzymal w rekach palke. Nie byl zatem pewny jego roli. Dopiero w czasie okazania w dniu 30
wrzesnia 2002 r. osoby G. W. rozpoznal go po rysach twarzy i wygladzie, ze ,,stu procentowa” pewno$cia wskazujac, ze
jest to mezczyzna z grupy, ktora bita M. K.. Jednocze$nie nie potrafil powiedzie¢, czy to on ugodzil pokrzywdzonego
nozem. (k. 3692 — 3693). S. P. przy tym w toku niniejszego postepowania przekonywujaco thumaczy dlaczego mogt
nie by¢ pewien kogo uderzyl G. W., a co pomijaja skarzacy. Pokrzywdzony za$ wskazuje, ze rozbiezno$¢ w jego relacji
mogla wynika¢ stad, ze M. P. i M. K. znajdowali sie blisko siebie i najpierw zostal przez napastnikow uderzony M. P.
a nastepnie M. K., a uderzenia te byly bezposrednio po sobie. (k. 10122v).

Nie moze tez uj$¢ uwadze, ze nastepne okazania ewentualnych sprawcéw pobicia mialy miejsce dopiero w dniu
31 stycznia 2005 r. i wowcezas pokrzywdzony podtrzymal rozpoznanie G. W., wskazujac ze zna go z poprzedniego
rozpoznania oraz dwoch innych mezczyzn tj. T. D. i R. K. (1). W tym samym dniu przeprowadzono konfrontacje
$wiadka zaréwno z R. P. (k. 3961 — 3962), jakiz G. W. (k. 3957 — 3960) $wiadek podtrzymal uprzednie rozpoznanie
obu mezczyzn. Swiadek przy tym wskazal, iz oskarzony W. jego na pewno nie uderzyl, nie jest w stanie stwierdzié,
ktérego z kolegow uderzyl. Podtrzymal, ze nie widzial u niego zadnych niebezpiecznych narzedzi. Nie sposob zatem
stwierdzi¢, jak podnosza skarzacy, ze pokrzywdzony ,nie jest w stanie poda¢ roli jaka odgrywal podczas zdarzenia G.
W.” skoro niektére zachowania ze strony oskarzonego stanowczo wyklucza. Zauwazy¢ takze nalezy, iz czynno$ci te sa
wykonywane blisko trzy lata od daty samego zdarzenia. Natomiast, co pomija skarzacy, w tym samym protokole S. P.
zglasza swoj brak pewnosci co do udzialu w zdarzeniu rozpoznanego przez siebie T. D., powolujac sie na uplyw czasu.
Podkresla, ze w chwili okazania byl pewien, lecz nastepnie naszly go watpliwo$ci. Podobnie zreszta S. P. wyrazil swa
watpliwo$¢ co do zasadnoSci rozpoznania R. K. (1) w czasie konfrontacji z nim (k. 3925).

Skarzacy pomijaja takze, iz na pierwszej rozprawie w dniu 06 listopada 2006 r. S. P., gdy zobaczyt K. Z. wskazal,
ze nie jest pewien co do prawidlowos$ci swojego rozpoznania ze zdjecia, natomiast co do G. W. nie mial zadnych
watpliwoéci, podkreslajac, ze wpierw rowniez rozpoznal go na zdjeciu (k. 6920). W toku niniejszego postepowania
pokrzywdzony w sposéb pewny wskazatl na udzial w pobiciu R. P. oraz G. W.. Nie pamietal natomiast, co oskarzony w
dacie zdarzenia robil przy czym wykluczyl, aby byt jedna z os6b, ktéra odjezdzala z miejsca zdarzenia samochodem.
Nie sposob takze zgodzic sie, z twierdzeniem skarzacych, ze w toku rozprawy S. P. swoje rozpoznanie ,opiera na bliZnie
nad okiem oskarzonego”. RzeczywiScie na pytanie Sadu pokrzywdzony odpowiada, ze ,Moim zdaniem oskarzony G.
W. ma charakterystyczne rysy twarzy oraz charakterystyczna blizne nad lewym okiem” (k. 10123), ale w toku calego
postepowania §wiadek nie wskazywal aby blizna ta byla podstawa rozpoznania tegoz oskarzonego. Gdyby bowiem tak
bylo, S. P. juz w pierwszych zeznaniach wskazalby, iz jeden z napastnikéw mial taka charakterystyczna ceche.

Skarzacy rowniez w sposob dowolny wysnuwaja teze z pierwszych zeznan zlozonych przez M. K. w dniu 18 czerwca
2002 r. (jak i z tresci notatki urzedowej z k. 3619), ze nie jest on w stanie rozpoznaé¢ innych osoéb poza dwoma
uczestnikami zajscia, a ktérymi na pewno nie byt oskarzony G. W.. Swiadek bowiem relacjonujac przebieg zdarzenia
wskazywal na osoby uczestnikow, ktore bylby w stanie rozpoznaé jednakze poza osoba jednego z ochroniarzy lokalu
nie podal, Ze nie jest w stanie rozpozna¢ innych oséb, a szczegdlnie ,,0s0b, ktore go bily”. Nigdzie takie sformulowanie
w jego relacji nie pada. Swiadek jedynie wskazuje, ze ,wtedy otoczyto mnie okolo 6 mezczyzn, oni mnie zaatakowali
bijac i uderzajac po calym ciele. Ja ostonilem glowe i nie patrzytam kto mnie bil, poniewaz bylo to niemozliwe” (k.
3663v). Z tej relacji wynika jednakze, czego zdaja sie nie zauwazac skarzacy, ze mial on bliski kontakt z osobami,
ktore go zaatakowaly (jak i M. P.) a tym samym zanim zostal pobity még} niektorych z napastnikow zapamietaé. Racje
ma skarzacy, ze w tym dniu pokrzywdzony nie rozpoznal w okazanych mu albumach zdje¢ sygnalistycznych zadnego
z uczestnikdow zajécia, jednakze okoliczno$¢ ta (w szczegdlnoéci przy braku wiedzy czy wsrod zdjec¢ znajdowalo sie
zdjecie G. W.) nie wyklucza pdzniejszego rozpoznania oskarzonego wérod zdje¢ umieszczonych na tablo w dniu 27
sierpnia 2002 r. M. K. wskazal, iz widzial mezczyzne ze zdjecia nr 9 w grupie mezczyzn w okolicach klubu (...) na
poczatku zdarzenia, i brat on udzial w béjce. (k. 3677v). Rozpoznana osoba byl G. W., nadto rozpoznal K. Z.. Zauwazy¢
przy tym nalezy wbrew sugestii skarzacego, iz pokrzywdzony przypisal mu role. Pokrzywdzony rozpoznal oskarzonego
réwniez podczas okazania w dniu 30 wrze$nia 2002 r. jako osobe bedaca w grupie mezczyzn, ktéra go bezposrednio



bila i w ktérej znajdowal sie napastnik, ktory nastepnie uderzyl go nozem. Jednakze nie potrafil stwierdzi¢, czy to
oskarzony uderzy! go nozem.

W czasie okazania w dniu 24 pazdziernika (...). M. K. rozpoznatl takze w 100 % K. Z. jako osobe, ktbéra go atakowala.
Nastepnie w czasie okazan w dniu 31 stycznia 2005 r. pokrzywdzony rozpoznat ponownie G. W. a takze T. D., jak
i R. K. (2). Jednakze w czasie konfrontacji wskazal, ze co do R. K. (2) nie ma 100 % pewno$ci. Natomiast w czasie
konfrontacji z G. W. podtrzymal, iz byl on w grupie mezczyzn, ktéra go zaatakowala, jednakze nie moze stwierdzié,
»Czy bezposrednio uderzyt go, ugodzil nozem nie widzial u niego zadnego niebezpiecznego narzedzia ale jest pewien,
ze byl w grupie”. (k. 3955). Tym samym relacja ta pozostaje w zgodzie z pierwszymi zlozonymi przez podejrzanego
zeznaniami, w ktorych M. K. podal wprost, ze nie patrzyl kto go bil, gdyz bylo to niemozliwe. Jednakze caly czas z jego
zeznan wynika, iz byt blisko grupy, ktora przyjechala na miejsce zdarzenia. W czasie pierwszej rozprawy podtrzymat
swoje rozpoznanie co do osoby G. W.. Mial za§ watpliwosci co do K. Z., ktérym dal przeciez wyraz w swoich zeznaniach,
a co podkreslaja skarzacy. Pokrzywdzony przy tym wskazal, iz w czasie ogladania zdje¢ nikt mu niczego nie sugerowatl,
jak i na nikogo nie wskazywal (k. 6922). Rozpoznal oskarzonego za$ po charakterystycznych rysach twarzy.

Whbrew zatem twierdzeniom skarzacych zeznania S. P. i M. K. nie s3 niespdjne i chwiejne. Stusznie Sad I instancji, a
na co zwracal juz poprzednio uwage Sad Apelacyjny, dokonujac oceny zeznan Swiadkéw zdarzenia wzigl pod uwage,
ze skoro zdarzenie mialo miejsce w nocy, przy slabym o$wietleniu, mialo krotki i dynamiczny przebieg, a nadto
wigze sie z wyzwoleniem silnych emocji u pokrzywdzonych to ich zeznania nie moga by¢ jednolite. Z uwagi za$ na
miejsce, z ktorego Swiadkowie obserwowali zdarzenie, zdolnoSci zapamietywania i odtwarzania wrazen moga r6znic
sie od siebie. Co wiecej w realiach niniejszej sprawy zauwazy¢ nalezy, ze watpliwosci co do wiarygodnos$ci §wiadkow
moglyby sie zrodzi¢ przede wszystkim wowczas, gdyby ich relacje byly jednakowe. Trudno tez dostrzec w zeznaniach
pokrzywdzonych — jak sugeruja skarzacy, ze ustalili oni wersje zdarzenia co do os6b, ktére w nim uczestniczyly.
Obroncy oskarzonego dopatruja sie tego w ,,gremialnym rozpoznaniu przez pokrzywdzonych T. D.”, ktéry w czasie
zdarzenia przebywal w jednostce penitencjarnej, a tym samym na pewno nie bral w nim udzialu. Jednakze jezeli
wola swiadkéw byloby pomoéwienie o pobicie osob, ktore w rzeczywisto$ci nie braly w nim udziatu to jak nastepnie
wytlumaczy¢ podnoszone przez nich watpliwos$ci co do rozpoznania nie tylko T. D., ale réwniez np. co do K. Z. czy R.
K. (1). Dalej jezeli rzeczywiscie Swiadkowie zmowiliby sie co do udzialu pewnych os6b w zdarzeniu, to nic nie staloby
na przeszkodzie, aby przypisywali poszczegdlnym osobom konkretne zachowania, a przede wszystkim wskazaliby np.
ze G. W. uzyl wobec M. K. noza. Tym czasem pokrzywdzeni maja nawet watpliwos¢, o ktorej informujg czy w dacie
zdarzenia mial on jakiekolwiek narzedzie w rekach.

Relacje $§wiadkdéw wyraznie wskazuja na to, ze ich wola nie jest oskarzenie kogokolwiek o w koncu przestepstwo, w
ktorych trzech z nich doznalo powaznych obrazen ciala, lecz rzetelne ustalenie sprawcow. Swiadkowie przyznaja, iz
rozmawiali pomiedzy sobg o zdarzeniu, zastanawiali sie nad nim jak i zlozonymi przez siebie zeznaniami, zglaszaja
takze swoje watpliwosci, jak i zdarzenia, ktore mialy zwiazek z ich pobiciem jak np. M. K., ktory relacjonowat o probach
nawigzania z nim kontaktu przez osoby rzekomo reprezentujace sprawcow, a jak odnidst wrazenie mialy one na celu
spowodowanie tego, by nie roécil pretensji do oskarzonego G. W. (k. 3967 — 3972, k. 6921v). Pokrzywdzeni takze
poinformowali organy o dostarczonej im liécie, na ktorej znajdowaty sie nazwiska i pseudonimy rzekomych sprawcéow,
a na ktorej figurowalo takze nazwisko i pseudonim (...) W.. Wbrew zarzutom skarzacych stusznie Sad I instancji
okolicznoSci tej nie nadal jednak wiekszego znaczenia. Ani bowiem z relacji S. P., ani z relacji M. K. nie wynika aby lista
ta stala sie podstawg ustalenia sprawcow zdarzenia, co wiecej z zeznan S. P. wynika, iz zwracali sie do funkcjonariuszy
policji aby okazano im osoby z tej listy, czego jednak nie uczyniono (k. 3977). Podkre§li¢ przy tym nalezy, iz G. W.
zostal rozpoznany na zdjeciu, a wiec po wizerunku a nie najpierw ustalono jego nazwisko a nastepnie go okazano
pokrzywdzonym. Innego znaczenia nabralaby bowiem wskazana lista, gdyby to na jej podstawie ustalano sprawcéw
a pokrzywdzeni wpierw zglosiliby nazwiska, a nastepnie potwierdzili udziat wskazanych oséb w zajsciu.

Nalezy mie¢ takze na uwadze, iz z zeznan pokrzywdzonych wynika, ze liczna grupa mezczyzn, ktora przybyla na
miejsce zdarzenia, a nastepnie zaatakowala pokrzywdzonych miala charakterystyczny wyglad, byta dobrze zbudowana
~przewaznie ogolonych na lyso lub krétko obcietych” (zeznania M. K. k.3663v) a ich zachowanie jak ujal to P. Z. bylo
»pokazem sily”. Nie dziwi zatem, ze w pamieci pokrzywdzonych pozostal charakterystyczny obraz napastnikow a np.



M. P. rozpoznal K. Z. m. in. po ogolonej glowie (k. 3729v), M. K. przyznal, ze wskazujac na R. K. (2) zasugerowany byl
jego postura (k. 3923), podobnie jak S. P. (k. 3923). Z apelacji obronicy oskarzonego takze wynika, iz T. D. jest osoba
»posiadajaca niezapomniang posture”. W tym stanie rzeczy nie dziwi, iz pokrzywdzeni jako napastnikow wskazywali
osoby dobrze zbudowane, czesto zatrudnione w charakterze ochroniarzy jak R. K. (2). Nie moze takze pozostawaé bez
znaczenia, iz wiekszo$¢ okazan os6b podejrzewanych o udzial w pobiciu mialo miejsce w dniu 31 stycznia 2005 r. a
wiec prawie trzy lata po zaistnialym zdarzeniu.

Podkresli¢, takze nalezy, ze jak stusznie wskazuje Sad I instancji Grzegorza W. rozpoznat réwniez P. Z. jako osobe,
ktora bila M. K. rekami (k. 3694 — 3695, k. 3699v, k. 3885, k. 3951 - 3953), P. Z. wskazal, Ze rozpoznal oskarzonego,
gdyz widzial te osobe gdy byt bity M. K. i zapamietal go po rysach twarzy (k. 6956). Zeznania te podtrzymal réwniez
w toku niniejszego postepowania (k. 10236v - 10237). A takze przywolany w ustaleniach stanu faktycznego swiadek
A. S. (2) (k. 3888).

Jezeli sie zatem wezmie pod uwage, iz trzech pokrzywdzonych w sposéb pewny rozpoznalo oskarzonego G. W., a
nadto czwarta osoba ogoélnie wskazala na jego udzial w zdarzeniu, $wiadkowie ci podobnie opisywali jego role w
zaj$ciu, wskazujac na oskarzonego jako mezczyzne, ktéry byl w grupie atakujacej M. K., przy czym zaden ze §wiadkoéw
nie wskazuje aby uzyl on wobec pokrzywdzonego jakiegokolwiek narzedzia a relacjonuje, ze uderzal go rekami to
w tej sytuacji nie sposdb kwestionowaé¢ prawidlowosSci poczynionych przez Sad I instancji ustalen faktycznych. W
szczegolnoscei, ze nie wykluczono aby osoby te mialy mozliwo$¢ obserwacji zachowania oskarzonego, a ani Sad I
instancji nie dostrzegl, ani skarzacy nie wskazuja powodéw, dla ktérych swiadkowie M. K., S. P. i P. Z. mieliby
pomawia¢ oskarzonego o udzial w tym zdarzeniu.

Reasumujac jeszcze raz podkresli¢ nalezy, iz kwestionowane w apelacji ustalenia i oceny poprzedzone zostaly
ujawnieniem w toku rozprawy glownej caloksztaltu okolicznos$ci sprawy (art. 410 k.p.k.), i to w spos6b podyktowany
obowiazkiem dochodzenia prawdy (art. 2 § 2 k.p.k.) oraz stanowia wynik rozwazenia wszystkich okoliczno$ci
przemawiajacych zaréwno na korzys¢, jak i na niekorzy$¢ oskarzonego (art. 4 k.p.k.), a takze zostaly wyczerpujaco
i logicznie - z uwzglednieniem wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego - umotywowane w uzasadnieniu wyroku
(art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.). W tym stanie rzeczy przekonanie sadu orzekajacego o wiarygodnosci jednych dowodow i
niewiarygodno$ci innych pozostaje pod ochrong przepisu art. 7 k.p.k. Pod t3 ochrong pozostajg zarazem bedace jej
wynikiem ustalenia i oceny stanowigce podstawe zaskarzonego rozstrzygniecia co do przypisania oskarzonemu G. W.
przestepstwa z art. 158 § 2 k.k. (por. wyrok SN z dnia 22 lutego 1996 r., sygn. akt I KRN 199/95, OSN PiPr 1996/10/10;
wyrok SN z dnia 16 grudnia 1974 r., sygn. akt Rw 618/74, OSNKW 1975/3-4/47; wyrok SN z dnia

9 listopada 1990 r., sygn. akt WRN 149/90, OSNKW 199/7-9/41).

Zasadnie natomiast skarzacy podniedli, ze ustalenia faktyczne poczynione przez Sad I instancji nie pozwalaly na
przypisanie oskarzonemu G. W. przestepstwa z art. 276 k.k.

Racje maja skarzacy, ze na podstawie dokonanej przez Sad Okregowy oceny dowodéw w sposob pewny ustalono
jedynie dwie rzeczy. Po pierwsze, ze w czasie przeszukania w dniu 23 pazdziernika 2004 r. samochodu marki M. nr rej.
(...), ktérym poruszal sie G. W. znaleziono dowod osobisty nr (...), wydany na nazwisko K. B.. Nadto na skutek odmowy
wiary w czeSci zeznaniom K. B. i W. J. oraz w calos$ci relacji oskarzonego, ustalono wylacznie, ze w nieustalonych
okolicznoS$ciach przed dniem 23 pazdziernika 2004 r. K. B. utracil sw6j dowdd osobisty. Tym samym w sprawie nie
wykazano, aby G. W. dzialal w zamiarze ukrywania wskazanego dokumentu.

Przestepne dzialanie przy przestepstwie z art. 276 k.k. polega bowiem m. in. na ukrywaniu dokumentu przez osobe
nie majaca prawa wylacznego nim dysponowania. Ukryciem dokumentu w rozumieniu wskazanego przepisu jest
usuniecie go spod rozporzadzenia wlaéciwej osoby i stworzenie takiego stanu rzeczy, ze dany dokument staje sie
niedostepny dla osoby, ktéra ma prawo i chce z niego korzysta¢. Pod wzgledem podmiotowym do istoty wskazanego
przestepstwa nalezy zamiar pozbawienia lub utrudnienia mozno$ci korzystania z danego dokumentu. (Jerzy Bafia,
Kryspin Mioduski, Mieczystaw Siewierski Komentarz Kodeks Karny Cze$¢ szczegdlna t. II Wydawnictwo Prawnicze
Warszawa 1987 1. str. 455). Jednocze$nie podnosi sie, ze przy czynach m. in. polegajacych na ukrywaniu dokumentu



przestepstwo jest dokonane ,wraz z przedsiewzieciem przez sprawce czynno$ci odpowiadajacych znamionom
czasownikowym” (O. Gorniok, S. Hoc, S. Przyjemski Kodeks karny Komentarz t. III Gdansk 1999, s.340 i 408).
Mozliwo$¢ zatem przypisania oskarzonemu przestepstwa okreSlonego w art. 276 k.k. w postaci ukrywania wskazanego
tam dokumentu zachodzi jedynie wowczas, gdy wykazane zostanie, ze on sam podjal dzialanie, w wyniku ktorego
dokument, ktérym nie mial prawa wylacznie rozporzadzaé, zostal ukryty przed osobg uprawniong do dysponowania
nim, czyli umieszczony w takim miejscu, o ktérym ta osoba nie wie lub do ktérego nie ma dostepu albo ma dostep
utrudniony, lub uczynit to wspolnie z inng osoba lub innymi osobami. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 maja
2002 r. sugn. Akt V KKN 404/99 Lex nr 54955). Nadto zgodnie z utrwalonym orzecznictwem i pogladami doktryny
w sytuacji, podjecia przez sprawce takich dzialan jak np. zaprzeczenie posiadaniu dokumentu i przetrzymywanie
go oraz niewydanie, pomimo wyraZznego zadania osoby uprawnionej. Nie mozna przy tym utozsamia¢ pojecia
posiadania dokumentu, nawet jesli jest ono bezprawne z wyczerpaniem znamion przestepstwa z art. 276 k.k. Istota
przestepstwa ukrywania dokumentow jest ulokowanie ich w miejscu nieznanym dla ich posiadacza, gdy sprawca w
sposob Sswiadomy i przemyélany ukierunkowuje na wywolanie takiego stanu, aby dokument byl ukryty, schowany,
umieszczony w takim miejscu, o ktorym legalny dysponent nie wie. (tak tez Sad Apelacyjny w Katowicach wyrok z
dnia 9 sierpnia 2012 r. sygn. akt IT AKa 285/12 Lex nr 1285516).

W realiach niniejszej sprawy Sad Okregowy nie ustalil, a i brak w tym zakresie dowoddw, aby oskarzony dopuscil sie
powyzszych zachowan, ktore pozwolilyby na przypisanie mu przestepstwa z art. 276 k.k. W tym stanie rzeczy konieczna
stala sie zmiana zaskarzonego wyroku w tej cze$ci i uniewinnienie G. W. od wskazanego czynu, wobec niewyczerpania
przez niego znamion zarzucanego mu wystepku.

Odnoénie apelacji obroncy oskarzonego A. S. (1) wskazaé nalezy, ze ustalenia faktyczne sadu wyrokujgcego w pierwszej
instancji pozostaja pod ochrong zasady "swobodnej oceny dowodow", gdy sad ten rozwazyl, we wzajemnym ze
soba powigzaniu, wynikajace z kazdego z zebranych w sprawie dowodo6w, okoliczno$ci, ktére moga mie¢ znaczenie
dla rozstrzygniecia o winie oskarzonego. Inaczej moéwiac, gdy sa one wynikiem wszechstronnej oceny dowodow
pochodzacych zaréwno ze Zrodel osobowych, jak i rzeczowych. (tak Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 24 stycznia
2007 . II KK 267/06 OSNwSK 2007/1/276, Prok.i Pr.-wkl. 2007/7-8/11).

Zarzuty skarzacego zawarte w apelacji stanowia natomiast jedynie polemike z prawidlowymi ocenami i ustaleniami
Sadu I instancji oraz sprowadzaja sie do subiektywnej oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego. Sad
Okregowy bowiem w zakresie dotyczacym ustalen prowadzacych do uznania winy i sprawstwa oskarzonego A. S. (1) co
do przestepstwa z art. 258 § 1 k.k., jak i ustalen, ze przestepstwa z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii
w zw. z art. 12 k.k. dopusScil sie dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej, dokonal wszechstronnej i wnikliwej
analizy zgromadzanego w sprawie materialu dowodowego, nie naruszajac granic wyznaczonych zasadami wiedzy,
logiki oraz do$wiadczenia zyciowego. Wbrew stanowisku skarzacego ustalenia faktyczne w tym zakresie byty wynikiem
swobodnej, zgodnej z zasadg wyrazona w art. 7 k.p.k., oceny dowodow.

Obronca oskarzonego A. S. (1) nie kwestionuje istnienia zorganizowanej grupy przestepczej, ktéra kierowat P. S. (1).
Podnosi natomiast, ze Sad I instancji przynalezno$é A. S. (1) do wskazanej grupy oparl wylacznie na zeznaniach
Swiadka R. S. (1). W ocenie skarzgcego zeznania jednego Swiadka nie moga by¢ wystarczajace do ,tak daleko
posunietych wnioskéw co do sprawstwa i winy oskarzonego, w szczegdlnoSci co do jego zamiaru i §wiadomos$ci” skoro
bardzo ogodlne twierdzenia §wiadka anonimowego nr (...) niewiele do sprawy wnosza. Jednoczeénie wskazal, ze sam
fakt pozostawania w ,zwiazkach kolezenskich” z niektérymi z oskarzonych nie jest wystarczajacy do zakwalifikowania
zachowania oskarzonego z art. 258 § 1 k.k.

W pierwszej kolejnoSci zauwazy¢ nalezy, ze w Swietle obowiazujacej zasady swobodnej oceny dowodbéw brak
jest jakichkolwiek podstaw do odrzucenia mozliwoéci skazania na podstawie Srodka dowodowego pochodzacego
chociazby z jedynego zrodla dowodowego. Oczywistym jest, ze sam fakt oparcia orzeczenia skazujgcego na zeznaniach
tylko jednego $wiadka, nawet w sytuacji nieprzyznania sie oskarzonego do winy, samo przez sie nie moze stanowié
podstawy do zarzutu dokonania blednych czy dowolnych ustalen faktycznych w sprawie. Nie istnieje zadna regula
dowodowa, ktdra uzasadnialaby poglad, ze zeznania jedynego $wiadka sg niewystarczajaca podstawa skazania. Rzecz



jednak w tym, Ze tego rodzaju ,jedyny” dowdd nie moze sta¢ w sprzecznoéci z innymi dowodami, ktore nie maja
wprawdzie decydujacego znaczenia dla kwestii odpowiedzialno$ci karnej, stanowia jednak podstawe do dokonania
lub weryfikacji ustalen faktycznych odnoszacych sie do okre§lonych fragmentéw zdarzenia. (por. wyrok 7 s. Sadu
Najwyzszego z dnia 11 stycznia 1996 r., II KRN 178/95, Mon. Pr. 1996, nr 10, s. 376). Nie liczba wystepujacych w
sprawie Swiadkow, lecz tre$¢ ich zeznan potwierdzonych innymi dowodami oraz wysnute z prawidlowo ocenionych
dowodow przekonanie decyduja o stanowisku sgdu (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 kwietnia 1983 r. I KR 56/83
nie publ.). Zarzut skarzacego jest zatem nie tylko bledny z zalozenia, lecz co istotniejsze nie przystaje do realiow
niniejszej sprawy. Nie mozna tez nie zauwazy¢, ze obronca oskarzonego popada w sprzeczno$¢. Kwestionujgc bowiem
prawidlowo$¢ ustalen Sadu I instancji co do przypisania oskarzonemu przestepstwa z art. 258 § 2 k.k. przytacza jedynie
fragment relacji Swiadka anonimowego nr (...), ,A. to jest czlowiek z miasta (...) jest dobrze ustawiony ogdlnie, ze
jest mocny”, a ktéry w jego ocenie ,niewiele wnosi do sprawy”, natomiast na szersze fragmenty tych samych zeznan
powoluje sie kwestionujac ustalenie Sagdu Okregowego, ze A. S. (1) dopuscil sie przestepstwa z art. 56 ust. 3 ustawy z
dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii dzialajac w zorganizowanej grupie przestepcze;j.

Racje ma skarzacy, ze Sad I instancji ustalenia co do sprawstwa i winy oskarzonego A. S. (1) oparl przede wszystkim
na zeznaniach R. S. (1) oraz relacji Swiadka anonimowego nr (...). Wbrew jednak twierdzeniom skarzacego zeznania
$wiadka anonimowego nie ograniczaja sie jedynie do wskazanego w apelacji stwierdzenia, a §wiadek ten wyraznie
wskazuje jaka role pelnil A. S. (1) w zorganizowanej grupie przestepczej, kierowanej przez P. S. (1) i czym sie w tej
grupie zajmowal. I wbrew stwierdzeniom skarzacego relacja ta jest niezwykle istotna oraz wraz z zeznaniami R. S. (1),
tworzy logiczng calosé

R. S. (1) zeznal, Zze w grupie panowala hierarchizacja. Na czele grupy stal P. S. (3) ps. (...), a jego prawg rekg byt P. J. (2)
ps. (...), a ,mniej wiecej na poziomie J. w hierarchii grupy stat A.. A. mial pod sobg ludzi ze S., nie pamigtam ksyw tych
ludzi (...). Praktycznie A. byl na kazdym wyjezdzie, on byl taki bardzo lojalny wobec S. i przygotowany na to, ze w razie
czego$ idg na pierwszy ogien.”( k. 1548 — 1549) (k. 5942) W czasie konfrontacji R. S. (2) z A. S. (1) wskazal on, ze ,jest
to ten A., o ktorym wyjasnialem” (k. 2201 — 2202). R. S. (1) podtrzymal swoje zeznania dotyczace A. S. (1) zaréwno w
toku poprzedniego rozpoznania sprawy przed Sadem I instancji, jak i w niniejszym postepowaniu (k. 7198, k. 10513 —
10515). Relacja ta pozostaje w zgodzie z zeznaniami §wiadka anonimowego nr (...). Swiadek (...) ten nie tylko zeznal,
jak podnosi skarzacy, ze ,(...) A. (...) jest to czlowiek ,,z miasta”, (...) A. (...) jest dobrze ustawiony, ze jest mocny. Wiem
ze A.to A. S. (1) mieszka w S.” (k. 8535v). Ale réwniez wskazal, ze ,(...) na czele stal (...) czyli P.. Bezpoérednio (...)
podlegat J. czyli J., pod ktorego podlegal A.”. (k.8535v). Nadto po raz kolejny przesluchiwany relacjonowat ,Wiem, ze
P. (...) jest na samej gorze grupy, jest szefem, podlega mu (...), A. — on jest troche nizej, to znaczy toco (...)i (...) kaza
wykona¢ A. to on musi wykona¢. Oni wszyscy zajmuja sie handlem narkotykami, Sciaganiem haraczu.” (k. 8537v). i
dalej ,,A. nadzoruje tzw. ,ramie zbrojne” grupy to znaczy, on dzwoni po konkretne osoby, kiedy trzeba pojecha¢ np.
po haracz” . Swiadek ten nadto wskazal, ze A. S. (1) mial w grupie podobna pozycje do J. J. (1), choé ten ostatni jest
troche wyzej (k. 8538). ,A. (...) ,trzeci” w grupie, (...) on chyba tez handluje narkotykami, zajmuje sie wymuszaniem
oplat od dyskotek i agencji towarzyskich, organizowaniem grupy, by gdzie$ pojechaé na béjki, wymuszenia, jest szefem
grupy zbrojnej, podlegaja mu zolierze”. Nadto relacja wskazanych §wiadkow jest spojna co do okolicznosci, iz A. S.
(1) podlegat P. T. ps. (...), ktérego $wiadek anonimowy opisal jako ,zolierza grupy” (k. 8538, zeznania R. S. (1) na
k. 1550).

Podkresli¢ takze nalezy, iz ustalenia, ze A. S. (1) nalezal do zorganizowanej grupy przestepczej kierowanej przez P. S.
(1) wbrew twierdzeniom skarzacego, znajduja réwniez potwierdzenie w innych zgromadzonych w sprawie dowodach,
cho¢ Sad I instancji nie powolal sie na nie w swoim uzasadnieniu.

Relacje R. S. (1) potwierdzil wowczas podejrzany S. Z.. Co prawda w niniejszym postepowaniu §wiadek nie podtrzymat
przygotowawczego pozostaje w zbieznoéci z zeznaniami nie tylko R. S. (1) ale i $wiadka anonimowego nr (...). S. Z.
przyznal, ze pracujac jako ochroniarz ,na bramce” w klubie (...) nie kasowal pieniedzy za bilety ,od grupy m. in. B., A.,
oczywiScie S. i J.” (k. 3420). Nadto na spotkaniu, gdzie mial by¢ przedstawiony P. S. (1), a ktére dotyczylo konfliktu
z K. W., byl obecny wéréd innych czlonkéw grupy m. in. A.. Nadto w klubie widywat A. i J. ,przychodzili do klubu i



pili” (k. 3425). Przekonywujacy jest nadto powod, dla ktérego woéwcezas ztozyt powyzsza relacje ,,podczas konfrontacji
zrozumialem, ze R. mowi cala prawde i dlatego postanowilem tez przyznaé sie do wszystkiego” (k. 3425). Takze T.
S. zeznal, ze ,dochodzily mnie sluchy, ze A. wspolpracuje z S.. S. byl znany jako go$c¢ ze $wiata przestepczego, ktéry
moze duzo zalatwi¢ w §wiecie przestepczym. (...) Przypominam sobie, Ze w jednej z rozméw A. powiedzial mi, ze ma
kolege P., ktéry moze co$ zalatwi¢ w L.. Chodzilo o te sprawy z grozbami. Pdzniej zrozumialem, ze ten P. to S.” (k.
1835) Swiadek za$ byl zatrudniony w agencji ochraniarskiej i wspolpracowal miedzy innymi z wlaécicielka dyskoteki,
ktéra miala zostaé otwarta w L., a do ktérej dzwonily rézne osoby i ja zastraszaly. Swiadek zeznania te podtrzymat w
toku niniejszego postepowania. Z odczytanych w trybie art. 391 § 1 k.p.k. przez Sad I instancji wyja$nien T. W. wynika
takze, ze slyszal sformulowanie ,ludzie S.”, i z plotek slyszal o A. (k. 1609). Nadto wskazal, Ze grupa ta handlowala
narkotykami (k. 1628).

Nalezy takze zauwazy¢, ze obronca oskarzonego nie zaskarzyl wyroku Sadu Okregowego odnosnie przypisania
oskarzonemu jako dzialajacemu w zorganizowanej grupie przestepczej, udzialu w pobiciu pokrzywdzonego K. W., a
za ktory to czyn jako sprawca kierowniczy zostatl skazany P. S. (1) i J. J. (1) prawomocnym wyrokiem. Sad Apelacyjny
nie znalaz} za$ z urzedu podstaw do kwestionowania ustalen w tym przedmiocie, ktore zostaly oparte na dowodach
podanych wlasciwej analizie i ocenie w postaci zeznan $wiadka R. S. (1), dowodu z utrwalen dokonanych w toku
kontroli operacyjnej oraz wyjasnien przyznajacego sie do winy A. S. (1). Jezeli sie zatem weZmie sie pod uwage
powdd pobicia K. W., okolicznoéci tego zdarzenia wskazywane przez R. S. (1) oraz, ze mialo ono miejsce z polecenia
wkierownictwa grupy”, to w sytuacji gdy ze zgromadzonego materialu dowodowego nie wynika zaden inny powdd
pobicia K. W. wlacznie z tym, ze nie wskazuje na niego sam oskarzony A. S. (1) to nie mozna nie zauwazy¢, ze to
przypisane oskarzonemu zachowanie takze potwierdza wiarygodnosé relacji $wiadkow co do jego lojalnosci wobec
»kierownictwa grupy” oraz udzialu w dzialaniach wypehiajacych znamiona przestepstwa.

Zgromadzony zatem w sprawie material dowodowy w polaczeniu z utrwalonymi w drodze kontroli operacyjnej
nagraniami rozmoéw telefonicznych nie daje zadnych podstaw do kwestionowania ustalen Sagdu Okregowego, iz A.
S. (1) dzialajac umys$lnie, w okresie od listopada 2001 r. do pazdziernika 2004 r. bral udzial w zorganizowanej
grupie kierowanej przez P. S. (1), ktéra miala na celu popehlianie przestepstw. Skarzacy nie dostarcza zadnych
argumentéw, ktére by te ocene podwazaly, i ktore by Swiadezyly o tym, ze zwiazki laczace A. S. (1) z pozostalymi
czlonkami zorganizowanej grupy przestepczej mialy charakter wylacznie kolezenski. A chocby z utrwalonej rozmowy
telefonicznej pomiedzy oskarzonym A. S. (1) a P. S. (3) wynika, iz przekazywat on P. S. (4), ze po pobiciu K. W.
dzwonil do niego mezczyzna o imieniu (...), pytal o to zdarzenie i o udzial w nim oskarzonego. Mezczyzna ten zwrocil
sie do A. S. (1) ,(...) a wiem, Ze on tam przy P. jest, to my$lalem, ze ty tam byle$”. Potwierdza to relacje Swiadkow,
iz oskarzony byl odbierany jako bliski ,wspolpracownik” P. S. (1). (zalacznik nr 5 k. 52). Jezeli nadto sie weZmie
pod uwage, ze zarzucane oskarzonemu przestepstwa, co do ktorych sie przyznal odpowiadaja ,,profilowi dziatalno$ci”
grupy przestepczej kierowanej przez P. S. (3) to w tym stanie rzeczy nie sposob uzna¢ za zasadny argument skarzacego
co do braku §wiadomosci A. S. (1) udzialu w zorganizowanej grupie przestepczej P. S. (5), w szczegolnosci, ze chociazby
do pobicia K. W. doszlo z polecenia ,kierownictwa grupy”.

Skoro nie budzi zatem zadnych watpliwo$ci udzial oskarzonego w zorganizowanej grupie przestepczej kierowanej
przez P. S. (1) to brak jest tym samym jakichkolwiek podstaw do kwestionowania ustalen Sadu I instancji, ze oskarzony
wprowadzajac w okresie od 2003 r. do 2004 r. do obrotu znaczng ilo$¢ Srodkéw odurzajacych dziatal w ramach tejze
grupy.

W $wietle zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego bezspornym jest, ze grupa P. S. (1) zajmowala sie
handlem $rodkami odurzajacymi, czego w istocie nie kwestionuje skarzacy. Nie moze uj$¢ uwadze, ze jak wynika z
relacji Swiadka anonimowego nr (...) znal wiekszo$¢é czlonkéw grupy P. S. (3) i przebywal w ich towarzystwie, wiedzial
miedzy innymi, ze czlonkowie tej grupy handlowali Srodkami odurzajacymi. Zeznajac o S., J. i A. relacjonowal ,,Oni
wszyscy zajmuja sie handlem narkotykami” (k. 8537v) , a 0 A. S. (1) zeznal ,,on chyba tez handluje narkotykami”. Mial
takze wiedze, ze (...), ktéry ,kantowal S.” ,wylecial z ekipy” a pozostawalo to w zwiazku ze sprzedaza narkotykow
oraz, ze zniszczono mu samochéd (k. 8535v). Nastepnie za$ przestuchiwany w dniu 07 pazdziernika 2004 r. wskazal
wprost, ze kupowal narkotyki od A., wskazal czas w ktérym to mialo miejsce, rodzaj i ilos¢, a co oskarzony w swych



wyjaénieniach potwierdzil. Nadto przyznal, Zze w tym samym okresie za takie same ceny nabywal $rodki odurzajace
od K. S. (k. 8539v).

Z zeznan wskazanego Swiadka zatem wynika, ze pozostawal w bliskich relacjach z czlonkami grupy P. S. (1), wiedzial
kto czym sie zajmuje, i znal panujace w niej reguly, w tym co do osbb, ktore zaczynaly prowadzi¢ ,,dzialalno$¢ na
wlasna reke”. Opisywane transakeje zakupu $rodkéw odurzajacych od K. S.1 A. S. (1), niczym sie nie r6znia, wlgcznie z
ich ceng. Swiadek nie wskazuje tez aby zakup wskazanych $rodkéw od oskarzonego odbywat sie w jakis szczegdlnych
okolicznoS$ciach, w tajemnicy przed innymi czlonkami grupy. W tym stanie rzeczy, jezeli dodatkowo wskaze sie na
okoliczno$ci powolane przez Sad meriti tj. lojalnos$é A. S. (1) wobec P. S. (1), a co wynika nie tylko z zeznan R. S.
(1), ale z calosci zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, brak jest podstaw do kwestionowania ustalen
Sadu Okregowego, iz obrét wskazanymi §rodkami odurzajacymi byl dzialaniem w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej, ktorej oskarzony byt czlonkiem. Nie przekonuja przy tym wywody skarzacego, ze Sad meriti nie mogl
czyni¢ ustalen co do ,lojalno$ci” A. S. (1) wobec P. S. (3) ,,nie znajac treSci definicji wyrazu ,lojalno$é” uzywanego przez
tego $wiadka”. Z zeznan R. S. (1) nie wynika bowiem nic innego jak to, ze uwazatl A. S. (1) za «uczciwego i rzetelnego
w stosunkach z P. S. (1)».

Nadto R. S. (1) zeznal, ze P. S. (3) z J. J. (1) trzymali reke na sprzedazy $rodkéw odurzajacych, gdyz mieli z tego
pieniadze i bez ich zgody nie wolno bylo handlowaé¢ narkotykami (k. 1554, k. 5934) . S. R. (1) podobnie jak R. S. (1)
zanim zajal sie sprzedaza narkotykow w klubie, w ktérym byl zatrudniony jako ochroniarz wpierw musial uzyskac,
w tym zakresie, zgode P. J. (2) (k. 5935). Tym samym zasadnie Sad I instancji uznal, ze A. S. (1) wprowadzajac do
obrotu tak znaczne iloSci narkotykéw, a do czego sie przyznal, znajdujac sie blisko P. S. (3) i J. J. (1) nie még} dzialaé,
w tym zakresie, na wlasna reke.

W pozostalym zakresie, majac na uwadze kierunek i granice zaskarzenia wynikajace z apelacji obroncy oskarzonego
A. S. (1) Sad Apelacyjny stwierdza, ze dokonane przez Sad Okregowy i niekwestionowane przez skarzacego ustalenia
faktyczne co do sprawstwa i winy A. S. (1) odno$nie przypisanych mu pozostalych przestepstw, zostaly poczynione
prawidlowo, zgodnie ze zgromadzonym i ujawnionym w sprawie materialem dowodowym, a ocena dowodéw jest
trafna i nie naruszajaca zasady wyrazonej w art. 7 k.p.k. Sad I instancji wskazal dowody, na ktérych opart w tym
zakresie ustalenia faktyczne bedace podstawa rozstrzygniecia oraz nalezycie umotywowatl ocene tych dowodéw. Sad
Apelacyjny, dzialajacy jako Sad Odwolawczy, jest zwolniony tym samym od obowigzku przeprowadzania szczegblowej
oceny materialu dowodowego zebranego w sprawie i moze poprzestaé¢ na odwolaniu sie do rozwazan zawartych w
uzasadnieniu wyroku Sadu I instancji. Jest to mozliwe albowiem uzasadnienie wyroku pierwszoinstancyjnego w pelni
realizuje wymogi okre§lone w art. 424 § 1 kpk, a sam skarzacy w zakresie sprawstwa i winy oskarzonego odno$nie
pozostalych przestepstw ustalen i ocen tych nie kwestionuje (por. wyrok SN z dnia 13 grudnia 2007 r. w sprawie V
KK 177/07, LEX nr 354289).

Odnoszac sie do apelacji obroncy oskarzonego J. J. (1) rdwniez nalezy wskaza¢, ze podniesione w niej zarzuty
naruszenia przepisOw postepowania co do oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego przez Sad I
instancji oraz pozostajacy w zwigzku z tymi zarzutami, zarzut blednych ustalen faktycznych co do przypisania
oskarzonemu przestepstwa z art. 258 § 2 k.k. sa chybione i stanowig jedynie polemike z prawidlowymi ocenami i
ustaleniami Sadu Okregowego. Sad I instancji bowiem dokonal wszechstronnej analizy zgromadzanego w sprawie
materialu dowodowego, nie naruszajac granic wyznaczonych zasadami wiedzy, logiki oraz dos§wiadczenia Zyciowego.
Whbrew stanowisku skarzacego ustalenia faktyczne w tym zakresie byly wynikiem swobodnej, zgodnej z zasada
wyrazong w art. 7 k.p.k., oceny dowodow.

Prawda jest, ze Sad Okregowy ustalenia co do sprawstwa i winy co do udzialu J. J. (1) w zorganizowanej grupie
przestepczej o charakterze zbrojnym kierowanej przez J. K. opart na zeznaniach dwoch swiadkoéw R. E.i D. S. (2)
uznajac je za wiarygodne w czesci jakiej relacjonowali, ze oskarzony byl czlonkiem tejze grupy.

D. S. (2) w toku niniejszego postepowania przygotowawczego, jak i w postepowaniu sadowym wskazywal, ze J. J.
(1) byl w grupie J. K. i byl postrzegany jako zbrojny zolierz tej grupy. (k. 4158, k. 4161, k. 7121). Wskazal przy tym



powody, dla ktérych nie wymienit J. J. (1), bedac przestuchiwanym w dniu 15 kwietnia 2003 r. w innym postepowaniu.
Stusznie Sad Okregowy zauwaza, ze to przestuchanie dotyczylo innej sprawy, zatem §wiadek wymieniajac czlonkéw
grupy J. K. mégl zapomnie¢ o J. J. (1), tym bardziej ze nie pelil on szczegolnie eksponowanej roli w tej grupie,
a D. S. (2) przyznal, ze najlepiej pamieta najblizszych wspdlpracownikow J. K.. Relacje tego Swiadka wspieraja za$
zeznania R. L.. Nie mozna przy tym nie zauwazy¢, ze $wiadkowie ci wskazuja, ze juz dzialajac w grupie J. K. P. S.
(3) wspolpracowat z J. J. (1). D. S. (2) zeznal, ze oskarzony ,, (...) byl takim zbrojnym w grupie (...) razem z (...)
tworzyli trzon zbrojny tej grupy” (k. 4161). W tych okolicznoSciach zasadnie Sad I instancji uznal, ze P. S. (3) na czele
swojej grupy umiescil J. J. (1) jako osobe zaufana, znang sobie z poprzedniej dzialalnoS$ci przestepczej w ramach grupy
J. K.. Obronca oskarzonego zakwestionowat to rozumowanie Sadu I instancji wskazujac, ze moze by¢ ono wadliwe,
jednakze nie wskazal tak w istocie dlaczego. Natomiast ustalenia faktyczne nie zawsze musza bezpos$rednio wynikac
z konkretnych dowodéw. Moga takze wyplywa¢ z nieodpartej logiki sytuacji stwierdzonej konkretnymi dowodami,
jezeli owa sytuacja jest tego rodzaju, ze stanowi oczywistg przestanke, na ktorej podstawie do§wiadczenie zyciowe
nasuwa jednoznaczny wniosek, iz okoliczno$ci faktyczne istotnie wystapily (tak wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku
z dnia 9 stycznia 2013 r. II AKa 380/12 Lex nr 1289403).

W realiach niniejszej sprawy zatem powyzszy tok rozumowania Sadu meriti jawi sie jako prawidlowy tym bardziej,
jesli sie wezmie pod uwage, ze D. S. (2) nie potrafil powiedzie¢ jak po 2000 r. potoczyla sie ,kariera” J. J. (1).
Zatem jego relacje musialy dotyczy¢ okresu sprzed, ktérego ustalono istnienie zorganizowanej grupy przestepczej
pod kierownictwem P. S. (3). Jezeli nadto wezmie sie pod uwage, ze Sad I instancji nie dopatrzyt sie podstaw, dla
ktérych zasadnym byloby zakwestionowanie wiarygodnoSci zeznan skladanych przez wskazanego swiadka w toku
postepowania przygotowawczego, to ustalenia Sadu Okregowego co do przypisania J. J. (1) sprawstwa i winy w
zakresie przestepstwa z art. 258 § 2 k.k. nalezalo uzna¢ za prawidlowe, i tym samym pozostaja one pod ochrong art.
7kp.k.

Sad Odwolawczy natomiast stosownie do art. 4 k.k. przyjal wobec oskarzonego J. J. (1) zar6wno za podstawe wymiaru
kary, jak i podstawe skazania tre$c¢ art. 258 § 2 k.k. w brzmieniu sprzed dnia 1 maja 2004 r. albowiem przestepstwo
to wowcezas bylo zagrozone karg pozbawienia wolnosci od 3 miesiecy do lat 5, a nie jak obecnie od 6 miesiecy do lat
8. Skoro zatem uprzednio obowigzujaca ustawa przewidywala za wskazane przestepstwo mniej dotkliwe sankcje, to
jako wzgledniejsza winna mie¢ wobec oskarzonego zastosowanie. Jednoczesnie nalezy podkresli¢, ze Sad Okregowy
mial na uwadze tres$é przepisu art. 4 k.k. w przypadku oskarzonego A. S. (1) co do przypisanego mu przestepstwa z art.
56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii stosujac ja w brzmieniu pierwotnym, obowiazujacym przed dniem 9
grudnia 2011 r. tj. Dziennik Ustaw nr 179, poz. 1485 bez p6zniejszych zmian (str. 29 uzasadnienia).

Odnoszac sie do apelacji obroncéw oskarzonych w zakresie w jakim kwestionowali oni rozstrzygniecia o karach
orzeczonych wobec G. W., A. S. (1) i J. J. (1) jedynie zasadna ponownie okazala sie apelacja obroncéw oskarzonych
G. W..

Zasadnie skarzacy ci podnosza, ze okoliczno$ci obcigzajace przy wymiarze kar orzeczonych wobec oskarzonych,
a wskazane przez Sad Okregowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku lacznie wobec wszystkich oskarzonych, w
niewielkim stopniu dotycza oskarzonego G. W., jako te majace wplyw na wymiar kary. Zaliczy¢ do nich nalezy znaczna
spoleczng szkodliwo$é¢ czynu przypisanego oskarzonemu, jak i — w realiach niniejszej sprawy - dzialanie wspdlnie i
W porozumieniu z innym osobami.

O ile bowiem zgodzi¢ sie nalezy ze skarzacymi, ze co do zasady okoliczno$ci stanowiace ustawowe znamie czynu nie
moga by¢ zaliczane przy wymiarze kary do okoliczno$ci obciazajacych, to nie dotyczy to jednak sytuacji gdy podlegaja
one stopniowaniu i zawieraja takie elementy, ktore odrédzniaja je od okolicznoéci typowych, z niekorzyScig dla
sprawcy. Prawda jest zatem, ze dla przypisania sprawcy przestepstwa pobicia niezbedny jest w nim udzial co najmniej
trzech osdb, a wiec sprawca musi dziala¢ wspoélnie i w porozumieniu z inng osoba i sama ta okoliczno$¢ nie moze
byt traktowana jako obcigzajaca przy wymiarze kary. Jednak jak stusznie Sad Okregowy ustalit w okolicznoSciach
niniejszej sprawy G. W. dzialal wspoélnie i w porozumieniu z grupa kilkunastu mezczyzn, z ktora zaatakowal
pokrzywdzonych a co musialo znalez¢ odzwierciedlenie w orzeczonej wzgledem niego karze.



Zasadnie natomiast skarzacy podnosza, ze niedopuszczalne przy wymiarze kary bylo powolywanie sie przez Sad I
instancji na uprzednie skazanie, w sytuacji gdy uleglo ono zatarciu. Zgodnie bowiem z treécig art. 106 k.k. i przyjeta w
nim fikcja prawna, osobie wobec ktorej zatarlo sie uprzednie skazanie przystugiwal status osoby niekarane;j. Dotyczy to
zaré6wno oskarzonego G. W., jaki A. S. (1), wobec ktorego rowniez skazanie wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroctawia
- Krzykoéw w sprawie sygn. akt IT K 1780/08 uleglo zatarciu.

Jednocze$nie zauwazy¢ nalezy, ze przytoczona na uzasadnienie okolicznoéci obostrzajacych odpowiedzialnoéc
oskarzonego G. W. (jak i pozostalych oskarzonych) nagminno$¢ nie zostala nalezycie udowodniona. Ponadto sama
nagminno$¢ popelniania okreslonej kategorii czynoéw zabronionych nie moze stanowié¢ co do zasady przestanki
obostrzajacej kare w kontekscie zasady indywidualizacji odpowiedzialnoéci. Ta zasada wyklucza bowiem mozliwo$é
obcigzania sprawcy odpowiedzialnoécia za zachowania innych os6b. Do tego za$§ ostatniego sprowadzaloby sie
zaostrzenie kar wobec oskarzonych ze wzgledu na nagminno$¢.

Nie mogly tez oskarzonego G. W. dotyczy¢, jak slusznie wskazuja skarzacy, a co oczywiste powolywane przez Sad
Okregowy okolicznoSci dotyczace dzialania w zorganizowanej grupie przestepcze;j.

Majac powyzsze na uwadze Sad Odwolawczy doszedl do przekonania, ze kara adekwatna do stopnia winy i spotecznej
szkodliwosci czynu oskarzonego G. W. bedzie kara 2 lat pozbawienia wolnosci, ktéra przy tym spelni cele prewencji
indywidualnej i ogblnej. Konsekwencja natomiast uniewinnienia oskarzonego od popelnienia przypisanego mu
wystepku z art. 276 k.k. jest utrata mocy kary tacznej orzeczonej wobec G. W. w pkt. XTI czeéci rozstrzygajacej wyroku.

Odnoszac sie natomiast do pozostalych zarzutéw co do kary obroncéw oskarzonych A. S. (1), jak i J. J. (1) podkresli¢
nalezy, ze zmiana wysoko$ci orzeczonej kary w postepowaniu odwoltawczym moze nastapi¢ wylacznie wowcezas, gdy
kara ta jest ,razgco niewspolmierna”. Orzeczona za$ kara wobec J. J. (1), jak i A. S. (1) zar6wno kary jednostkowe,
jakikara laczna charakteru takiego nie maja, zeby ich wysoko$¢ byl niewspolmierna w stopniu nie dajacym sie wrecz
zaakceptowac (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 lutego 1995 r., II KRN 198/94 OSNPP 6/1995, poz. 18).

Powolywanie sie przez skarzacych glownie na uplyw czasu od dat przypisanych oskarzonym czynéw nie jest
wystarczajacym argumentem do zlagodzenia orzeczonych wobec nich kar, w szczegblnoSci, ze nie zaszly w przypadku
oskarzonych wyjatkowe okolicznos$ci, ktére by za tym przemawialy. Nie mozna bowiem zapominaé¢ o stopniu
spolecznej szkodliwosci przypisanych im czynow, ktére obok stopnia winy oraz spelnienia celéw prewencyjnych w
stosunku do samych oskarzonych, jak i w zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej stanowiag dyrektywy wymiary
kary z art. 53 k.k.

Sad Okregowy mial przy tym na uwadze przyznanie sie przez oskarzonego A. S. (1) w zasadniczej czeSci co do
zarzucanych mu czynéw. Skarzacy zdaje sie jednak przywigzywaé nadmierng wage do wskazanej okolicznosci.
Podkresli¢ bowiem nalezy, ze jedynie rzeczywiste przyznanie sie do winy, a co za tym idzie do wszystkich okoliczno$ci
istotnych dla ustalenia stanu faktycznego stanowi podstawe do uznania takiej postawy oskarzonego za okolicznoéc
w sposob istotny mogaca mie¢ wplyw na wymiar orzeczonej wzgledem niego kary. Sytuacja taka za§ w przypadku A.
S. (1) nie miala miejsca.

Natomiast jednoczeénie zauwazyé nalezy, iz zastosowanie w mysl art. 4 § 1 k.k. ustawy wzgledniejszej wobec
oskarzonego J. J. (1) nie wiaze sie w zadnym wypadku z konieczno$cia orzeczenia wzgledem niego tagodniejszej kary
pozbawienia wolno$ci.

Skoro zatem skarzacy nie wskazali na okolicznoSci, ktérych Sad Okregowy wymierzajac kary wobec oskarzonych nie
wzial pod uwage, a ktoére powinny mieé¢ zasadniczy wplyw na ich wymiar, aby mozna byla przyja¢, ze zachodzitaby
wyrazna roznica pomiedzy kara wymierzona przez Sad I instancji a kara, jaka nalezaloby wymierzy¢ w instancji
odwolawczej w nastepstwie prawidlowego zastosowania w sprawie dyrektyw wymiaru kary, to tym samym brak bylo
uzasadnionych podstaw, aby w uwzglednieniu apelacji obronicéw oskarzonych J. J. (1) i A. S. (1) zmienié¢ w tym zakresie
zaskarzony wyrok.



Sad Apelacyjny nie dopatrzyl sie réwniez okolicznos$ci, ktore winny skutkowaé uwzglednieniem wniosku obroncéow
oskarzonych J. J. (1) i G. W. w przedmiocie warunkowego zawieszenia wykonania wzgledem nich orzeczonych kar
pozbawienia wolno$ci.

O ile zgodzi¢ sie nalezy z obronca oskarzonego J. J. (1), ze przypisany mu czyn zostal popekliony 17 lat temu to
skarzacy pomija okoliczno$¢, Ze nie miat on w zyciu tego oskarzonego charakteru incydentalnego o czym $wiadcza
czyny przypisane mu w niniejszym postepowaniu, a za ktore zostal prawomocnie skazany.

Pamieta¢ bowiem nalezy, ze chcac wymierzy¢ kare z warunkowym zawieszeniem jej wykonania sad zobowiazany jest
bra¢ pod uwage dyrektywy sadowego wymiaru kary okre§lone w art. 53 k.k. Decyzja o warunkowym zawieszeniu
wykonania kary jest integralna czeécig orzeczenia o karze i nalezy ja traktowaé jako szczegdlna forme wymiaru kary,
jako specyficzng karnoprawng reakcje na popelione przestepstwo. (tak Sad Apelacyjny w Lodzi wyrok z dnia 13
listopada 2000 r. IT AKa 217/00 Prok. i Pr. — wkl. 2001, nr 6 poz. 16). Tym samym w $wietle okoliczno$ci niniejszej
sprawy, nie kwestionujac poprawnoéci zachowania w szczegoblnos$ci oskarzonego G. W. po popelnieniu przestepstwa z
art. 158 § 2 k.k. Sad Odwolawczy nie dopatrzyt sie podstaw do warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia
wolnoéci, zaréwno co do tego oskarzonego, jak i J. J. (1). Takie uksztaltowanie rozstrzygniecia o karze nie dawaloby
bowiem gwarancji wdrozenia oskarzonych do przestrzegania porzadku prawnego i nie zapobiegloby ich powrotowi
do przestepstwa.

W tym wiec stanie rzeczy, majgc na wzgledzie caloksztalt dotychczasowych rozwazan, Sad Apelacyjny na podstawie
art. 437 § 1k.p.k. orzekl jak w pkt. Ii IT wyroku. Przy rozpoznawaniu apelacji wniesionych przez obronicéw oskarzonych
Sad Odwolawczy nie dopatrzyl sie nadto podstaw do stosowania dyrektywy z art. 439 k.p.k. tudziez art. 440 k.p.k.
Wobec powyzszego, w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok — jako trafny i prawidlowy — zostal utrzymany w mocy
(art. 437 § 1 k.p.k.).

Natomiast o kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie
art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k.



