Sygn. akt IT AKa 197/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 grudnia 2013 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Robert Wroblewski (spr.)

Sedziowie: SSA Bogustaw Tocicki

SSO del. Robert Zdych

Protokolant: Anna Dziurzynska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Marka Szczesnego
po rozpoznaniu w dniu 17 grudnia 2013 1.
sprawy Z. M. (1)

oskarzonego z art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k., art. 297 § 1 k.k.iart. 270 § 1 k.k. wzw. z
art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 12 k k.; art. 18 § 1 k. k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. i art. 297 § 1 k.k. orazw
zw.zart. 11 § 2k.k.iart. 12k.k.; art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 4 k. k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. i art. 12 k.k.; art. 223 k k.,
art. 157 § 1 k.k.iart. 160 § 1 k k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.; art. 276 k.k.; art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k., art. 270 §
1kk.iart. 297§ 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k.; art. 270 § 1 k.k. 1 art. 272 k k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.; art. 56 § 1 k.k.s. wzw.
zart. 38 § 2 pkt 1 k.k.s.; art. 76 § 1 k.k.s.iart. 56 § 1 k.k.s. wzw. zart. 38 § 2 pkt 1 k.k.s. wzw. zart. 6 § 2k.k.s.,art. 78§ 1
k.k.s. oraz w zw. z art. 9 § 1 k.k.s.; art. 56 § 1 k.k.s. wzw. z art. 9 § 3 k.k.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s. wzw. z art. 38 § 2 pkt
1kks.;art. 76 § 1 k.k.s. wzw. zart. 6 § 2 k.k.s.iart. 9 § 1 k.k.s. oraz w zw. z art. 38 § 2 pkt 1 k.k.s.; art. 286 § 1 kk. w
zw. z art. 294 § 1 k.k.; art. 284 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.; art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k.

z powodu apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego we Wroclawiu

z dnia 21 marca 2011 1. sygn. akt III K 411/07

I. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego Z. M. (1) w ten sposob, ze:

1) obowiqgzek naprawienia szkody wyrzqgdzonej Bankowi (...) S.A. ustala w wysokosci 2.000.000 zl,

2) w miejsce (...) Banku przyjmuje B. (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz
Inwestycyjny Zamkniety,

3) uchyla orzeczenie o obowiqzku naprawienia szkody w wysokosci 66.420 zl na rzecz (...) (...) B.
W. (1) we W.,



4) wymiar kary lgcznej obniza do 5 (pieciw) lat pozbawienia wolnosci oraz 200 (dwustu) stawek
dziennych grzywny, ustalajgc wysokosé jednej stawki dziennej na 300 (trzysta) zlotych, zas, na
podstawie art. 63 § 1 k.k., zalicza na poczet orzeczonej kary lgcznej pozbawienia wolnosci okres
rzeczywistego pozbawienia wolnosci oskarzonego w sprawie od 30 lipca 2001 roku do 11 lutego
2003 roku,

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok, w odniesieniu do oskarzonego Z. M. (1), utrzymuje
w mocy,

II1. zasqgdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty procesu za postepowanie odwolawcze,
w tym 12.400 oplaty za obie instancje.

UZASADNIENIE

Z. M. (1) zostal oskarzony o to, ze:

I. wokresie od stycznia 1999 r. do kwietnia 2000 r., we W., G., K. i innych miejscowoS$ciach, w warunkach przestepstwa
cigglego, jako prokurent spolki z ograniczona odpowiedzialnoscia (...). Ltd. oraz faktyczny decydent w innych spétkach
prawa handlowego, o nazwach (...), (...) i innych, kierowal dzialalnoScia przestepcza polegajaca na wyludzeniu
kredytow bankowych, realizowana przez inne osoby w oparciu o dokumentacje zawierajaca nieprawdziwe dane lub
nierzetelne oSwiadczenia dotyczace okolicznosci majacych istotne znaczenie dla uzyskania kredytu, w nastepstwie
czego doprowadzil r6zne banki na terenie kraju do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem o lgcznej wartosci
25.788.000 zl, a w szczegblnosci:

1) w dniu 28 stycznia 1999 r. we W., wspolnie i w porozumieniu z J. M. (1) — prezesem zarzadu (...) Co. Ltd,.
wyludzil na szkode Banku (...) S.A. w K. — Oddzialu we W. kredyt obrotowy w wysoko$ci 2.848.000 zl przez to,
ze doprowadzil do zawarcia z tym Bankiem umowy kredytowej nr (...), zrealizowanej w wyzej okreS§lonej wysoko$ci
w oparciu o podrobione przez siebie weksel wraz z poreczeniem wekslowym Zakladu Pracy (...) S.A. z B., bedace
prawnym zabezpieczeniem tego kredytu, udzielonego firmie (...). Ltd.,

2) w dniu 26 maja 1999 r., we W., wspélnie i w porozumieniu ze S. G. — prezesem zarzadu spo6iki z o.0. (...) w J.,
wyludzil na szkode wyzej wymienionego Banku kredyt obrotowy w kwocie 495.000 z} przez to, ze doprowadzil do
zawarcia przez wspomniang spotke umowy kredytowej nr (...) w oparciu o wniosek kredytowy, w ktérym zatajono fakt
zadluzenia (...) z tytulu wezeéniej zaciggnietych kredytow w Banku (...) S.A. — Oddziale w K. — w wysoko$ci 5.000.000
zt oraz (...) Banku S.A. — Oddziale w R. — w wysoko$ci 5.000.000 zl,

3) wdniu 29 czerwca 1999 r., we W., wspolnie i w porozumieniu z J. P. — prezesem zarzadu spoélki z o.0. (...) K. Co.
Ltd zakladu pracy chronionej z siedziba w K., wyludzil na szkode 6wczesnego Banku (...) S.A. w K. — Oddzialu we
W., kredyt dyskontowy w wysoko$ci 495.000 zlotych przez to, ze wraz z wnioskiem kredytowym przedlozyl w tymze
Banku po$wiadczajgce nieprawde dokumenty w postaci wyciggow ze stanow magazynowych na dzien 28 czerwca 1999
r., dotyczace 4.640.853 sztuk preform PET wartoSci 696.127,95 z} oraz 300 ton granulatu krystalicznego wartosci
1.140.000 zl, przedstawione jako prawne zabezpieczenie splaty kredytu poprzez zawarcie umowy przewlaszczenia,
podczas gdy faktycznie spolka (...). Ltd nie byta w posiadaniu takowych zapaséw magazynowych, a uzyskany kredyt
nie zostal splacony,

4) w dniu 28 lipca 1999 r., w K., wspoélnie i w porozumieniu z J. M. (1) — prezesem zarzadu (...) Co. Ltd., wyludzil
na szkode miejscowego (...) Banku (...) S.A. kredyt na dzialalno$¢ gospodarcza w kwocie 4.350.000 z} przez to, ze
doprowadzil do zawarcia przez spoike (...). Ltd., ze wspomnianym Bankiem umowy kredytowej nr (...) oraz umowy
przewlaszczenia rzeczy oznaczonych co do tozsamosci w postaci, miedzy innymi, ciagnika siodlowego (...) nr ewid. (...)
warto$ci 365.008,69 z} oraz wtryskarki nr ewid. (...)warto$ci 772.401,19 zl, ktore to urzadzenia nie stanowily wlasnosci
(...) Co.Ltd., natomiast byly przedmiotem umoéw leasingowych: ciggnik siodlowy (...) umowy nr (...) z (...) S.A. we



W., natomiast wtryskarka — umowy nr (...)z (...) sp6ika z 0.0. w W., przez co wprowadzil w blad bank kredytujacy w
zakresie skutecznos$ci zabezpieczenia kredytu,

5) wdniu 31 sierpnia 1999 r., w G., wspolnie i w porozumieniu z J. M. (1) — prezesem (...) Co. Ltd. wyludzil na szkode
miejscowego (...) Banku (...) S.A. kredyt w kwocie 900.000 z} przez to, ze doprowadzil do zawarcia przez tenze Bank
umowy kredytowej nr (...) w oparciu o wniosek kredytowy w ktérym zatajono fakt zaciagniecia przez (...) Co. Ltd.
kredytu w wysokosci 4.350.000 zt w Banku (...) S.A. — Oddziale w K.,

6) w dniu 27 grudnia 1999 r., w K., wspdélnie i w porozumieniu ze S. G. — prezesem zarzadu spo6iki z o.o0. (...),
wytudzil na szkode miejscowego (...) Banku (...) S.A. kredyt dyskontowy w kwocie 5.000.000 zt przez to, ze
doprowadzil do zawarcia przez spoétke (...) ze wspomnianym Bankiem umowy kredytowej nr (...) w oparciu o nierealng
hipoteke kaucyjna w wysoko$ci 5.000.000 zl na nieruchomosci objetej ksiega wieczysta nr (...), prowadzona w Sadzie
Rejonowym Wroclaw-Krzyki, majgcg stanowi¢ prawne zabezpieczenie kredytu, a takze wniosek kredytowy w ktérym
pominieto istnienie zobowigzan (...) spolki (...) z tytulu wezesniej zaciagnietych kredytow w kwotach 495.000 zl,
5.000.000 z1, 5.000.000 zl, 1.755.000 711 1.000.000 zZ} w Banku (...) S.A. — Oddziale w K., (...) Banku S.A. — Oddziale
w R., oraz Banku (...) S.A. — Oddziale w K.,

7) w dniu 14 stycznia 2000 r., w G., wspoélnie i w porozumieniu ze S. G. — prezesem spo6lki z o.0. (...) wJ., wytudzil na
szkode miejscowego (...) Banku (...) S.A. kredyt obrotowy w kwocie 1.900.000 zl przez to, ze doprowadzil do zawarcia
przez spolke (...) z tymze Bankiem umowy kredytowej nr (...) w oparciu o wniosek kredytowy, w ktérym zatajono fakt
zadluzenia tej firmy z tytulu wezesniej zaciaggnietych kredytow w kwotach 495.000 zl, oraz po 5.000.000 zt w Banku
(...) S.A. — Oddziale we W., Banku (...) S.A. — Oddziale w K., (...) Banku S.A. — Oddziale w R. oraz w Banku (...) S.A.
— Oddziale w K., odpowiednio w dniach 26 maja, 11 pazdziernika, 13 pazdziernika oraz 27 grudnia 1999 r.,

8) w styczniu 2000 r., w G., wspolnie i w porozumieniu z J. M. (1) — prezesem zarzadu (...) Co. Ltd., wytudzil na
szkode miejscowego (...) Banku (...) S.A. kredyt w kwocie 1.100.000 zl przez to, ze doprowadzil do zawarcia przez
(...) Co. Ltd. ze wspomnianym bankiem umowy kredytowej nr (...) oraz umowy przewlaszczenia rzeczy oznaczonych
co do tozsamos$ci w postaci wtryskarki wartosci 772.000 zl, nie bedacej wlasnoscia (...) Co. Ltd., a stanowigcej
przedmiot umowy leasingowej nr (...), zawartej z firma (...) — sp6lka z 0.0. w W., przy czym urzadzenie to bylo
jednoczeénie zabezpieczeniem kredytu uzyskanego przez (...) Co.Ltd. w Banku (...) S.A. — Oddziale w K. na podstawie
umowy o kredyt z 28 lipca 1999 r. (nr (...)), wprowadzajac w ten sposéb bank kredytujacy w blad co do skuteczno$ci
zabezpieczenia splaty kredytu,

9) w dniu 31 stycznia 2000 r., w R., wspdlnie i w porozumieniu ze S. G. — prezesem zarzadu spétki z o.0. (...) w J.,
wytudzil na szkode miejscowego (...) Banku S.A. kredyt dyskontowy w kwocie 5.000.000 zt przez to, ze doprowadzil do
zawarcia przez spotke (...) ze wspomnianym Bankiem umowy kredytowej nr (...) (...) w oparciu o wniosek kredytowy, w
ktérym zatajono fakt zadluzenia tej firmy z tytulu weze$niej zaciggnietych kredytéw w kwotach 5.000.000 zl, 495.000
zl, 5.000.000 7}, 1.755.000 zl oraz 1.900.000 zt w Banku (...) S.A. — Oddziale w K., Banku (...) S.A. — Oddziale we
W., Banku (...) S.A. — Oddziale w K. oraz Banku (...) S.A. — Oddziale w G.,

10) w dniu 8 lutego 2000 r., w G., wspdlnie i w porozumieniu ze S. G. — prezesem zarzadu spétki z 0.0. (...) w
J., wyludzil na szkode miejscowego (...) Banku (...) S.A. kredyt w kwocie 1.500.000 zt przez to, ze doprowadzit do
zawarcia przez spolke (...) z tymze Bankiem umowy kredytowej nr (...) w oparciu o nierealna hipoteke kaucyjna
w kwocie 1.500.000 zl, na nieruchomosci objetej ksiega wieczysta nr (...), prowadzong przez Sad Rejonowy dla
Wroctawia-Krzykow, bedaca deklarowanym zabezpieczeniem kredytu, a nadto wniosek o kredyt, w ktérym zatajono
fakt zadluzenia spoiki (...) z tytulu wezesniej zaciagnietego kredytu, w wysokosci 495.000 zl, na podstawie umowy o
kredyt z 26 maja 1999 r., zawartej z Bankiem (...) S.A. — Oddzialem we W.,

11) w dniu 14 kwietnia 2000 r., w G., wspolnie i w porozumieniu z J. P. — prezesem zarzadu sp6iki z 0.0. (...) zsiedziba
w K., wytudzil na szkode miejscowego (...) Banku (...) S.A. kredyt obrotowy w wysokoSci 2.200.000 zl przez to, ze
doprowadzil do zawarcia przez spolke (...) ze wspomnianym Bankiem umowy o kredyt nr (...) w okre$lonej wyzej
kwocie, a nastepnie umowy zastawu rejestrowego nr (...), dotyczacego majatku ruchomego kredytobiorcy, majacego



posta¢ papieru do opakowan i reform PET o warto$ci 3.413.934,44 zl, a nadto cesji praw z polisy ubezpieczeniowej
(...), obejmujacej powyzsze mienie, ktory to zastaw rejestrowy mial by¢ prawnym zabezpieczeniem splaty kredytu,
wprowadzajac bank kredytujacy w blad co do istnienia i wartoSci owego mienia ruchomego, faktycznie nie bedacego
w posiadaniu spoiki (...),

to jest o przestepstwo z art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k., art. 297 § 1
k.k.iart. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i w zw. z art. 12 k.k.

II. wokresie od maja do listopada 2000 r. w G., w warunkach przestepstwa ciaglego, jako prokurent (...) (...) spoikiz
ograniczong odpowiedzialno$cia w B., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z K. M. — prezesem zarzadu tej spoiki oraz
innymi osobami, kierujac ich dzialaniami w zakresie zaciagania kredytéw przez reprezentowane przez nie podmioty
gospodarcze — spotki prawa handlowego (...) oraz (...) (...), poprzez ustalenie miejsca, czasu, wysoko$ci, sposobu
zabezpieczania kredytow oraz przeznaczania uzyskanych z nich érodkéw finansowych, doprowadzit miejscowy (...)
Banku (...) S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem o lacznej wartoSci 9.790.000 zl przez wprowadzenie w
blad co do zamiaru splaty kredytow oraz realno$ci proponowanych form ich zabezpieczenia, a w tym:

1) w maju 2000 r. w G. doprowadzil do zawarcia przez (...) (...) umowy kredytowej nr (...) z Bankiem (...) S.A.
— Oddzialem w G., w oparciu o wniosek kredytowy, w ktéorym pominieto powigzanie personalne K. M. z Z. M. (1),
a przez to — z innymi podmiotami gospodarczymi korzystajacymi z kredytow bankowych oraz weksel in blanco,
bedacy prawnym zabezpieczeniem kredytu mimo wiedzy, ze nie zostanie on wykupiony wobec braku pokrycia w
majatku firm, a nadto nie ustanowil wymaganej umowa kredytowa hipoteki na nieruchomoéci oznaczonej objetej
ksiega wieczysta nr Kw (...), polozonej w W. Leénym, w wyniku czego, wprowadzajac wspomniany Bank w blad co do
realno$ci zabezpieczenia kredytu, wyludzit kredyt warto$ci 470.000 zl,

2) w maju 2000 r. w G., doprowadzil do zawarcia przez (...) (...) spolke z 0.0. z miejscowym (...) Banku
(...) S.A., umowy nr (...) o kredyt w kwocie 2.500.000 zl, zmniejszonej nastepnie do 1.800.000 z}, w oparciu o
wniosek kredytowy pomijajacy informacje o powiazaniu personalnym K. M. z Z. M. (1), a przez to — z innymi
podmiotami gospodarczymi, réwniez korzystajacymi z kredytéw bankowych oraz weksel in blanco stanowiacy prawne
zabezpieczenie kredytu mimo §wiadomoSci, zZe nie zostanie on wykupiony z uwagi na sytuacje finansowa firmy, a nadto
zobowiazanie splaty kredytu hipoteka na nieruchomosci objetej ksiega wieczysta nr Kw (...), prowadzona w Sadzie
Rejonowym dla Wroclawia-Krzykow, co do ktorej wiedzial, ze ustanowienie hipoteki bedzie niemozliwe z uwagi na
fakt, ze wspomniana wyzej nieruchomo$¢ nie byla wlasno$cig kredytobiorcy w wyniku czego wytudzil kredyt wartosci
1.800.000 zi,

3) w sierpniu 2000 r. w G. doprowadzit do zawarcia przez (...) (...) spolke z 0.0. z miejscowym (...) Banku (...) S.A.,
umowy kredytowej nr (...) o kredyt w kwocie 830.000 zl, nie informujac tegoz Banku we wniosku kredytowym, ze K.
M. jest z nim zwigzana personalnie, a przez to — takze z innymi podmiotami gospodarczymi korzystajacymi z kredytow
bankowych, a nadto w oparciu o weksel in blanco, majacy stanowié prawne zabezpieczenie kredytu przy $wiadomosci,
Ze nie zostanie on wykupiony z uwagi na brak §rodkéw finansowych oraz zawarte w umowie kredytowej zobowigzanie
do ustanowienia hipoteki na nieruchomosci objetej ksiega wieczysta nr Kw (...), prowadzong w Sadzie Rejonowym
dla Wroclawia-Krzykéw wiedzac, Ze ustanowienie hipoteki nie bedzie mozliwe z uwagi na fakt, ze nieruchomos¢ nie
stanowila wlasnoéci firmy (...), w wyniku czego wytludzit kredyt wartoéci 830.000 zi,

4) w sierpniu 2000 r. w G. doprowadzil do zawarcia przez (...) (...) spolke z 0.0. z miejscowym (...) Banku (...)
S.A., umowy kredytowej nr (...) oraz podpisania aneksu nr (...), o kredyt w wysokos$ci 1.600.000 zl, w oparciu o
wniosek o kredyt, w ktéorym pominieto powigzanie personalne K. M. z Z. M. (1), a przez to — z innymi podmiotami
gospodarczymi korzystajacymi z kredytéw bankowych, a nadto weksel in blanco, bedacym zabezpieczeniem kredytu
przy $wiadomosSci, iz nie zostanie on wykupiony ze wzgledu na brak srodkéw finansowych, a takze naklonit K. M.
do podpisania w imieniu wspomnianej spolki (...) aneksu z 2 marca 2001 r., zobowiagzujacego ja do ustanowienia
hipoteki zabezpieczajacej kredyt, na nieruchomosci objetej ksiega wieczysta nr Kw (...) — obreb W., prowadzong w
Sadzie Rejonowym dla Wroclawia-Krzykéw, mimo wiedzy, ze ustanowienie nie bedzie mozliwe wobec braku tytulu



wlasno$ci ze strony spolki (...) oraz braku pelnomocnictwa do ustanowienia hipotek ze strony Z. M. (1) — wla$ciciela
nieruchomoéci, przez co wytudzil kredyt warto$ci 1.600.000 zl,

5) wdniu 30 listopada 2000 r., w G., doprowadzil do zawarcia przez (...) (...) spolke z 0.0. z miejscowym (...) Banku
(...) S.A., umowy kredytowej nr (...) w oparciu o wniosek kredytowy pomijajgcy powigzania personalne K. M. z Z. M.
(1), a przez to —innymi podmiotami gospodarczymi korzystajacymi z kredytéw bankowych, oraz weksel in blanco,
majacy stanowi¢ prawne zabezpieczenie kredytu, mimo §wiadomosci, iz nie zostanie on wykupiony ze wzgledu na
brak srodkéw finansowych, w wyniku czego wytudzit kredyt w kwocie 160.000 zl,

a takze:

6) w maju 2000 r. spowodowal zawarcie przez (...) (...) umowy kredytowej nr (...), mimo braku zdolnosci kredytowe;j
ze strony tej spo6iki, wyludzajac kredyt w kwocie 3.500.000 zl,

7) w maju 2000 r. doprowadzil do zawarcia przez (...) (...) umowy kredytowej nr (...), w oparciu o weksel in blanco
nie majacy pokrycia w majatku przedsiebiorstwa, wyludzajac kredyt w kwocie 800.000 zl,

8) we wrze$niu 2000 r., doprowadzil do zawarcia przez (...) (...) umowy kredytowej nr (...), w oparciu o zabezpieczenie
w postaci hipoteki na nieruchomoéci, ktéra nie zostala faktycznie ustanowiona oraz weksel in blanco nie majacy
pokrycia w majatku przedsiebiorstwa, wyludzajac kredyt w wysokoéci 500.000 zi,

9) we wrzeéniu 2000 r., doprowadzil do zawarcia przez (...) (...) umowy kredytowej nr (...), mimo braku
zabezpieczenia kredytu majatkiem spotki, wyludzajac kredyt w kwocie 130.000 zl,

to jest o przestepstwo z art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. i art. 297 § 1
k.k. oraz w zw. z art. 11 § 2 k.k. 1 art. 12 k.k.

III. we wrze$niu 2000 r., w G., dzialajac w celu osiggniecia korzys$ci majatkowej, w krotkich odstepach czasu, z
powzietym z gdry zamiarem, jako osoba fizyczna, doprowadzil miejscowy (...) Banku (...) S.A. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem o lgcznej, znacznej wartoéci 399.992,94 zlotych przez to, ze wprowadzajac tenze podmiot w
blad co do zamiaru splaty uzyskanych kredytow, zawarl z nim nastepujace umowy:

1) w dniu 5 wrze$nia 2000 r. - umowe nr (...) o pozyczke gotdbwkowa w kwocie 100.000 zlotych,

2) w dniu 29 wrze$nia 2000 r. - umowe nr (...) o kredyt w kwocie 149.050 DEM, przedstawiajacych rownowarto$¢
209.992,94 zlotych, na refinansowanie zakupu lokali mieszkalnych,

nie splacajac zobowigzan powstalych w nastepstwie uzyskania tych kredytow,
to jest o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 i art. 12 k.k.

IV. w dniu 6 grudnia 2000 r., w B., wojewddztwie (...), dopuscil sie czynnej napasci na wykonujacego obowigzki
stuzbowe funkcjonariusza Komendy Powiatowej Policji w Z. — A. (...) przez to, ze w celu unikniecia zatrzymania do
dyspozycji Prokuratury Okregowej we Wroclawiu potracit wymienionego samochodem osobowym (...) o numerze rej.
(...), powodujac uszkodzenie ciala w postaci stluczenia miesni brzucha, skutkujace naruszeniem czynno$ci narzadu
ciala na okres powyzej 7 dni, a zarazem narazajac pokrzywdzonego na bezpos$rednie niebezpieczenstwo utraty zycia
lub ciezkiego uszczerbku na zdrowiu,

tojest o przestepstwo okreslone w art. 223 k.k., art. 157§ 1 k.k.iart. 160 § 1 k.k. w zw. zart. 11 § 2 k.k.

V. w okresie od wrze$nia 1993 r. do dnia 30 lipca 2001 r., w B. i innych miejscowo$ciach, wbrew przepisom
rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 2 kwietnia 1991 r. (Dz.U. Nr 29, poz. 125), ukrywal dokument urzedowy w



postaci paszportu dyplomatycznego o numerze (...), wydany mu 9 stycznia 1992 r. jako postowi na Sejm RP, ktérym
to dokumentem nie miat prawa wylacznie rozporzadzac,

to jest o przestepstwo z art. 276 k.k.

VI. w grudniu 1998 r., we W. i B., jako prokurent spélki z ograniczona odpowiedzialnoscia (...). Ltd, w celu uzycia
jako autentyczne sfalszowal dokumenty w postaci:

1) umowy kredytowej nr (...), zawartej z Bankiem (...) S.A. w L. — Oddzialem w L., wraz z zalacznikiem, na ktérych
przerobit daty ich zawarcia na dzienh 28 grudnia 1998 r.,

2) polecen przelewu oraz bankowych not memorialowych wymienionego wyzej Banku, na ktérych za pomoca
nieautentycznego, podrobionego stempla wstawil niezgodnie z prawdg daty ich sporzadzenia na 28 grudnia 1998 r.,
podczas gdy faktycznie zostaly one wystawione 29 grudnia 1998 r.,

3) a nadto przy uzyciu komputera sporzadzil fikcyjny wyciag nr (...) Banku (...) S.A. w L. — Oddzialu w L., ktory
niezgodnie z prawda opatrzyl datg 28 grudnia 1998 r., podczas gdy faktycznie ujete w nim operacje przelewow
bankowych z rachunku firmy (...).Ltd mialy miejsce w dniach 29 i 30 grudnia 1998 r., po czym, postugujac sie
opisanymi wyzej dokumentami, wyludzil na szkode Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Oséb Niepelnosprawnych
w W. subwencje celowa na splate kredytu udzielonego firmie (...). Ltd, w kwocie 990.000 zl,

to jest o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k., art. 270 § 1 k.k. i art. 297 § 1 k.k.
wzw. zart. 11 § 2 k.k.

VII. w sierpniu 2000 r., w B., dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, podrobil podpis prezesa zarzadu (...)
(...) spokki z 0.0. — K. M.

1) w protokolach nadzwyczajnego zgromadzenia wspo6lnikow z 21 sierpnia 2000 r.,

2) protokolach nadzwyczajnego zgromadzenia wspdlnikow z dnia 23 sierpnia 2000 r.,
3) pelnomocnictwie do reprezentowania spoélki z o.o0. (...) z 21 sierpnia 2001 .,

4) w piSmie do Towarzystwa (...) spolki z 0.0. w P. z 30 sierpnia 2000 1.,

a nastepnie uchwale z 23 sierpnia 2000 r., dotyczaca wyrazenia zgody na zbycie nieruchomosci polozonej w obrebie
W., objetej ksiega wieczysta nr (...), prowadzong w Sadzie Rejonowym w Trzebnicy, przedlozyl jako autentycznag
notariuszowi W. K. przy sporzadzaniu aktu notarialnego przeniesienia wlasno$ci nieruchomosci z 13 wrze$nia 2000
r. (Nr rep. (...)), wyludzajac pos§wiadczenie nieprawdy co do zgody (...) sp6kki (...) na zbycie owego gruntu,

to jest o przestepstwo z art. 270 § 1 k.k. i art. 272 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

VIII. w grudniu 1998 r., w B., jako samoistny prokurent miejscowej firmy (...).Ltd z siedzibg w B., majacej status
zakladu pracy chronionej i bedacej platnikiem podatku od towaréw i ustug (VAT), faktycznie kierujac dzialalnoécia
gospodarcza, w tym gospodarka finansowa tego podmiotu, wbrew przepisom ustawy z dnia 8 stycznia 1993 r. o
podatku od towaréw i uslug oraz o podatku akcyzowym (Dz.U. Nr 11,poz.50), a takze ustawy z dnia 27 sierpnia
1997 r. o rehabilitacji zawodowej i spolecznej oraz zatrudnianiu oséb niepelnosprawnych (Dz.U. Nr 123, poz.776)
zaniechal odprowadzenia na rzecz reprezentujacego Skarb Panstwa Pierwszego Urzedu Skarbowego we W. podatku
od towarow i uslug (VAT) naleznego za miesigc listopad 1998 r., w kwocie 2.100.000 zlotych, powodujac uszczuplenie
tej nalezno$ci publicznoprawnej duzej wartosci,

to jest o przestepstwo z art. 56 § 1 k.k.s. w zw. z art. 38 § 2 pkt 1 k.k.s.



IX. w okresie od lutego 1998 r. do lutego 2000 r., we W., B., G. i innych miejscowo$ciach, dzialajagc w krotkich
odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, kierujac faktycznie dzialalnoécig gospodarcza oraz
gospodarka finansowa powiazanych ze soba osobowo i kapitalowo podmiotéw gospodarczych o statusie spolek prawa
handlowego : (...) Co.Ltd w B., (...) wJ., (...) K. Co.Ltd, a nastepnie (...) w K., Przedsiebiorstwa Produkcyjno-
Handlowego (...) S.A. w G. i innych, a tym samym - decydujgc o ich rozliczeniach podatkowych ze Skarbem Panstwa,
kierujac w tym zakresie dzialaniami innych osoéb, przy wykorzystaniu okre§lonego wyzej uzaleznienia wynikajacego z
wzajemnych zwiazkoéw gospodarczych, narazil Skarb Panistwa na bezpodstawne zwroty nalezno$ci publicznoprawnej
w postaci podatku od towaréw i ustug (VAT) w lacznej wysokosci nie mniejszej niz 12.385.518,46 zl, przedstawiajacej
wielka warto$¢ w tym :

1) wokresie od lutego 1999 r. do lutego 2000 r., wspoélnie i w porozumieniu z A. M. (1) - 6wczesnym prezesem zarzadu
Przedsiebiorstwa Produkcyjno-Handlowego (...) S.A. w G. , wyludzil podatek od towaréow i ustug (VAT) w kwocie
2.191.354 zI na szkode Skarbu Panstwa, reprezentowanego przez Urzad Skarbowy w K.,

2) w okresie od lutego 1998 r. do marca 1999 r., wspoélnie i w porozumieniu z J. M. (1) — prezesem zarzadu spotki
(...) Co. Ltd w B., wyludzil podatek od towaréow i ustug (VAT) w kwocie 9.888.660 z} oraz spowodowal uszczuplenie
w tymze podatku w wysokoSci co najmniej 1.514.841 zl na szkode Skarbu Panstwa, reprezentowanego przez Pierwszy
Urzad Skarbowy we W.,

3) w okresie od lutego 1998 r. do wrze$nia 2000 r., wspdlnie i w porozumieniu z J. P., spowodowal uszczuplenie
przez spolke z o.0. (...) w K. w tymze podatku na szkode Skarbu Panstwa w lacznej wysoko$ci nie mniejszej niz
3.292.655 zlotych, przedstawiajgcej wielka warto$¢, z czego za 1998 r. — w kwocie 660.222 zlotych, za 1999 r. — w
kwocie 1.696.003 zlotych, a za 2000 r. — w kwocie 936.430 zlotych, a nadto uzyskanie z Urzedu Skarbowego w K.
nienaleznego uznania nadwyzka podatku VAT naliczonego nad naleznym w lacznej wysoko$ci 1.711.596 ztotych, w tym
wyplate srodkéw finansowych z tego tytulu, w formie zwrotéw bezposérednich, na ogdlna kwote 305.504,46 zlotych,
przedstawiajaca znaczng warto$é,

przez to, ze zaplanowal, zorganizowal i przeprowadzil szereg pozornych transakeji handlowych kupna-sprzedazy
towaréw w postaci polimeru krystalicznego, granulatu PET, wegla koksowego, pasty do zebow i innych, pomiedzy
kontrolowanymi przez siebie firmami majacymi status zakladéw pracy chronionej, przy wykorzystaniu metody
przedplat pienieznych z tytutu wzajemnej odsprzedazy réznych towaréw oraz wielokrotnym przeplywie tych samych
§rodkow finansowych, bez ekonomicznego uzasadnienia oraz zamiaru wywolania nimi faktycznych skutkow, a
wylacznie w celu osiagniecia odpowiedniej relacji pomiedzy wielkoSciami podatku VAT naliczonego i naleznego, w
szczegoblnosci uzyskania nadwyzek podatku naliczonego nad naleznym, wprowadzajac wymienione urzedy skarbowe
w blad co do rzeczywistego przebiegu i celéw tego obrotu,

to jest o przestepstwo z art. 76 § 1 k.k.s. 1 art. 56 § 1 k.k.s. w zw. z art. 38 § 2 pkt 1 k.k.s. w zw. z art.
6§2k.k.s.,art. 7§ 1k.k.s. orazw zw. z art. 9 § 1 k.k.s.

X. wokresie od lutego 1996 r. do stycznia 1998 r., we W., pelniac funkcje prezesa, a nastepnie pelnomocnika zarzadu
spotki z o0.0. (...) Co. Ltd, bedac odpowiedzialny z tego tytulu za prawidlowos$é rozliczen tej jednostki z budzetem
panstwa z tytulu zobowigzan podatkowych, dopuscit do uszczuplenia nalezno$ci Skarbu Panstwa w zakresie podatku
od towardéw i ustug w kwocie lacznej 1.896.514,45 zt wskutek podania w deklaracjach VAT - 7 nieprawdy w zakresie:

1) zanizonego podatku naleznego wskutek:

a) nieujecia w deklaracjach kwot podatku naleznego od sprzedazy na rzecz kontrahenta zagranicznego ustug
sorganizacji zakupu i dostawy, realizacji kontraktu, finansowania dostaw", zwigzanych ze sprzedaza towaréw w
skladzie celnym - bezpodstawnie zakwalifikowanych przez Spolke jako ustugi wylaczone spod ustawy o podatku od
towardow i ustug, pomimo $wiadczenia tych ustug w kraju, wbrew art. 2 ust. 11 art. 16 ust. | ustawy z dnia 8 stycznia
1993 r. o0 podatku od towardéw i ustug oraz o podatku akcyzowym (Dz.U. nr 11 p6z. 50 z pdzn.zm.): w styczniu 1996 . -



0 81.607 z}, w lutym 1996 r. - 0 101,396 zl, marcu 1996 r. - 0 228.965 zl, w kwietniu 1996 r. - 0 346.004 z}, w maju 1996
I. - 056.245 7z}, w czerwcu 1996 1. - 0 71.546 zl, w lipcu 1996 1. - 0 130.341 z1, w marcu 1997 r. - 0 183.916 zl, w kwietniu
1997 1. - 0 16.274 z}, w maju 1997 r. - 0 13.804 zl, w lipcu 1996 r. - 0 33.419 zt i we wrze$niu 1997 1. - 0 11.904 zl,

b) nieujecia w deklaracjach kwot podatku naleznego od sprzedazy dla kontrahenta zagranicznego ushug ,organizacji
zakupu i dostawy, realizacji kontraktu, finansowania dostaw" zwigzanych ze sprzedaza eksportowanych towarow,
bezpodstawnie zakwalifikowanych przez Spotke jako eksport ustlug, pomimo $§wiadczenia ich w kraju oraz faktu, ze
warto$¢ tych ustlug nie byla uwzgledniona w cenie eksportowanego towaru wykazanej w deklaracji SAD, wbrew art.
39 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 8 stycznia 1993 r. o podatku od towaréw i ustug oraz o podatku akcyzowym (Dz.U. nr 11
poz. 50 z pdzn. zm.): w styczniu 1996 1. - 0 27.832 zl, w lutym 1996 1. - 0 31.597,29 zl, w marcu 1996 1. - 0 4.628,86 zl,
w kwietniu 1996 r. - 0 15..004,66 zl, w czerwcu 1996 r. - 0 6.163,71 zl, w lipcu 1996 r. - 0 6.335,37 zl, w styczniu 1997
r. - 013.942 z}, w lutym 1997 1. - 0 52.593 z}, w marcu 1997 r. - 0 220.442 zl, w kwietniu 1997 r. - 0 17.470 zl, w maju
1997 . - 0 25.285 zl, w czerwcu 1997 1. - 0 178.055 zl, w lipcu 1996 1. - 0 33.419 zl, we wrzedniu 1997 1. - 0 11.904 zL, w
pazdzierniku 1997 r. - 0 46.517 zl, w listopadzie 1997 r. - 0 132.986 zl, w grudniu 1997 r. - 0 56.044 zl,

2) zawyzenia podatku naliczonego o 171.797 zl w czerwcu 1997 r., wskutek niedokonania korekty podatku naliczonego
od wydatkow na naklady inwestycyjne dokonane w obiektach przy ul. (...) we W. wlatach 1995 - 19971 przy ul. (...)/R.
1 w latach 1993-1997, pomimo sprzedazy tych obiektow w dn. 18 czerwca 1997 r. jako zwolnionych od podatku od
towarow i ustug, wbrew art. 20 ust. 1i art. 25 ust. 1 pkt1 powolanej ustawy o podatku od towaréw i ushug oraz o podatku

akcyzowym,

co skutkowalo uszczupleniem naleznosci Skarbu Panstwa w podatku od towaréow i ustug w kwocie tacznej 1.896.514,45
zl, w tym za: styczen 1996 1. - 0 109.439 zl, za luty 1996 1. - 0 132.994 zl, za marzec 1996 . - 0 233.965,45 zl, za kwiecien
1996 1. - 0 361.009 zl, za maj 1996 1. - 0 56.245 zl, za czerwiec 1996 r. - 0 77.710 zl, za lipiec 1996 1. - 0 136.495 zl, za
styczen 1997 r. - 0 13.942 7}, za luty 1997 1. - 0 52.593 zl, za marzec 1997 r. - 0 220.442 zl, za kwiecien 1997 1. - 0 17.470
zl, za maj 1997 r. - 0 25.285 zl, za czerwiec 1997 1. - 0 178.055 zl, za lipiec1996 1. - 0 33.419 zl, za wrzesiefi 1997 r. -0
11.904 zl, za pazdziernik1997 r. - 0 46.517 zl, za listopad 1997 . - 0 132.986 zl i za grudzien 1997 r. - 0 56.044 zl.,

to jest o przestepstwo z art. 56 § 1 k.k.s. w zw. z art. 9 § 3 k.k.s. w zw. z art. 6 § 2 k.k.s. w zw. z art.
38 § 2 pkt 1 k.k.s.

XI. w okresie od stycznia do maja 1999r. w J. i we W. wykorzystujac faktyczne uzaleznienie od siebie S. G. -
prezesa zarzadu spotki z o.0. (...) zakladu pracy chronionej w J. i A. G. (1) - prokurenta tej Spo6tki, wynikajace
z powigzan osobowych i kapitalowych, polecil im zawieranie w imieniu tego podmiotu uméw z zakladami pracy
chronionej dotyczacych obrotu weglem koksujacym, polimerem butelkowym, preformami PET, pasta do zebow i
innymi towarami, w celu narazenia Skarbu Panstwa na bezpodstawny zwrot podatku od towaréow i ustug za miesiagce
styczen, luty, kwiecieni i maj 1999 r., na lgczng kwote 8.256.449 zl, przedstawiajaca wielka warto$¢,

to jest o przestepstwo z art. 76 § 1 k.k.s. w zw. z art. 6 § 2 k.k.s. i z art. 9 § 1 k.k.s. oraz w zw. z art.
38 § 2 pkt 1 k.k.s.

XII. wokresie od stycznia do kwietnia 2000 r., we W. i w B., jako samoistny prokurent sp6iki z o.o. (...). Ltd, kierujac
faktycznie dzialalno$cig gospodarcza oraz gospodarka finansowa tego podmiotu, w warunkach ciggu przestepstw,
doprowadzil nizej wymienione przedsiebiorstwa do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci towarow o
lacznej wartosci 370.800,80 zlotych , w tym:

1) spolke zo.o. (...) zK,, od ktérej firma (...).Ltd nabyla blache wartosci 109.652,88 zl,
2) spolke jawna (...)-2” z K., od ktorej spdlka (...). Ltd nabyla blache o znacznej wartosci 194.727,92 zl,

3) (...) (...) B.W. (1) we W., od ktérego spoélka (...). Ltd zakupila cukier o tacznej wartoéci 113.420 zl, rozliczony do
kwoty 47.000 zl,



przez to, ze wprowadzajac kontrahentéw w blad co do zamiaru uregulowania zobowigzan z tego tytulu, zorganizowal
i przeprowadzit transakcje kupna-sprzedazy tych towaréw, a po dokonaniu zakupoéw nie uiscil platnoéci wobec
dostawcow,

to jest o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.

XIII. w kwietniu 2000 r., we W., pelniac funkcje jak w pkcie XIII niniejszego aktu oskarzenia, dzialajac w celu
osiagniecia korzySci majatkowej, przywlaszczyt na szkode (...) spolki z 0.0. w R. pieniadze w kwocie 865.642,29
zlotych, przedstawiajace znaczng warto$c¢, wplacone do spotkiz o.o. (...). Ltd w B. tytulem zaliczki na poczet przysztych
dostaw cukru dla sieci hipermarketow (...),

to jest o przestepstwo z art. 284 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.

XIV. w okresie od kwietnia 1996 r. do listopada 1997 r., we W., dzialajac w krotkich odstepach czasu, z powzietym
z gory zamiarem, jako prezes zarzadu (...) Co. Ltd spdlki z 0.0. we W., naklonil B. S. do podrobienia dokumentéow
handlowych tego przedsiebiorstwa oraz firm (...)(...) i C. I. z Wielkiej Brytanii, w tym :

« umowy kupna-sprzedazy z 29 kwietnia 1996 r., wraz z aneksem,

+ aneksu nr (...) do powyzszej umowy, z 30 kwietnia 1996 r.,

« aneksu nr (...) do powyzszej umowy, z 27 czerwca 1996 r.,

« aneksu nr (...) do powyzszej umowy, z 28 czerwca 1996 r.,

+ aneksu nr (...) do powyzszej umowy,, z 2 sierpnia 1996 r.,

+ aneksu nr (...) do powyzszej umowy, z 5 sierpnia 1996 r.,

« aneksu nr (...) do powyzszej umowy, z 5 wrzesnia 1996 r.,

+ ugody podpisanej z data 18 listopada 1997 r., odnoszacg sie do powyzszej umowy,

poprzez zlozenie przez wymieniona podpiséw na tych dokumentach za D. B., jako osobe reprezentujgca firme (...).T.E.
(...) z Anglii, w celu postuzenia sie owymi dokumentami jako autentycznymi,

to jest o przestepstwo z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

Sad Okregowy we Wroclawiu, wyrokiem z dnia 21 marca 2011 roku (sygnatura akt III K 411/07), w sprawie
oskarzonego Z. M. (1) rozstrzygnaqt:

I. oskarzonego Z. M. (1) uznal za winnego tego, ze w okresie od 26 maja 1999 r. do 14 kwietnia 2000 r., we W., G.,
K. i innych miejscowosciach, w warunkach czynu cigglego, jako prokurent spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia
(...). Ltd. oraz faktyczny decydent w innych spo6tkach prawa handlowego, o nazwach (...), (...) i innych, kierowal
dzialalnoScia przestepcza polegajaca na wyludzeniu kredytéw bankowych, realizowana przez inne osoby w oparciu o
dokumentacje zawierajgca nieprawdziwe dane lub nierzetelne oSwiadczenia dotyczace okolicznosci majacych istotne
znaczenie dla uzyskania kredytu, w nastepstwie czego doprowadzil r6zne banki na terenie kraju do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem o lacznej wartoSci 22.445.000 zi, a w szczego6lnosci:

1. w dniu 26 maja 1999 r., we W., wspoélnie i w porozumieniu ze S. G. — prezesem zarzadu spotki z o.0. (...) w J.,
wyludzil na szkode wyzej wymienionego Banku kredyt obrotowy w kwocie 495.000 zl przez to, ze doprowadzil do
zawarcia przez wspomniang spotke umowy kredytowej nr (...) w oparciu o wniosek kredytowy, w ktérym zatajono fakt
zadluzenia (...) z tytulu wezeéniej zaciggnietych kredytow w Banku (...) S.A. — Oddziale w K. — w wysokoéci 5.000.000
zt oraz (...) Banku S.A. — Oddziale w R. — w wysokoSci 5.000.000 zl,



2. w dniu 28 lipca 1999 r., w K., wspélnie i w porozumieniu z J. M. (1) — prezesem zarzadu (...) Co. Ltd., wyludzil
na szkode miejscowego (...) Banku (...) S.A. kredyt na dzialalno$¢ gospodarcza w kwocie 4.350.000 z} przez to, ze
doprowadzil do zawarcia przez spolke (...). Ltd. ze wspomnianym Bankiem umowy kredytowej nr (...) oraz umowy
przewlaszczenia rzeczy oznaczonych co do tozsamosci w postaci, miedzy innymi, ciagnika siodlowego (...) nr ewid. (...)
warto$ci 365.008,69 zl oraz wtryskarki nr ewid. (...)warto$ci 772.401,19 zl, ktore to urzadzenia nie stanowily wlasnosci
(...) Co. Ltd., natomiast byly przedmiotem umoéw leasingowych: ciaggnik siodlowy (...) umowy nr (...) z (...) S.A. we
W., natomiast wtryskarka — umowy nr (...)z (...) sp6ika z 0.0. w W., przez co wprowadzil w blad bank kredytujacy w
zakresie skuteczno$ci zabezpieczenia kredytu,

3. wdniu 31 sierpnia 1999 r., w G., wspoélnie i w porozumieniu z J. M. (1) — prezesem (...) Co. Ltd. wyludzil na szkode
miejscowego (...) Banku (...) S.A. kredyt w kwocie 900.000 zl przez to, ze doprowadzil do zawarcia przez tenze Bank
umowy kredytowej nr (...) w oparciu o wniosek kredytowy w ktérym zatajono fakt zaciagniecia przez (...) Co. Ltd.
kredytu w wysokosci 4.350.000 zt w Banku (...) S.A. — Oddziale w K.,

4. w dniu 27 grudnia 1999 r., w K., wspélnie i w porozumieniu ze S. G. — prezesem zarzadu spolki z o.0. (...),
wyludzil na szkode miejscowego (...) Banku (...) S.A. kredyt dyskontowy w kwocie 5.000.000 zl przez to, ze
doprowadzil do zawarcia przez spolke (...) ze wspomnianym Bankiem umowy kredytowej nr (...) w oparciu o nierealng
hipoteke kaucyjna w wysokosci 5.000.000 zl na nieruchomosci objetej ksiega wieczysta nr (...), prowadzona w Sadzie
Rejonowym Wroclaw-Krzyki, majgcg stanowi¢ prawne zabezpieczenie kredytu, a takze wniosek kredytowy w ktérym
pominieto istnienie zobowigzan (...) spolki (...) z tytulu wezesniej zaciagnietych kredytéw w kwotach 495.000 zl,
5.000.000 z1, 5.000.000 zl, 1.755.000 711 1.000.000 zt w Banku (...) S.A. — Oddziale w K., (...) Banku S.A. — Oddziale
w R., oraz Banku (...) S.A. — Oddziale w K.,

5. wdniu 14 stycznia 2000 r., w G., wspoélnie i w porozumieniu ze S. G. — prezesem sp6kki z 0.0. (...) wJ., wyludzil na
szkode miejscowego (...) Banku (...) S.A. kredyt obrotowy w kwocie 1.900.000 zl przez to, ze doprowadzil do zawarcia
przez spolke (...) z tymze Bankiem umowy kredytowej nr (...) w oparciu o wniosek kredytowy, w ktérym zatajono fakt
zadluzenia tej firmy z tytulu wezesniej zaciaggnietych kredytow w kwotach 495.000 zl, oraz po 5.000.000 zt w Banku
(...) S.A. — Oddziale we W., Banku (...) S.A. — Oddziale w K., (...) Banku S.A. — Oddziale w R. oraz w Banku (...) S.A.
— Oddziale w K., odpowiednio w dniach 26 maja, 11 pazdziernika, 13 pazdziernika oraz 27 grudnia 1999 r.,

6. w styczniu 2000 r. w G., wspélnie i w porozumieniu z J. M. (1) — prezesem zarzadu (...) Co. Ltd., wytludzil na
szkode miejscowego (...) Banku (...) S.A. kredyt w kwocie 1.100.000 zl przez to, ze doprowadzil do zawarcia przez
(...) Co. Ltd. ze wspomnianym bankiem umowy kredytowej nr (...) oraz umowy przewlaszczenia rzeczy oznaczonych
co do tozsamoSci w postaci wiryskarki wartoSci 772.000 zl, nie bedacej wlasnoécig (...) Co. Ltd., a stanowiacej
przedmiot umowy leasingowej nr (...), zawartej z firma (...) — spdélka z 0.0. w W., przy czym urzadzenie to bylo
jednoczeénie zabezpieczeniem kredytu uzyskanego przez (...) Co. Ltd. w Banku (...) S.A. — Oddziale w K. na podstawie
umowy o kredyt z 28 lipca 1999 r. (nr (...)), wprowadzajac w ten sposob bank kredytujacy w btad co do skutecznoéci
zabezpieczenia splaty kredytu,

7. w dniu 31 stycznia 2000 r. w R., wspdlnie i w porozumieniu ze S. G. — prezesem zarzadu spéiki z o.0. (...) w J.,
wyludzil na szkode miejscowego (...) Banku S.A. kredyt dyskontowy w kwocie 5.000.000 zt przez to, ze doprowadzil do
zawarcia przez spolke (...) ze wspomnianym Bankiem umowy kredytowej nr (...) (...) w oparciu o wniosek kredytowy, w
ktérym zatajono fakt zadluzenia tej firmy z tytulu wezeéniej zaciggnietych kredytéw w kwotach 5.000.000 zl, 495.000
zl, 5.000.000 z}, 1.755.000 zl oraz 1.900.000 zt w Banku (...) S.A. — Oddziale w K., Banku (...) S.A. — Oddziale we
W., Banku (...) S.A. — Oddziale w K. oraz Banku (...) S.A. — Oddziale w G.,

8. wdniu 8lutego 2000 1., w G., wspélnie i w porozumieniu ze S. G. — prezesem zarzadu sp6lkiz o.o. (...) wJ., wyludzit
na szkode miejscowego (...) Banku (...) S.A. kredyt w kwocie 1.500.000 zt przez to, ze doprowadzil do zawarcia przez
spolke (...) ztymze Bankiem umowy kredytowej nr (...) w oparciu o nierealna hipoteke kaucyjng w kwocie 1.500.000 zl,
na nieruchomosci objetej ksiega wieczysta nr (...), prowadzona przez Sad Rejonowy dla Wroclawia-Krzykéow, bedaca
deklarowanym zabezpieczeniem kredytu, a nadto wniosek o kredyt, w ktorym zatajono fakt zadluzenia spolki (...)



z tytulu wezedniej zaciagnietego kredytu, w wysokos$ci 495.000 zl, na podstawie umowy o kredyt z 26 maja 1999 r.,
zawartej z Bankiem (...) S.A. — Oddzialem we W.,

9. wdniu 14 kwietnia 2000 r., w G., wspo6lnie i w porozumieniu z J. P. — prezesem zarzadu spélki z 0.0. (...) z siedzibg
w K., wytudzil na szkode miejscowego (...) Banku (...) S.A. kredyt obrotowy w wysokoS$ci 2.200.000 zl przez to, ze
doprowadzil do zawarcia przez spolke (...) ze wspomnianym Bankiem umowy o kredyt nr (...) w okreSlonej wyzej
kwocie, a nastepnie umowy zastawu rejestrowego nr (...), dotyczacego majatku ruchomego kredytobiorcy, majacego
postaé papieru do opakowan i preform PET o wartoSci 3.413.934,44 z}, a nadto cesji praw z polisy ubezpieczeniowej
(...), obejmujacej powyzsze mienie, ktéry to zastaw rejestrowy mial by¢ prawnym zabezpieczeniem splaty kredytu,
wprowadzajac bank kredytujacy w blad co do istnienia i warto$ci owego mienia ruchomego, faktycznie nie bedacego
w posiadaniu spo6iki (...),

to jest przestepstwa z art. 18 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 Kk w zw. z art. 297 § 1 kk w zw. z art. 270 §
1kkwzw. zart. 11 § 2 kkiw zw. z art. 12 kk i za to na podstawie art. 1981 kk w zw. z art. 29481 kk w zw. z art. 28681 kk w
zw. z art. 1183 kk wymierzyl mu kare 5 (pieciu) lat pozbawienia wolnoéci, a na podstawie art. 3382 kk grzywne w liczbie
150 (stu piec¢dziesieciu) stawek dziennych, przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki na kwote po 300 (trzysta) zlotych;

II. uznal oskarzonego Z. M. (1) za winnego tego, ze w dniu 28 stycznia 1999 r. we W., dzialajac wspoélnie i w
porozumieniu zJ. M. (1) — prezesem zarzadu (...) Co. Ltd., w celu uzyskania przez Spolke (...). Ltd. kredytu obrotowego
w wysokosci 2.848.000 zt w Banku (...) S.A. w K. — Oddzial we W. przedtozyl do umowy kredytowej nr (...) podrobiony
weksel wraz z poreczeniem wekslowym Zakladu Pracy (...) S.A. z B., bedace prawnym zabezpieczeniem tego kredytu,
udzielonego firmie (...). Ltd., tj. czynu z art. 29781kk w zw. z art. 27081 kk w zw. z art. 1182 kk i za to na podstawie art.
29781 kk w zw. z art. 1183 kk wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

III. uznal oskarzonego Z. M. (1) za winnego tego, ze w dniu 29 czerwca 1999 r., we W., dzialajac wspdlnie i w
porozumieniu z J. P. — prezesem zarzadu spolki z o.0. (...) K. Co. Ltd zaklad pracy chronionej z siedziba w K., wyludzil
na szkode 6wczesnego Banku (...) S.A. w K. — Oddzialu we W., kredyt dyskontowy w wysokoéci 495.000 zlotych nie
majac mozliwosci ani zamiaru jego splaty, tj. czynu z art. 28681 kk w zw. z art.29481 kk i za to na podstawie art. 29481 kk
w zw. z art. 28681 kk wymierzyt mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoSci, a na podstawie art. 3382 kk grzywne
w liczbie 50 (piecdziesieciu) stawek dziennych, przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki na kwote po 300 (trzysta) zlotych;

IV. uznal oskarzonego Z. M. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. II. czeéci wstepnej
wyroku, przyjmujac, iz dzialal w warunkach czynu ciaglego to jest przestepstwa z art. 18 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk
wzw. z art. 294 § 1 kki art. 297 § 1 kk oraz w zw. z art. 11 § 2 kk i art. 12 kk i za to na podstawie art. 29481 kk w zw. z
art. 28681kk w zw. z art. 11§83 kk wymierzyl mu kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci, a na podstawie art. 3382 kk
grzywne w liczbie 100 (stu) stawek dziennych, przyjmujac wysoko$é jednej stawki na kwote po 300 (trzysta) zlotych;

V. uznal oskarzonego Z. M. (1) za winnego popehienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. III. czeSci wstepnej
wyroku, to jest przestepstwa z art.286 § 1 kk w zw. z art.294 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie art. 29481 kk w
zw. 7 art. 28681kk wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci a na podstawie art.
3382 kk grzywne w liczbie 100 (stu) stawek dziennych, przyjmujac wysokos¢ jednej stawki na kwote po 300 (trzysta)
zlotych;

VI. przyjmujac, iz oskarzony Z. M. (1) w dniu 6 grudnia 2000 r., w B., wojewbdztwie (...), chcac unikng¢ zatrzymania
do dyspozycji Prokuratury Okregowej we Wroclawiu, dzialajac nieumyslnie potracil samochodem osobowym (...) o
numerze rej. (...) funkcjonariusza Komendy Powiatowej Policji w Z. — A. (...), powodujac uszkodzenie jego ciala w
postaci stluczenia mie$ni brzucha, skutkujace naruszeniem czynnos$ci narzadu ciala na okres powyzej 7 dni, a zarazem
narazajac pokrzywdzonego na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia lub ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, a
czyn ten stanowi przestepstwo z art. 157 § 11 3 kk w zw. z art. 160 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk, na podstawie art. 1781
pkt. 6 kpk postepowanie umorzyl, kosztami postepowania w tym zakresie obciazyt Skarb Panstwa;



VII. uznal oskarzonego Z. M. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. V. czeéci wstepnej
wyroku, to jest przestepstwa z art. 276 kk i za to na podstawie art. 276 kk wymierzyl mu kare 3 (trzech) miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

VIII. uznat oskarzonego Z. M. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. VI. czeSci wstepnej
wyroku, to jest przestepstwa z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 270 § 1 kkiart. 297 § 1 kk wzw. z art. 11
§ 2 kk i za to na podstawie art. 29481 kk w zw. z art. 28681kk w zw. z art. 1183 kk wymierzyt mu kare 1 (jednego) roku i
6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci, a na podstawie art. 3382 kk grzywne w liczbie 100 (stu) stawek dziennych,
przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki na kwote po 300 (trzysta) zlotych;

IX. uznal oskarzonego Z. M. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. VIL. czeSci wstepnej
wyroku, to jest przestepstwa z art. 270 § 1 kk i art. 272 kk w zw. z art.11 § 2 kk i za to na podstawie art. 27081kk w zw.
z art. 11§83 kk wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci;

X. na podstawie art. 1781 pkt. 6 kpk umorzyt wobec Z. M. (1) postepowanie w zakresie czynu opisanego w pkt. VIII.
czedci wstepnej wyroku, obciazajac w tym zakresie kosztami postepowania Skarb Panstwa;

XI. na podstawie art. 1781 pkt. 6 kpk umorzyl wobec Z. M. (1) postepowanie w zakresie czynu opisanego w pkt. IX.
czesci wstepnej wyroku, przyjmujac, iz dopuscit sie go w okresie od lutego 1998r. do wrze$nia 2000r., obciazajac w
tym zakresie kosztami postepowania Skarb Panstwa;

XII. na podstawie art. 1781 pkt. 6 kpk umorzyt wobec Z. M. (1) postepowanie w zakresie czynow opisanych w pkt. X-
XI czeéci wstepnej wyroku, obciazajac w tym zakresie kosztami postepowania Skarb Panstwa;

XIII. uznal oskarzonego Z. M. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. XII. cze$ci wstepnej
wyroku, to jest przestepstwa z art. 28681 kk w zw. z art. 29481 kk i za to na podstawie art. 29481 kk w zw. z art. 28681kk
wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci, a na podstawie art. 3382 kk grzywne
w liczbie 100 (stu) stawek dziennych, przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki na kwote po 300 (trzysta) zlotych;

XIV. uznal oskarzonego Z. M. (1) za winnego popelienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. XIII. czeSci
wstepnej wyroku, to jest przestepstwa z art. 28481 kk w zw. z art. 29481 kk i za to na podstawie art. 20481 kk w zw. z art.
28481kk wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci, a na podstawie art. 3382 kk
grzywne w liczbie 100 (stu) stawek dziennych, przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki na kwote po 300 (trzysta) zlotych;

XV. uznal oskarzonego Z. M. (1) za winnego popelienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. XIV. czeéci wstepnej
wyroku, to jest przestepstwa z art. 18 § 2 kk w zw. z art. 270 § 1 kk w zw. z art.12 kk i za to na podstawie art. 1981 kk
w zw. z art. 27081kk wymierzyl mu kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

XXVII. na podstawie art. 851 art. 86 § 11 2 k.k. wymierzone powyzej kary polaczyl i wymierzyl kare lgczna 6 (szeéciu)
lat pozbawienia wolnoSci, grzywne w liczbie 200 (dwustu) stawek dziennych, przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki na
kwote po 300 (trzysta) zlotych;

XXX. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyt oskarzonemu na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoéci okres
zatrzymania i tymczasowego aresztowania od 30 lipca 2001r. do 11 lutego 2003r.,

XXXI. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekl obowiazek naprawienia szkody:
« narzecz PFRON w W. w kwocie 990.000z} —solidarnie przez Z. M. (1) i A. M. (2),
« narzecz (...) Banku w kwocie 5.000.000z1 przez Z. M. (1),

« narzecz(...) (...) B. W. (1) we W. w kwocie 66.420zl przez Z. M. (1),



« narzecz Banku (...) S.A. w kwocie 10.102.000z} przez Z. M. (1);

XXXII. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa zwrot kosztow postepowania na niego przypadajacych, w
tym wymierzyt mu 12.600 z} oplaty.

Z wyrokiem tym nie pogodzil sie oskarzony Z. M. (1), w ktérego imieniu apelacje wniesli obroncy.

A.. B. G. zaskarzyl wyrok w czeici uznajacej oskarzonego za winnego zarzucanych mu czynéw i wymierzonej mu
kary — zarzucajac:

1. obraze przepiséw prawa procesowego, majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, w szczegblnosci art. 6 k.p.k. w zw. z art.
175 § 1 k.p.k. poprzez uniemozliwienie oskarzonemu brania udzialu w rozprawie i zlozenia wyjasnien w sprawie;

2. obraze przepis6w prawa procesowego, majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, w szczegolno$ci naruszenie art. 6 k.p.k.
w zw. z art. 170 k.p.k. poprzez nieuprawnione rozszerzenie katalogu zamknietego podstaw prawnych oddalenia
wniosku dowodowego, co doprowadzito do oddalenia wnioskow dowodowych oskarzonego, a dalej naruszenia prawa
do obrony oskarzonego wyrazonego w prawie inicjatywy dowodowej, przy czym wnioski dowodowe oskarzonego
dotyczyly zasadniczych dla ustalenia sprawstwa okoliczno$ci;

3. obraze przepisdéw prawa procesowego, majaca wplyw na tres¢ orzeczenia, w szczegdlnosci art. 424 k.p.k. poprzez
zawarcie w uzasadnieniu wyroku wzajemnie sprzecznych ustalen faktycznych, ktére maja zasadnicze znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawstwa,

4. obraze przepisOw prawa procesowego, majaca wplyw na tre$c orzeczenia tzn. art. 4 k.p.k. poprzez nie uwzglednienie
i zaniechanie zbadania okoliczno$ci przemawiajacych na korzy$¢ oskarzonego z jednoczesnym uwzglednieniem
wszelkich okolicznoéci dzialajacych na jego niekorzy$¢, co przejawia sie w wybidreczym uwzglednieniu i daniu wiary
wyjasnieniom oskarzonego, jedynie w takim zakresie, w jakim odpowiadalo to tezie o jego sprawstwie i winie.

Pismem z dnia 12 lipca 2011 roku obronca uzupehil apelacje w ten sposdb, ze sformulowal wnioski o zmiane
zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie Z. M. (1) od popekienia zarzucanych mu czynéw, badz tez uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Z. M. (1) do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu we Wroclawiu.
Na rozprawie przed sadem odwolawczym obronca oskarzonego wnidst nadto o umorzenie postepowania o wystepek
z art. 276 k.k. wobec przedawnienia karalnoSci.

A.. S. K. zaskarzyl wyrok w czesci uznajacej oskarzonego za winnego zarzucanych mu czynéw, wymierzonej kary,
obowiagzku naprawienia szkody oraz zasadzonej oplaty — zarzucajac:

1. obraze przepisu art. 167 k.p.k. przez oddalenie wnioskow dowodowych o przeprowadzenie dowoddéw, ktére mogly
wnie$¢ dodatkowy element przyblizajacy wyjasnienie rzeczywistego przebiegu zdarzenia bedacego przedmiotem
rozpoznania, a zwlaszcza wnioskow o dopuszczenie dowoddéw z przestuchania swiadkéw: A. V., D. W., O. A, E. B.,
E.P,W.B,A.T.,J.R,,Z.W., J. A, J. L.i L. S. (1). Przeprowadzenie tych dowod6éw mogto prowadzi¢ do oceny, ze
oskarzony nie dopuscil sie zarzucanych mu czynéw, a w konsekwencji do jego uniewinnienia;

2. obraze przepisu art. 167 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. polegajaca na tym, ze Sad I Instancji nie dopuscil z urzedu
dowodu z przestuchania §wiadka J. R. mimo, iz Sad ten znal okolicznos$ci wskazujace, na to, ze $wiadek ten ma wiedze
i posiada dowody wskazujace jednoznacznie na to, ze oskarzony Z. M. (1) nie dopuscit sie zarzucanych mu czynow.
Dopuszczenie tego dowodu moglo prowadzic¢ do ustalenia, ze oskarzony nie dopuscil sie zarzucanych mu czynéw, co
w konsekwencji powinno skutkowaé wydaniem wyroku uniewinniajacego;

3. obraze przepisu art. 7 w zw. z art. 410 k.p.k. przez dowolna, a nie swobodna ocene zeznanh swiadka Z. M. (2), w
czesci dotyczacej wymuszenia zeznan na jego bracie J. M. (1), z pominieciem zeznan §wiadkéw J. T. i D. M. oraz M. S.
(1) — z zeznan ktorych rowniez wynika, ze zeznania w tej sprawie, obciazajace oskarzonego Z. M. (1), byly uzyskiwane



poprzez wywieranie na §wiadkach niedopuszczalnej presji. Ewentualne ustalenie, ze zeznania §wiadka J. M. (1), jako
wymuszone, sa niewiarygodne, prowadziloby do uniewinnienia oskarzonego;

4. obraze przepisu art. 410 k.p.k. w zw. z art. 2 Konstytucji — przez przyjecie, ze ,,okoliczno$ciami ujawnionymi w
toku rozprawy gléwnej”, ktore stanowia podstawe orzeczenia, sa tez zeznania uzyskane za pomoca grézb i obietnic
skladanych swiadkom przez organy $cigania. Odmowa dania przez Sad wiary zeznaniom wymuszonym na $§wiadkach
powinno prowadzi¢ do uniewinnienia oskarzonego;

5. obraze przepisu art. 424 w zw. z art. 410 k.p.k. przez zbiorcze powolanie w uzasadnieniu dowoddéw, bez
wskazania konkretnych dowodoéw, potwierdzajacych poszczegblne okoliczno$ci majgce w ocenie Sadu I Instancji
istotne dla sprawy znaczenie. Takie uzasadnienie daje podstawe do przyjecia, ze Sad I Instancji nie jest pewien,
czy powolane przez Sad okolicznoéci sg okolicznoSciami ,ujawnionymi” czy ,wyobrazonymi” oraz uniemozliwia
instancyjna kontrole wyroku — co w konsekwencji uzasadnia jego uchylenie;

6. obraze przepisu art. 410 w zw. z art. 92 k.p.k. przez oparcie wyroku na okoliczno$ciach, ktére nie zostaly ujawnione
w toku rozprawy gléwnej. OkolicznoSci takie nie moga stanowié podstawy wyroku, co w konsekwencji powinno
prowadzi¢ do uniewinnienia oskarzonego;

7. obraze przepisu art. 41 § 1 k.p.k. przez oddalenie wniosku o wylaczenie Sedziego mimo, iz oskarzony wykazal
okolicznoS$ci wskazujace na dzialania i zaniechania Sedziego, ktére moga wskazywac na negatywne odczucia wobec
tego oskarzonego. Wydanie wyroku przez Sedziego, co do bezstronnosci ktdrego istnieja watpliwosci, stanowi nie tylko
obraze w/w przepisu kpk lecz przede wszystkim naruszenie konstytucyjnego prawa do sprawiedliwego, bezstronnego
sadu (art. 45 ust. 1 Konstytucji);

8. obraze przepisu art. 42 § 1 w zw. z art. 41 § 1 k.p.k. polegajaca na tym, ze Sedzia nie zlozyl zadania o wylaczenie
siebie, mimo watpliwosSci wskazanych w punkcie (7).

Stawiajac powyzsze zarzuty obronca Z. M. (1) wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w punkcie I, IT, I11, IV, V, VI,
VII, VIII, IX, XIII, XIV, XV, XXVII (wymiar kary lacznej wobec Z. M. (1)), XXIXI (obowigzek naprawienia szkody przez
Z. M. (1)) i XXXII (wymierzenie oplaty Z. M. (1)) i przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania
sadowi I instancji, pozostawiajac temu sadowi rozstrzygniecie co do kosztéw postepowania przed sadem I instancji,
IT instancji i ponownie I instancji, w tym zasadzenia od Skarbu Panstwa na rzecz oskarzonego Z. M. (1) taryfowych
kosztow zastepstwa adwokackiego.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu, wyrokiem z dnia 16 grudnia 2011 roku (sygnatura akt II AKa 269/11), w sprawie
oskarzonego Z. M. (1), uchylit zaskarzony wyrok w punkcie VII czeSci rozstrzygajacej i na podstawie art. 17 § 1 pkt
6 k.p.k. — postepowanie w tej czeSci umorzyt. W pozostalym zakresie Sad Apelacyjny we Wroclawiu zaskarzony
wyrok utrzymal w mocy i wymierzyl oskarzonemu Z. M. (1) kare laczng 6 lat pozbawienia wolnoéci i kare taczna 200
stawek dziennych grzywny, okreslajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na 300 zlotych. Na poczet orzeczonej kary
pozbawienia wolno$ci zaliczono okres rzeczywistego pozbawienia wolnosSci oskarzonego w sprawie oraz obcigzono go
kosztami sagdowymi.

Kasacje od wyroku Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu wywiédl adw. B. G. - obronca skazanego Z. M. (1). Kasacja
obroncy nie byla skierowana na te cze$ci wyroku Sadu Apelacyjnego, w ktorej uchylono wyrok Sadu Okregowego we
Wroclawiu i umorzono postepowanie.

Sad Najwyzszy, wyrokiem z dnia 17 stycznia 2013 roku (sygnatura akt V K.K. 170/12), uznal kasacje za zasadna
w zakresie, w jakim podniesiono w niej zarzut razacego naruszenia prawa procesowego — art. 167 k.p.k. w zw. z
art. 4 k.p.k. (punkt 4 kasacji) i w tego nastepstwie — uchylil zaskarzony wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu
w zaskarzonej czeéci i sprawe w tym zakresie przekazal temu Sadowi do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwolawczym.



Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacje obroncoéw oskarzonego Z. M. (1) nie sa zasadne, tym samym nie moga by¢ uwzglednione.

I

Na wstepie podkresli¢ nalezy, ze cze$¢ zarzutow zawartych w apelacjach obroncow oskarzonego Z. M. (1) stala sie
bezprzedmiotowa. Dotyczy to krytyki zaskarzonego wyroku odnoszacej sie do skazania oskarzonego za wystepek z
art. 276 k.k. (punkt VII czeéci rozstrzygajacej wyroku Sadu Okregowego) — Sad Apelacyjny we Wroclawiu uchylil
zaskarzony wyrok w tej czeSci i postepowanie umorzyl. Rozstrzygniecie to zatem uprawomocnilo sie 16 grudnia 2011
roku, skoro nie podlegalo kasacji. Bezprzedmiotowe sa takze te zarzuty sformulowane w apelacjach obroncow, ktore
wynikajg z oddalenia wniosku dowodowego zmierzajacego do przestuchania w charakterze $wiadka J. R., gdyz Sad
Apelacyjny, rozpoznajac sprawe ponownie, dowdd ten przeprowadzil na rozprawie odwolawcze;j.

W takim stanie rzeczy Sad Apelacyjny do ww. zarzutoéw sie nie odnosi.
II

W pierwszej kolejnosci Sad Apelacyjny mial powinno$¢ dokonania kontroli, czy istotnie, tak jak twierdza skarzacy —
Sad Okregowy, podczas rozprawy glownej, dopuscil sie obrazy przepiséw postepowania w stopniu, ktéry mogl miec
wplyw na tres¢ wyroku.

W apelacji adw. B. G. sformulowano dwa takie zarzuty (w punktach 1 i 2), natomiast w apelacji adw. S. K. trzy (w
punktach 1, 71 8).

Zarzuty te sg chybione.

Obronca adw. B. G. postawil zarzut obrazy art. 6 k.p.k. w zw. z art. 175 § 1 k.p.k. ,poprzez
uniemozliwienie oskarzonemu brania udzialu w rozprawie i zlozenia wyjasnien w sprawie” (zarzut zawarty w punkcie
1 apelacji).

Podczas postepowania przed Sagdem Okregowym nie naruszono prawa oskarzonego do obrony, a w szczego6lno$ci nie
ma podstaw do sformulowania wniosku, ze oskarzonemu uniemozliwiono udzial w rozprawie i tym samym zlozenie
wyjasnien.

Otoz z akt sprawy wiadomo, ze oskarzony tak w toku postepowania przygotowawczego, jak i przed sadem mial
niczym nieskrepowang mozliwo$c¢ sktadania wyjasnien na wszelkie okoliczno$ci pozostajace w zwigzku z jego sprawa.
Wyjaénienia te sktadal w obecnoS$ci swojego obroncy, gdy tylko zlozyl wniosek o jego udzial w przestuchaniu.

I tak — pierwsze wyja$nienia w sprawie oskarzony zlozyt 1.08.2001r. (k. 2740 akt) — po zatrzymaniu w dniu 30.07.2001
r. (k. 2729 akt). Te wyjaénienia zlozyl w obecnosci swojego obroncy, ktérego ustanowit przed tym przestuchaniem. W
toku postepowania przygotowawczego oskarzony wielokrotnie odmawial skladania wyjaénien (k.2792, 2820, 2893,
2020, 2922, 3340, 3461, 3472 1 3561 akt).

Skladajac wyjasnienia oskarzony podal, ze w (...) kredytami zajmowat sie J. M. (1). Wyjaénil tez, ze nie moze
wypowiedzie¢ sie na temat prawnych zabezpieczen kredytéw (k. 2839 akt), nie mial wplywu na spolki i nie pelnil w
nich funkcji. Prezesi spélek nie konsultowali z nim potrzeby zaciggania kredytow (k. 2898 akt).

Zlozy} obszerne wyja$nienia dotyczace spolki (...), roli jaka w niej penil, zacigganych kredytow, ich zabezpieczen oraz
podpisywania dokumentéw za prezesa K. M. (k. 2997 akt).

Podczas kolejnych przestuchan ztozyt wyjasnienia dotyczace uzyskiwania subwencji z PFRON oraz wreczania lapowek
A. M. (3) i P. G. (k. 3017, 3020, 3168, 3324, 3340, 3342, 3349 i 3407 akt). Podczas nastepnego przestuchania



o$wiadczyl, Ze podtrzymuje wezeéniej zlozone wyjasnienia. Ponownie potwierdzil wreczanie lapowek (k. 3656 akt).
Przyznal, ze z (...) laczyly go zwiazki kapitalowe. Byl w tej spolce prokurentem od lipca 1998 r. do sierpnia 2000 r.
(k. 3712 akt).

W toku postepowania sagdowego oskarzony mial kilkakrotnie mozliwo§¢ skladania wyjasnien.

Przew6d sadowy rozpoczal sie 30.06.2005 r. (k. 26781 akt). Na rozprawie w dniu 16.02.2007 r. (k. 27326 akt)
oskarzony odmowil skladania wyjasnien. Wniost o odcezytanie jego wyjasnien z postepowania przygotowawczego.
Po ich odczytaniu o$wiadczyl, ze je podtrzymuje. Nastepnie, w dniu 1.03.2007 r. (k. 27332 akt), sad kontynuowal
odczytywanie wyjadnienn oskarzonego. Na wniosek oskarzonego przerwano odczytywanie jego wyjasnien, gdyz
o$wiadczyl, Ze Zle sie czuje. Odczytywanie wyjaénien kontynuowano zatem na kolejnym terminie rozprawy (k. 27337
akt). Po odczytaniu wyjasnien oskarzony o$wiadczyl, ze nie chce sklada¢ wyjasnien oraz udziela¢ odpowiedzi na
zadawane mu pytania.

Z uwagi na zmiane skladu orzekajacego, rozprawe prowadzono od poczatku (k. 27998 akt — 16.01.2008 r.).
W dniu 6.02.2008 r. (k. 28110 akt) oskarzony skladal wyjasnienia. Podal, ze nie przyznaje sie do sprawstwa
zarzucanych mu czynow, a nastepnie odmowit skladania wyjasnien. Oswiadczyl, ze nie bedzie odpowiadal na pytania, a
wyjaénienia zlozy po przeprowadzeniu calego postepowania. Po odczytaniu wyja$nien przez sad oskarzony o§wiadczyt,
ze podtrzymuje odczytane wyjaénienia (k. 2740- 2741, 3551-3552, 3748-3749, 4332-4335 i 2467a-2467c akt). W
odniesieniu do pozostalych odczytanych mu wyja$nieni podal, ze odmawia udzielenia odpowiedzi na pytanie czy
podtrzymuje odczytane mu wyja$nienia. Jedynie w odniesieniu do wyjaénien zlozonych w dniu 16.02.2007r. (k. 27326
akt) podal, ze nie podtrzymuje tych wyjasnien.

Poza mozliwoScia zlozenia wyjaénien, oskarzony skladal takze o§wiadczenia (k. 28865 akt) oraz wnioski dowodowe.
Uznajac zasadno$¢ tych wnioskéw sad przeprowadzal wnioskowane dowody (k. 28778 — 23.09.2008 r. i k. 29106 oraz
k. 29174 akt).

Na rozprawie w dniu 4.08.2009 r. (k. 294830. akt) oskarzony o$wiadczyl, ze na kolejnej rozprawie zlozy wyjasnienia
i bedzie odpowiadal na zadawane mu pytania. W dniu 15.09.2009 r. (k. 295410. akt) sad odroczyl rozprawe do
13.10 2009 r., celem umozliwienia oskarzonemu wiasnie zlozenie wyjasnien, gdyz obrornica oskarzonego w obecnosci
oskarzonego okazal za§wiadczenie lekarskie wskazujace, ze oskarzony ma zapalenie oskrzeli i krtani. O$wiadczyl, ze
oskarzony ma klopoty z méwieniem i nie bedzie mogt sktadac wyjasnien.

W dniu 13.10 2009 r. oskarzony wniost o ponowne przestluchanie Z. M. (2) i o$wiadczyl, ze zlozy wyjaénienia po
przestuchaniu Z. M. (2) (k. 295850. akt). Sad uwzglednil ten wniosek oskarzonego. W dniu 12.11.2009 r. zeznania
zlozyt J. M. (1). Oskarzony wniost o zarzadzenie przerwy do nastepnego dnia, gdyz chcialby ustosunkowat sie do
zeznan J. M. (1) i zgromadzi¢ dowody potwierdzajace zlozone przez Swiadka zeznania. Sad uwzglednil ten wniosek
oskarzonego, a Przewodniczacy zarzadzil przerwe w rozprawie do 13.11.2009 r. (k. 29604 akt).

W dniu 13.11.2009 r. oskarzony sktadal wyjaénienia na okoliczno$¢ kontroli przeprowadzonych przez Urzad Skarbowy.
Na wniosek oskarzonego przerwano rozprawe do 8.12.2009 r. (k. 297080. akt).

W dniu 7.12. 2009 r. do sadu wplynal wniosek o wylaczenie sedziego (k. 29733 akt), a 8.12.2009 r. (k. 297360. akt)
oskarzony o$wiadczyl, ze ewentualnie dalsze wyjasnienia zlozy po rozpoznaniu wniosku o wylaczenie sedziego.

Na kolejny termin, wezeéniej planowany, oskarzony nie stawil sie (k.29746 akt). Z kolei w dniu 29.12.2009 r. nie stawitl
sie obronica oskarzonego, pomimo zawiadomienia. Oskarzony o$wiadczyl, ze chce skonsultowaé ze swoim obrorica,
czy bedzie skladal dalsze wyjasnienia (k. 29757 akt). Sad uwzglednil wniosek oskarzonego i zarzadzono przerwe.

W dniu 28.01.2010 r. oskarzony kontynuowatl wyjasnienia. Ztozy! je na temat kontroli skarbowych. O$wiadczyl, ze
7le sie czuje i nie bedzie dalej wyjasnial. Wniost o zarzadzenie przerwy (k. 29943 akt). Sad dopuscil dowdd z opinii



bieglego na okoliczno$¢ stanu zdrowia oskarzonego, a w szczeg6lnoSci czy oskarzony moze braé¢ udzial w rozprawie i
skladaé wyjasnienia. W tym celu zarzadzono przerwe do 22.02.2010 r. (k. 29943 akt).

Biegly J. M. (2) dostarczyl opinie, z ktérej wynikalo, ze nie ma podstaw do przyjecia, aby Z. M. (1) nie mégt stawac
przed sadem i braé czynnego udzialu w czynnos$ciach procesowych. Stan zdrowia oskarzonego nie ograniczal czasowo
mozliwos$ci jego uczestnictwa w rozprawie (k. 30009 akt).

Nastepnie oskarzony zlozyl wnioski dowodowe. Zarzadzono przerwe w rozprawie, celem przeanalizowania zlozonych
wnioskow (k. 30020-30022 akt). W dniu 23.02.2010 r. Sad oddalil wiekszo$é¢ zlozonych wnioskow dowodowych,
a cze$¢ uwzglednil i zarzadzono przerwe (k. 30028-30029 akt). W dniu 23.03.2010 r. Sad przeprowadzil cze$c
dopuszczonych dowoddéw, po czym zarzadzono przerwe do 15.04.2010 r., celem wezwania Swiadkow, ktorzy sie nie
stawili (k. 30106 akt). Tego dnia przestuchano jednego ze $wiadkdéw, po czym zarzadzono przerwe w rozprawie
do 13.05.2010 r., celem wezwania nieobecnego $§wiadka (k. 30132 akt). Po przerwie $wiadek nie stawil sie. Zostal
przestuchany na w dniu 2.06.2010 r. W tym dniu Sad dopuscil szereg dowodow i celem ich przeprowadzenia — odroczyt
rozprawe do 15.07.2010 r. (k. 30202 akt). W tym dniu Sad odczytal cze$¢ dowodow z dokumentow, ktore wplynely do
dnia rozprawy (k. 30261 akt). Podobne czynnoSci zostaly przeprowadzone w dniu 5.08.2010 r. (k. 30308 akt) oraz w
dniu 9.09.2010 r. (k. 30329 akt), a takze w dniu 14.10.2010 r. (k. 30382 akt).

W dniu 4.11.2010 r. Sad oddalil wnioski dowodowe zlozone przez oskarzonego. A nadto ujawnit dowody wnioskowane
do odczytania na rozprawie oraz uprzedzil strony o mozliwoSci zmiany kwalifikacji prawnej zarzucanych oskarzonym
czynéw (k. 30427 akt) i celem udzielenia glos6w stronom zarzadzono przerwe w rozprawie do 9.12. 2010 r. Nie stawil
sie wowczas oskarzony Z. M. (1), usprawiedliwiajac swoja nieobecno$¢ choroba. Dlatego Sad odroczyl rozprawe do
17.12.2010 1. (k. 30438 akt). Sytuacja ta powtdérzyta sie w dniach: 17.12.2010 r. (k. 30447 akt), 29.12.2010 1. (k. 30466
akt), 24.01.2011r. (k. 30493 akt) i 3.03.2011 1. (k. 30546 akt).

W dniu 21.03.2011 r. Sad wznowil przew6d sadowy. Oddalit wniosek o przestuchanie $§wiadkéw. Oskarzony
zlozyl wniosek o odroczenie rozprawy i umozliwienie mu zlozenia wyjasnien w dniu 28.03.2011 r. Sad umozliwil
oskarzonemu skladanie wyjasnien w dniu 21.03.2011 r. Oskarzony przystapil do skladania wyjasnien,, a nastepnie
o$wiadczyl, Ze Zle sie czuje. Na polecenie Sagdu wezwano Pogotowie (...). Po zbadaniu oskarzonego lekarz o§wiadczyl,
ze oskarzony moze bra¢ udzial w rozprawie. Po o§wiadczeniu lekarza Z. M. (1) o§wiadczyl, ze nie bedzie dalej wyjasnial.
Sad zamknat przewdd sadowy, udzielit glosu stronom i wydat wyrok.

Majac to wszystko na uwadze nie mozna odpowiedzialnie stwierdzi¢, aby w toku postepowania sagdowego, jak
i postepowania przygotowawczego, oskarzony Z. M. (1) nie mial w peli zagwarantowanego prawa do obrony
materialnej. Wrecz przeciwnie — mial niczym nieskrepowana mozliwo$¢ korzystania z pomocy obronczej oraz
swobode skladania wyjasnien. Jedyne ograniczenia wynikaly wylacznie z jego woli. W szczegdlnoSci wowcezas, kiedy
sam odmawial zlozenia wyjaénien, przektadal czas ich zlozenia, rezygnowal z o$wiadczenia sie co do wyjaénien
zlozonych w postepowaniu przygotowawczym lub odmawial udzielania odpowiedzi na zadawane mu pytania.

Nie ma wiec zadnych rozsadnych powodow, w nastepstwie ktérych mozna by uznac, ze zarzut obrazy art. 6 k.p.k. i
art. 175 § 1 k.p.k. jest uzasadniony.

W tym tez Swietle zaswiadczenie lekarskie wystawione przez lekarza sadowego, zlozone w dniu 21 marca 2011 r.,
stwierdzajace, ze Z. M. (1) tamtego dnia nie moze stawi¢ sie na rozprawie (k. 30543-30546 akt) traci wyraznie na
ostroéci, kiedy dostrzec, ze faktycznie oskarzony na rozprawie sie stawil i brat stosunkowo aktywny w niej udzial,
skoro skladal wéwczas wyjasnienia. Co wiecej, Sad Okregowy dysponowat aktualna opinia sadowo-lekarska (k.
30543-30546 akt), zgodna z uprzednio wydang (k. 30009 akt), z ktoérej wprost wynikalo, ze oskarzony moze braé
udzial w rozprawie — co w istocie przeciez sie stalo. Przedlozenie zatem odmiennego w swych wnioskach zas§wiadczenia
lekarskiego nie pozbawialo Sad Okregowy mozliwoS$ci oparcia sie na opinii sgdowo-lekarskiej, poddanej racjonalnej
ocenie (k. 30552 akt) i na tej podstawie stwierdzenie mozliwos$ci uczestnictwa oskarzonego w rozprawie.



Kolejny zarzut dotyczy, najogoélniej rzecz wyymujge, nieuwzglednienia przez Saqd Okregowy
wnioskéw dowodowych. Skarzacy wyrok adw. B. G. sformulowal taki zarzut w punkcie 2 swojej
apelagji, natomiast adw. S. K. — w punkcie 1 swojej apelacji. Zarzuty te w istocie dotycza tych samych
kwestii, oparte sa na podobnej argumentacji, co umozliwia Sagdowi Apelacyjnemu laczne ich oméwienie.

I tak, w konicowym stadium postepowania sadowego oskarzony skladal liczne wnioski dowodowe. Sad pierwszej
instancji odniost sie do tych wnioskéw. Analiza akt, zwlaszcza poczynajgc od tomu 149 (k. 29542-30551 akt), do tomu
155 wskazuje, ze sad uznajac zasadno$c¢ ztozonego wniosku, przeprowadzal wnioskowany dowdd. Cze$¢ wnioskow Sad
faktycznie oddalil, ale wowczas prawidtowo i przekonujaco uzasadnil swoje stanowisko.

W zwiagzku z podnoszonymi w apelacjach zarzutami nalezy wskaza¢, ze oddalenie przez sad wniosku dowodowego
ktorejkolwiek ze stron procesu, samo przez sie, nie wskazuje jeszcze na naruszenie prawa do obrony lub
zasady bezstronnosci. Jest tak juz tylko dlatego, ze mozliwo$¢ oddalenia wnioskéw dowodowych zostala przeciez
przewidziana w ustawie (art. 170 § 1 k.p.k.).

Dostrzec przy tym trzeba, ze skladanie przez oskarzonego lub jego obronce licznych wnioskéw dowodowych
odno$nie do okolicznosci, ktore znane byly oskarzonemu lub jego obroncy juz w chwili zakonczenia postepowania
przygotowawczego, skladanie tych wnioskéw pod koniec, i tak bardzo dlugo toczacego sie postepowania sadowego —
ewidentnie $§wiadczy o dazeniu do obstrukcji procesowej. Jest przy tym najzupelniej oczywiste, ze sad nie powinien
do tego dopusci¢. Temu stuzy m.in. przepis art. 170 § 1 k.p.k.

Analizujac tezy dowodowe poszczegdlnych wnioskow dowodowych (co nie dotyczy wniosku o przestuchanie J. R.)
zwraca uwage to, ze niejednokrotnie byly one sformulowane wrecz w oderwaniu od wyjasnien Z. M. (1) (k. 2998-2999,
3663 i 3713 akt), w ktorych przyznawal swoj wplyw na spoiki.

Majac na uwadze powyzsze argumenty Sad Apelacyjny zaaprobowal oddalenie przez Sad Okregowy wnioskow
dowodowych zmierzajacych do przestuchania: A. V., D.W.,0. A, E.B.,E.P.,,V.B,A. T.,Z. W,,J. A, J.L.iL. S. (2).

Sad Okregowy, kazdorazowo, wydajac postanowienie o oddaleniu wnioskéw dowodowych wskazywal podstawe
prawna takiego postanowienia przewidziang w art. 170 § 1 k.p.k. Niezasluzona jest wiec krytyka zawarta w apelacji
adw. B. G. co do tego, jakoby Sad w sposob nieuprawniony rozszerzyl zamkniety katalog podstaw prawnych oddalenia
wniosku dowodowego.

W apelacji adw. S. K. sformulowano zarzuty obrazy przepisu art. 41 § 1 k.p.k. przez oddalenie
wniosku o wylgczenie Sedziego (punkt 7 apelacji) oraz art. 42 § 1 k.p.k. w zw. z art. 41 § 1 k.p.k.
spolegajacq na tym, ze Sedzia nie zlozyl zgqdania o wylqczenie siebie” (punkt 8 apelacji).

W dniu 7 grudnia 2009 r. obronca oskarzonego zlozyl wniosek o wylaczenie sedziego orzekajacego w przedmiotowe;j
sprawie (k. 29733 akt). Jako podstawy wylaczenia sedziego autor wniosku podal oddalenie wniosku dowodowego oraz
brak zawiadomienia prokuratury o tym, ze §wiadkowie byli pono¢ zastraszani.

Argumentacja zawarta w tym wniosku byla niemozliwa do zaakceptowania.

Przede wszystkim sad ma obowigzek rozpoznania wniosku dowodowego, czego nie mozna oczywiscie utozsamiaé z
obowigzkiem uwzglednienia kazdego wniosku dowodowego zlozonego przez strony. Tym samym postanowienie o
oddaleniu wniosku dowodowego, samo w sobie, nie moze by¢ podstawa wylaczenia sedziego.

In concreto oddalenie wniosku o przestuchanie w charakterze $wiadkow: A. V., D. W., O. A,, E. B., E. Terminowej i
W. B. bylo zasadne. Wniosek o przestuchanie tych §wiadkéw Z. M. (1) zlozyl 3.04.2009 1. (k. 29286 akt). Swiadkowie
mieszkajacy w M., B. i N. mieli zeznawaé na okolicznoéci towarzyszace zdarzeniom, ktore rozegraly sie w Polsce, a
wiec na okolicznosci, ktérych nie byli §wiadkami, a z cala pewno$cia bezpoérednimi §wiadkami.



Symptomatyczne jest, ze wskazane osoby byly znane oskarzonemu od poczatku postepowania karnego. Postepowanie
wszczeto w 2000 r. Tymcezasem dopiero pod koniec procesu zlozono 6w wniosek dowodowy. Wniosek ten byl
ponawiany i konsekwentnie przez Sad oddalany.

W takim stanie rzeczy Sad Okregowy zasadnie uznal, ze wymienione we wniosku dowody nie sa przydatne do
stwierdzenia danych okolicznoSci i w istocie wniosek ten zmierza jedynie do przedtuzenia postepowania (k. 29304
akt).

Powolywanie sie na art. 304 § 2 k.p.k. wuzasadnieniu wniosku o wylaczenie sedziego nie jest w pelni zrozumiale, skoro
zeznania D. M. oraz J. T. podlegaly przeciez ocenie Sadu i to w jej efekcie Sad odmoéwil wiarygodnosci ich zeznaniom
w tej czesci, ktora dotyczyta braku swobody wypowiedzi. W konicu skarzacy nie dostrzegl tego, ze zeznania te nie
stanowily podstawy ustalen faktycznych odno$nie czynéw przypisanych Z. M. (1).

Skarzacy w apelacji, stawiajac omawiane zarzuty, odwolal sie do swojego wniosku o wylaczenie sedziego. Apelacja
nie zawiera innych argumentow, poza odwolaniem sie do stanowiska zajetego w doktrynie. Z tym, ze przytoczone
stanowisko: ,Sedzia nie jest bezstronny, gdy w procesie kieruje sie osobistymi emocjami, uzewnetrznianymi w
dowolny sposéb”, nie ma zadnego oparcia w realiach tej sprawy.

§ii

Obie apelacje zarzucajq obraze przepiséw prawa procesowego, a to: art. 4 k.p.k. i 424 k.p.k.
(apelacja adw. B. G., w punktach 31 4) oraz art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., art. 410 k.p.k. w zw.
z art. 2 Konstytucji RP, art. 424 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. i art. 410 k.p.k. w zw. z art. 92 k.p.k.
(apelacja adw. S. K., w punktach: 3, 4, 51 6).

Zarzut ten jest chybiony z nastepujacych powodow.

Ot6z Sad I instancji, za wyjatkiem zeznan J. R., wykorzystal w toku rozprawy glownej wszelkie istniejace mozliwo$ci
dowodowej weryfikacji tez aktu oskarzenia i twierdzen obrony, w granicach niezbednych dla ustalenia faktow
istotnych dla rozstrzygniecia kwestii sprawstwa, winy, kwalifikacji prawnej przypisanych czynoéw, a w koncowym
rezultacie dla rozstrzygniecia o prawnej odpowiedzialnosci oskarzonego Z. M. (1).

W szczegblnosci Sad meriti przestuchal w toku rozprawy oskarzonego, w zakresie w jakim zdecydowal sie on na
zlozenie wypowiedzi przed Sadem, odczytujac w pozostalym zakresie wcze$niej skladane przez niego wyjaénienia.
W spos6b nienaganny Sad przeprowadzil dowody z zeznan swiadkow, w wypadkach dostrzeganych rozbieznosci w
tresci oswiadczen skladanych na kolejnych etapach postepowania w sprawie, lub niepamieci szczegdlow zdarzenia,
odczytujac protokoly wezesniej ztozonych przez nich zeznan.

W tej sprawie miala takze znaczenie bezpoSrednioé¢ postepowania dowodowego na rozprawie glownej. Nie ulega
watpliwosci, ze zasada bezposrednioéci odgrywa obok zasady swobodnej oceny dowod6w role trudna do przecenienia.
To wlaénie Sad pierwszej instancji dowody z wyjaénien oskarzonego, a takze z zeznan Swiadkow, przeprowadzil
bezposrednio na rozprawie glownej, mial bezposredni z nimi kontakt w toku realizacji czynnoSci dowodowych,
ocenial zlozone przez oskarzonego wyjasnienia kierujac sie zaréwno ich trescig, jak tez wlasnymi spostrzezeniami
i wrazeniami wynikajacymi z zachowania sie os6b przestuchiwanych, ich reakcji mentalnych na zadawane pytania,
postawy w toku realizowanej czynnoSci przestluchania i stosunku do tej czynnosci. To wlasnie ten bezpos$redni kontakt
z osobami przestluchiwanymi stwarzal wlasciwe warunki dla oceny wiarygodnosci skladanych przez nich wyja$nien
izeznan.

W wyczerpujacym uzasadnieniu pisemnym wyroku, sporzadzonym starannie i z dbaloécia o uwzglednienie i
szczegblowa analize wszelkich faktow w sprawie istotnych, Sad meriti poddat wszechstronnej analizie logicznej
zebrane dowody, w sposéb w pelni przekonywajacy oraz zgodny ze wskazaniami wiedzy i zyciowego doswiadczenia,
przedstawiajac, na jakich przeslankach faktycznych i prawnych opart swoje wlasne przekonanie odno$nie



wiarygodno$ci tych dowodoéw, ktore Sad wlaczyt do faktycznej podstawy wyroku i dlaczego nie dal wiary pozostalym
dowodom. Wnioski ocenne Sagdu wyprowadzone zostaly z caloksztaltu okolicznoéci ujawnionych podczas przewodu
sadowego (art. 410 k.p.k.), zgodnie z dyrektywami prawdy (art. 2 § 2 k.p.k.) i bezstronnoéci (art. 4 k.p.k.); a tym samym
nie wykraczaja one poza granice ocen zakre$lonych dyspozycja art. 7 k.p.k.

Zasadnym w tej sytuacji bedzie przypomnienie utrwalonego od lat pogladu sformulowanego tak w doktrynie,
jak tez w judykaturze, ze ustalenia faktyczne dokonane przez Sad meriti w toku rozprawy gléwnej moga byc
skutecznie zakwestionowane, a ich poprawno$¢ zdyskwalifikowana, wtedy dopiero, gdyby w procesie dochodzenia
do nich Sad uchybit dyrektywom art. 7 k.p.k., pominal istotne w sprawie dowody, lub oparl sie na dowodach na
rozprawie nieujawnionych, sporzadzil uzasadnienie niezrozumiale, nadmiernie lapidarne, wewnetrznie sprzeczne
badZz sprzeczne z regulami logicznego rozumowania, wylaczajace mozliwo$¢ merytorycznej oceny kontrolno-
odwolawczej. Zarzut przy tym obrazy przepisu art. 7 k.p.k. i w zwiazku z tym dokonania blednych ustalen faktycznych
moze by¢ skuteczny tylko wtedy, gdy skarzacy wykaze, ze sad orzekajacy — oceniajac dowody — naruszy zasady
logicznego rozumowania, nie uwzgledni przy ich ocenie wskazan wiedzy oraz dos$wiadczenia zyciowego. Ocena
dowod6w dokonana z zachowaniem wymienionych kryteridw pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k., gdy nadto sad nie
orzeknie, z obraza art. 410 k.p.k. i art. 424 § 2 k.p.k. oraz nie uchybi dyrektywie art. 5 § 2 k.p.k. Tego rodzaju uchybien,
tak w procesie dokonywania ustalen faktycznych, jak tez w odniesieniu do uzasadnienia wyroku Sadu meriti, sad
odwolawczy — jak wyzej wskazano — nie stwierdzil i ich istnienia w zadnym stopniu nie uwiarygodnili skarzacy.

Whbrew temu co wynika z apelacji dowody, ktore podlegaly weryfikacji Sadu Okregowego, ocenione zostaly zgodnie
z regulami swobody okre$lonymi w art. 7 k.p.k., a swoje w tym wzgledzie stanowisko Sad ten w sposéb nalezyty
umotywowal w pisemnym uzasadnieniu wyroku.

Zasada swobodnej oceny dowodéw (art. 7 k.p.k.) nie daje podstaw do apriorycznego preferowania lub
dyskwalifikowania jednych dowod6w na rzecz drugich i to wedlug klucza najkorzystniejszego dla oskarzonego. Majac
na uwadze zasady prawa dowodowego o warto$ci dowodowej nie decyduje to czy poszczegdlne dowody sg korzystne
albo niekorzystne dla oskarzonego, ale tres¢ kazdego z dowodéw konfrontowana z innymi dowodami. Istotne takze
jest, by - tak jak w przedmiotowej sprawie uczynil to Sad Okregowy - stanowisko takie zostalo nalezycie i przekonujaco
uzasadnione, a ocena ta byla wszechstronna i wnikliwa. Stusznie wiec, bo zgodnie z tymi zasadami, postapil Sad
Okregowy, kiedy preferencjom tym nie ulegl.

Odmienna ocena dowodoéw, korzystna dla oskarzonego, jest naturalnie prawem apelujacych. Nie wynika z niej jednak
samo przez sie, by ocena dokonana w sprawie przez Sad Okregowy charakteryzowala sie dowolnoscia.

Sad orzekajacy ma prawo, a nawet obowiazek, oceniania wszystkich dowodow przeprowadzonych w sprawie. Wymog,
aby podstawe wyroku stanowil caloksztalt okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy glownej (art. 410 k.p.k.),
oznacza konieczno$¢ znajdowania sie w polu uwagi sagdu w chwili rozstrzygania wszystkich okolicznoéci. Nie chodzi
za$ o to, aby orzeczenie zapadlo na podstawie wykluczajacych sie dowoddéw, bo jest to oczywiScie niemozliwe. Sad
ma prawo oprzeé sie na jednych dowodach, a pomina¢ inne, jesli ich tre$¢ jest rozbiezna. W takiej sytuacji istota
rozstrzygania polega na daniu priorytetu niektérym dowodom. Obowigzkiem sadu jest wowczas wskazanie, dlaczego
nie uznal dowodéw przeciwnych (art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.).

Z obowiazku tego Sad Okregowy wywigzal sie nalezycie. Sad ten bowiem wnikliwie analizowal wyjasnienia
oskarzonego oraz zeznania §wiadkéw i logicznie wykazal, ktore i dlaczego oraz w jakim zakresie sa wiarygodne.
Ocene te przeprowadzono z poszanowaniem zasady obiektywizmu, na podstawie wszechstronnej analizy caloksztaltu
materiatu dowodowego. Nie wykazuje ona bledéw natury faktycznej (niezgodnosci z tre$cia dowodow) czy logicznej
(btedno$ci rozumowania i wnioskowania) i jest zgodna ze wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, a wiec w
sposob odpowiadajacy zasadzie swobodnej oceny dowodow okreélonej w art. 7 k.p.k.

Ewentualne zastrzezenia co do oceny wiarygodno$ci konkretnego dowodu lub grupy dowodoéw rozstrzygane moga by¢é
jedynie na plaszczyznie utrzymania sie przez sad w granicach sedziowskiej swobody ocen, wynikajacej z tresci art. 7



k.p.k., lub tez przekroczenia przez sad tych granic i wkroczenia w sfere dowolnoéci ocen, a tego w zadnej apelacji nie
wykazano.

v

Odnoszac sie szczegdlowo do apelacji obroncéw oskarzonego, w zakresie w jakim nie uczyniono tego dotychczas,
nalezy podnie$¢, co nastepuje.

W punkcie pierwszym zaskarzonego wyroku Sad Okregowy przyjal, ze Z. M. (1) w okresie od 26 maja 1999 r. do 14
kwietnia 2000 r. w warunkach czynu ciaglego jako prokurent sp6iki z ograniczona odpowiedzialnoscia (...). Ltd. oraz
faktyczny decydent w spotkach prawa handlowego E., J. i innych :

a) kierowal dzialalno$cia przestepcza polegajaca na wyludzaniu kredytéw bankowych przez inne osoby,

b) wyludzanie kredytow mialo miejsce w oparciu o dokumentacje zawierajaca nieprawdziwe dane lub nierzetelne
o$wiadczenia istotne dla uzyskania kredytow,

¢) w powyzszy sposob doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem przez banki na kwote 22.445.000z1,
d) wytudzenie kredytow nastapilo poprzez podpisanie nastepujacych umow :

1. w dniu 26 maja 1999r. we W. wspOlnie i w porozumieniu ze S. G. — prezesem zarzadu spolki z o0.0. J. :

- doprowadzit do zawarcia umowy kredytowej nr (...),

- we wniosku kredytowym zatajono fakt zadluzenia J. z tytulu wezesniej zaciagnietych kredytow w Banku (...) S.A. —
Odzial K. K. w wysokoéci 5.000.000zl}. oraz (...) Banku S.A. — Odzial w R. w wysoko$ci 5.000.000zt.,

- w powyzszy sposdb wytudzil kredyt obrotowy w kwocie 495.000 zl.
2. w dniu 28 lipca 1999 r. w K., wspdlnie i w porozumieniu z J. M. (1) — prezesem zarzadu (...) Co. Ltd.:
- doprowadzil do zawarcia przez spoélke (...). Ltd. umowy kredytowej nr (...) z (...) S.A. O/K.,

- doprowadzil do zawarcia umowy przewlaszczenia ciagnika siodlowego (...) warto$ci 365.008,69 zl. oraz wtryskarki
wartosci 772.401,19 zk., ktére to urzadzenia nie byly wlasnosécia (...) Co. Ltd. gdyz byly przedmiotem umoéow
lasingowych,

- wprowadzil w blad bank kredytujacy w zakresie skutecznoSci zabezpieczenia kredytu,

- w powyzszy sposob wytudzit kredyt na dzialalnoéé¢ gospodarcza w kwocie 4.350.000 zl.

3. w dniu 31 sierpnia 1999 r. w G., wspoélnie i w porozumieniu z J. M. (1) — prezesem (...) Co. Ltd.:
- doprowadzil do podpisania umowy kredytowej nr (...) z Bankiem (...) w G.,

- we wniosku kredytowym zatajono fakt zaciggniecia kredytu przez (...) Co. Ltd. w wysokosci 4.350.000 zl. w Banku
(...) S.A. — Odzial K.,

- w powyzszy sposdb wytudzil kredyt w kwocie 900.000 zk
4. w dniu 27 grudnia 1999 r. w K., wspdlnie i w porozumieniu ze S. G. — prezesem zarzadu sp6lki z 0.0. J.:

- doprowadzil do zawarcia umowy kredytowej nr (...) z (...) S.A. O/K,,



- we wniosku kredytowym pominieto istnienie zobowigzan (...) spoiki (...) z tytulu wezeéniej zaciggnietych kredytow
w kwotach 495.000 zl, 5.000.000 zl., 5.000.000 zl., 1.755.000 z}. 1 1.000.000 zL. w Banku (...) S.A. — O/K,, (...) Banku
S.A. - O/R.,i Banku (...) S.A. — O/K. K,,

- prawne zabezpieczenie kredytu stanowila nierealna hipoteka kaucyjna w wysokosci 5.000.000 z}. na nieruchomosci
objetej ksiega wieczysta nr (...), prowadzonej przez Sad Rejonowy Wroclaw-Krzyki,

- w powyzszy sposdb wytudzil kredyt dyskontowy w kwocie 5.000.000 zl.
5. w dniu 14 stycznia 2000 r. w G., wspolnie i w porozumieniu ze S. G. — prezesem spdlki z 0.0. J. :
- doprowadzil do zawarcia przez spoélke (...) umowy kredytowej nr (...) z Bankiem (...) S.A. O/J.,

- we wniosku kredytowym zatajono fakt zadluzenia spolki (...) z tytulu wezesniej zaciggnietych kredytow w kwotach
495.000 zl. oraz po 5.000.000 zl. w Banku (...) S.A. O/W., Banku (...) S.A. O/K,, (...) Banku S.A. O/R., oraz Banku
(...)S.A. O/K,,

- W powyzszy sposob wytudzit kredyt obrotowy w kwocie 1.900.000 zl.
6. w styczniu 2000 r. w G., wspdlnie i w porozumieniu z J. M. (1) — prezesem zarzadu (...) Co. Ltd. :
- doprowadzil do zawarcia umowy kredytowej nr (...) przez (...) Co. Ltd. z Bankiem (...) S.A. O/G.,

- wprowadzil w blad bank kredytujacy co do skutecznoS$ci zabezpieczenia kredytu gdyz doprowadzil do zawarcia
umowy przewlaszczenia na rzeczy ruchomej nie bedacej wlasnoscia (...) Co. Ltd., na ktorej to rzeczy bylo tez juz
dokonane zabezpieczenie innego kredytu,

- w powyzszy sposob wytudzil kredyt w kwocie 1.100.000 zt.
7. w dniu 31 stycznia 2000 r. w R., wspolnie i w porozumieniu ze S. G. — prezesem zarzadu sp6lki z 0.0. J. :
- doprowadzil do zawarcia umowy kredytowej nr (...) (...) przez spolke (...) z (...) Bankiem S.A. O/J.,

- we wniosku kredytowym zatajono fakt zadluzenia spoiki (...) z tytulu zaciagnietych kredytéw w kwotach 5.000.000
z}., 495.000 zl., 5.000.000 zl., 1.755.000 zl. oraz 1.900.000 zl. w Banku (...) S.A. O/K., w Banku (...) S.A. O/W., w
Banku (...) S.A. O/K. K. oraz w Banku (...) S.A. O/G.,

- w powyzszy sposdb wytudzil kredyt dyskontowy w kwocie 5.000.000 zl.
8. w dniu 8 lutego 2000 r. w G., wspolnie i w porozumieniu ze S. G. — prezesem zarzadu sp6iki z o0.0. J. :
- doprowadzil do zawarcia umowy kredytowej nr (...) przez spoétke (...) z Bankiem (...) S.A. O/J.,

- we wniosku kredytowym zatajono fakt zadluzenia spélki (...) z tytulu wezeéniej zaciaggnietego kredytu w wysokosci
495.000 zl. w Banku (...) S.A. O/W. oraz zadeklarowano zabezpieczenie kredytu w oparciu o nierealng hipoteke
kaucyjng w kwocie 1.500.000 zl. na nieruchomosci objetej ksiegg wieczysta nr (...) prowadzong przez Sad Rejonowy
Wroclaw-Krzyki,

- w powyzszy sposdb wytudzil kredyt w kwocie 1.500.000 zl.
9. w dniu 14 kwietnia 2000 r. w G., wspélnie i w porozumieniu z J. P. — prezesem zarzadu spolki z o0.0. E. :

- doprowadzit do zawarcia umowy o kredyt nr (...) przez spotke (...) z Bankiem (...) S.A. O/G.,



- doprowadzit do zawarcia umowy zastawu rejestrowego nr (...) dotyczacego majatku ruchomego kredytobiorcy,
majacego posta¢ papieru do opakowan i preform PET o warto$ci 3.413.934,44 zl, a nadto cesji praw z polisy
ubezpieczeniowej (...), obejmujgcej powyzsze mienie, ktory to zastaw rejestrowy mial by¢ prawnym zabezpieczeniem
splaty kredytu, wprowadzajac w blad bank kredytujacy co do istnienia i wartoSci owego mienia ruchomego, faktycznie
nie bedgcego w posiadaniu spokki (...),

- w powyzszy sposob wytudzil kredyt obrotowy w wysokoéci 2.200.000 zl.

Do poczynienia takich ustaleh upowaznia szereg dowodéw, prawidlowo wskazanych w pisemnym uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku. Sa to dowody z dokumentéw w postaci: wnioskow kredytowych, umoéw kredytowych,
zabezpieczen kredytow, braku splaty kredytow i dzialan bankéw w zwiazku z brakiem splat kredytow.

Obok dowodéw z dokumentow istotne w tej sprawie sa rowniez osobowe zréodla dowodowe.

W pierwszej kolejno$ci nalezy odwolac sie do wyjasnien ztozonych przez J. M. (1), a podtrzymanych w trakcie sktadania
zeznan na rozprawie 13.04.2007 r. (k. 27409 i nast.), 17.05.2007 r. (k. 27469 i nast.) oraz 27.01.2009 r. (k. 29116 i
nast.).

Stuchany jako Swiadek J. M. (1) jednoznacznie zeznal, ze kazdy kredyt zalatwial Z. M. (1). Decyzje finansowe oskarzony
podejmowat bez konsultacji. Sam chciat zarzadzac wszystkimi firmami. Pieniadze z jednej spolki zabieral do drugie;j.
Srodki przeptywaly z jednej spolki do drugiej, a z tej do nastepnej i dalej do jakiej$ spolki, o ktérej nie mieli pojecia
prezesi spolek.

Skladajac wyjasnienia 24.11.2000 r. (k. 3912 akt) J. M. (1) podal, Ze jest pewien, ze przed przyznaniem ostatniego
kredytu w wysokosci 5.000.000 zt w grudniu 1999 r. dla spolki (...) (pkt 4) wiedzial, tak jak S. G., ze nie bedzie
mozna zabezpieczy¢ tego kredytu hipoteka. Informowali oskarzonego, ze trzeba wycofac sie z tego kredytu, poniewaz
kredyt ten nie bedzie mial zadnego zabezpieczenia i jego splata bedzie bardzo trudna, gdyz Urzad Skarbowy zaczal
blokowaé konta bankowe (...) Co. Ltd. i zajmowaé majatek spolki. Z. M. (1) zapewnial, ze wszystko jest ustalone z
dyrektorem banku, ktéry wie o wszystkim. Bylo to nie prawda. Nie dokonano wpisu w ksiedze wieczystej. Z. M. (1) w
czasie rozmow w banku proponowal inne zabezpieczenia, ktore takze byly nierealne, gdyz te zabezpieczenia zostaly
juz zaproponowane jako zabezpieczenia kredytéw w innych bankach.

Co do kredytu zaciggnietego w dniu 28.07. 1999 r. w (...) S.A. O/K. (pkt 2), J. M. (1) wyjasnil, ze z polecenia Z.
M. (1) przygotowal dokumentacje niezbedna do ubiegania sie o kredyt — w tym wykaz $§rodkéw trwalych. Forme
zabezpieczenia kredytu ustalil Z. M. (1) z dyrektorem R. wpisujac ciagnik siodlowy (...) i wtryskarke, ktére byly
wlasno$cia leasingodawcow, jako zabezpieczenie kredytu. Z. M. (1) wiedzial, ze zaréwno ciggnik jak i wtryskarka
sa w leasingu, poniewaz to on prowadzil wszelkie rozmowy z przedstawicielami firm leasingowych odnos$nie zasad,
kwot i terminéw splat. Ponadto byl obecny przy podpisywaniu umowy leasingowe;j. Z. M. (1) nie podpisywat sie pod
umowami kredytowymi jako prokurent. Kilkakrotnie rozmawial na ten temat z Z. M. (1). Ten powiedzial mu , ze nie
wchodzi to w rachube, poniewaz moga ,,wyj$¢” powiazania kapitalowe miedzy spétkami. Po przyznaniu tego kredytu
nawet nie probowano go splacaé (k. 4105 akt).

Z. M. (1) prowadzil wszystkie rozmowy odno$nie zawieranych kredytow i umoéow handlowych. Siostra zony Z. K.
Karabin byla wspoélniczka spoiki (...) (k. 3915 akt). J. M. (1) wskazal rowniez jakie spotki kontrolowal Z. M. (1) i w
jaki sposdb to robit (k. 3915 akt). Trudno$ci w dzialalnosci spolek zaczely sie, gdy PFRON wstrzymal wszelkie dotacje.
Pieniadze, ktore wplywaly na konta spotek byly nastepnie przekazywane do innych spotek.

Kredyty dla spolki (...). Ltd. byly udzielane nieprawidlowo. Dane odnoénie prawnego zabezpieczenia udzielanych
kredytow nie byly zgodne z prawda — otrzymywane pieniadze w wysokosci 0,5% od udzielonego kredytu gwarantowaly
Z. M. (1), ze nie sprawdzano zabezpieczenia prawnego (k. 3916 akt).



W kolejnych wyjaénieniach ztozonych 29.11.2000 r. (k. 3930-3936 akt) J. M. (1) wskazal, Zze po jego tymczasowym
aresztowaniu oskarzony skontaktowat sie z jego Zona, ktérej powiedzial, ze oplacil adwokata dla J. M. (1) z tej samej
kancelarii, z ktérej adwokat bedzie sprawowal jego obrone.

Wyja$nil rowniez, ze pomiedzy spotkami (...) byly zawierane kontrakty handlowe o bardzo duzej warto$ci. Im wyzsza
warto$¢ kontraktu, tym wiekszy podatek VAT. Podatek odprowadzany byt do PFRON, a stamtad by} odzyskiwany.

Z.M. (1) decydowal o zawieraniu transakcji handlowych. J. M. (1) dokladnie opisal mechanizm tych transakcji (k. 3933
akt), ktory sprowadzal sie do ,przepuszczania towaru” przez spoiki po to, aby powstal duzy podatek VAT, ktéry mozna
bylo odprowadzi¢ do PFRON, a nastepnie go odzyskaé. Z. M. (1) kazdorazowo wydawat polecenia co do konkretnych
transakcji, ich wysoko$ci i termindw realizacji. Powiedzial oskarzonemu, ze produkuja VAT. Sprzeciwienie sie Z. M.
(1) bylo jednoznaczne ze zwolnieniem z pracy.

W wyjasnieniach zlozonych 05.01.2000 r. (k. 3950 akt) J. M. (1) wskazal na okoliczno$ci zwigzane z zawarciem umowy
o kredyt nr (...) w (...)/G.. Podal, ze wszelkie rozmowy zwigzane z udzieleniem tego kredytu prowadzil Z. M. (1).
On réwniez dostarczyl wykaz §rodkéw trwalych. Wraz z umowa kredytowa zostala zawarta umowa przewlaszczenia
wtryskarki wartosci 772.000 zl, nie bedacej wlasnoscia kredytobiorcy, gdyz wtryskarka byla leasingowana, a nadto
stanowila juz zabezpieczenie kredytu zaciagnietego w (...)/K. - na podstawie umowy z 28.07.1999 r. o nr (...).

Skladajac wyjaénienia 03.12.2001 r. (k. 4076 akt) podal okolicznoéci zwigzane z udzielaniem kredytow firmom
kontrolowanym przez Z. M. (1). Wskazal, ze kredyty byly ,dziwnie” udzielane. Nie dochowywano normalnych
procedur kredytowych. Pracownicy banku nie przyjezdzali do firmy, nie ogladali majatku. Dokumenty kredytowe nie
byly sprawdzane. Jechal do banku podpisa¢ juz uzgodniona i przygotowana do podpisu umowe.

W wyjasnieniach z dnia 25.03.2002 r. (k. 4097 akt) po raz kolejny wskazal, ze Z. M. (1) decydowat o calej dzialalnoSci
gospodarczej i (...) spokki (...). Ltd. (...) ksiegowo-kasowe w calo$ci wykonywaly polecenia Z. M. (1). Byl samoistnym
prokurentem tej spoiki.

Okolicznosci zawarte w wyjasnieniach J. M. (1) znajduja poparcie w wyjasnieniach i zeznaniach S. G..

S. G., zeznajac na rozprawie w dniu 23.03.2007 r. (k. 27387 akt), podal, ze zaciagganie kredytéw odbywalo sie na
polecenie Z. M. (1) we wskazanych przez niego bankach. Wskazywal osoby, z ktérymi nalezalo sie kontaktowaé. Spotka
(...) byla uzalezniana od oskarzonego. Byt on pomyslodawca spélek. Firmy lub osoby, ktére byly wlascicielami tych
spotek mialy powiazania z Z. M. (1). W spolce (...) wspolwlascicielem byla siostra zony oskarzonego. Te zeznania oraz
zeznania zlozone na rozprawie w dniu 12.04.2007 r. (k. 27401 akt) S. G. podtrzymal na rozprawie w dniu 11.03.2008
r. (k. 28206 akt).

Skladajac wyjasnienia 05.02. 2000 r. (k. 4159 akt) podal, ze Z. M. (1) zachowywal sie jak wlasciciel (...)u.
Zabezpieczenie kredytu z dnia 27.12.1999 r. zaciagnietego w K. (pkt 4) w postaci hipoteki zaproponowal Z. M. (1). W
chwili podpisania umowy istnial spér dotyczacy wlasnosci tej nieruchomosci. Oskarzony zapewnial, ze w przypadku
gdyby to zabezpieczenie okazalo sie nieskuteczne, to nowy wladciciel umozliwi wpis do hipoteki. Zabezpieczenie
hipoteczne faktycznie okazalo sie bezskuteczne (k. 532 akt). W czasie zaciagania kredytu sytuacja finansowa spotki
nie byla dobra.

W wyjasénieniach zlozonych 01.03. 2001 r. S. G. wymienil sp6lki kontrolowane przez Z. M. (1) (k. 4201 akt). Wskazal
rowniez banki, w ktérych spoétka (...) zaciggala kredyty. Kredyty byly zaciagane przez oskarzonego na zasadzie
sukladow”. Watpliwo$ci budzit fakt szybko$ci przyznawania kredytow i brak reakcji banku na sytuacje finansowa
spolki. Z. M. (1) przyjezdzal i mowil, ze sa potrzebne okre§lone dokumenty. Dostawal je i jechal z nimi do banku, po
czym telefonowal i mowil, ze umowa czeka na podpis. Wnioski i informacja o (...) byly rzetelne poza informacjami
o kredytach (k. 4203 akt).



W kolejnych wyjaénieniach S. G. opisal okoliczno$ci zawierania uméw kredytowych w (...)/W.,w (...)/K, w (...)/G.
iw (...) Banku (...)/R. (k. 4233 i k. 4239-4243 akt). W dalszych wyjaénieniach (k. 4248 akt) ponownie wskazal, ze
umowy kredytowe oraz warunki ich zabezpieczenia byly negocjowane przez Z. M. (1).

Stuchany 15.10.2002 r. (k. 4345-4347 akt) ponownie szczegblowo opisal okolicznosci zwigzane z zacigganiem
kredytow przez spoétke (...) w (...)/K.. Te wyjasnienia przemawiaja za trafnos$cia dokonanych ustalen przez Sad

Okregowy.
Przedstawione wyzej dowody znajduja rowniez potwierdzenie w zeznaniach i wyjaénieniach A. G. (1).

Skladajac zeznania na rozprawie w dniu 17.04.2007 1. 1 18.05.2007 r. (k. 27428 i 27476 akt) A. G. (1) podala, ze Z. M.
(1) decydowal o wszystkim w spoélce (...). Uczestniczyl w rozmowach z bankami i to wlasnie on decydowat o formach
zabezpieczen udzielanych kredytow. We wnioskach kredytowych nie byly wpisywane zobowigzania spolki (...). Z.
M. (1) nie zyczyl sobie, aby wpisywano kwoty zobowiazan wobec innych bankéw do wnioskéw kredytowych. Mowil,
zeby nie uzupekhiaé wnioskow kredytowych o te dane. Przytoczone zeznania oraz wyjasnienia zlozone przez A. G. (1)
podtrzymala ona na rozprawie w dniu 26.03.2008 r. (k. 28237 akt).

Oceniajac trafnoéc¢ ustalen w zakresie czyndéw przypisanych Z. M. (1) nalezy odwolac sie rowniez do zeznan i wyjasnien
J. P.. Skladajac zeznania na rozprawie w dniu 22.06.2007 r. i 05.07.2007 r. (k. 27528 i 27546 akt) J. P. podal, ze
oskarzony byl faktycznym wlascicielem firm. Zawozil dokumentacje do banku. Decydowal o przeznaczeniu kredytu.
Byl pomyslodawcg kredytu w (...)/W.. Na rozprawie w dniu 01.04.2008 r. (k. 28240 akt) J. P. podtrzymal swoje
zeznania oraz wyjasnienia.

Skladajac wyjasnienia w dniu 28.06.2001 r. podal (k. 4605—4609 akt) okoliczno$ci zwigzane z udzieleniem kredytu
przez Bank (...)/G. w dniu 14.04.2000 r. (pkt 9). Wskazal, ze pomystodawca zaciggniecia kredytu byt Z. M. (1).
On wskazal mu bank w G.. Po otrzymaniu informacji o udzieleniu kredytu w wysokoéci 2.200.000 zl, skontaktowat
sie z oskarzonym w sprawie zabezpieczenia kredytu, co wczesniej byto uméwione. Uslyszal, ze oskarzony przyjedzie
osobiécie do banku. Jako zabezpieczenie przyjeto mienie ruchome o wartosci 3.934.908,43 zl. Ta kwota byla suma
dwoch uméw na zakup preform i papieru do automatu pakujacego cukier. Faktycznie nie bylo towaru, ktéry mial
zabezpiecza¢ umowe kredytowa. A nadto zabezpieczeniem kredytu bylo ubezpieczenie tego towaru, ktérego nie bylo.
Umowe ubezpieczenia podpisat z corka Z. M. (1), K. M., ktora byla tez agentem ubezpieczeniowym (k. 462-466 akt).
Nie oplacal polis. Z. M. (1) polecil oplaci¢ mu polisy. Srodki zostaly przelane do spolki (...). Ltd. na zakup cukru.
Dostawa cukru zostala zrealizowana na tylko za 3000 zk.

W zwigzku z omawianym zarzutem dostrzec rowniez trzeba zeznania E. L., zatrudnionej w tym czasie w banku w G.
(k. 27512 akt, rozprawa w dniu 19.06.2007 r.). E. L. zeznala, ze przy udzielaniu kredytéw firmom zwigzanym z Z.
M. (1) nie byly spelnione procedury obowigzujace w banku w G.. Wiekszo$¢ kredytow byla zalatwiana w gabinecie
L. K. (1). Dyrektor nakazywal przygotowa¢ umowe. Przy udzielaniu kredytow firmom (...) byty braki w potrzebnych
dokumentach. Dokumentacja byla uzupeliana dopiero przed kontrolg. Wskazala, ze firma (...) miala ujemne
kapitaly. Nie powinien by¢ udzielony tej spolce kredyt umowa nr (...) z 14.04.2000 r. (k.6167 akt).

Takze $§wiadkowie A. B. i M. S. (1), na rozprawie w dniu 06.07.2007 r. i w dniu 06.05.2008 r. (k. 27557 i1 28319 akt),
zeznaly, ze decydentem we wszystkich spotkach byl Z. M. (1). Jego polecenia byly wazniejsze niz prezesa.

W punkcie drugim zaskarzonego wyroku ustalono, ze Z. M. (1) 28 stycznia 1999 r. we W., dzialajac wspolnie i w
porozumieniu z J. M. (1) — prezesem zarzadu (...) Co. L.., w celu uzyskania przez spoélke (...). Ltd. kredytu obrotowego
w wysokoSci 2.848.000 zt w Banku (...) S.A. O/W., przedlozyl do umowy kredytowej nr (...) podrobiony weksel wraz
z poreczeniem wekslowym Zakladu Pracy (...) S.A. z B., jako prawne zabezpieczenie tego kredytu udzielonego spolce
(...). Ltd.



Powyzsze ustalenia Sad pierwszej instancji poczynil w oparciu o dowody: z dokumentéw (k. 9832-9833 1 13167-13168
akt), z opinii bieglego J. F. (k. 13129 i 29174 akt), zeznania A. D. (k. 1874-1877 i 28351-28352 akt) oraz wyjasnienia
J. M. (1).

Z zeznan A. D. jednoznacznie wynika, ze jego firma nie udzielala prawnego zabezpieczenia kredytu. Podpis na wekslu
oraz na poreczeniu wekslowym nie sg jego podpisami. Biegly potwierdzil zeznania A. D.. Wskazal rowniez, ze podpisy
zostaly nakreslone przez J. M. (1).

Z przytoczonych juz wyzej dowodow, w tym wyjaénien J. M. (1), jednoznacznie wynika, ze wszelkie decyzje zwiazane
z zacigganiem kredytoéw oraz ich zabezpieczeniem podejmowat Z. M. (1). Potwierdzeniem tej oceny sa réwniez
wyjaénienia J. P.. Wskazal on, na mechanizm zaciggania kredytoéw przez Z. M. (1) w pokrzywdzonym banku. Wyjasnil,
ze 29.06.1999 r. zatelefonowal do niego Z. M. (1). Poinformowatl go, ze ma jecha¢ do Banku (...) we W., gdzie ma
podad, ze jest prezesem spolki (...) w K. i ma zaciaggnaé kredyt. Nie podal w jakiej wysoko$ci. Na zastrzezenie, ze nie
ma dokumentéw - Z. M. (1) odpowiedzial, ze nie ma sie czym martwié, poniewaz wszystko jest zalatwione w (...)/W.
(k. 4545-4547 akt).

To prawda, ze z wyjaénien J. M. (1) (k. 3949 akt) wynika, ze to Z. M. (1) sfalszowal podpis. Te wyjasnienia sg zgodne
z wyja$nieniami S. G. (k. 4168 i k. 4342 akt) ktory podal, ze weksel podpisal oskarzony za przedstawiciela (...).

Badania pisma recznego wykazaly natomiast, ze podpis zostal sfalszowany przez J. M. (1). Brak jest podstaw do
kwestionowania wnioskdw zawartych w opinii bieglego. W tej mierze przekonuja jednak zeznania J. M. (1), ze
wykonywal polecenia Z. M. (1) i z nim wspoéldzialal przy zawieraniu uméw kredytowych. Do takiej oceny upowazniaja
wyjaénienia J. P., czy tez S. G. oraz zeznania A. G. (1) (k. 27477 akt). Swiadek ta zeznala, podobnie jak wyzej
wymienieni, ze o formach zabezpieczen kredytéw decydowal oskarzony. Stad tez, kierujac sie zasada wyrazona w art.
7 k.p.k., nalezalo przyjac, ze J. M. (1) nie dzialal sam i z wlasnej inicjatywy.

Sad Okregowy ustalil w punkcie trzecim zaskarzonego wyroku, ze Z. M. (1) w dniu 29 czerwca 1999 r. we W., dzialajac
wspolnie i w porozumieniu z J. P. — prezesem zarzadu spoélki z 0.0. (...) K. Co. Ltd. zaklad pracy chronionej wyludzil
kredyt dyskontowy w wysokoS$ci 495.000 z}. na szkode Banku (...) S.A. O/W. nie majac mozliwoSci, ani zamiaru splaty
tego kredytu.

Oceniajac trafnosé ustalen poczynionych odnoénie tego czynu przypisanego Z. M. (1), nalezy raz jeszcze odwolac sie
do zeznan i wyjaénien J. P..

Skladajac zeznania na rozprawie w dniu 22.06.2007 r. i 05.07.2007 r. (k. 27528 i 27546 akt) J. P. podal, ze
oskarzony byl faktycznym wtascicielem firm. Zawozil dokumentacje do banku. Decydowatl o przeznaczeniu kredytu.
Byl pomyslodawca kredytu w (...)/W.. Na rozprawie w dniu 01.04.2008 r. (k. 28240 akt) J. P. podtrzymal swoje
zeznania oraz wyjasnienia.

Skladajac wyjasnienia w dniu 21.03.2001 r. podal (k. 4546 — 4548 akt), ze kredyt udzielony przez (...)/W. zostal,
zgodnie z poleceniem Z. M. (1), od razu przelany na konto (...), jako przedplata do umowy na preformy. W rozmowie
z prezesem (...) dowiedzial sie, ze Z. M. (1) zabral wszystkie pienigdze, ktore zostaly przelane do tej spotki na
zakup towaru i dlatego nie moze dokona¢ zakupu zaméwionych towarow. Swiadek zeznal réwniez, ze w spotkach, na
ktore wplyw mial Z. M. (1) nie chodzilo o realizacje transakeji handlowych. Dzialalnoé¢ handlowa wszystkich spotek
oskarzonego zmierzata do ,wyciagniecia” podatku VAT i kredytow z bankéw. Tak uzyskiwane pieniadze Z. M. (1)
lokowal w nieruchomosciach.

W punkcie czwartym zaskarzonego wyroku sad pierwszej instancji ustalil, ze Z. M. (1) w okresie od maja do listopada
2000 r. w G., dzialajac czynem cigglym, jako prokurent (...) (...) sp6iki z 0.0., wspolnie i w porozumieniu z K. M. —
prezesem zarzadu tej spotki oraz innymi osobami doprowadzil Bank (...) S.A. O/G. do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem o lacznej wartosSci 9.790.000 zl, wprowadzajac ten bank w btad co do zamiaru splaty kredytow oraz realnosci
proponowanych form ich zabezpieczenia. Sad Okregowy ustalil, ze Z. M. (1) kierowal dzialaniami oséb w zakresie



zaciagania kredytow przez spolki (...) oraz (...) D. poprzez ustalenie miejsca, czasu, wysokos$ci, sposobu zabezpieczania
kredytéw oraz przeznaczania uzyskanych pieniedzy pochodzacych z tych kredytow. I tak :

1) w maju 2000 r. wprowadzil w blad Bank (...) S.A. O/G. przy zawieraniu umowy kredytowej nr (...) przez (...)
(...) w ten sposdb, ze we wniosku kredytowym pominieto powigzanie personalne K. M. z Z. M. (1), a przez to z
innymi podmiotami gospodarczymi korzystajacymi z kredytow bankowych oraz weksel in blanco, bedacy prawnym
zabezpieczeniem kredytu mimo wiedzy, ze nie zostanie on wykupiony wobec braku pokrycia w majatku firm, a
nadto nie ustanowil wymaganej umowa kredytowa hipoteki na nieruchomosci polozonej w W. Le$nym dla ktorej
prowadzona jest ksiega wieczysta nr (...),

2) w maju 2000 r. w G. wyludzil kredyt w kwocie 1.800.000 zl w ten sposoéb, ze doprowadzil do zawarcia przez (...)
(...) spolka z 0.0. z Bankiem (...) S.A. O/G. umowy nr (...) o kredyt w wysokosci 2.500.000 zl, zmniejszonej nastepnie
do 1.800.000 z. We wniosku kredytowym pominal informacje o powigzaniu personalnym K. M. z Z. M. (1), a przez to
z innymi podmiotami gospodarczymi rowniez korzystajacymi z kredytéw bankowych. Kredyt zabezpieczyl wekslem in
blanco mimo $wiadomos$ci, Ze nie zostanie on wykupiony z uwagi na sytuacje finansowg firmy oraz wpisem do hipoteki
nieruchomosci, dla ktorej Sad Rejonowy Wroclaw-Krzyki prowadzi ksiege wieczystg o nr (...) wiedzac, Ze ustanowienie
hipoteki bedzie niemozliwe z uwagi na fakt, ze wskazana nieruchomo$c nie byla wlasnoécia kredytobiorcy,

3) w sierpniu 2000 r. w G. wyludzil kredyt w wysoko$ci 830.000 zl w ten sposdb, ze doprowadzil do zawarcia umowy
kredytowej nr (...) przez (...) (...) spbétka z 0.0.z Bankiem (...) S.A. O/G., stosujac zabezpieczenia kredytu jak wskazano
w punkcie drugim oraz nie informujac o faktach jak w punkcie drugim,

4) w sierpniu 2000 r. w G. wyludzil kredyt w wysokoSci 1.600.000 zl w ten sposéb, ze doprowadzil do zawarcia
przez (...) (...) spoika z o.0. z Bankiem (...) S.A. O/G. umowy kredytowej nr (...) oraz podpisania aneksu nr (...) o
kredyt w wysokoéci 1.600.000 zt. w oparciu o wniosek kredytowy, w ktérym pominieto informacje o powigzaniach
personalnych K. M. z Z. M. (1), o ktérych mowa w punkcie drugim. Jako zabezpieczenie kredytu wskazano weksel in
blanco przy swiadomosci, Ze nie zostanie on wykupiony z uwagi na brak srodkéw finansowych. Dla zabezpieczenia
kredytu nakltonil K. M. do podpisania w imieniu wskazanej spolki (...) aneksu z 2 marca 2001 r. zobowiazujacego
ja do ustanowienia hipoteki zabezpieczajacej kredyt na nieruchomo$ci objetej ksiega wieczysta o nr (...) — obreb W.
prowadzonej w Sadzie Rejonowym Wroclaw-Krzyki, mimo wiedzy, Ze ustanowienie nie bedzie mozliwe z uwagi na
brak tytulu wlasnosci ze strony sp6iki (...) oraz brak pelnomocnictwa do ustanowienia hipotek ze strony Z. M. (1),

5) w dniu 30 listopada 2000 r. w G. wyludzil kredyt w wysokosci 160.000 zt w ten sposéb, ze doprowadzit do zawarcia
przez (...) (...) spolka z o0.0. z Bankiem (...) S.A. O/G. umowy kredytowej nr (...) w oparciu o wniosek kredytowy,
w ktérym nie ujawniono informacji, o ktérych mowa w punkcie drugim oraz zastosowano weksel in blanco jako
prawne zabezpieczenie kredytu mimo $§wiadomosci, ze weksel nie zostanie wykupiony ze wzgledu na brak $rodkéw
finansowych,

6) w maju 2000 r. wyludzil kredyt w wysoko$ci 3.500.000 zl w ten sposob, ze doprowadzil do zawarcia umowy
kredytowej nr (...) przez (...) D., mimo braku zdolnoéci kredytowej ze strony tej spolki,

7) w maju 2000 r. wyludzil kredyt w wysokoéci 800.000 zt w ten sposdb, ze doprowadzil do zawarcia umowy
kredytowej nr (...) przez (...) D. w oparciu o weksel in blanco nie majacy pokrycia w majatku przedsiebiorstwa,

8) we wrzeéniu 2000 r. wyludzil kredyt w wysoko$ci 500.000 zt w ten sposéb, ze doprowadzil do zawarcia umowy
kredytowej nr (...) przez (...) D. w oparciu o zabezpieczenie w postaci hipoteki na nieruchomosSci, ktéra nie zostala
faktycznie ustanowiona oraz weksel in blanco nie majacy pokrycia w majatku przedsiebiorstwa,

9) we wrzes$niu 2000 r. wyludzil kredyt w wysokoSci 130.000 zt. w ten sposob, ze doprowadzil do zawarcia umowy
kredytowej nr (...) przez (...) D. mimo braku zabezpieczenia kredytu majatkiem spétki.



Oceniajgc powyzsze ustalenia celowym jest odwolanie sie w pierwszej kolejnosci do wyjasnien Z. M. (1). Wyjaénil
on (k. 2098-2999 akt), ze spoélke (...) traktowal jak wlasna. Byl udzialowcem i prokurentem tej spotki. Mimo tego,
ze jego corka K. M. byla prezesem tej spotki, gdyz jej to zaproponowal, to faktycznie on kierowal dzialalnoscia tej
spolki i odpowiadal za udzielone spoélce kredyty (k. 3663 akt). Wyjasnil rowniez, ze Sad Rejonowy w Trzebnicy
odmowil ustanowienia hipoteki, gdyz ziemia nie zmienila wlasciciela. Nie widzial potrzeby sprawdzenia zapisow ksiegi
wieczystej przed zaproponowaniem zabezpieczenia kredytu hipoteka. Nie przewidywal trudnosci z wykupieniem
weksla. (...) miala kapital zalozycielski 6000 zl. Jesienia 2000 r. spadl popyt na dziatki budowlane.

Istotne sa réwniez zeznania A. M. (4) (k.1948-1950 akt), referenta w Banku (...) S.A. Odzial w G.. Z zeznan tych
wynika, ze w (...)/G. kredyty dla spélek (...) (...) i (...) D. byly udzielane nieprawidlowo. Najpierw byly udzielane
kredyty, a nastepnie pod udzielone kredyty byly dokonywane oceny, co do prognoz, ktore nie byly weryfikowane. Ocen
dokonywano tak, aby potwierdzi¢ pozytywna decyzje udzielenia kredytu. W podobny sposo6b zostaly przyznane (...)
spotce (...) i spolce (...) Z.. W odniesieniu do tych dwoch spolek swiadek sporzadzila ocene negatywna. Wyniki tych
spolek wskazywaly na brak zdolnoéci kredytowej. Swiadek zeznala, ze dokonata ocen (...) spolki (...) oraz spokki (...)
po przyznaniu kredytow.

A. M. (4) zeznala, ze dokonala ocen (...) spolki (...) po zawarciu uméw nr (...) (pkt 11 2). Analizy, ktorych dokonala
musialy by¢ dostosowywane do podjetej decyzji.

W zakresie kredytu udzielonego umowa z dnia 30.11. 2000 r. nr (...) $wiadek zeznala, Ze przyznany kredyt byl bez
zabezpieczenia, poniewaz weksel (...) byl bez pokrycia z uwagi na sytuacje ekonomiczna tej spotki. Taka sama sytuacja
wystapila w odniesieniu do spoékki (...) co do kredytu udzielonego w wysokos$ci 130.000 z}. Ten kredyt zostal udzielony
na splate odsetek przez GI D., ktéra nie splacita wymagalnych zobowigzan kredytowych. Swiadek podata réwniez, ze
domyslala sie, ze spolki (...), GID., (...), (...) Co. Ltd., (...), (...), (...), GIZ.i (...) sa ze soba powigzane.

A. M. (4) zeznala réwniez (k. 1952 akt), ze spoiki (...), D., (...), (...), i Z. nie mialy zdolnoéci kredytowej , a ich sytuacja
finansowa nie predestynowata do otrzymania kredytow. Przytoczone zeznania A. M. (4) podtrzymala na rozprawie
27.05.2008 r. (k. 28385 akt).

L. K. (1), odnoszac sie do udzielonych (...) spolce (...), przyznal, ze umowanr (...) iumowa nr (...) zostaly podpisane tego
samego dnia. Ocena kredytowa tej spotki oparta byla na prognozach dotyczacych przyszlego obrotu nieruchomosciami
niezabudowanymi. Spotka powiekszyla kapitat wlasny przejmujac aport w postaci nieruchomosci, na ktérej miata byc
ustanowiona hipoteka, stanowigca zabezpieczenie kredytu. Hipoteka nie zostala ustanowiona. Udzielony kredyt nie
zostal wykorzystany zgodnie z umowa.

Oskarzony nie byl zainteresowany realizacja biznesplanu. Duzo wazniejsze dla Z. M. (1) byly dzialania majace na celu
usuniecie mozliwoSci stwierdzenia pozornoéci weze$niej zawieranych umoéw handlowych, niz rozbudowa i (...) spotki
(...). L. K. (1) wyjasnil réwniez, ze nie wiedzial, ze spoélka (...) ubiegala sie tez o kredyt w (...)/K., ktéry mial byé
zabezpieczony hipoteka na nieruchomosci przez (...), na ktdrej to nieruchomoéci miata by¢ ustanowiona wezeéniej
hipoteka na rzecz (...)/G. (zgodnie z umowa nr (...)). W umowie istnial zapis, ktory zobowiazywal (...) do uzyskania
zgody (...)/G. na ustanowienie hipoteki. (...) nigdy o taka zgode nie wystapila (k. 5667 akt). W wyjasnieniach zlozonych
15.11.2001 1. (k. 5679-5685 akt) L. K. (1) wskazal na okolicznoS$ci zwigzane z udzieleniem kredytéw GI D.. Z relacji tej
wiadomo, ze Srodki obrotowe posiadane przez GI D. trafily do innych spoélek.

Dla oceny trafno$ci powyzszych ustalen istotne znaczenie maja wyjaénienia E. N. (...) Klientaw (...)/w G.. E. L. podala,
ze kredyty udzielane firmom zwiazanym z osoba Z. M. (1): (...), GI D., (...) i GI Z. byly przyznawane od reki. W tym
samym dniu klient zatatwial formalno$ci i otrzymywal kredyt. Brakowalo dokumentow, ktére powinny by¢ dolaczone
do wnioskdéw kredytowych, badz tez przedktadano dokumenty, ktére nie mogly by¢ zweryfikowane. Oceny finansowe
i marketingowe sporzadzane byly po podpisaniu uméw kredytowych i wyplacie §rodkow finansowych. Dokumenty
uzupelniano dopiero przed kontrola (k. 6166 akt). Spodlka (...) nie miala zdolnosci kredytowej. Swiadek, opisujac
okoliczno$ci zwigzane z udzielaniem kredytéw firmom powigzanym z Z. M. (1), wskazala rdwniez na nieprawidtowosci



dotyczace tzw. rolowania kredytéw. Dotyczylo to kredytu przyznanego na splate odsetek dla (...) umowa nr (...)
z 30.11.2000 1. Nieprawidlowosci polegaly réwniez na tym, ze najpierw udzielano kredytéw, a dopiero pdzniej
ustanawiano hipoteke. Wskazane wyzej wyjasnienia sg zgodne z zeznaniami E. L. zlozonymi na rozprawie w dniach
19.06.2007 1. 122.04.2008 1. (k. 27512 i 28305 akt).

Ustalenia te znajduja rowniez potwierdzenie w zgromadzonej w sprawie i ujawnionej na rozprawie dokumentacji.

W odniesieniu do (...), (...) w G. udzielil kredytéw umowami: z 10.05.2000 r. — nr (...) (k. 7801 akt), z 16.05.2000r.
—nr (...) (k. 7803 akt), z 24.08.2000 r. — nr (...)inr (...) (k. 8028 i 8056 akt) oraz z 30.11.2000 r. — nr (...) (k.
8084 akt). Wymienione umowy, jako prawne zabezpieczenie kredytu, przewidywaly hipoteki oraz weksel in blanco
wystawiony przez kredytobiorce — w przypadku pierwszych czterech uméw, a w przypadku piatej umowy — weksel
wystawiony przez kredytobiorce. Sad Rejonowy w Trzebnicy odmoéwit dokonania ustanowienia hipoteki, gdyz (...)
nie figurowala w Ksiedze Wieczystej nr (...) jako wlasciciel (k. 7843 akt). K. M. — prezes (...) poinformowata bank, ze
nie moze ustanowic¢ hipoteki na nieruchomoéci, dla ktérej Sad Rejonowy dla Wroctawia—Krzykéw prowadzi KW o nr
(...), bo nie ma na to zgody Z. M. (1) (k. 7981 akt).

Zaciagniete kredyty nie byly splacane. Juz w grudniu 2000 r. w banku w G. przedlozono L. K. (1) — dyrektorowi
tego banku, informacje o braku splat ww. kredytow oraz kredytdéw zaciagnietych przez GI D. i przez Z. M. (1) (k.
7957 akt), a takze propozycje wypowiedzenia tych uméw z uwagi na zagrozenie upadloscia GI D. oraz zagrozenie
terminowej splaty kredytéw w odniesieniu do pozostalych kredytobiorcow. L. K. (1) wydal polecenie wstrzymania sie
z wypowiedzeniem umoéw (k. 7959 akt). Umowy zostaly pdzniej wypowiedziane, gdyz kredyty nie byly splacane. (...)
splacila kredyt dopiero w 2006 r. (k. 29529 akt).

W oparciu o przedstawione wyzej dowody prawdziwe jest ustalenie, ze GI D. nie miala zdolnoéci kredytowe;j. K. K.
wskazal w swych zeznaniach, zlozonych na rozprawie w dniu 1.04.2008 r. (k. 28237 akt), na role Z. M. (1) przy
zaciaganiu kredytéw przez GI D. oraz ich rozdysponowaniu. Z tre$ci umoéw (k. 8275, 8340, 8449 i 13270 akt) wynika,
ze zabezpieczeniem kredytow byl weksel in blanco kredytobiorcy, a takze hipoteka. W odniesieniu do uméw nr (...)
zostaly ustanowione hipoteki (k. 13399 akt). Kredyty nie byly splacane zgodnie z postanowieniami umowy i nie zostaly
splacone. Bank wypowiedzial umowy (k. 7957 i 13742 akt).

Trafno$¢ powyzszych ustalen potwierdzaja takze zeznania L. K. (2) (k. 27700 akt, zlozone na rozprawie w dniu
27.09.2007 1. oraz k. 28422 akt, ztozone na rozprawie w dniu 10.06.2008 r.). Z zeznan tych wynika, ze (...) miala
klopoty finansowe. GI D. powstala, aby przejaé¢ od (...) produkcje i zaciaga¢ kredyty. Spolki byly zalezne od Z. M. (1).
Spolka (...) dokonywata dokumentacyjnych zakup6éw do produkeji wody i przekazywala (...). Byly to czynnoSci, ktore
nie dokumentowaly zadnej sprzedazy, niezgodne z prawem. Podobnej tresci sa zeznania D. S. (k. 28863 akt, zlozone
na rozprawie w dniu 15.10.2008 r.). Z zeznan tych wiadomo, ze L. K. (1) wskazal schemat powigzan spoélek (...), (...),
GID., J.iP.zZ. M. (1). Z dokumentacji nie wynikalo, ze oskarzony jest wlaScicielem, ale to on przyjezdzal do banku i
negocjowal. Warto$¢ zabezpieczen kredytow byla zerowa. Z. M. (1) zaciggal kredyty, wiedzac, ze ich nie splaci. Jezeli
spolka zaciaga kredyty, a nie prowadzi dzialalnoéci, to wiadomo, ze chodzi o wyludzenie. Zaciaggano nastepne kredyty
nie splacajac poprzednich.

W punkcie piatym zaskarzonego wyroku Sad Okregowy ustalil, ze Z. M. (1) we wrzeéniu 2000 r. w G., dzialajac w
celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, w krotkich odstepach czasu, z powzietym z gory zamiarem, jako osoba fizyczna,
doprowadzil Bank (...) S.A. O/G. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem o lacznej, znacznej wartos$ci 399.992,94
z} poprzez wprowadzenie banku w blad co do zamiaru splaty kredytéw, ktorych nie splacil, a wynikajacych z umow :

- zawartej w dniu 5 wrze$nia 2000 r. nr (...) o pozyczke gotéwkowa w wysokoéci 100.000zl.,

- zawartej w dniu 29 wrze$nia 2000 r. nr (...) o kredyt w wysokoSci 149.050 DEM, przedstawiajgcy rownowarto$c
299.992,94 zI na refinansowanie zakupu lokali mieszkalnych.



Z wyjaénien L. K. (1) (k. 5619 akt) wynika, ze zabezpieczenie pozyczki udzielonej umowa nr (...), w momencie jej
udzielania, byto co najmniej watpliwe.

Niezbednym jest tutaj odwotlanie sie do zeznan J. O. (k. 2076 akt). Zeznala ona, Ze umowe nr (...) sporzadzila na
polecenie L. K. (1) wylgcznie na podstawie jego ustnych danych. Nie bylo zadnych dokumentow, w tym dotyczacych
prawnego zabezpieczenia kredytu. Analize wniosku o kredyt zrobila po przyznaniu kredytu przepisujac dane, ktore
byly w umowie. W identyczny spos6b zostala sporzadzona umowa nr (...) z dnia 29.09.2000 r. W obu przypadkach Z.
M. (1) podpisal wnioski kredytowe w dniu podpisania umowy wpisujgc w nich daty wsteczne. Kredyt zostal przyznany
niezgodnie z procedurami. Nie bylo weksla wystawionego przez Z. M. (1), nie bylo wyceny nieruchomosci stanowiacej
zabezpieczenie kredytu. Pomimo ubezpieczenia tego kredytu bank nie mogt uzyskac¢ odszkodowania, gdyz nie bylto
weksla, odpisu z ksiegi wieczystej oraz oceny zdolnoSci kredytowej. A ponadto nie wypowiedziano umowy po trzech
niesplaconych ratach.

E. L. wyjasnila (k. 6171 akt), ze ocena zdolno$ci kredytowej Z. M. (1) przy umowie nr (...) zdnia 29.09.2000 r. dokonana
byla na podstawie dywidend, ktére miat otrzymac od spolek o zlej kondycji finansowe;j.

Umowa z dnia 5.09.2000 r. nr 33/2000 r. (k. 9473 akt) przewidywala, jako prawne zabezpieczenie weksel. A umowa
z dnia 29.09.2000 1. (k. 9381 akt), jako prawne zabezpieczenie kredytu, przewidywala hipoteke. Hipoteka nie zostala
ustanowiona (k. 9421 akt). Kredytobiorca nie wystawil rowniez weksla, na co wskazuje zgromadzona dokumentacja
dotyczaca zawartej umowy. Kredyty nie zostaly wiec zabezpieczone zgodnie z postanowieniami umowy. Nie byly tez
splacane. Bank wypowiedzial obie umowy (k. 9419 i 9512 akt). Kredyty zostaly splacone dopiero w 2009 r. (k. 29529
akt).

Sad Okregowy ustalil (punkt 6smy zaskarzonego wyroku), ze Z. M. (1) w grudniu 1998 r., jako prokurent sp6iki z o.o.
(...). Ltd., w celu uzycia za autentyczny sfalszowal :

- umowe kredytowa zawartg z Bankiem (...) S.A. w L. — Oddzial w L. wraz z zalagcznikiem, na ktérych przerobil daty
ich zawarcia na dzien 28 grudnia 1998 r.,

- polecenia przelewu oraz bankowe noty memorialowe wymienionego wyzej banku, na ktoérych za pomoca
nieautentycznego podrobionego stempla wstawil niezgodnie z prawda daty ich sporzadzenia na dzien 28 grudnia 1998
r., podczas gdy faktycznie zostaly one wystawione 29 grudnia 1998 r.,

a nadto przy uzyciu komputera sporzadzit fikcyjny wycigg nr 2 Banku (...) S.A. w L. — Oddzial w L., kt6ry niezgodnie
z prawda opatrzyl datg 28 grudnia 1998 r., podczas gdy faktycznie ujete w nim operacje przelewéw bankowych z
rachunku firmy (...). Ltd. mialy miejsce w dniach 29 i 30 grudnia 1998 r., po czym postugujac sie opisanymi wyzej
dokumentami, wyludzil na szkode Pahstwowego Funduszu Rehabilitacji Os6b Niepelnosprawnych w W. subwencje
celowa na splate kredytu udzielonego firmie (...).Ltd. w kwocie 990.000 zl.

Podstawe wskazanych ustalen stanowia dowody z dokumentow (k. 13129 i 13175-13192 akt) oraz wyja$nienia J. M.
(1). Podal on, ze Z. M. (1) podrobil umowe kredytowa zawarta w dniu 29.12. 1998 r. z (...) S.A. w L. Oddzial w L. w ten
sposob, ze na oryginalnej umowie zmienit date z 29 na 28, a nastepnie dokonal kserokopii na kolorowym ksero, aby
zostala zachowana pieczatka sprawiajaca wrazenie, ze jest to oryginal (k. 3947 akt). Cel podrobienia umowy wynika
wprost z zeznan 1. G. (k. 27454 akt, zeznania zloZone na rozprawie w dniu 11.05.2007 r. oraz na rozprawie w dniu
22.04.2008 1. - k. 28305 akt). Takze J. M. (1) wyjaénil czemu mialo stuzyé podrobienie umowy (k. 3948 akt).

W punkcie dziewigtym zaskarzonego wyroku Sad Okregowy ustalil, ze Z. M. (1) w sierpniu 2000 r., dzialajac w
celu osiagniecia korzySci majatkowej podrobil podpis prezesa zarzadu (...) (...) spoki z 0.0. K. M. na dokumentach
tej spolki. Dokument w postaci uchwaly z 23 sierpnia 2000 r. dotyczacy wyrazenia zgody na zbycie nieruchomosci
potozonej w obrebie W., dla ktérej Sad Rejonowy w Trzebnicy prowadzi ksiege wieczysta nr (...), przedlozyl



notariuszowi jako autentyczng przy sporzadzaniu aktu notarialnego przeniesienia wlasnoéci nieruchomoéci z 13
wrze$nia 2000 r., wyludzajac poS§wiadczenie nieprawdy co do zgody (...) spdlki (...) na zbycie tego gruntu.

Dla poparcia zasadno$ci powyzszych ustalen wystarczajace jest odwolanie sie do wyjasnien Z. M. (1) (k. 2999 akt), w
ktorych przyznal fakty podpisywania dokumentéw (k. 25177-25187 akt) za swoja corke K. M.. Podal, ze spoike (...)
traktowal jak wlasng. Byl udzialowcem i prokurentem tej spotki. Mimo tego, ze jego corka K. M. byla prezesem tej
spolki, gdyz jej to zaproponowal, to faktycznie on kierowal dzialalnoscia tej spotki i odpowiadat za zaciagniete przez
spolke kredyty.

W punkcie trzynastym zaskarzonego wyroku Sad Okregowy przyjal, ze Z. M. (1) w okresie od stycznia do kwietnia 2000
r., jako samoistny prokurent sp6lki z o.o. (...). Ltd., w warunkach ciagu przestepstw, doprowadzit do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w postaci towardw o lacznej wartosci 370.800,80 zl. spélke z o.0. (...), spoélke jawna (...)
— 2 oraz (...) B. W. (2) przez to, ze wprowadzajac kontrahentéw w blad co do zamiaru uregulowania zobowigzan,
przeprowadzil transakcje kupna sprzedazy, a po dokonaniu zakupéw nie uiécit platnoéci.

Dla oceny poczynionych w tej mierze ustalenn miarodajne byly wyjasnienia J. M. (1) zlozone 24.10.2002 (k. 4107 akt).
Z wyjasnien tych jednoznacznie wynika ze wszelkie decyzje zwiazane z zaméwieniami u ww. podmiotéw oraz decyzje
dotyczace platnoSci podejmowat Z. M. (1). (...) nie dokonato platnosci wynikajacych z zaciagnietych kontraktow.
Spolka nie posiadala srodkow. Sady wydaly nakazy zaptaty (k. 15244, 15317,15444 akt). Potwierdzeniem wyja$nien
J. M. (1) sa zeznania B. W. (1) (k. 28782 akt, zlozone na rozprawie w dniu 23.09.2008 r.) oraz jego zeznania zlozone
w postepowaniu przygotowawczym (k. 15339-15340 i 15434-15435 akt), takze zeznania W. F. (k. 29106 akt, zlozone
na rozprawie w dniu 14.01.2009 r.) oraz jego zeznania zlozone w postepowaniu przygotowawczym (k. 15349-15350
akt), zeznania A. P. (k. 29175 i 15541-15442 akt) oraz dowody z dokumentow — wskazujace na zamowienie towardw i
wystawienie faktur do zaplaty za dostarczony towar (k. 15050-15060, 15047-15059, 15072-15079,15258-15259 akt).

Z punktu czternastego zaskarzonego wyroku wynika, ze Z. M. (1), jako samoistny prokurent spoélki z o.o. (...). Ltd.
w kwietniu 2000 r., dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majgtkowej, przywlaszczyl na szkode (...) spotki z 0.0. w R.
865.624,29 zl, stanowigce mienie znacznej wartoéci, wplacone do spdlki (...). Ltd., jako zaliczka na poczet przysztych
dostaw cukru.

W zakresie powyzszego czynu zebrane w sprawie dowody pozwalaja ustalié, ze Z. M. (1) nawigzal wspétprace handlowa
z firma (...). Wskazuja na to zeznania A. G. (2) (k. 284095 akt, zloZone na rozprawie w dniu 01.07.2008 r.) oraz zlozone
w postepowaniu przygotowawczym (k. 15380 akt). Z. M. (1) wyszedl z propozycja sprzedazy po korzystnej cenie cukru.
Warunkiem korzystnej ceny byto zaméwienie okolo 500 ton oraz 100% przedplaty. Zamowienie zostalo zlozone oraz
zostala dokonana wplata na rzecz (...) w wysokoéci 1.007.683,20 zt (k.15382 akt). Zrealizowano dostawe 57,60 ton
(k.15390 akt). Dalszych dostaw nie zrealizowano. (...) nie zwrécila tez firmie (...) pozostaltych 865.642,29 z}, mimo
wezwania do zwrotu tej sumy. Pokrzywdzony skierowal sprawe na droge postepowania cywilnego (k. 15402 akt). Sad
Gospodarczy uwzglednil powddztwo (k. 28495 akt, zeznania A. G. (2) zlozone na rozprawie w dniu 01.07.2008 r.),
nakaz zaplaty (k.15437 akt).

Z. M. (1) postawiono i przypisano zarzut przywlaszczenia 865.642,29 zl. Przywlaszczeniem w rozumieniu art. 284
§ 1 kk. jest tylko bezprawne, z wylgczeniem osoby uprawnionej, rozporzadzenie rzecza ruchoma albo prawem
majatkowym znajdujacymi sie w posiadaniu sprawcy, przez wlaczenie jej do swojego majatku i powiekszenie w ten
sposbb swego stanu posiadania lub stanu posiadania innej osoby albo wykonywanie w inny spos6b w stosunku do nich
uprawnien wlascicielskich, badz tez ich przeznaczenie na cel inny niz przekazanie wlascicielowi (tak Sad Najwyzszy
w wyroku z 2.12.2008 r., III KK 221/08 — LEX).

Decyzje zwiazane z tym zamoéwieniem podejmowat Z. M. (1) (k. 4107 akt, wyjasnienia J. M. (1)). J. M. (1) wyja$nil
robwniez, ze (...) nie miala w tym czasie Srodkéw finansowych umozliwiajacych zaopatrzenie sie w cukier w
cukrowniach, ktére nie chcialy sprzedawaé (...) towaru na op6zniony termin platnoéci (k. 4109 akt). W podobnej



sytuacji jak R. znalazla sie spolka (...), ktéra przelala pieniadze na zakup cukru do (...), a otrzymala jedynie dostawe
cukru za 3000 zl (k.4065-4609 akt, wyjasnienia J. P.).

W $wietle przedstawionych dowod6ow nie moze budzi¢ watpliwosci, ze zamiarem Z. M. (1) bylo wlaczenie do majatku
(...) pieniedzy przekazanych przez R. i przeznaczenie ich na inny cel niz realizacja zawartej umowy.

W punkcie pietnastym zaskarzonego wyroku Sad Okregowy ustalil, ze Z. M. (1) w okresie od kwietnia 1996 r. do
listopada 1997 r., dzialajac w krétkich odstepach czasu, z gory powzietym zamiarem, jako prezes zarzadu (...) Co. Ltd.
spOlki z 0.0. naklonil B. S. do podrobienia dokumentéw handlowych tego przedsiebiorstwa oraz firm (...)(...)iC. 1. z
Wielkiej Brytanii poprzez zlozenie przez wymieniona podpiséw na dokumentach za D. B., jako osobe reprezentujaca
firme (...)(...) w Anglii, w celu postuzenia sie owymi dokumentami jako autentycznymi.

W zakresie tego zarzutu podstawe ustalen stanowia dowody z dokumentow (k. 4801-4812 akt) oraz zeznania B. S..
Skladajac zeznania na rozprawie w dniu 19.04.2007 r. (k. 27436 akt) $wiadek zeznala, ze podrobita podpisy D. B..
Kazdorazowo jeden egzemplarz podpisanej za D. B. umowy oskarzony zabieral i zawozil do B. (k. 4815 akt). Nie znata
wzoru podpisu D. B.. Zeznania te B. S. podtrzymala na rozprawie w dniu 22.04.2008 r. (k. 28303 akt). Podtrzymala
roéwniez swoje wyjadnienia z postepowania przygotowawczego (k. 4814-4816 akt).

W uzasadnieniu zarzutu obrazy przepisu art. 410 k.p.k. w zw. z art. 92 k.p.k. skarzacy obronica podniosl, ze ani z tresci
umowy (...), ani z zeznan A. M. (4) nie wynika, aby Z. M. (1) byl inicjatorem i pomystodawca zaciagnietego kredytu.

Odpowiadajac na ten zarzut wystarczy odwolaé sie do wyjasnien Z. M. (1). Ot6z z wyjadnien tych (k. 2998-2999 akt)
wynika, ze spolke (...) traktowal jak wlasng. Byl udzialowcem i prokurentem tej spotki. Mimo tego, ze jego corka K. M.
byta prezesem tej spotki, gdyz jej to zaproponowal, to faktycznie on kierowat dzialalnoécia tej spotki i odpowiadat za
zaciagniete przez spotke kredyty (tak tez k. 3663 akt). Ponadto z wyjasnien oskarzonego (ujawnionych w toku rozprawy
glownej) wiadomo (k. 3713 akt), ze z firma (...) laczyly go zwiazki kapitalowe. Wspohtworzyl te firme. Od lipca 1998 .
do sierpnia 2000 r. byl prokurentem (...). Wiele transakcji byto przeprowadzanych z udzialem pozostaltych spoétek (k.
3661 akt). Oskarzony wyjasnil, ze nie kwestionuje faktu powiazan kapitalowych i personalnych z pozostalymi spotkami
(k. 3661 akt). Bral udzial w spotkaniach z prezesami spélek, na ktoérych to spotkaniach koordynowano poszczegélne
przedsiewziecia handlowe oraz uzgadniano wzajemne rozliczenia (k. 3662 akt). Tym samym, wbrew temu co wynika
z apelacji, ustalenia Sadu Okregowego sa prawdziwe i w tym zakresie.

To prawda, ze D. M. i J. T. zeznawali i wyjaéniali m.in. o tym, ze nie mieli swobody wypowiedzi. Jednakze, jak juz
wczesniej powiedziano, Sad Okregowy postapil stlusznie nie dajac wiary tym rewelacjom. Ponadto zeznania te nie
stanowily podstawy ustalen faktycznych odnoénie czynéw przypisanych Z. M. (1). Podstawe te stanowily natomiast
zeznania M. S. (2), zloZone na rozprawie w dniu 6.07. 2007 r. (k. 27557 akt). Z zeznan tych wynika, ze polecenia Z. M.
(1) w spolce byly wazniejsze niz polecenia prezesa. Te zeznania §wiadek podtrzymala na rozprawie w dniu 6.05.2008 r.
(k. 28319 akt). Z zeznan tych nie wynika natomiast, aby Swiadek miala czymkolwiek ograniczona swobode wypowiedzi.

Sad Apelacyjny, w ramach kontroli odwolawczej, przeanalizowal zeznania J. M. (1) takze i pod tym katem.

Bylo to niezbedne z uwagi na to, ze na rozprawie w dniu 13.10.2009 1. (k. 29585 akt) Z. M. (1) zlozyl wniosek o ponowne
przeshuchanie Z. M. (2), gdyz uzyskat telefoniczng informacje od tego wlaénie §wiadka, ze jego brat J. M. (1), przed
Smiercig, zlozyl mu obszerne oSwiadczenie w tej sprawie. Z. M. (2) sluchany 12.11.2009 r. (k. 29603 akt) zeznal, ze
jego brat zmarl 13.05.2009 r. Brat prosil go, aby przeprosil pana M. za to co zeznal w sprawie przeciwko niemu, gdyz
ulegl naciskom, bo Zle znosil areszt.

J. M. (1) kilkakrotnie sktadal wyjasnienia w toku postepowania przygotowawczego. Takze kilkakrotnie skladal
zeznania przed Sadem — rozprawa w dniach 13.04.2007 r., 17.05.2007 1., 27.01.2009 T. (k. 27409, 27468, 29116 akt).
Nigdy nie podniosl, ze wywierano wplyw na jego wyjasnienia, czy zeznania. Fakty podane przez J. M. (1) znalazly
poparcie w innych, wiarygodnych dowodach. Obcigzajac oskarzonego, J. M. (1) nic nie zyskiwal w jego sytuacji
procesowej. Podal wprost, w odpowiedzi na pytanie obronicy Z. M. (1), Ze nie ma pretensji do Z. M. (1), tylko do siebie.



Dalej w odpowiedzi na pytania obroncy zeznal, ze nikt mu nigdy nie moéwil, ze dobrze byloby obciazy¢ oskarzonego,
by samemu unikna¢ odpowiedzialno$ci (k. 29118 akt).

Tym samym nie ma racjonalnych podstaw ku termu, aby uznaé, ze zeznania J. M. (1) sa niezgodne z prawda,
wymuszone lub tylko zwigzane z tym, ze Zle znosil areszt i ulegl jakim$ naciskom.

Jest zatem najzupekiej oczywiste, ze Sad Okregowy shusznie dal wiare wyjasnieniom oskarzonego tylko w tej czesci, w
ktbrej wyjasnienia te (precyzyjniej —okoliczno$ci w nich zawarte) znalazly poparcie w innych dowodach. Odméwiono
natomiast wiarygodno$ci tym wyjasnieniom, ktére w konfrontacji z innymi, wiarygodnymi dowodami po prostu
nie wytrzymaly krytyki. Dowody te, to zeznania szeregu Swiadkéw oraz dowody z dokumentéw, ktére wyzej zostaly
juz oméwione. Wewnetrzna spojnosé¢ tych dowodow, wsparta logika wydarzen, brakiem powoddéw, w nastepstwie
ktérych Swiadkowie mieliby bezpodstawnie pomawiaé¢ Z. M. (1) — zadecydowaly wlasnie o uznaniu ich za wiarygodne.
Natomiast wspéloskarzeni: J. M. (1), S. G., J. P., A. G. (1), A. M. (1), D. S, . G., czy tez B. S. — obciazajac Z.
M. (1), jednoczes$nie obciazali takze samych siebie, co w efekcie skutkowalo tym, ze poniesli nieblaha przeciez
odpowiedzialno$é karna w zakresie przypisanych im czynéw. Nie moze wiec tutaj by¢ mowy o pomniejszaniu roli tych
wspoétoskarzonych, kosztem bezpodstawnego obcigzania oskarzonego. Ponadto osoby te, to bezposredni §wiadkowie
przedmiotowych w sprawie zdarzen.

\ %
Sad Apelacyjny przestuchal na rozprawie odwolawczej swiadka J. R..

Zeznania tego Swiadka, ktory pehil role posrednika w przygotowywaniu dokumentacji dla banku w L. w zwigzku z
zarzutem dotyczacym Banku (...) w L. Oddzial w L., na okoliczno$é wytudzenia podrobionego stempla i wyludzenia
kredytu, nie sa w stanie podwazy¢ ustalen poczynionych przez Sad Okregowy. Jest tak przede wszystkim dlatego,
poniewaz Z. M. (1) nie zarzucono przeciez w zadnym punkcie wyludzenia kredytu i stempla. Zarzucono mu
natomiast podrobienie daty na umowie kredytowej oraz na poleceniu przelewu i bankowych notach memoriatowych.
Dokumentacja zabezpieczona w banku jednoznacznie wskazuje na date 29.12.1998 r. Do PFRON, jako zalaczniki
do wniosku o subwencje przedlozono te dokumenty opatrzone data 28.12.1998 r. J. M. (1) — bezpoéredni $wiadek
zdarzenia potwierdzil, ze dokumenty sfalszowal wlasnie Z. M. (1). Ten falsz nie ma zadnego czytelnego zwiazku z
wyludzeniem kredytu, czy tez stempla.

W pozostalej czesci, okolicznoSci zawarte w zeznaniach J. R. oraz tre$é kserokopii dokumentéw jakie Swiadek ten
dostarczyl, nie sa w stanie doprowadzi¢ do wniosku, ze ustalenia faktyczne poczynione w tej sprawie przez Sad
Okregowy moglyby zosta¢ uznane za bledne, i to w stopniu, ktéry mialby wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku.
Przede wszystkim z zeznan $wiadka jednoznacznie wynika, ze swoje przekonanie co do podrzednej roli oskarzonego
w spdtkach, a dominujacej innych osbb opiera na swoich odczuciach i przypuszczeniach, ktore wynikaly wylacznie z
kontaktow z tymi osobami w ramach dzialalno$ci jednej sp6iki. Poza tym $wiadek nie ma na ten temat zadnych innych
informacji. W szczego6lnos$ci nie mial wgladu do rachunkéw bankowych firm, w ktérych udzialowcem byt oskarzony.
Tym samym przekonanie Swiadka, cho¢ by¢ moze w jego odczuciu pelne, jest nie do utrzymania w konfrontacji z
innymi, wiarygodnymi dowodami, w tym przede wszystkim z zeznaniami §wiadkéw: J. M. (1), L. G., B. W. (1), W.
F.,, A. P, A. G. (2) i B. S. oraz wyjasnieniami J. P. i dowodami z dokumentéw, o czym byla juz mowa w punkcie IV
uzasadnienia Sagdu Apelacyjnego.

\ %1
Czyny przypisane oskarzonemu w zaskarzonym wyroku zostaty prawidlowo opisane i zakwalifikowane.

Sad Okregowy szczegblowo przedstawil ocene czynoéw oskarzonego w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
(strony 173-185 uzasadnienia). Sformutowane na tej podstawie wnioski w przedmiocie kwalifikacji prawnej czynow
przypisanych oskarzonemu sa trafne i maja oparcie w doktrynie i w rozstrzygnieciach w praktyce (przytoczonych przez
Sad Okregowy).



Podzielajac te ocene Sad Apelacyjny przyjmuje ja za wlasng, wiec nie ma potrzeby powtarzania argumentacji Sadu
Okregowy.

Jedynie w uzupelnieniu nalezy szerzej odniesé sie do kwalifikacji z art. 294 § 1 k.k. i pojecia mienia znacznej wartoSci.
Kodeks karny w aktualnym brzmieniu art. 115 § 5 nakazuje przyjecie, ze mieniem znacznej warto$ci jest mienie,
ktorego wartos$¢é w chwili czynu przekracza 200.000 zlotych. Powolany przepis, w aktualnym brzmieniu, obowigzuje
od 8.06.2010 r. (Dz. U. z 2009 r., Nt 206, poz.1589). W dacie popehienia przypisanych oskarzonemu czynéw tresc
art. 115 § 5 k.k. brzmiala: ,Mieniem znacznej warto$ci jest mienie, ktérego warto§¢ w chwili popeklienia czynu
zabronionego przekracza dwustukrotna wysoko$¢ najnizszego miesiecznego wynagrodzenia”.

Najnizsze wynagrodzenie w dacie popelnienia przestepstw wynosilo 760 zlotych (por. rozporzadzenie Ministra Pracy
i Polityki Socjalnej z 29.01.1998 r. Dz. U. 98, Nr 16, poz. 74 oraz art. 25 ustawy z 10.10.2002 r. 0 minimalnym
wynagrodzeniu za prace Dz. U. Nr 200, poz. 1679). W myS§l art. 25 tej ustawy ilekro¢ w przepisach prawa jest
mowa o ,hajnizszym wynagrodzeniu za prace pracownikow” przez odwolanie sie do odrebnych przepisow lub do
Kodeksu pracy albo przez wskazanie Ministra Pracy i Polityki Socjalnej, Ministra Pracy i Polityki Spolecznej lub
ministra wlasciwego do spraw pracy jako zobowigzanego do ustalania takiego wynagrodzenia na podstawie odrebnych
przepiséw lub Kodeksu pracy, oznacza to 760 zl. Kierujac sie zasada wyrazong w art. 4 § 1 k.k., w odniesieniu do
czynéw przypisanych oskarzonemu, nalezy przyjac¢ mienie znacznej wartoSci w wysokosci okreslonej w art. 115 § 5 k.k.
w aktualnym brzmieniu, gdyz jest to przepis wzgledniejszy dla sprawcy.

W odniesieniu do czynéw kwalifikowanych z art. 286 § 1 k.k. wskazaé nalezy, ze dzialanie sprawcy wypelnia znamiona
czynu z art. 286 § 1k.k. jezeli w czasie podejmowania dzialahh majacych na celu uzyskanie kredytu, jak tez w momencie
zawierania umowy nie mial on zdolnosci kredytowe;j. Jesli do tego dodaé okoliczno$é, ze wbrew treéci zawartej umowy
kredytowej sprawca nie przystapil do splacania kredytu, to nalezy uzna¢ za stuszne przypisanie mu przestepstwa z art.
286 § 1 k.k. w kumulatywnej kwalifikacji z art. 297 § 1 k.k. (tak Sad Najwyzszy w wyroku z 3.03.2008 r. II KK 297/07
— LEX). Fakt pdzniejszego splacenia kredytow, a wiec wbrew postanowieniom zawartych umoéw, bez zgody czy tez
porozumienia z kredytobiorca nie zwalnia od odpowiedzialnoSci karnej za wyludzenie. Powoduje, ze jedynie dlug jest
splacony. Ten fakt moze mie¢ znaczenie tylko przy wymiarze orzekanej kary.

Ponadto sam fakt posiadania przez niektorych pracownikéow pokrzywdzonego banku, a w szczegoblnosci dyrektora
oddzialu, wiedzy o rzeczywistym stanie rzeczy oraz przyzwalanie na zachowanie sie oskarzonego, czy wrecz
proponowanie mu podejmowania pewnych dzialan, ktére doprowadzily do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem,
nie zwalnia oskarzonego od odpowiedzialnoéci karnej. Dyrektor oddzialu banku nie rozporzadzal przeciez wlasnym
mieniem, lecz mieniem nalezacym do osoby prawnej, ktora reprezentowal. Nie byl tez jedynym dysponentem tego
mienia. W stosunkach gospodarczych nie jest tez niczym nadzwyczajnym, zZe realizacja podejmowanych zamierzen
zamiast oczekiwanych zyskow generuje straty. Nastepstwem tego moze by¢ niemozno$¢ regulowania zobowigzan i
splat kredytow, ktora nie musi rodzi¢ odpowiedzialno$ci karnej. Podstawowym kryterium rozgraniczajacym oszustwo
od nie wywigzania sie z zobowigzania o charakterze cywilno-prawnym jest istnienie w chwili zawierania umowy
wymaganego przez przepis karny zamiaru bezposredniego o szczegdlnym zabarwieniu, obejmujacym zaréwno cel jak i
sposoéb dzialania. W przypadku oskarzonego nie mozna moéwic tylko o nie wywigzaniu sie ze zobowiazan o charakterze
cywilnoprawnym. Oskarzony bowiem nie tylko uczestniczyl w wydatkowaniu $rodkow z uzyskanych kredytow w
sposo6b niezgodny z podawanym celem, ale z posiadang w tym zakresie §wiadomo$cig wprowadzal pokrzywdzonego
w blad.

\%1}
W apelacjach kwestionuje sie rowniez wysoko$¢ kar wymierzonych Z. M. (1).

Sad Okregowy wskazal w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku jakie okoliczno$ci mial na uwadze przy
wymiarze kary dla oskarzonego. Kary jednostkowe uwzgledniaja spoleczna szkodliwo$¢ czynéw przypisanych



oskarzonemu. Kara laczna pozbawienia wolnoéci mogla by¢ orzeczona w wysokosci od 5 do 15 lat, a kara grzywny od
150 stawek do 540 stawek.

Sad Okregowy wymierzyt oskarzonemu kare laczng 6 lat pozbawienia wolnoSci oraz 200 stawek dziennych grzywny
po 300 zl kazda stawka.

Sad Apelacyjny ponownie rozpoznajacy sprawe, po uwzglednieniu aktualnego ukladu procesowego tej sprawy, w
szczegoblnosci uprawomocnienia sie poprzedniego rozstrzygniecia Sadu Apelacyjnego w punkcie I (stwierdzenie, ze
stracila moc kara laczna orzeczona wobec oskarzonego), mial obowigzek orzeczenia nowej kary laczne;.

Opowiadajac sie za zastosowaniem przy orzekaniu kary lacznej pozbawienia wolnoéci zasady pelnej absorpcji mial
Sad Apelacyjny na wzgledzie przede wszystkim relacje zachodzace pomiedzy osadzonymi czynami, objetymi tymze
skazaniem. In concreto relacje te sprowadzaja sie do ustalenia bardzo bliskiego zwiazku przedmiotowo-podmiotowego
laczacego poszczegodlne czyny przypisane oskarzonemu w zaskarzonym wyroku oraz stosunkowo krétkich odstepéw
czasu, w ktorych je popeliono. Kierujac sie wlaénie ta zasada — im blizsze s te relacje, tym bardziej wyrok laczny
powinien by¢ zblizony do dopuszczalnego minimum — ustalono wysokoé¢ kary lacznej pozbawienia wolnosci.

Wymierzajac kare laczng grzywny, na nowo okre$lono wysoko$é stawki dziennej, kierujgc sie wskazaniami
okreslonymi w art. 33 § 3 k.k., baczac, aby wysoko$¢ stawki dziennej nie przekraczala najwyzszej ustalonej w
zaskarzonym wyroku.

Na poczet kary lgcznej pozbawienia wolnoSci, zgodnie z art. 63 § 1 k.k., nalezalo zaliczy¢ okres tymczasowego
aresztowania oskarzonego od 30.07.2001 r. (k. 2729 akt) do 11.02.2003 r. (k. 3731 akt).

Na podstawie art. 46 § 1 k.k. Sad Okregowy orzekl wobec Z. M. (1) obowigzek naprawienia szkody. Sad byl zobligowany
do wydania takiego orzeczenia w zwigzku z wnioskami pokrzywdzonych o naprawienie szkody (k. 26637 akt, wniosek
Banku (...) S.A,, k. 27208 akt, wniosek (...) Banku, k. 28008 akt, wniosek PFRON i k. 28782 akt, wniosek B. W. (1)).

Nie mozna jednak w caloéci zaakceptowac stanowiska Sadu Okregowego co do rozstrzygniecia zawartego w punkcie
XXXI zaskarzonego wyroku. I tak Bank (...) S.A. domagat sie naprawienia szkody w wysokoSci 23.053.767,51 zt (k.
26637 akt). Czes$¢ szkody zostala naprawiona (dotyczy to (...) spotki (...) oraz zaciagnietych prywatnie przez Z. M.
(1)). Ostatecznie (...) wykazal szkode w wysokosci 2.000.000 z} (k. 29526 i k. 29487 akt), gdyz czes$¢ wierzytelno$ci
tego banku przejely inne podmioty, ktore nie zlozyly stosownych wnioskow. Stad tez dla tych podmiotéw otwarta jest
droga postepowania cywilnego.

(...) Banku S.A. przejal B. (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety (k. 27209 akt).
Tym samym wykazywana wierzytelno$¢ przez ten podmiot (k. 29240 akt) nalezalo orzec na rzecz wlasnie tego
podmiotu. Ponadto zgodnie z przepisem art. 415 § 5 k.p.k. obowiazku naprawienia szkody nie orzeka sie, jezeli
roszczenie wynikajace z popelnienia przestepstwa jest przedmiotem innego postepowania albo o roszczeniu tym
prawomocnie orzeczono. Z akt sprawy wynika (k. 15444 akt) wynika, ze nakazem zaplaty w postepowaniu nakazowym
z dnia 22 sierpnia 2000 r. Sad Rejonowy dla Wroclawia—Fabrycznej nakazal pozwanej spolce (...). zaplate na rzecz
B. W. (1) 66420 zl.

Dlatego tez wyzej wskazane okoliczno$ci nakazywaly zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie XXXI czesci
rozstrzygajace;j.

VIII

O kosztach sadowych rozstrzygnieto w my$l zasady wyrazonej w art. 636 § 1 k.p.k. wzw. z art. 634 k.p.k. wzw. z art. 633
k.p.k.iart. 632 pkt 2 k.p.k. oraz art. 618 § 1 pkt 1i 11 k.p.k. w zw. z § 1 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci
7 18.06.2003 r. w sprawie wysokoSci i sposobu obliczania wydatkow Skarbu Panstwa w postepowaniu karnym (Dz.
U. Nr 108, poz. 1026 ze zm.). Wysoko$¢ oplaty wyliczono w oparciu o art. 2 ust. 1 pkt 5, art. 3 ust. 11 art. 8 oraz art.
10 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych (tekst jedn. Dz. U. z 1983 r. Nt 49, poz. 223; ze



zm.) — wobec ustalenia, ze wydatki te oskarzony Z. M. (1) jest w stanie ponie$¢ bez nadmiernego w tym celu wysiltku
finansowego.



