Sygnatura akt IT AKa 181/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 czerwca 2013 T.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Edward Stelmasik

Sedziowie: SSA Cezariusz Backowski

SSA Wiestaw Pedziwiatr (spr.)

Protokolant: Anna Dziurzynska

przy udziale prokuratora Prokuratury Okregowej del. do Prokuratury Apelacyjnej Grazyny Nowickiej
po rozpoznaniu w dniu 26 czerwca 2013 1.

sprawy E. W. (1)

oskarzonego z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. i art. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

z powodu apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Legnicy

z dnia 17 stycznia 2013 r. sygn. akt 11T K 154/11

I. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego E. W. (1) w ten sposob, ze eliminuje ustalenie, iz
oskarzony dzialal na szkode firmy (...) w M. i przyjmuje, iz dzialal na szkode firmy (...), a nadto
uchyla rozstrzygniecie zawarte w pkt III czesci dyspozytywnej tego wyroku;

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasagdza od oskarzonego E. W. (1) na rzecz Skarbu Panstwa wydatki zwiqzane z postepowaniem
odwolawczym i wymierza mu 400 zlotych oplaty za to postepowanie.

UZASADNIENIE

Prokurator Okregowy w Legnicy oskarzyl E. W. (2) o to, ze:

w okresie od 08 pazdziernika 2010r. do dnia 20 pazdziernika 2010r. w O., L., B. i innych nieustalonych
miejscowodciach na terenie kraju, dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami oraz w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej, poprzez wprowadzenie w blad doprowadzil firme (...) w M. do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w ten sposob, ze uzyl jako autentyczne sfalszowane dokumenty dotyczace prowadzenia dzialalnoéci
gospodarczej o nazwie ,J. M. K. w J.” w postaci zas§wiadczenia o wpisie do ewidencji dzialalno$ci gospodarczej nr
(...) (...)- (...) z dnia 29.09.2007r. oraz zaswiadczenia o numerze identyfikacyjnym REGON z dnia 31.08.2010r. i



zaoferowal usluge transportu gum do zucia z Platformy Logistycznej (...) w O. woj. (...) do M. w Rosji, nie majac
faktycznie zamiaru jej wykonania, a nastepnie przy uzyciu wyzej wymienionych dokumentéw, wynajat transport z
firmy (...) we W. oraz T. (...) w L., za pomoca ktérych odebrat z Platformy Logistycznej (...) towar w postaci gum do
zucia w ilo$ci 20 ton i przewioézl do L., B. i nieustalonego miejsca w kraju, doprowadzajac tym samym pokrzywdzona
firme do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem o warto$ci 114.739,20 euro stanowigcych usredniong rownowarto$c
447.391,09 zlotych co stanowilo mienie znacznej warto$ci, czym dzialal na szkode firmy (...) w M.,

.o czynz art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk i art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk.
Wyrokiem z dnia 17 stycznia 2012 roku w sprawie III K 154/11 Sad Okregowy w Legnicy, orzekl, ze:

I. oskarzonego E. W. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu w akcie oskarzenia czynu z tym ustaleniem,
Ze czas popelnienia tego przestepstwa okreéla na okres od 12 do 15 pazdziernika 2010r. i przyjmuje, ze czynu tego
dopuscil sie oskarzony dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi dotychczas nieustalonymi osobami i za czyn
ten na podstawie art. 29481 kk w zw. z art. 1183 kk wymierza mu kare 3 (trzech) lat i 6 (szesciu) miesiecy
pozbawienia wolnosci,

II. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci zalicza oskarzonemu E. W. (1)
okres zatrzymania i tymczasowego aresztowania, to jest czas od 08 listopada 2011r. do 21 grudnia 2011r. oraz okres
obserwacji psychiatrycznej w zamknietym zakladzie psychiatrycznym, to jest w Wojewddzkim Szpitalu dla Nerwowo
i Psychicznie Chorych w L. od dnia 24 pazdziernika 2012r. do 27 listopada 2012r.;

ITI. na podstawie art. 4681 kk orzeka wobec oskarzonego $rodek karny w postaci obowigzku naprawienia cze$ci
wyrzadzonej przestepstwem szkody, to jest do uiszczenia na rzecz pokrzywdzonego (...) w M. (pelnomocnik
pokrzywdzonego (...) B. P.w M.) kwoty 223.695,54 zlotych (dwie$cie dwadzieScia trzy tysigce sze$¢set dziewiecdziesiat
piec zlotych pieédziesiat cztery grosze) odpowiadajgcej polowie wartoSci wyrzadzonej szkody;

IV. na podstawie art. 62481 kpk zasadza od oskarzonego E. W. (1) na rzecz Skarbu Panstwa zwrot czeéci kosztow
sadowych, to jest kwote w wysoko$ci 7.500,00 zlotych i na podstawie art. 17 ustawy o oplatach w sprawach karnych z
dnia 23.06.1973r. (Dz. U. Nr 49 z 1983r., poz. 223 z pdzn. zm.) nie wymierza mu oplaty.

Nie pogodzit sie z wyrokiem Sadu Okregowego oskarzony, ktérego obronca na postawie art. 425 k.p.k. oraz art. 444
k.p.k. zaskarzyt go w caloSci, na podstawie art. 438 pkt. 211 3 k.p.k., zarzucajac:

1. obraze przepisOw postepowania, ktora miala istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie art. 2 § 1 pkt. 1
k.p.k., art. 4 k.p.k. oraz art. 5 k.p.k. polegajaca na tym, iz Sad I instancji nie uwzglednil wszelkich okolicznos$ci
przemawiajacych na korzy$¢ oskarzonego, a nasuwajgce sie watpliwoSci rozstrzygnat na jego niekorzysé, a nadto
przerzucil na oskarzonego ciezar dowodzenia jego niewinnosci (ze szczegblowym uzasadnieniem ponizej),

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, a majacy wplyw na jego tre$¢, a mianowicie,
pokrzywdzony H. E. w M. poniosla szkode, stad tez uzasadnionym jest orzeczenie wobec oskarzonego obowigzku
naprawienia czeSci wyrzadzonej szkody, w sytuacji, gdy ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wynika,
ze podmiot ten nie poni6st zadnej szkody (jednoznaczne zeznania A. G.),

3. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, a majacy wplyw na jego tres¢, a mianowicie:

a) iz oskarzony zatelefonowal w dniu 12 pazdziernika 2010 r. do H. E. w M. i zaoferowal swoje ustugi transportowe
oraz o$wiadczyl, ze nazywa sie M. K.,

b) iz oskarzony przekazal droga elektroniczna do H. E. w M. dokumenty dotyczace prowadzenia dzialalnoSci
gospodarczej,



¢) iz oskarzony w dniu 12 pazdziernika 2010 r. odestat droga elektroniczng do H. E. w M. jeden egzemplarz umowy
zlecenia,

d) iz oskarzony zatelefonowal w dniu 14 pazdziernika 2010 r. do K. K., przedstawil sie jako M. K. i zapytal czy ten nie
podjalby sie transportu gum do Zucia z miejscowosci O. do L., a gdy ten sie zgodzit przestal mu drogg elektroniczng
zlecenia na wykonanie transportu,

e) iz oskarzonemu zalezalo na szybkim wykonaniu ustugi transportowej z miejscowosci O. do L.,

f) iz oskarzony w dniu 14 pazdziernika 2010 r. poinformowal droga elektroniczng H. E. w M., ze w przekazanej
wezeéniej umowie byl bledny numer rejestracyjny samochodu i przekazal nowy egzemplarz umowy,

g) iz oskarzony ladowat gume do zucia do samochodu A. W.,

h) iz oskarzony w dniu 15 pazdziernika 2010 r. zatelefonowal okolo godziny 16:00 do S. K. (1) i zapytal, czy ten zapisal
numery rejestracyjne tira,

i) iz oskarzony w okresie od 30 sierpnia 2010 r. do 12 pazdziernika 2010 r. postugujac sie kontem internetowym (...)
zalozyl ustalone w sprawie numery telefonow i faksow oraz wprowadzil do Internetu ich dane,

j) iz oskarzony laczyt sie z numeru (...) ze S. K. (1), K. K. oraz z abonentami z Ukrainy, Rosji i Bialorusi,

k) iz sporzadzone w sprawie portrety pamieciowe w sposob niemalze fotograficzny oddawaly rzeczywisty wizerunek
twarzy oskarzonego, w sytuacji, gdy zgromadzony w sprawie material dowodowy poza ustaleniem, ze okolicznoSci
takie mogly mie¢ miejsce, nie dawat zadnych podstaw do stwierdzenia, ze dokonywal ich oskarzony, badZ aby
oskarzony chociazby mial §wiadomos$¢ ich dokonania i chcial dokonania przestepstwa w ten sposob, zaden ze
Swiadkéw nie wskazywal na wykonywanie tych czynnosci przez oskarzonego, a w szczeg6lnoéci zaden ze swiadkow
relacjonujacych rozmowy z osobami uczestniczacymi w popelnieniu przestepstwa, nie zauwazyl charakterystycznej dla
oskarzonego cechy, potwierdzonej w opiniach psychiatryczno- psychologicznych, iz oskarzony jaka sie (od urodzenia);
w tym bardziej, ze sam Sad I instancji nie byl w stanie poczyni¢ jednoznacznych ustalen faktycznych, w sytuacji
gdy do wykazania, iz oskarzony popehil przestepstwo oszustwa koniecznym jest ustalenie, ze wszystkie elementy
przedmiotowe oszustwa byly w §wiadomo$ci oskarzonego i byly objete jego wola.

Stawiajac te zarzuty wni6st o uniewinnienie oskarzonego od popelnienia zarzucanego mu czynu, ewentualnie z
ostrozno$ci procesowej o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego okazala sie tylko w niewielkim zakresie zasadna. Sad Apelacyjny podzielil stanowisko
skarzacego w zakresie zarzutu opisanego w pkt. 2. apelacji. Jako niezasadne oceniono natomiast zarzuty sformulowane
w pkt. 11 3 skargi.

W toku prowadzonego procesu, wbrew twierdzeniom apelacji, Sad Okregowy nie dopuscil sie obrazy przepisow
postepowania wskazanych w skardze odwolawczej. W zadnym razie nie jest mozliwe opieranie apelacji o normy art.
21 4 k.p.k. bez uszczego6lowienia, ktore konkretnie przepisy zostaly naruszone w czasie trwajacego postepowania. Nie
moze bowiem stanowi¢ samodzielnej podstawy apelacji zarzut obrazy art. 2 k.p.k. Przepis ten ma wszak charakter
og6lny i nie reguluje on zasad postepowania w sprawach karnych, a tylko okresla cel, do osiggniecia ktérego
shuza konkretne, poszczegoblne przepisy kodeksu postepowania karnego majace owo postepowanie uksztaltowac
we wladciwy sposob. Dlatego tez przedmiotem uchybienia moga by¢ tylko te wlasnie konkretne, szczegdlne
normy nakazujace (lub zakazujace) dokonywania okreS§lonych czynno$ci w okre$lonej sytuacji procesowej, w toku
postepowania sgdowego (...) (zob. wyrok SN IV KR 247/70, OSNKW 1971, poz. 117).



Roéwniez zarzut obrazy art. 4 k.p.k. okreslajacy sposob, w jaki powinny procedowac organy prowadzace postepowanie
karne, nie moze stanowi¢ podstawy apelacji, bowiem okresla on jedynie tzw. dyrektywe ogo6lna postepowania.
Naruszenie zasady obiektywizmu przewidzianej w art. 4 k.p.k. ma miejsce jedynie wtedy, gdy sad ztamie konkretny
przepis procesowy bedacy gwarancja tej zasady i rzecza skarzacego jest wskazac taki przepis (tak np. wyrok SN z 27
lipca 2000 r., IV KKN 532/99, OSNPiPr. 2001, nr 1; post. SN z 13 maja 2002 r., V KKN 90/01, Lex nr 539131), a tego
skarzacy w apelacji nie sprecyzowal.

Chybiony okazat sie takze zarzut obrazy dyrektyw zawartych w art. 5 k.p.k. Mimo pewnej niezrecznosci sformutowan,
ktore daly asumpt obroncy oskarzonego do postawienia zarzutu naruszenia art. 5 k.p.k. w zadnym razie nie mozna
przyjac, ze blednie postapit Sad ustalajac odpowiedzialno$¢ oskarzonego za zarzucony mu czyn. Sad Okregowy
prowadzil postepowanie zgodnie z regulami dgzenia do prawdy (art. 2 § 2 k.p.k.), a przy tym swoje ustalenia oparl na
caloksztalcie materialu dowodowego przeprowadzajac wszystkie istotne w sprawie tej dowody, ktére ocenil zgodnie z
zasadami poprawnego rozumowania, doSwiadczenia zyciowego oraz wskazan wiedzy (art. 7 k.p.k.). To ze oskarzony
przeczy zarzucanemu mu czynowi nie moze jeszcze oznaczaé, ze nalezy uniewinni¢ go od popelnienia zarzuconego
mu czynu. Byloby wynaturzeniem sprawiedliwos$ci, gdyby jej wymiar mial zaleze¢ od tego, do czego sprawca zechce
sie przyzna¢. (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 5 wrze$nia 1996 roku w sprawie II AKa 193/96,
zamieszczony w Prok.i Pr. 1997/3/18).

Whbrew twierdzeniom apelacji, zawartym w pkt. 3 lit. a) do k) okolicznosci, o ktérych pisze sie w skardze mialy
miejsce, a nie jak podnosi skarzacy mogly mie¢ miejsce. Ustalenia faktyczne dokonane przez Sad I instancji poczynione
zostaly przeciez w oparciu o niebudzace watpliwosSci niekwestionowane przez skarzacego dowody. Apelujacy podnosi
przeciez zarzut braku podstaw do przyjecia, ze to oskarzony byl ich sprawca. Nie mozna jednak skutecznie w zwigzku
z wymowa dowoddéw w postaci zeznan §wiadkow, ale zwlaszcza zgromadzonych dokumentéw podwazyé dokonanych
przez Sad precyzyjnych ustalen w tej sprawie. Apelujacy upatruje mozliwosci podwazenia ustalen Sadu w twierdzeniu,
iz poniewaz brak jest dowodu na dokonywanie czynno$ci — wymienionych w zarzucie 3 — przez oskarzonego nie
powinno przypisac sie jemu takich zachowan.

Nalezy jednak zwrdci¢ uwage na stwierdzenia zawarte w czeéci ustalajacej uzasadnienia zaskarzonego wyroku. Wszak
Sad I instancji nie przyjal w sposob stanowczy izby oskarzony byl tym, ktéry dokonywal kwestionowanych czynnosci.
Forma ustalen zawartych w czesci opisujacej przebieg czynu wskazuje, iz Sad taka ewentualno$é przyjmowal, ale takze
uznawal za mozliwe, ze zachowania takie byly udzialem osoby lub os6b wspéldzialajacych z oskarzonym. Bez znaczenia
jednak dla odpowiedzialno$ci oskarzonego jest czy on sam wszystkie te czynno$ci wykonywal, bo Sad w opisie czynu
mu przypisanego stanowczo i jednoznacznie stwierdzil, ze oskarzony wspoldzialal z innymi jeszcze osobami, a tym
samym ocenil jego role, jako osoby wspdlsprawcy w popelnieniu tego czynu. W tym zakresie takze apelujacy ma
Swiadomos¢ oceny dzialania oskarzonego, jako wspolsprawcy, lecz wedlug niego przywolane i uzasadnione w apelacji
stanowisko wyklucza mozliwo$¢ przyjecia tej formy wspoldzialania oskarzonego. Nie sposob zgodzi¢ sie z takimi
twierdzeniami.

Odnoszac sie do tej kwestii nalezy podkresli¢, Zze jednym z podstawowych elementdéw wspolsprawstwa, jest istnienie
miedzy sprawcami przestepstwa porozumienia, co do realizacji jego znamion. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 6
lutego 2008 roku ujal to w nastepujacy sposob: ,Warunkiem odpowiedzialno$ci za wspolsprawstwo jest wykazanie,
ze wspoldzialajacych laczylo porozumienie obejmujace wspolne wykonanie czynu zabronionego oraz ze kazdy z
uczestnikéw porozumienia obejmowat §wiadomoscia realizacje calo$ci znamion okreSlonego czynu zabronionego” (V
KK 280/07, Prok. i Pr. — wkl. 2008, nr 5, poz. 13). W innych orzeczeniach Sad Najwyzszy podkreslal, ze "ustawa (art.
18 § 1 k.k.) nie wprowadza zadnych dodatkowych warunkéw dotyczacych formy porozumienia. Moze do niego dojéc
nawet w sposéb dorozumiany"” (por. wyrok SN z 12 grudnia 2002 r., III KKN 371/00, Prok. i Pr. 2003, z. 7-8, poz. 2 oraz
wyrok SN z 15 maja 2001 1., V KKN 730/98, OSNPK 2001, z. 10, poz. 1). Porozumienie wspolsprawcéw moze by¢ wiec
zawarte w sposob konkludentny: ,Istota wspdlsprawstwa jest wyrazne lub milczace porozumienie wspdlsprawcow,
zawarte przed popelnieniem przestepstwa lub w jego trakcie - musza wiec oni dziata¢ wspoélnie i w porozumieniu” (IV



KK 489/07, OSNwSK 2008, poz. 1061, podobnie SA w Lublinie w wyroku z dnia 19 czerwca 2008 r., II AKa 91/08,
KZS 2008, z. 12, poz. 42).

Zawarcie porozumienia nie musi rowniez oznaczaé, ze sprawcy szczegOlowo uzgodnig kazdy element swojego
zachowania, podzial rol, itp. Istotne, aby ich zmowa obejmowala zgode na realizacje wszystkich znamion przestepstwa.
Trafnie wskazuje sie w orzecznictwie, ze "dzialanie wspoélnie i w porozumieniu w rozumieniu art. 18 § 1 k.k. nie
ogranicza sie (...) do takich sytuacji, gdy wszystkie elementy i przebieg podjetego dzialania wynikaja z uprzedniego
uzgodnienia miedzy wspoldzialajacymi, lecz mieSci w sobie rowniez takie dzialania, ktérych podjecie dyktuje czy
wymusza dynamiczny rozwéj wydarzen, o ile postawa wspoéldzialajacego nie dostarczy podstaw do przyjecia, iz
nie akceptuje on dzialan nieuzgodnionych, wykraczajacych poza zakres wstepnego porozumienia. Jedynie wowczas
mozliwe jest uznanie, iz sprawca ten ponosi odpowiedzialno$¢ w granicach swego pierwotnego zamiaru, z wylaczeniem
czynno$ci stanowigcych nieakceptowany eksces wspoldzialajacego” (wyrok SA w Bialymstoku z 29 sierpnia 2000 r.,
IT Aka 121/00, OSA 2001, z. 5, poz. 30).

Przypisanie oskarzonemu popehnienie czynu zabronionego w formie wspolsprawstwa wymaga nie tylko wykazania
istnienia zamiaru (woli i §wiadomoSci wspdlnego zachowania) po stronie kazdego z uczestnikéw tego procederu, a
wiec porozumienia o wspolnym popelnieniu zarzuconego im czynu, ale réwniez faktu wspdlnego wykonania przez
nich tego czynu. Kumulatywne wystgpienie tych dwoch przestanek, daje podstawy do przyjecia, ze sprawcy dopusécili
sie przestepstwa ,wspoélnie i w porozumieniu”.

W orzecznictwie dominuje stanowisko ujmujace wspoélsprawstwo wedlug teorii materialno — obiektywnej, na
podstawie ktdrej, wspdlsprawstwem jest oparte na porozumieniu wspdlne wykonanie czynu zabronionego,
charakteryzujace sie odegraniem istotnej roli w procesie realizacji ustawowych znamion czynu zabronionego
po stronie kazdego ze wspoOlnikdw. Na podstawie tej koncepcji wspolspraweg bedzie zaréwno osoba, ktora w
porozumieniu z inna realizuje calo$¢ lub cze$¢ znamion czynu zabronionego, jak i taka, ktéra wprawdzie nie wykonuje
czynno$ci odpowiadajacej znamieniu czasownikowemu danego czynu zabronionego, ale ktorej zachowanie sie -
uzgodnione ze wspodlnikiem - stanowi istotny wklad w realizacje wspolnego przestepczego zamachu. W odniesieniu do
oskarzonego jego zachowanie uzupelnialo sie z dzialaniami jego wspolnikow i realizacja tych przestepczych zachowan
nastepowala po stronie kazdego z nich. CzynnoS$ci podejmowane przez oskarzonego w chwili dzialania, w ramach
przestepczego porozumienia o uczestnictwie w oszukanczym przejeciu transportu 20 t gumy do Zucia, prowadzily do
wspolnego realizowania poszczegblnych zachowan, stanowiacych wspodlne przedsiewziecie. Kazdy z jego uczestnikow
mial swoja ustalong i uzgodniona wczesniej role. Wbhrew twierdzeniom apelacji trafnie Sad Okregowy ustalil, ze to
oskarzony byl osoba, ktora wynajela magazyn, (ten fakt potwierdza zeznanie S. K. (2) i nie przeczy mu apelujacy,
a wrecz przyznaje takie zachowanie oskarzonego) on byl takze tym ktory przywieziong gume do zucia przyjal i
pokwitowatl jej odebranie na druku (...) i w tym zakresie Sad I instancji byt uprawniony do takiego ustalenia w oparciu o
zeznania R. S. polaczone z wypowiedziami R. K. oraz kopia (...). Sad Apelacyjny nie dopatruje sie bledéw w ocenie tych
dowoddw i uznaje, ze trafnie na ich podstawie ustalono jednoznacznie, ze oskarzony byl tym, o ktérych swiadkowie
ci zeznali. Wazne jest nie tylko to, co podali oni w toku rozprawy, lecz caloksztalt materialu dowodowego w postaci
ich wypowiedzi ztozonych takze w toku postepowania przygotowawczego. Racje ma Sad Okregowy, ze opis wygladu
osoby, ktéra wynajmowala magazyn oraz tego, ktéry nastepnie wyladowywal z samochodu do magazynu gume do
zucia zbiezny jest z wygladem oskarzonego, czego w sposob przekonujacy dowodzi sporzadzony w oparciu o ten opis
portret pamieciowy. To, ze §wiadkowie w toku rozprawy, prawie dwa lata po przestepczych zachowaniach, nie sa pewni
czy widziany na zywo oskarzony jest tym, ktérego zapamietali z krytycznych chwil, nie oznacza jeszcze, ze ich zeznania
musza prowadzi¢ do wniosku, ze oskarzony nie jest osoba, o ktorej zeznawali wczeéniej.

Pamie¢ ludzka to nie material filmowy, ktéry odtwarza w sposéb wierny za kazdym razem przebieg zdarzen
zarejestrowanych w przeszloSci. Jest procesem naturalnym, ze po uplywie jakiego$ czasu pewne szczegoly zacieraja
sie w pamieci, jednym nadaje sie istotne znaczenie, inne bagatelizuje, a jeszcze inne w wyniku réznych okoliczno$ci
modyfikuje. Wcale nie oznacza to, ze Swiadek jest przez to osobg niewiarygodna. Oznacza to tylko, ze rézni
ludzie réznie pamietaja po uplywie czasu te same okolicznoéci. Jeéli jednak swiadkowie byli stanowczy w swych
stwierdzeniach przekazywanych w niedalekiej odleglosci czasowej od przestepczego zachowania oskarzonego, o jego



wygladzie i zachowaniach, i na podstawie tych wypowiedzi stworzono portret pamieciowy zbiezny z wygladem
oskarzonego to nie sposob przyjaé, ze to nie oskarzony byl tym, ktory wowcezas mial kontakt ze Swiadkami.

Dowodem potwierdzajacym trafno$¢ oceny zeznan wskazanych $wiadkéw oraz sprawstwa oskarzonego jest
przywolany przez Sad Okregowy fakt znalezienia w mieszkaniu oskarzonego telefonu, w ktoérego pamieci zapisany byt
nr telefonu S. K. (2). Jesli oskarzony nie mial Zadnego zwiazku z przestepstwem mu zarzuconym nie miat powodu,
aby posiada¢ taki nr telefonu. Fakt ten pomija apelujacy, cho¢ nie przeczy, a wrecz przyznaje, ze oskarzony byl tym,
ktéry wynajal magazyn, w ktérym nastepnie sktadowana byta guma do zucia przywieziona przez R. S.. Tego faktu
przeciez nawet apelujacy nie neguje. Nie neguje takze i tego, ze nastepnego dnia guma do zucia zostala zaladowana na
samochdd, ktory kierowany byl przez A. W.. Zeznania S. K. (2) nie pozostawiaja zadnych watpliwosci, ze to oskarzony
byl tym, z ktérym rozmawial w poblizy magazynu, do ktérego auto A. W. podjechalo i do ktérego ten sam mezczyzna,
ktéry magazyn wynajal zaczal, po rozmowie ze S. K. (2), ladowa¢ gume zlozong wczeéniej w magazynie. Jesli powiaze
sie te okoliczno$ci i uzupekni je o ustalenie Sadu, ze oskarzony byl mieszkancem hotelu A. w L. w czasie, gdy doszlo
do przestepczego przejecia cudzego mienia to calo$é tych ustalen jednoznacznie pozwala stwierdzié, ze nie popeknil
bledu Sad I instancji ustalajac wspolsprawstwo oskarzonego w popelionym czynie.

Jeszcze raz nalezy podkreslié, ze oskarzony ma prawo do milczenia (art. 300 k.p.k. i art. 386 § 1 k.p.k.) oraz nie musi
udowadniaé czegokolwiek w toku postepowania (art. 74 § 1 k.p.k.) i dopo6ki nie zostanie mu udowodnione sprawstwo
i wina musi by¢ uwazany za niewinnego (art. 5 § 1 k.p.k.). Stuszne sa wywody apelacji w tym zakresie. Jednak w
odniesieniu do realiow sprawy oskarzonego nalezy stwierdzi¢, ze wymowa dowoddw jest tak jednoznaczna, ze bez
zadnych watpliwo$ci nalezalo oskarzonemu przypisa¢ popelienie zarzuconego mu czynu w postaci, jaka zostala
sformutowana w zarzucie aktu oskarzenia.

Zlozono$¢ przestepstwa, jakie popelniono nie pozostawia watpliwosci, ze tylko z aktywnym udzialem oskarzonego
przestepstwo to moglo by¢ popelnione, a co wiecej, ze miat on Swiadomosé i wole uczestniczenia w jego dokonaniu. Bez
znaczenia jest, czy on sam czy ktorys z jego kompanéw wykonywal poszczegolne czynnosci. Istotg tego przestepstwa
jest to, ze dzialania poszczegolnych os6b, w tym dzialania takze oskarzonego, stanowily jednosé akcji przestepczej
i doprowadzily do wejécia w posiadanie cudzego mienia. Zachowania na poszczegélnych etapach tego przestepstwa
prowadzonego z premedytacja i przebieglo$cig niezaleznie od tego, kto indywidualnie je wykonywal stworzyly calo$é
przestepstwa i bez zgody oraz porozumienia miedzy sprawcami czynu tego nie mozna byloby dokonaé. Oskarzony
byl jednym z istotnych podmiotéw tego przestepstwa i ponosi w tej sytuacji odpowiedzialnoéc za calosc tej akeji
przestepczej nawet, jesli indywidualnie nie wykonal ktérego$ fragmentu tego wystepku. Przyjecie chocby listu (...)
stwierdzajacego cel, do ktérego guma do zucia ma by¢ przewieziona dowodzi w sposdb jednoznaczny, ze oskarzony
uczestniczyt w tym procederze czynnie oraz ze Swiadomoécia co czyni.

Jesli za$ obecnie oskarzony milczy to jest to jego prawo, wymowa jednak dowodow trafnie doprowadzila Sad I instancji
do przypisania mu popelnienia tego czynu. Wszystkie wymienione w apelacji w pkt. 3 a) — f), i), j) fakty nie zostaly
ustalone, jako dokonane z cala pewno$cia przez oskarzonego. Sad I instancji przyjal koncepcje tej czeéci uzasadnienia,
jako zachowan, ktére popelnili albo oskarzony albo ktory$ z jego wspolnikow. Nie mozna mie¢ pewnoéci, ze czynnoéci
te dokonane zostaly przez oskarzonego, lecz mozna mieé¢ pewno$é co do tego, ze zostaly popelione przez uczestnika
przestepczego porozumienia w ktoérym bral udziat oskarzony i nie mozna wykluczyé, ze uczynit to oskarzony. Mimo
tego, nawet ustalenie, ze to nie on wykonywal te czynno$ci nie zwalnia go od odpowiedzialno$ci za te zachowania, jako
wspolsprawce tego przestepstwa. Jeszcze raz odwolaé nalezy sie do wyzej juz przekazanych stwierdzen, ze ponosi on
odpowiedzialno$¢ za calo$¢ tego przestepstwa, jako jego aktywny uczestnik. Odnoénie natomiast kwestionowanych
w pkt. 3 g), h) i k) okolicznosci to bezblednie ustalil Sad I instancji w ramach swych uprawnien (art. 7 k.p.k.), ze to
wlasnie oskarzony byt tym, ktory czynnosci te, opisane w tych punktach, wykonal. W zakresie natomiast pkt. 3 k),
to nie ustalony fakt, jak wydaje sie przyjmowac apelujacy, a ocena wrazenia Sadu, i w tym zakresie takze byt on do
takiej postgpienia upowazniony.

Racje ma natomiast skarzacy, ze niezasadnie obcigzono oskarzonego obowigzkiem naprawienia czeéci wyrzadzonej
szkody na rzecz H. E. w M.. Sad I instancji nie wyja$nil w swym uzasadnieniu, dlaczego uznal, ze pokrzywdzonym




dzialaniami oskarzonego jest ta firma. Jest to o tyle wazne, ze przeciez przedstawiciel tej firmy juz na rozprawie
zwracal uwage, ze nie poniosla ona zadnej szkody w zwiazku z tym przestepstwem. W kazdym razie, w czasie, gdy
byt on przestuchiwany nikt nie roScit do niego pretens;ji i nie by} obcigzony zadnym obowigzkiem wyréwnania szkody
wynikajacej z przestepstwa, jako podmiot ktory przyjal na siebie obowiazek zorganizowania przewozu towaru, ktory
zostat przejety przez przestepcow. Ustalenia poczynione w tej sprawie dowodza, ze firma ta byla organizatorem
przewozu gumy do zucia. Zaden dowdd nie wskazuje, aby na rzecz organizatora przewozu przeszlo prawo whasnoéci
tego towaru. Jesli zatem doszlo do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, na skutek wprowadzenia w blad przez
sprawce przestepstwa oszustwa, to nie mieniem firmy (...) w M., bo to nie ta firma byla wlacicielem tego mienia. Sam
fakt okre$lenia w akcie oskarzenia tej wlaénie firmy, jako pokrzywdzonego nie oznacza jeszcze ze status taki firma ta
mieé¢ powinna. Pokrzywdzonym dzialaniem sprawcow tego wystepku zostal wlasciciel tego towaru (gumy do zucia)
jego bowiem dobro prawne (mienie) zostalo bezposrednio naruszone przez przestepstwo (art. 49 § 1 k.p.k.). I choé
mozliwe jest, iz poszkodowany dzialaniami sprawcow bedzie przewoznik, ktéremu oddano do przewozu okreslony
towar oraz jednocze$nie jego wlasciciel to w znaczeniu o jakim mowa w art. 49 § 1 k.p.k.iart. 46 § 1 k.k. zobowiazanie
wyréwnania szkody w postaci zagarnietego mienia, mozliwe jest tylko wobec wlasciciela tego towaru. W toku
postepowania nie ustalono tresci umowy miedzy firmami (...) w Polsce i Rosji, nie s3 zatem znane warunki tej umowy
iw konsekwencji nie jest wiadomym, czy wlasno$¢ tego towaru przeszla na nabywce w chwili jej wydania z C. w Polsce
czy tez mialo tak sie sta¢ dopiero z chwilg dostarczenia towaru do odbiorcy. Mozna mieé jednak pewnosé¢, ze to jedna
z tych dwoch firm byla wlascicielem tego towaru i to na szkode ktoérej$ z nich doszlo do oszukanczego rozporzadzenia
mieniem, w ktérym to czynie uczestniczyt oskarzony. Nie ma natomiast zadnych watpliwosci co do tego, ze nie doszlo
do rozporzadzenia mieniem firmy (...). Je$li zatem prokurator w toku ostatniego slowa wystapil z wnioskiem o
nalozenie na oskarzonego obowigzku naprawienia szkody i blednie wskazal pokrzywdzonego, to wniosek taki nie
mogl by¢ uwzgledniony, skoro nie ustalono w toku tego postepowania bezposrednio pokrzywdzonego dzialaniami
przestepczymi oskarzonego. W tej sytuacji Sad Apelacyjny uznal za konieczne usuniecie takiego rozstrzygniecia, a
wobec braku pewnoéci, ktory z podmiotdéw gospodarczych jest bezposrednio pokrzywdzony dzialaniami oskarzonego
nie rozstrzygnieto o takim zobowiazaniu.

Jesli zwazyé, ze podmiot pokrzywdzony moze wystapié¢ z powodztwem cywilnym w stosunku do oskarzonego majac
przy tym przesadzona jego odpowiedzialno$¢ za czyn, ktérym ten oskarzony wyrzadzil szkode, jego prawa zostaly w
tym zakresie utrzymane.

Uznajac wiec, iz zarzuty apelacji okazaly sie w znacznej czeSci chybione, nie mogly takze zostaé zaakceptowane jej
wnioski, za§ wyrok, jako stuszny, poza zmiana dokonana w skutek zarzutu nr 2, nalezalo utrzymac w mocy.

Podstawg rozstrzygniecia o kosztach sadowych byt przepis art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 627 k.p.k. zas o wysokos$ci
oplaty orzeczono w oparciu o przepis art. 2 ust. 1 pkt. 51 art. 8 ustawy o oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity
Dz.U. Nr 49, poz. 223 z 1983 roku z p.zm.).

Podstawe o wydatkach poniesionych w postepowaniu odwolawczym stanowil przepis art. 636 § 1 k.p.k.

Wszystkie przytoczone wyzej rozwazania doprowadzity Sad odwolawczy do rozstrzygniecia w niniejszej sprawie.



