Sygn. akt IT AKa 87/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 kwietnia 2013 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Jerzy Skorupka

Sedziowie: SSA Edward Stelmasik

SSA Wiestaw Pedziwiatr (spr.)

Protokolant: Anna Dziurzyniska

przy udziale prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Beaty Lorenc - Kociubinskiej
po rozpoznaniu w dniu 10 kwietnia 2013 r.
sprawy L. G., R. C.1 A. S.

oskarzonych z art. 191 § 2 k.k. w zw. z art. 189 § 1i 3 k.k. wzw. z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 11
§2kk.,art.191§1i2kk. wzw. zart. 189 § 1i 3 k.k. wzw. z art. 158 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

z powodu apelacji wniesionej przez prokuratora i oskarzonych
od wyroku Sadu Okregowego w Opolu
z dnia 12 grudnia 2012 r. sygn. akt III K 134/12

I. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonych L. G., R. C. 1 A. S. w pkt. 2 cze$ci rozstrzygajqcej
w ten sposob, ze z opisu czynu przypisanego eliminuje ustalenia o szczegolnym udreczeniu
pokrzywdzonego oraz narazeniu go na nastqgpienie skutku okreslonego w art. 156 § 1 k.k. i czyn ten
kwalifikwje z art. 191 § 2 k.k. 1 art. 189 § 1 k.k. i art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. 1 za to na
podstawie art. 189 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierza kary:

1) L. G. 2 (dwéch) lat pozbawienia wolnosci,
2) R. C. 2 (dwoch) lat i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,
3) A. S. 1 (Jednego) roku pozbawienia wolnosci,

stwierdzajqce, ze kary lqgczne orzeczone w pkt. 6 czesci rozstrzygajqgcej wobec tych oskarzonych
utracilty moc;

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok wobec L. G., R. C. i A. S. utrzymuje w mocy;

III. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 11 2 k.k. lqczy orzeczone kary i wymierza kary lqczne:



1) L. G. 4 (czterech) lat pozbawienia wolnosci,
2) R. C. 3 (trzech) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,
3) A. S. 2 (dwéch) lat pozbawienia wolnosci;

IV. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zalicza oskarzonym okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w
sprawie:

1) L.G.1R. C. od 12.04.2012 r. do 12.12.2012 T.
2) A.S.od 12.04.2012 r. do 12.11.2012 r.,

V. zasqdza od oskarzonych L. G., R. C. i A. S. na rzecz Skarbu Panstwa wydatki zwiqgzane z ich
udzialem w postepowaniu odwolawczym i wymierza im oplaty za to postepowanie:

1) L. G.iR. C. po 400 zlotych,
2) A. S. 300 zlotych

oraz stwierdza, ze Skarb Panstwa ponosi koszty postepowania zwiqzane z apelacjq prokuratora.

UZASADNIENIE

Prokurator Rejonowy w K. oskarzyl L. G. o to, ze;

I. w okresie od dnia 11 kwietnia 2012 r. do dnia 12 kwietnia 2012 r. w B., W., okolicach R.iS., pow. K., woj. (...) dzialajac
wspoOlnie i w porozumieniu z R. C.iA. S. pozbawili S. T. wolnosci polaczonej ze szczeg6lnym udreczeniem w ten sposéb,
ze po wtargnieciu do domu, skrepowaniu ta§ma klejaca i zalozeniu foliowego worka na glowe, umiescili go w bagazniku
samochodu, a nastepnie wywiezli do lasu, gdzie bili S. T. rekami po ciele i kopali oraz uderzali kijem bejzbolowym,
po czym umie$cili w piwnicy domu w miejscowosci S., pow.K., gdzie bedac skrepowanym w dalszym ciggu bili
go rekami i kopali po calym ciele oraz kluli ostrym przedmiotem pod paznokciami, narazajac go na bezposrednie
niebezpieczenstwo utraty zycia lub nastapienia skutku okreslonego w art. 156 § 1 k.k. lub 157 § 1 k.k., w wyniku czego S.
T. odnidst obrazenia w postaci stluczenia glowy i krwiaka okularowego obu oczu, stluczenia brzucha, stluczenia lokcia
prawego oraz licznych podbiegnie¢ krwawych konczyn dolnych i posladkéw, co spowodowalo naruszenie narzadu
ciala i rozstroj zdrowia trwajacy powyzej 7 dni oraz zabral w celu przywlaszczenie pieniadze w kwocie nie mniejszej
niz 900 zl., czym dzialal na szkode S. T.

tj. o przestepstwo zart.189 §1i 3 k.k.iart.158§ 1 k.k.i art.157 § 1 k.k. i art.278 § 1 k.k. w zw. z art.11
§2k.k.

II. w okresie od dnia 11 kwietnia 2012 r. do dnia 12 kwietnia 2012 r. w W, okolicach R. i S., pow. K., woj. (...) dzialajac
wspolnie i w porozumieniu z R. C. i A. S. pozbawili K. T. wolno$ci polaczonej ze szczegdlnym udreczeniem w ten
sposob, ze po uprzednim zalozeniu mu koca na glowe, skrepowaniu, zaklejeniu oczu taséma klejaca i umieszczeniu
w samochodzie, wywiezli go do lasu, gdzie bili K. T. rekami po ciele i kopali, narazajac go na bezposrednie
niebezpieczenstwo utraty zycia lub nastgpienia skutku okre§lonego w art. 156 § 1 k.k. lub 157 § 1 k.k., po czym
umiescili go piwnicy domu w miejscowosci S., pow.K., gdzie bedac skrepowanym grozil mu pozbawieniem zycia oraz
zgwalceniem jego konkubiny M. R., a grozby ta wzbudzila w nim uzasadniona obawe, ze zostanie spelniona oraz
zmuszal go grozba bezprawna do pobicia S. T.

Y. o przestepstwo zart.189 §1i 3 k.k.iart.158 § 1 k.k. i art.190 § 1 k.k. i art.191 § 1 k.k. w zw. z art.11
§2k.k.



Nadto postawil zarzuty R. C.i A. S, Ze:

III. w okresie od dnia 11 kwietnia 2012 r. do dnia 12 kwietnia 2012 r. w B., W., okolicach R. i S., pow. K., woj.
(...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z L. G. pozbawili S. T. wolno$ci polaczonej ze szczegdlnym udreczeniem w
ten sposob, ze po wtargnieciu do domu, skrepowaniu ta§éma klejaca i zalozeniu foliowego worka na glowe, umiescili
go w bagazniku samochodu, a nastepnie wywiezli do lasu, gdzie bili S. T. rekami po ciele i kopali oraz uderzali
kijem bejzbolowym, po czym umiesScili w piwnicy domu w miejscowosci S., pow.K., gdzie bedac skrepowanym w
dalszym ciggu bili go rekami i kopali po calym ciele oraz kluli ostrym przedmiotem pod paznokciami, narazajac
go na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia lub nastapienia skutku okre§lonego w art. 156 § 1 k.k. lub
157 § 1 k.k., w wyniku czego S. T. odnitst obrazenia w postaci sthuczenia glowy i krwiaka okularowego obu oczu,
stluczenia brzucha, stluczenia tokcia prawego oraz licznych podbiegnie¢ krwawych koniczyn dolnych i pos§ladkow, co
spowodowalo naruszenie narzadu ciala i rozstr6j zdrowia trwajacy powyzej 7 dni,

Y. o przestepstwo zart.189 §1i 3 k.k. i art.158 § 1 k.k. i art.157 § 1 k.k. w zw. z art.11 § 2 k.k.

IV. wokresie od dnia 11 kwietnia 2012 r. do dnia 12 kwietnia 2012 r. w W., okolicach R. i S., pow. K., woj. (...) dzialajac
wspolnie i w porozumieniu z L. G. pozbawili K. T. wolnosci polaczonej ze szczegdlnym udreczeniem w ten sposob, ze po
uprzednim zalozeniu mu koca na glowe, skrepowaniu, zaklejeniu oczu taSma klejaca i umieszczeniu w samochodzie,
wywiezli go do lasu, gdzie bili K. T. rekami po ciele i kopali, narazajac go na bezpoérednie niebezpieczenstwo utraty
zycia lub nastgpienia skutku okre$lonego w art. 156 § 1 k.k. lub 157 § 1 kk., po czym umieécili go piwnicy domu
w miejscowodci S., pow.K., gdzie bedgc skrepowanym grozili mu pozbawieniem Zycia, a grozba ta wzbudzila w nim
uzasadniong obawe, Ze zostanie spelniona oraz zmuszali go grozba bezprawna do pobicia S. T.

tj. o przestepstwo zart.189 §1i1 3 k.k. i art.158 § 1 k.k.i art.190 § 1 k.k. i art.191 § 1 k.k. w zw. z art.11
§2k.k.

Wyrokiem z dnia 12 grudnia 2012 roku w sprawie I1I K 134/12 Sad Okregowy w Opolu orzekl, ze:

1. Uznaje oskarzonych L. G., R. C.iA. S., w ramach zarzutow opisanych w pkt I, ITI czeéci wstepnej wyroku, za winnych
tego, ze w okresie od dnia 11 kwietnia 2012 r. do dnia 12 kwietnia 2012 r. w B., W., okolicach R. i S., dzialajac wspolnie
iw porozumieniu, w zamiarze zmuszenia pokrzywdzonego S. T. do zwrotu wierzytelnoSci, pozbawili pokrzywdzonego
wolno$ci polaczonej ze szczegblnym udreczeniem w ten sposob, ze po wtargnieciu do domu, skrepowaniu taséma
klejaca i zalozeniu foliowego worka na glowe, umiescili go w bagazniku samochodu, a nastepnie wywiezli do lasu,
gdzie bili go rekami po ciele i kopali, uderzali kijem bejsbolowym, grozili pozbawieniem zycia, po czym umiescili w
piwnicy domu w miejscowosci S., gdzie w dalszym ciagu bili skrepowanego pokrzywdzonego rekami i kopali po calym
ciele, grozili przewierceniem wiertarka, przypalaniem ciala, pozbawieniem zycia oraz ktuli ostrym przedmiotem pod
paznokciami, narazajac go na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia lub nastapienia skutku okre$lonego w
art. 156 § 1 k.k., w wyniku czego pokrzywdzony odniost obrazenia w postaci stluczenia glowy i krwiaka okularowego
obu oczu, stluczenia brzucha, stluczenia lokcia prawego oraz licznych podbiegnie¢ krwawych koniczyn dolnych i
posladkow, co spowodowalo naruszenie narzadu ciala i rozstréj zdrowia trwajacy powyzej 7 dni, przy czym grozby te
wzbudzily uzasadniong obawe ze zostana spelnione, nadto zabrali pieniagdze w kwocie 1.260 zl., tj. przestepstwa z art.
191 § 2 kk. wzw.z art. 189 § 11 3 k.k. wzw.z art. 158 § 1 k. k. w zw.z art. 157 § 1 k. k. w zw.z art. 11 § 2 k.k. i za to na
podstawie art. 189 § 3 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k., a co do oskarzonego A. S. takze przy zastosowaniu art. 60 §1i2, §
6 pkt 2 k.k., wymierza kary: oskarzonemu L. G. 4 (czterech) lat pozbawienia wolnoéci, oskarzonemu R. C. 3 (trzech)
lati 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci, oskarzonemu A. S. 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoSci,

2. uznaje oskarzonych L. G., R. C.i A. S., wramach zarzutéw opisanych w pkt I, IV cze$ci wstepnej wyroku, za winnych
tego, ze w okresie od dnia 11 kwietnia 2012 r. do dnia 12 kwietnia 2012 r. w B., W., okolicach R. i S., dzialajac wspoélnie
i w porozumieniu, w zamiarze zmuszenia S. T. do zwrotu wierzytelnosci, pozbawili pokrzywdzonego K. T. wolnoéci
polaczonej ze szczegdlnym udreczeniem w ten sposob, ze po uprzednim zalozeniu mu koca na glowe, skrepowaniu,
zaklejeniu oczu taSma klejgca i umieszczeniu w samochodzie, wywiezli go do lasu, gdzie bili pokrzywdzonego rekami



po ciele i kopali, narazajac go na bezposrednie niebezpieczenistwo nastapienia skutku okre$lonego w art. 156 § 1
k.k. lub 157 § 1 k.k., po czym umiescili go w piwnicy domu w miejscowosci S., gdzie grozili mu pozbawieniem zycia
oraz zgwalceniem jego konkubiny M. R., a grozby te wzbudzily w nim uzasadniong obawe, Ze zostana spelione
oraz zmuszali go grozba bezprawna do zadawania uderzen S. T. i klucia ostrym przedmiotem pod paznokciami tj.
przestepstwa z art. 191 § 1i 2 kk. w zw.z art. 189 § 11 3 k.k. w zw.z art. 158 § 1 kk. w zw.z art. 11 § 2 kk. i za to
na podstawie art. 189 § 11 3 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k., a co do oskarzonego A. S. takze przy zastosowaniu art. 60
§1i2, 86 pkt 2 kk., wymierza kary: oskarzonemu L. G. 3 (trzech) lat i 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia wolnosci,
oskarzonemu R. C. 3 (trzech) lat pozbawienia wolnoSci, oskarzonemu A. S. 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

3. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonych L. G., R. C.1 A. S. za przestepstwo przypisane w pkt 1 czesci
dyspozytywnej wyroku $rodek karny w postaci solidarnego obowiazku zaplaty na rzecz S. T. kwoty 2.460 zt tytulem
odszkodowania oraz kwoty 5.000 zt tytulem zado$¢uczynienia,

4. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonych L. G., R. C.1A. S. za przestepstwo przypisane w pkt 2 czesci
dyspozytywnej wyroku §rodek karny w postaci solidarnego obowigzku zaplaty na rzecz K. T. kwoty 1.000 z} tytulem
zado$éuczynienia,

5. na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. orzeczone jednostkowe kary pozbawienia wolnosci taczy i wymierza kary
laczne: oskarzonemu L. G. 4 (czterech) lat pozbawienia wolno$ci, oskarzonemu R. C. 3 (trzech) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci, oskarzonemu A. S. 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnoéci,

6. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonych kar pozbawienia wolnoS$ci zalicza oskarzonym okresy
zatrzymania i tymczasowego aresztowania: L. G. od dnia 12 kwietnia 2012r. do dnia 12 grudnia 2012r., R. C. od dnia
12 kwietnia 2012r. do dnia 12 grudnia 2012r., A. S. od dnia 12 kwietnia 2012r. do dnia 12 listopada 2012r.,

7. na podstawie art. 627 k.p.k. i art. 633 k.p.k. zasadza od oskarzonych L. G., R. C., A. S. i koszty sadowe od nich
przypadajace, w tym wymierza im oplaty sadowe:

- L. G. wkwocie 400 zl na podstawie art. 2 ust 1 pkt 5 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych
wymierza oskarzonemu,

- R. C. w kwocie 400 zl na podstawie art. 2 ust 1 pkt 5 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych
wymierza oskarzonemu,

- A. S. w kwocie 300 zl na podstawie art. 2 ust 1 pkt 4 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o optatach w sprawach karnych
wymierza oskarzonemu.

Wyrok powyzszy zaskarzyt w caloSci obronica oskarzonego L. G..
Na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. i art. 438 pkt. 1, 3i 3 k.p.k. powyzszemu wyrokowi zarzucit:

L. blad w ustaleniach faktycznych poczynionych przez Sad I instancji przyjetych za podstawe wyroku, ktéry miat wplyw
na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, poprzez nieuprawnione ustalenie, ze L. G. wspdlnie i w porozumieniuz R. C.i A. S.
pozbawili K. T. wolnoéci polaczonej ze szczegélnym udreczeniem, w ten sposob, ze zakleili oczy K. T. i tadma, zalozyli
mu koc na glowe, skrepowali, bili go rekami po ciele i kopali, a nadto grozili mu pozbawieniem Zycia oraz zgwalceniem
jego konkubiny M. R., a nadto zalozyli worek foliowy na glowe S. T., kopali i uderzali go kijem bejzbolowym po
calym ciele, rzucili nim o drzewo, grozili przewierceniem wiertarka, przypalaniem ciala, pozbawieniem zycia oraz
ktuli ostrym przedmiotem pod paznokciami, a wynikajacy z wadliwej oceny zgromadzonego w sprawie materiatlu
dowodowego oraz naruszen przepisOw prawa procesowego,

II. obraze przepisOw prawa procesowego, ktora miala wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, tj. art. 7 kpk poprzez
przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow w zakresie w jakim Sad dowolnie przyjal, ze:



- L. G. wspoélnie i w porozumieniu z R. C. i A. S. zalozyli worek foliowy na glowe S. T., kopali i uderzali go
kijem bejzbolowym po calym ciele, rzucili nim o drzewo, grozili przewierceniem wiertarka, przypalaniem ciala,
pozbawieniem zycia oraz kluli ostrym przedmiotem pod paznokciami

na skutek dowolnej — sprzecznej ze wskazaniami doSwiadczenia zyciowego i zasadami prawidlowego rozumowania
— oceny dowodoéw, w tym zeznan S. T., zeznan pokrzywdzonego K. T. i zeznan M. R., ktore okazaly sie nielogiczne,
niespojne, wewnetrznie sprzeczne oraz sprzeczne z pozostalymi przeprowadzonymi w sprawie dowodami, w sytuacji
gdy z przeprowadzonych w toku postepowania jurysdykcyjnego dowodow wynika, ze: - S. T. okreslil K. T. w protokole
przyjecia ustnego zawiadomienia o przestepstwie jako sprawce przestepstwa popelionego na jego szkode, - S. T. nie
mogt styszeé, w trakcie wywozenia ich do lasu, krzyczacego i wolajacego o pomoc T., bowiem ten mial mieé, jak sam
zeznal, zaklejone usta w trakcie calej drogi do lasu, - na ciele K. T. brak jest obrazen i §ladéw, ktére pozwolilyby na
przyjecie, ze byl bity rekami i kopany po calym ciele, - na nagraniu sporzadzonym aparatem fotograficznym K. T.
nie zachowywal sie jak osoba uprowadzona, pozbawiona wolno$ci, szczeg6lnie udreczona, pobita i bojaca sie o zycie
swoje oraz rodziny, - K. T. podczas poszukiwan pieniedzy osk. G. bedac samotnie w banku oraz u sgsiada i przyjaciela
jego ojca nie prosil nikogo o pomoc, nie uciekt rzekomo dreczacemu go osk. G., nie zachowywat sie jak osoba, ktora
potrzebuje i oczekuje pomocy, - K. T. po tym, jak zostal w domu po powrocie z banku, a L. G. udal sie do miejsca jego
zamieszkania, gdzie nadal przebywal S. T., nie zwrdcil sie o pomoc do Policji , czy tez sasiaddéw, w celu zapewnienia
mu ochrony oraz ratowania ojca, tylko poszedl spa¢, - teéciowa L. G., ktéra byla obecna w domu oskarzonego przez
calg noc nie slyszala zadnych odglos6w, ktore moglyby sugerowac, ze jej zie¢ w piwnicy dreczy osoby trzecie, w tym je
bije po calym ciele, grozi wiertarka, wklada ostre narzedzia pod palce etc..

II1. obraze przepis6w prawa procesowego, ktdra miala wplyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia tj. art. 424 kpk poprzez
sporzadzenie uzasadnienia w sposo6b, ktory uniemozliwia przesledzenie toku rozumowania prowadzacego Sad do
wydania zaskarzonego orzeczenia, a w szczegdlnoSci na skutek — nie przeprowadzenia w pisemnym uzasadnieniu
wyroku rozwazan, ktdre mialy doprowadzi¢ Sad do prze$wiadczenia, iz wbrew konsekwentnemu zaprzeczeniu
przez oskarzonych opisanemu przez pokrzywdzonych przebiegowi zdarzenia, mieli pozbawi¢ S. i K. T. wolnoSci ze
szczegblnym udreczeniem, - a takze uchylenia sie w caloSci przez Sad I instancji od uzasadnienia, w sposéb logiczny i
spojny, dlaczego Sad I instancji nie uwzglednil dowod6w przemawiajacych na korzy$¢ oskarzonych oraz dlaczego opart
sie wylacznie na niesp6jnych i pozostajacych w sprzecznoéci z pozostalymi dowodami zeznaniach pokrzywdzonych,
zakladajac z gory, wbrew przeprowadzonym dowodom, ze oskarzeni zarzucane im czyny popekili w sposéb opisany
przez pokrzywdzonych oraz — odstapienia przez Sad od wyjasnienia istotnych r6znic w tresci zeznan pokrzywdzonych,
ktore podlegaly istotnym zmianom w zaleznos$ci od etapu postepowania i jednoznacznie wskazywaly, ze zeznania
pokrzywdzonych ewoluuja z kazda kolejna czynnoécig przestuchania.

Podnoszac powyzsze w odniesieniu do zaskarzonego wyroku apelujacy wniost o:

- zmiane wyroku i odmienne orzeczenie co do istoty sprawy przez uniewinnienie oskarzonego L. G. od popelnienia
zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. 2 czesci dyspozytywnej wyroku oraz zmiane przyjetej kwalifikacji prawnej
czynu opisanego w pkt. 1 czeéci dyspozytywnej wyroku i zakwalifikowanie go jako przestepstwa z art. 191 § 2 kk w zw.z
art. 189 § 1 kk w zw.z art. 158 § 1 kk w zw. z art., 157 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to na podstawie art. 189 § 1 kk w
zw. z art. 11 § 3 kk oraz wymierzenie oskarzonemu kary 2 lat pozbawienia wolnoéci,

ewentualnie
- 0 uchylenie wyroku w calo$ci i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Z rozstrzygnieciem Sadu Okregowego nie zgodzil sie takze oskarzony R. C., ktérego obrofica zaskarzyl to orzeczenie
w caloSci i zarzucil:

1. obraze przepisOw postepowania, majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia a to art. 4; 5 § 2; 7 kpk w zw. z art. 193 § 1
kpk polegajaca na jednostronnej, fragmentarycznej oraz dowolnej ocenie dowodu z zeznah pokrzywdzonego S. T.



wowczas gdy z materialow zebranych w aktach sprawy wynikaja istotne watpliwosci co do stanu §wiadomosci $wiadka
tj. informacja medyczna o zanikaniu platu czolowego moézgu, zas Sad na rozprawie w dniu 12 listopada 2012 roku
oddalil wniosek o przestuchanie $§wiadka w obecnosci psychologa wobec braku dowodow na okoliczno$¢ mozliwych
zaburzen stanu psychicznego. Obrona podnosi, ze wskazane schorzenie moze skutkowa¢ zanikami swiadomosci,
zanikami pamieci i trudno$ciami postrzegania.

2. obraze przepisdw postepowania, majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to art. 7 kpk w zw. z art. 410 kpk
polegajaca na wydaniu tego wyroku w oparciu o podstawe w postaci okoliczno$ci ustalonych w nastepstwie dokonania
oceny zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego w spos6b dowolny, z pominieciem zasad prawidlowego
rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, a w szczegdlnoSci: a) uznania zeznan S. T. i K. T.,
ktore sg ze sobg sprzeczne i dalece rozbiezne w zakresie przyjetym za podstawe ustalen faktycznych za wiarygodne
mimo braku ich dostatecznej weryfikacji b) uznania wyjasnien R. C. w zakresie, w jakim opisywal swoja role w
inkryminowanym zdarzeniu za niewiarygodne z uwagi na to iz byly one sprzeczne z zeznaniami pokrzywdzonych i wg.
Sadu stanowily linie obrony. Sad pominat fakt, ze w pierwszych zeznaniach S. T. wskazal jako jednego ze sprawcow
czynu zabronionego K. T., zaé po ,uwolnieniu” K. T. nie widzial potrzeby zawiadomienia organéw Scigania o zdarzeniu
i fakcie dalszego przetrzymywania ojca i poszed} spaé.

3. obraze przepiséw postepowania, majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia a to art. 424 § 11 2 kpk polegajaca na braku
zamieszczenia w uzasadnieniu tego wyroku precyzyjnego i wyczerpujgcego opisu poczynionych ustalen faktycznych, w
tym w szczegblno$ci wskazania oceny réznic w zeznaniach S. T. i K. T., oraz w ich wlasnych wewnetrznie sprzecznych
zeznaniach zlozonych w toku postepowania przygotowawczego i procesu sadowego.

4. blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na wadliwej ocenie zebranego materialu dowodowego a to w
szczegblno$ei uznaniu zeznan S. T. i K. T. za wiarygodne, wowczas gdy wbrew twierdzeniom Sadu I instancji nie SA
to zeznania spdjne, uzupelniajace sie i przedstawiajace okreslone zdarzenie — a wrecz przeciwnie sa one na kazdym
etapie postepowania przygotowawczego i sgdowego rozbiezne, przy czym analiza tych zeznan wskazuje, iz na pewnym
etapie postepowania §wiadkowie starali sie przyjac jedng linie przedstawienia zdarzenia.

Stawiajac te zarzuty apelujacy wniost o:

1. uniewinnienie oskarzonego R. C. od zarzutu opisanego w art. 191 § 1i 2 kk w zw. z art. 189 § 1i 3 kk w zw. z art.
158 § 1 kki 11 § 2 kk w stosunku do K. T.;

2. zmiane kwalifikacji prawnej w zakresie dotyczacym S. T. tj. na czyn opisany art. 191 § 2 kk i wymierzenie mu za ten
czyn kary pozbawienia wolnos$ci z warunkowym jej zawieszeniem.

Z daleko posunietej ostrozno$ci procesowej wniost o:
uchylenie zaskarzonego wyroku i uchylenie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad I instancji.

Zakwestionowal orzeczenie to rowniez oskarzony A. S. i jego obrofica na podstawie art. 425 § 11 2 k.p.k. oraz art. 444
k.p.k. zaskarzyl je w caloSci.

Na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt. 2, 3 i 4 k.p.k. zarzucil wyrokowi Sadu Okregowego w Opolu;

1. majacy wplyw na tre$¢ wyroku blad w ustaleniu faktycznym, polaczony z obraza prawa procesowego, a to art. 7 kpk,
wyrazajacy sie w sprzecznym z rzeczywistoScia i przeprowadzonymi dowodami ustaleniu w wyroku, ze bezprawne
pozbawienie wolno$ci K. T. w okresie od dnia 11 kwietnia 2012 r. do dnia 12 kwietnia 2012 r. polgczone bylo
ze szczegdlnym udreczeniem na ktére w ocenie Sadu sklada sie zalozenie koca na glowe, zaklejenie oczu tasma,
bicie pokrzywdzonego rekami po calym ciele jak i kopanie, a nadto grozenie pozbawieniem zycia czy zgwalceniem
konkubiny M. R., podczas gdy zgromadzony w sprawie material dowodowy nalezycie i prawidlowo oceniony daje
jedynie podstawe do ustalenia, ze oskarzeni w tym okresie pozbawili wolnos$ci K. T. powodujac u Niego na skutek
kilkukrotnych uderzen rekami w twarz oraz skrepowaniu tasma obrazenia ciala w postaci: krwiaka i zasinienie



naskorka na prawym i lewym oku, opuchlizny na prawym policzku, na lewym kolanie otarcia o $rednicy 3 cm oraz
otarcia na kostkach prawej i lewej dloni, ktére w ocenie obrony naruszyly czynnoéci narzadéw ciala na okres ponizej
siedmiu dni, a co w dalszej kolejnosci istotne to fakt, ze pokrzywdzony w fazie rozwoju zdarzen pomimo realnych
mozliwo$ci uzyskania pomocy i zawiadomienia organéw $cigania nie podjal $wiadomie i z wlasnej nie przymuszonej
woli takich krokéw zawigzujac porozumienie z oskarzonymi, co jednocze$nie zaprzecza istnieniu realnych obaw
pozbawienia zycia czy zgwalcenia konkubiny M. R.;

2. majacy wplyw na tre$¢ blad w ustaleniu faktycznym, polaczony z obraza prawa procesowego, a to art. 413 § 2 pkt. 1
kpk wyrazajacy sie w sprzecznym z rzeczywistoS$cia i przeprowadzonymi dowodami ustaleniu w wyroku, ze oskarzony
A. S. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z L. G. i R. C. poprzez bicie pokrzywdzonego K. T. rekami po ciele i kopanie
narazili Go na bezpoérednie niebezpieczenstwo nastgpienia skutku okreslonego w art. 156 § 1 kk lub z art. 157 § 1 kk
w sytuacji gdy konstrukcja przestepstwa pobicia polega miedzy innymi na ré6znicowaniu odpowiedzialnoSci za udzial
w pobiciu w zalezno$ci od stopnia jej niebezpieczenstwa, wyrazajacego sie skala narazenia czlowieka na bezposrednie
niebezpieczenstwo utraty zycia, albo skutkow okres§lonych w art. 156 § 1 kk, lub 157 § 1 kk, ktore to zr6znicowanie musi
by¢ prawidlowo okreslone w wyroku — opisie czynu;

3. razaca niewspolmierno$c¢ kary pozbawienia wolno$ci, poprzez wymierzenie jej facznym wymiarze 2 lat pozbawienia
bez zastosowania instytucji warunkowego zawieszenia jej wykonania, w sytuacji gdy stopienn winy oskarzonego i
spolecznej szkodliwo$ci popelnionego przez Niego czynu oraz Jego postawa, wlasciwos$ci i warunki osobiste pozwalajg
na przyjecie, ze wystarczajacym dla osiggniecia wzgledem oskarzonego celéw kary, w szczeg6lnosci zapobiezenia
ponownemu popelnieniu przez niego przestepstwa, byloby wymierzenie kary w rozmiarze orzeczonym, jednak z
jednoczesnym warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Podnoszac te zarzuty skarzacy wniost o:

1. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania, a w razie
braku podstaw do jego uchylenia,

2. zmiane wyroku w czeéci rozstrzygniecia o karze poprzez warunkowe zawieszenie wykonania wymierzonej
oskarzonemu kary lacznej dwoch lat pozbawienia wolnosci na okres proby lat pieciu.

Za wadliwe uznal to rozstrzygniecie takze oskarzyciel publiczny i zaskarzyl je w czesci dotyczacej orzeczenia o karze
na niekorzys$c L. G., R. C.iA. S..

Na podstawie art. 437 § 1i 2 k.p.k. i art. 438 pkt. 211 3 k.p.k. zarzucil:

- razaca niewspoimiernosc¢ kary orzeczonej wobec L. G. za zarzucone mu przestepstw, wyrazajaca sie w wymierzeniu
oskarzonemu kar jednostkowych pozbawienia wolnoSci w dolnej granicy ustawowego zagrozenia i orzeczenia
kary lacznej pozbawienia wolno$ci w wymiarze 4 lat pozbawienia wolnoéci, pomimo, iz okolicznoéci ustalone
w toku prowadzonego przez Sad postepowania, a w szczegolno$ci: brak okolicznosSci lagodzacych, rola L. G. w
popelnieniu przestepstwa, sposéb dzialania sprawcy polegajacy na znecaniu sie nad pokrzywdzonymi, biciu ich,
grozeniu przewierceniem kolan i przypalaniem narzadéw plciowych, pozbawieniem zycia oraz zmuszaniem K. T.
do znecania sie nad ojcem, przemawia za przyjeciem, iz jednostkowo wymierzone kary nie spelniaja celéw przed
nimi stawianych, za§ wymierzona kara laczna pozbawienia wolno$ci oparta na zasadzie calkowitej absorpcji —
nie odbiegajaca swa wysokoScia od kar jednostkowych pozbawienia wolnoSci, nie uwzglednia stopnia spolecznej
szkodliwo$ci czynbdw, nie realizujac ponadto celow kary w zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa
oraz celow zapobiegawczych i wychowawczych przed nia stawianych,

- razgca niewspolmierno$c¢ kary orzeczonej wobec R. C. za zarzucane mu przestepstwa, wyrazajaca sie w wymierzeniu
oskarzonemu kar jednostkowych pozbawienia wolnoSci w dolnej granicy ustawowego zagrozenia i orzeczenia
kary lacznej pozbawienia wolnoéci w wymiarze 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, pomimo, iz okolicznoSci
ustalone w toku prowadzonego przez Sad postepowania, a w szczegolnosci: brak okolicznosci lagodzacych, uprzednia



wielokrotna karalno$é, dopuszczenie sie popelnienia czynu w czasie trwania warunkowego przedterminowego
zwolnienia oraz sposéb dzialania sprawcy polegajacy na szczegélnym znecaniu sie nad pokrzywdzonymi, biciu ich,
grozeniu przewierceniem kolan i przypalaniem narzadéw plciowych, zmuszaniem K. T. do znecania sie nad ojcem
przemawia za przyjeciem, iz jednostkowo wymierzone kary pozbawienia wolnoéci nie spehiaja celow przed nimi
stawianych, za§ wymierzona kara laczna pozbawienia wolnoSci oparta na zasadzie calkowitej absorpcji — w istocie
nie odbiegajaca swg wysokoScig od kar jednostkowych pozbawienia wolnos$ci, nie uwzglednia stopnia spolecznej
szkodliwo$ci czynow, nie realizujac ponadto celéw kary w zakresie ksztaltowania Swiadomosci prawnej spoleczenstwa
oraz celow zapobiegawczych i wychowawczych przed nig stawianych.

- razaca niewspolmierno$é orzeczonej wobec A. S. kary pozbawienia wolno$ci wymierzonej za zarzucane oskarzonemu
czyny, wskutek bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wydanego orzeczenia, wyrazajacego
sie w blednym przyjeciu przez Sad, iz w stosunku do A. S. zachodza okolicznoSci uzasadniajace skorzystanie
z dobrodziejstwa nadzwyczajnego zlagodzenia kary pomimo, iz okolicznoéci ustalone przez Sad prowadza do
wniosku przeciwnego, wskutek czego orzeczone kary jednostkowe oraz wymierzona A. S. kara lgczna pozbawienia
wolno$ci, oparta dodatkowo na zasadzie calkowitej absorpcji, nie uwzglednia stopnia spolecznej szkodliwoS$ci
czynow nie realizujgc ponadto celéw kary w zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoteczenistwa oraz celom
zapobiegawczym i wychowawczym przed nig stawianych.

Stawiajac te zarzuty apelujacy wniést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie wobec:

L. G. za czyn:

I kary 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

II kary 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci,

oraz orzeczenie lacznej kary pozbawienia wolnoSci w wymiarze 8 lat pozbawienia wolnoéci,

R. C. za czyn:

I kary 4 lat pozbawienia wolnoSci,

II kary 4 lat pozbawienia wolnoSci,

oraz orzeczenie lacznej kary pozbawienia wolnoSci w wymiarze 6 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci,
A. S. za czyn:

I kary 3 lat pozbawienia wolnoSci,

II kary 3 lat pozbawienia wolnoSci,

oraz orzeczenie lgcznej kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

W pierwszej kolejnoéci zostang omoéwione apelacje obroncéw oskarzonych. Ich zarzuty i tre$¢ uzasadnien oraz wnioski
sformulowane w tych skargach, przy ich uwzglednieniu, czynilyby rozwazania nad apelacja oskarzyciela publicznego
zbednymi.

I. Odnosnie do apelacji obroncy oskarzonego L. G..

Apelacja nie zasluguje na uwzglednienie.



Nie uznano zasadnoSci zarzutéw podnoszonych w apelacji tego oskarzonego. Apelujacy nie kwestionuje bowiem
trafno$ci rozstrzygniecia Sadu Okregowego, a jedynie podwaza ustalenia jakie tenze Sad poczynit i neguje tylko pewne
fragmenty tych ustalen. Wyprowadza nastepnie z nich wniosek o niepopelieniu przez oskarzonego czynu na szkode
K. T., a takze o znacznie mniejszym natezeniu udreczenia S. T., co w efekcie powinno prowadzi¢ do wniosku, ze wobec
tego pokrzywdzonego czyn L. G. winien by¢ oceniony nie jako zbrodnia, a jako wystepek.

Ocena dokonana przez apelujacego, a dotyczaca poczynionych przez Sad Okregowy ustalen nie zyskala akceptacji
Sad odwolawczego. Nalezy wskazac, ze Sad Okregowy przeprowadzil rzetelnie postepowanie jurysdykcyjne, a w jego
ramach postepowanie dowodowe. Z nalezyta uwaga i wnikliwoécia przestuchal wszystkie osoby, ktore zgloszone
zostaly przez oskarzyciela publicznego, ale uzupelnil material dowodowy o zeznania os6b wnioskowanych przez
obroncow oskarzonych. Odebral takze wyjaénienia od oskarzonych, cho¢ nie zdecydowali sie oni na skladanie ich
bezposrednio przed Sadem, to jednak dopelniajac wymogdw art. 389 § 1 k.p.k. odczytal ich wypowiedzi zlozone w toku
Sledztwa i wezwal oskarzonych do ustosunkowania sie do tresci odczytanych wyja$nien.

Przeprowadzone w toku tego postepowania dowody (zeznania $wiadkéw, wyjasnienia oskarzonych, dokumenty,
opinie bieglych) zostaly nastepnie poddane ocenie i w ramach swobodnej oceny tych dowdd Sad meriti ustalil, ktore
z tych dowodoéw maja istotne znaczenie w sprawie oraz w jakim zakresie zastuguja na wiare. Apelujacy podnosi,
ze wypowiedzi dwoch zasadniczych dla ustalen $wiadkéw tj. pokrzywdzonych S. i K. T. nie s3 ze soba zbiezne, co
nakazywalo przyjecie, ze ten pierwszy nie byt dreczony w sposéb szczegoélny podczas pozbawienia go wolnosci, a
ten drugi nie byl ofiare przestepczych zachowan oskarzonych. Zasadniczym argumentem w apelacji obroncy jest
okoliczno$¢ zwigzana z pojawianiem sie w ich wypowiedziach nowych elementéw, o ktérych nie podawali w czasie
pierwszego przestuchania. I tak jest w istocie. Nie moze to jednak od razu oznacza¢, ze brak jakich$ fragmentow
stanu faktycznego w relacjach pokrzywdzonych oznacza, ze tych nie bylo. Nie jest czym$ szczegélnym i wyjatkowym,
ze pokrzywdzeni skladajac zeznania pomijaja pewne fakty, nie od razu podajac wszystkie istotne okoliczno$ci. Nie
czynia tego jednak dlatego, zeby nastepnie wzmocni¢ swe wypowiedzi i dodatkowo pograzy¢ sprawcow ale z tej
prostej przyczyny, ze nie wszystkie okoliczno$ci udalo sie im od razu, natychmiast odtworzy¢ z pamieci. Pamieé
ludzka to wszak nie film, na ktérym rejestruje sie i nastepnie odtwarza wiernie przebieg zdarzenia. Niektore elementy
faktyczne zacierajg sie w pamieci, innym przekazujacy je nadaje nadmierna wage i o nich méwi w pierwszej kolejnosci
pozostawiajac poza obszarem relacji kolejne, dla niego bez wiekszego znaczenia. Jest naturalnym i zrozumialym, ze
uplyw czasu oraz dokonywane przemyslenia prowadzg do przypominania sobie réznych wcze$niej nieprzekazanych
informacji. Dodatkowo nalezy takze podkresli¢, ze kazdy czlowiek zapamietuje inaczej jedno i to samo zdarzenie i nie
jest to czyms$ wyjatkowym i niecodziennym, ale postepowaniem naturalnym, bo nie dla kazdego te same okolicznosci
maja to samo znacznie, a i pamie¢ kazdego czlowieka nie pracuje w identyczny sposéb. Jesli wiec Sad pierwszej
instancji majacy wszak bezposredni kontakt z uczestnikami zdarzen i ich relacjami skladanymi w toku rozprawy
uznaje, ze co do istotnych faktoéw relacje pokrzywdzonych pozostawaly niezmienne i wskazuje, ze dotyczy to sposobu,
w jaki doszlo do pozbawienia wolnoéci pokrzywdzonych, faktu ich pobicia i zachowan oskarzonych to nie popelnia
btedu dowolnej, nieopartej o material dowodowy oceny tego materialu dowodowego. Nalezy podkresli¢, analizujac
ten zarzut (blednych ustalen faktycznych, ale powiazany z nim takze zarzut obrazy prawa procesowego), ze Sad I
instancji nie tylko zeznania pokrzywdzonych czynil podstawa swych ustalen. Poza tymi wypowiedziami, dysponowal
rowniez dokumentami w postaci opinii bieglego medyka sadowego. Opis urazéw doznanych przez S. T. (k. 285)
dobitnie potwierdza powstanie obrazen oraz ich mechanizm i koresponduje on z wypowiedziami pokrzywdzonego o
okolicznos$ciach ich powstania. Dokumentacja fotograficzna obrazujaca stan pokrzywdzonego po tym jak dotarl do
jednostki policji uprawniala do twierdzenia o wiarygodnosSci wypowiedzi pokrzywdzonego, tym bardziej, ze i film
nagrany przez L. G. jednoznacznie przedstawia miejsce oraz polozenie i sytuacje a nadto stan pokrzywdzonego w
czasie inkryminowanym.

Apelujacy analizujac wypowiedzi pokrzywdzonych dostrzega w nich jedynie te elementy i to w takim usytuowaniu,
ktdre $wiadcza o braku zgodno$ci miedzy zeznaniami tych mezczyzn. Podkresla np. ze S. T. nie mogl mie¢ na glowie
zalozonego worka bo woéwczas nie mogtby widzie¢ co sie dzieje w jego poblizu. Nadto zwraca uwage, w innej czeéci
apelacji, ze K. T. nie potwierdza pewnych fragmentéw relacji ojca, tym samym brak tej zbiezno$ci (dotyczacej wbijania



ostrych przedmiotéw pod paznokcie S. T.) nakazuje uznanie, ze nietrafnie przyjeto ustalenie o takich zachowaniach.
Nalezy jednak zwro6ci¢ uwage, ze apelujacy jest niekonsekwentny. Raz podkresla, ze brak potwierdzenia w zeznaniach
syna czyni relacje ojca niewiarygodng, natomiast gdy znajduje ona potwierdzenie w tych wypowiedziach twierdzi, ze i
inne okolicznoéci wykluczaja wiarygodnoéc S. T.. Ten wszak podaje, ze mial na glowie worek (ktéry jak wynika z jego
relacji w pewnym momencie zostal mu zdjety) a jego syn ten fakt, cho¢ nie wprost uwiarygadnia méwiac ,,Ojciec byt
skrepowany. Mial tez co$ zalozone na glowie, ale nie teraz nie pamietam juz co.”(k.125), by na rozprawie jednoznacznie
o tym podaé (k.720). Te wypowiedzi ugruntowuja w przekonaniu, ze trafnie Sad meriti uznal wiarygodnoéc¢ zeznan
S. T.. Apelujacy podnosi takze, ze pokrzywdzony nie przekazal w swych zeznaniach zlozonych jako pierwsze, ze byl
rzucony na drzewo, a wiec fakt taki, podawany po6zniej nie mial miejsca i jest jaskrawym przykladem agrawacji.
Nalezy jednak przypomnie¢, ze S. T. jednoznacznie podal, ze po wyjeciu go z bagaznika samochodu zostat rzucony
na ziemie (k.5). Fakt rzucenia jest wiec konsekwentnie przekazywany przez pokrzywdzonego. Jego doprecyzowanie
poprzez okreSlenie, ze zostal rzucony i najpierw upadl na drzewo, a potem na ziemie jest niczym szczegblnym i
nie moze prowadzi¢ do wniosku, ze pokrzywdzony celowo wyolbrzymia poszczegoélne zachowania, aby zwiekszyc
swa wiarygodno$¢. Skarzacy kwestionuje takze ustalenie o kluciu ostrymi przedmiotami pokrzywdzonego, bo nie
potwierdza tych okolicznoSci jego syn. Nalezy jednak zwrdci¢ uwage, ze w tym zakresie S. T. jest konsekwentny i w
zeznaniach, ktére wedlug obroncy oskarzonego sa najistotniejsze, pokrzywdzony mowi o tym fakcie jednoznacznie
i stanowczo. Sad byl w tej sytuacji uprawniony do czynienia ustalen o takich zachowaniach. Tym bardziej, ze o
fakcie takim podal rowniez K. T.. Jego relacja jedynie utwierdza o shuszno$ci stanowiska Sadu I instancji, skoro
pokrzywdzony zeznal, ze on sam takze dokonal wbicia pineski pod paznokcie ojca (k.721). Lacznie wiec oceniane
dowody uprawnialy do ustalen jakie znalazly wyraz w przypisanym oskarzonemu (oskarzonym) czynie na szkode S.
T.. Sad Apelacyjny nie podziela zastrzezen wyrazonych w apelacji obronicy L. G..

W odniesieniu za$ do K. T., ktory co oczywiste, skladajac zeznania po raz pierwszy koncentrowat sie na tym co dotknelo
jego samego, poza jego stlowami o sposobie potraktowania go przez sprawcow nie mozna zapominac o fotografiach,
ktére obrazuja jego wyglad po tym jak mial on kontakt z oskarzonymi.

Istotnym jest jednak i to, a co zostalo pominiete w argumentacji obroncy L. G., ze przeciez takze i A. S. w
istotnych fragmentach potwierdzil wypowiedzi pokrzywdzonych. Opis przekazany przez tego oskarzonego dotyczacy
potraktowania S. T., lecz zwlaszcza K. T. jest w zasadniczych kwestiach zbiezny z relacjami tego ostatniego. Wszak
A. S. podal, ze K. T. zostal przewrécony na ziemie, skrepowany, zawinieto mu glowe kocem oraz zostal uderzony
przez R. C.. Te detale pojawiaja sie w relacji samego pokrzywdzonego, lecz jego wypowiedzi zawieraja wiecej
elementow przestepczych zachowan w tym nie tylko R. C., ale takze wlasnie A. S.. Te okoliczno$é zauwaza Sad meriti i
przyjmuje zgodnie ze swym uprawnieniem, ze oskarzony tylko cze$ciowo podaje prawde pomniejszajac skale krzywd
wyrzadzonych pokrzywdzonemu, i co istotne, wylaczajac wlasny udzial w tym postepowaniu wobec pokrzywdzonego.

Dysponujac relacjami pokrzywdzonych, potwierdzajacymi je dokumentami w postaci materialu fotograficznego i
filmowego, opinii biegltego oraz wyjasnieniami A. S., Sad Okregowy byl uprawniony do poczynienia ustalen, ktérym dal
wyraz w opisie czynow przypisanych oskarzonym. Wbrew twierdzeniom apelujacego te ustalenia poczynione zostaly
w zgodzie z doSwiadczeniem zyciowym, nie sa sprzeczne ze wskazaniami wiedzy oraz nie nosza cech oparcia ich o
nieracjonalne rozumowanie.

Apelujacy podnosi w swej skardze jedna istotna okoliczno$é¢, ktéra wymaga szczegdlowego rozwazenia. Wskazuje na
zachowanie K. T. wobec ojca, ktore zostalo zarejestrowane na filmie przez L. G., nadto apelujacy podnosi nieracjonalne
zachowanie K. T., w czasie bytno$ci w domu oraz w banku i nastepnie powrotu do domu oraz pozostania w nim, bez
reakeji zwiazanej z pozostawieniem zagrozonego ojca w piwnicy razem ze sprawcami pozbawienia wolno$ci i znecania
sie nad nim.

Odnoszac sie do tej kwestii nalezy wskaza¢, ze istota zarzutu stawianego oskarzonym bylo przyjecie, ze K. T. zostal
pozbawiony wolno$ci oraz podczas tego stanu byt dreczony w spos6b szczegblny. Sad dokonujgc ustalen przyjal, ze
tak istotnie bylo, a nadto ustalil, Ze celem dzialania sprawcow bylo wymuszenie na S. T. zwrotu skradzionych L. G.
pieniedzy.



Jesli uwzgledni sie poczynione przez Sad I instancji ustalenia to w zadnym razie nie mozna mie¢ watpliwosci, ze
K. T. zostal pozbawieny wolnosci oraz ze byl przez sprawcoéw tego zachowania dreczony. Wbrew wlasnej woli zostal
umieszczony w samochodzie, mimo, ze poczatkowo kierowal sie do niego bez zadnego przymusu. Tak bowiem nalezy
oceni¢ fakt zarzucenia koca na glowe, umieszczenia w samochodzie i skrepowania taéma nég i rak, oklejenia oczu
tasma klejacg. Jesli potem sprawcy woza pokrzywdzonego samochodem, a przy tym bija go po glowie i groza, ze go
zabija, nie reagujac na jego prosby, aby go wypuscili, to stan taki jest wiezieniem pokrzywdzonego i wypelnia znamiona
ustawowe czynnoSci wykonawczej pozbawienia wolnoéci. Stan ten trwa, wedlug wyliczen najbardziej korzystnych dla
oskarzonych, co najmniej 3 godziny (0,5 godziny przewozenia samochodem, 1,5 godziny pobytu w lesie, godzina w
piwnicy domu L. G.). W tym czasie oskarzeni pozbawili pokrzywdzonego mozliwoS$ci poruszania sie (zmiany miejsca
pobytu), a nawet, przywiazujac go do krzesla, swobody wykonania jakiegokolwiek ruchu (przejscia z jednego miejsca
w inne) to od nich zalezalo czy moze i kiedy zmienié¢ miejsce swego pobytu, cho¢ on sam wyraznie artykulowal, Ze jest
przeciwny przebywaniu w tym miejscu, o ktérym zdecydowali oskarzeni. W okresie, co najmniej 3 godzin, oskarzony
byl wolnos$ci pozbawiony i juz to wystarcza do przyjecia popelnienia przez oskarzonych przestepstwa.

Natomiast to, ze potem oskarzony sam uczestniczyl w ataku na ojca (film dowodzi tego bezspornie) oraz ze majac ku
temu mozliwoSci nie prosi o pomoc dla uwiezionego w dalszym ciggu ojca oraz nie zawiadamia policji o tym co spotkalo
jego samego i ojca, jest juz dalszym ciggiem wydarzen pozostajacym poza sfera mozliwych ocen prawnokarnych ze
strony Sadu I instancji. Zachowanie K. T. nie moze by¢ oceniane bez pojawienia sie zlozonej przez odpowiedni organ
skargi. Nie jest tez rzecza Sadu Apelacyjnego dokonanie takiej oceny, bo Sad ten jako sad prawa nie jest uprawniony
do czynienia w tej sprawie ustalen, gdyz jest to domena Sadu meriti. Postawa K. T. (demonstrowana w nagranym
filmie) podkreslona przez obronce L. G. zostala zauwazona przez Sad odwolawczy. Nie jest zrozumialym, dlaczego Sad
I Instancji nadajacy znaczenie filmowi nie ustosunkowatl sie do zachowan K. T. wobec ojca, cho¢ uwzglednil jego tre$¢
przy rozwazaniach o roli L. G. i sytuacji oraz stanie w jakim znajdowal sie S. T.. Jeszcze raz podkreéli¢ jednak nalezy,
ze nawet przyjecie iz w pewnym momencie K. T. przylgczyl sie do sprawcow i sam takze maltretowal swego ojca nie
zmienia faktu, ze do tej chwili to on byl przedmiotem przestepczych dzialan po stronie oskarzonych, ktérzy za te czesc
swych zachowan musza ponie$¢ odpowiedzialnoéé.

Whbrew twierdzeniom apelacji obroncy oskarzonego L. G. Sad Okregowy jednoznacznie wskazal, na jakich dowodach
sie oparl i wymienil je, podkreslajac, ze przede wszystkim sa nimi zeznania pokrzywdzonych mial na uwadze takze
wymienione jako pomocnicze zeznania innych os6b, zwrocil uwage takze i na wyjasnienia A. S., ktére wykorzystal
w duzej mierze, na co zwrdcono uwage juz wyzej. Nie pominal takze i nadal wlaSciwa range dowodom w postaci
dokumentow oraz opinii bieglego medyka, pisze o tym tenze Sad wyraznie na s. 10 uzasadnienia (k.908). Nalezy takze
zwroci¢ uwage, ze czeSciowo wykorzystat tenze Sad wyjasnienia pozostalych, poza A. S., oskarzonych, czynigc czeéc
tych wyjasnien podstawa ustalen faktycznych. Jednoznacznie wynika to z czedci ustalajacej uzasadnienia wyroku.
To, ze jedynie cze$ciowo wykorzystal te wyjasnienia, a w odniesieniu do A. S. nie calemu zakresowi jego wypowiedzi
dal wiare nie jest czyms$ szczegblnym w praktyce sadowej. Sad ten wskazal, jakiej czeéci wypowiedzi A. S. dal wiare
i wyjasnil, dlaczego innym wypowiedziom (tym umniejszajacym role jego samego) wiarygodno$ci odmoéwil. Ocena
wiarygodno$ci wypowiedzi jest domeng Sadu orzekajacego, moze on uznac cze$é relacji za prawdziwe innej czeSci
cechy tej odmoéwic¢, zobowigzany jest jedynie przekonujaco swoje stanowisko w tym zakresie uzasadnic, a tego dokonat
Sad Okregowy we Wroclawiu.

I1. Odnosnie do apelacji obroncy oskarzonego R. C..

Apelacja ta sprowadza sie, mimo kilku postawionych zarzutéw, do jednego w istocie stwierdzenia o dowolnej ocenie
zebranego materialu dowodowego i niezasadnego dania wiary wypowiedziom S. T. i jego syna K. T. skutkujacego
blednymi ustaleniami faktycznymi.

W znacznej mierze Sad Apelacyjny odniost sie do tak sformulowanego zarzutu, bo dokonal analizy trafnoSci
zastrzezen wymienionych przez obronce L. G.. W tej apelacji wszak takze podkreslano sprzeczno$ci w wypowiedziach



pokrzywdzonych, co powinno prowadzié do przyjecia, Ze ich relacje nie moga stanowié podstawy ustalen faktycznych
za$ przebieg zdarzen nalezalo odtworzy¢ w oparciu o wyja$nienia oskarzonych, w tymiR. C..

Podkreslenia raz jeszcze wymaga, ze Sad meriti majac do wyboru wypowiedzi Swiadkéw opisujacych przebieg zdarzen
oraz wyjadnienia oskarzonych, w tym i R. C. postgpil zgodnie ze swymi kompetencjami i wskazal, ze wyjasnienia
przeczacego jakiemukolwiek atakowi na pokrzywdzonych R. C. nie zastluguja na wiare. Wyraznie i jednoznacznie
Sad I instancji podkreslil, ze pozostaja one w sprzecznoéci z innymi wiarygodnymi dowodami. Tymi za$ sg zeznania
pokrzywdzonych, ale przeciez poza nimi takze material fotograficzny, protokoly ogledzin, opinia bieglego i co nie
mniej istotne wyjasnienia A. S.. Proste zaprzeczanie faktom wynikajace z wyja$nien oskarzonego stusznie zostalo
ocenione, jako linia obrony zmierzajaca do umniejszenia odpowiedzialnosci i z taka ocena Sadu Okregowego nalezy
sie zgodzié. Bez znaczenia dla odpowiedzialnoéci oskarzonego jest postawiony w pkt. 2 apelacji zarzut pominiecia
faktu wskazywania w pierwszych zeznaniach przez S. T. na jego syna K., jako sprawce czynu na jego szkode. Kazdy ze
sprawcow odpowiada za swoj czyny w granicach swego zamiaru (art. 20 k.k.). Juz wyzej wskazano, ze nie jest rzecza
Sadu Apelacyjnego dokonywanie oceny prawnokarnej zachowania K. T. bo brak jest w odniesieniu do niego skargi
uprawnionego oskarzyciela na skutek ktérej wypowiedzialby sie Sad I instancji. Rzecza tego Sadu byto dokonanie
oceny zachowania R. C. i zadanie to ten Sad wykonal. Rozwazania w tym zakresie prowadzone w apelacji dla
rozstrzygniecia o trafno$ci tej skargi lub jej nieskutecznoéci w stosunku do R. C. niczego zmieni¢ nie moga.

Podobnie nie mozna uzna¢, ze Sad Okregowy pominat motywacje dzialania oskarzonych i nie uwzglednil faktu,
co kierowalo oskarzonymi w czasie tego dzialania, a co wynika¢ mogloby z akt sprawy prowadzonej w zwigzku z
zawiadomieniem L. G. o dokonanej na jego szkode kradziezy. Jest wrecz przeciwnie niz twierdzi obronica oskarzonego.
Wszak przeciez nie tylko opis czynéw przypisanych oskarzonemu, ale i kwalifikacja prawna przypisanych R. C.
czynéw bez watpliwosci odzwierciedlaja przyjecie przez Sad Okregowy, jaki motyw towarzyszyt oskarzonym podczas
popehienia przypisanych im czynéw.

Jest swego rodzaju zaskakujacym twierdzenie obroncy oskarzonego, ze Sad I instancji nie zapoznal sie z materialami
postepowania zgromadzonymi w wyniku zawiadomienia przez L. G. o dokonanej na jego szkode kradziezy. Sad wszak
z urzedy wystapil o nadeslanie orzeczenia o umorzeniu postepowania w tej sprawie. Nie byla wiec to inicjatywa
stron, co wiecej zaden z obroncéw ani oskarzonych nie domagali sie nadeslania materialow zwiazanych z ta sprawa.
Podnoszenie na etapie postepowania odwolawczego zarzutu o niezapoznaniu sie z tymi materialami przez Sad I
instancji ocenione by¢ musi, jako nielojalno$é¢ po stronie obroncy, ktéry wszak takze winien dazy¢ do osiagniecia
zakladanego celu i czyni¢ to w zgodzie z procedura i z wykorzystaniem wlasnych uprawnien.

Nie mozna mieé¢ zadnych watpliwoSci, ze oskarzeni dzialali w oparciu o porozumienie, ktére zawarli realizujac
przypisane im czyny. Ustalenia Sadu I instancji s3 w tym zakresie bezbledne, a zawarte juz na s. 1 uzasadnienia
wyroku. Sad wszak podkresla, ze L. G. postanowil uda¢ sie do domu T. w celu odzyskania pieniedzy zabranych
mu w trakcie kradziezy a wraz z nim udali sie pozostali oskarzeni, ktérzy na polecenie L. G. zalozyli kominiarki.
Zaréwno porozumienie miedzy oskarzonymi jak i podzial r6l miedzy nimi wynika w spos6b bezdyskusyjny z opisu
przekazanego przez A. S.. Cho¢ oskarzony ten wyraznie akcentuje w nich swoja podrzedna role wéréd dzialan
agresywnych w stosunku do S. T. to jest oczywistym, ze nawet jego opis nie pozostawia watpliwos$ci, co do celu
dzialania oraz wspoldzialania sprawcow i okresla role kazdego z nich. Zeznania pokrzywdzonych jedynie ugruntowuja
w tej sytuacji przekonanie o wspéldzialaniu oskarzonych. Kazdy z nich wiedzial, ze zmierzaja do uzyskania informacji
o domniemanym sprawcy kradziezy pieniedzy na szkode L. G., kazdy z nich podejmowal czynnoSci zwigzane z
pozbawieniem wolno$ci pokrzywdzonych (krepowanie ich, bicie, grozenie) kazdy z nich dziatat w celu odzyskania
pieniedzy przez L. G.. Zachowanie takie nie moze by¢ ocenione inaczej jak wspotdziatanie sprawcodw, $wiadome i
dobrowolne. Czyniony zarzut w motywacyjnej czeSci apelacji nie przekonal o uchybieniu popelionym przez Sad

Okregowy.

Skarzacy postawil rowniez zarzut naruszenia procedury Sadowi Okregowemu, ktére dotyczyto przestuchania S. T..
Blad Sadu I instancji mial polegac¢ na przestuchaniu tego Swiadka bez udzialu psychologa mimo wniosku obrony
w tym zakresie. Wedlug skarzacego, w ten sposéb, uchybiono przepisowi art. 193 § 1 k.p.k. Tak sformulowany



zarzut jest oczywiscie chybiony bowiem o sytuacji zwigzanej z konieczno$cia przestuchania $wiadka z udzialem
lekarza lub bieglego psychologa rozstrzyga przepis art. 192 § 2 k.p.k. ale i w odniesieniu do tego przepisu nie mozna
uznac jego naruszenia przez Sad Okregowy, jak wskazuje obronca oskarzonego. Po raz kolejny nalezy skonstatowac,
ze obronca oskarzonego zawiera w swej apelacji stwierdzenia nieznajdujace odzwierciedlenia w zgromadzonym
materiale dowodowym. Podnosi on, ze ,,...z materialow zebranych w aktach sprawy wynikaja istotne watpliwosci co
do stanu $wiadomosci §wiadka tj. informacja medyczna o zaniku platu czolowego médzgu...” (cytat z apelacji zarzut 1.).
Odpowiadajac na ten zarzut nalezy stwierdzi¢, ze w zadnym miejscu akt, wbrew twierdzeniom apelacji, nie znaleziono
dokumentacji medycznej zawierajacej diagnoze o zaniku plata czolowego moézgu u S. T.. Na k. 172 akt znajduje sie
wynik badania glowy pokrzywdzonego, ten sam wynik znajduje sie na k. 710 akt i brak jest w nich stwierdzen, o
ktorych pisze obronica. Tym samym podstawa wniosku obroncy oraz podstawa zarzutu apelacji majaca uwiarygodnic
to stwierdzenie nie wystepuje. Jesli nadto uwzgledni sie i te okoliczno$¢, ze Sad Okregowy mial bezposredni kontakt
ze $wiadkiem i nie mial probleméw z komunikacja z tymze, to samo przekonanie obroncy czy oskarzonego o braku
zdolnoSci postrzegania lub odtwarzania postrzezen przez pokrzywdzonego nie jest wystarczajagcym do uznania o
potrzebie przestuchania $wiadka z udzialem bieglego.

Sad orzekajacy nie naruszyl przepisu art. 192 § 2 k.p.k. prowadzac przestuchanie S. T.. Sam fakt oSwiadczenia przez
$wiadka, ze nie pamieta pewnych szczegdlow oraz stwierdzenia w wynikach badan medycznych o przebytych ,,...
procesach podtwardéwkowych (np. po krwiaku).” (k.172, 710) nie moze jeszcze prowadzi¢ do wniosku, ze istnieja
watpliwosci co do stanu psychicznego §wiadka, jego stanu rozwoju umystowego zdolnoSci postrzegania i odtwarzania
postrzezen. Nie jest wystarczajacym dla potrzeby przestuchania §wiadka z udzialem psychologa zgloszenie takiego
wniosku w toku rozprawy, musi bowiem wystapi¢ watpliwo$¢ i to uzasadniona w stopniu istotnym, a tym samym
oceny takiej dokonuje Sad orzekajacy, aby nalezalo wykorzysta¢ mozliwo§é wynikajaca z art. 192 § 2 k.p.k. To Sad
przeprowadzajacy dowdd z zeznan Swiadka (lub prokurator) musiatby mie¢ watpliwoéci w tym zakresie. Jesli takich
watpliwo$ci tenze Sad nie mial, to nie mial takze podstaw do przestuchania tego $wiadka w trybie regulowanym art.
192 § 2 k.p.k.

W konsekwencji takze ten zarzut uznano za chybiony.
III. Co do apelacji obroncy oskarzonego A. S..
Tej apelacji nie mozna odmoéwié stusznoéci w zakresie zarzutow sformulowanych w pkt. 11 2 skargi.

Argumentacja przywolana w uzasadnieniu apelacji przekonuje, ze pomiedzy zachowaniami sprawcéw w stosunku do
S.T.ijego syna K. widoczna jest istotna roznica w skali dolegliwo$ci, na jakie obaj byli oni narazeni. Analiza materialu
dowodowego w tym zwlaszcza filmu nagranego podczas akcji oskarzonych jedynie przekonanie takie ugruntowuje.
Mozna zgodzi¢ sie z twierdzeniem, ze K. T. byl podmiotem udreczenia. Zachowania opisane w wyroku w pkt. 2
czesci rozstrzygajacej nie pozostawiaja co do tego zadnych watpliwoéci. Aby jednak moéwi¢ o kwalifikowanej, jako
zbrodnia, postaci przestepstwa pozbawienia wolnosci opisanej w § 3 art. 189 k.k. musi ono laczy¢ sie ze szczegdlnym
udreczeniem. Nie kazde postepowanie sprawcow wobec pokrzywdzonego sprawiajace mu dolegliwosci fizyczne czy
psychiczne bedzie stanowi¢ o dopuszczeniu sie przez nich zbrodni opisanej w tym przepisie. Udreczenie to musi
przekracza¢ ponad miare samo pozbawienie wolnosci. Jesli dzialania sprawcow w stosunku do K. T. polegaly na
narzuceniu mu koca na glowe, zaklejeniu oczu taSma, oraz zadaniu cioséw rekoma i kopanie a takze wypowiadaniu
grozby pozbawienia zycia i zgwalcenia jego konkubiny, przy czym byly to zachowania zmierzajace do uzyskania
informacji o miejscu ukrycia pieniedzy to cho¢ dzialania takie pociagaly dla ofiary dolegliwo$ci nie nosily one cech
szczegblnego udreczenia. Wskazywane przez wszystkich obroncéw zachowanie K. T., po tym, gdy takze i on wlaczyl
sie do ataku fizycznego i psychicznego na ojca, ale co najistotniejsze, pomimo zachowan sprawcow, ktorzy go dreczyli,
majac mozliwoé¢ zawiadomienia policji o tym co go spotkalo — w czasie gdy nadal pozbawiony wolnoSci byt jego ojciec
— nie uczynil tego, prowadza do wniosku, ze udreczenie tego pokrzywdzonego nie powinno by¢ ocenione jak noszace
cechy udreczenia szczegblnego.



Dokonujacy kwalifikowania zachowania oskarzonych Sad Okregowy uznal, ze zadawanie cioséw pokrzywdzonemu K.
T. prowadzilo m.in. do narazenia go na niebezpieczenstwo skutkow okreslonych w art. 156 § 1 k.k. Nie wskazal jednak
w zadnej czeSci swego uzasadnienia, na czym konkretnie niebezpieczenstwo takie polegalo. Ograniczyt sie tenze Sad, i
to w opisie czynu przypisanego oskarzonym, do wskazania tego przepisu, lecz nie znalazlo takie ustalenie wyjasnienia
ani w cze$ci odnoszacej sie do stanu faktycznego ani tez w rozwazaniach o ocenie prawnej zachowania oskarzonych.
Sad nie wyjawil, ktére zachowania sprawcow prowadzity do bezposredniego niebezpieczenstwa ciezkiego uszczerbku
na zdrowiu ofiary. Nie kazde za$ dzialanie, w tym nawet kopanie po ciele i uderzanie pieSciami, skutkuje powstaniem
ciezkiego uszczerbku na zdrowiu badz ryzyka nastapienia takiego uszczerbku. Skoro nie poczyniono ustalen, w
ktore czeSci ciala bity i kopany byl pokrzywdzony, a skutki zachowania sprawcéw obrazuja, ze nie bylo to dzialanie
wyjatkowo brutalne to za daleko idacym jest przyjecie, ze mogly one narazi¢ pokrzywdzonego na ciezki uszczerbek
na zdrowiu.

Problem odpowiedniej kwalifikacji zachowania oskarzonych byl dostrzezony przez wyrokujacy Sad. Swiadczy o tym,
opis czynu im przypisanego. Sad I instancji nie przyjal za aktem oskarzenia, ze oskarzeni atakujac pokrzywdzonego
narazili go na niebezpieczenstwo utraty zycia (kolejne znamie wystepujace w § 1 art. 158 k.k.) jest wiec oczywistym, ze
na kwestie te zwr6cil uwage. Tym bardziej zatlowac nalezy, ze majac na wzgledzie konieczno$é prawidlowego opisania
zachowania oskarzonych nie przywiazal odpowiedniej uwagi do kolejnego ze znamion mozliwych do spowodowania
czynem oskarzonych. Nakazuje to konieczno$¢ modyfikacji opisu czynu oskarzonych i zmiany zaskarzonego wyroku.

Nie mozna mie¢ zadnych watpliwosSci, ze A. S. jako osoba dojrzala umyslowo i fizycznie, bez skaz na zdrowiu
psychicznym z odpowiednim bagazem doswiadczenia zyciowego miatl Swiadomos$é narazenie pokrzywdzonego na
niebezpieczenstwo skutku w postaci naruszenia funkcji jego organizmu na czas co najmniej 7 dni, a wiec skutku o
jakim mowa w art. 157 § 1 k.k. Jesli trzej sprawcy zadaja uderzenia pieSciami, kopia oraz uderzaja kijem bejsbolowym
po ciele czlowieka to naturalnym jest, ze bedac przy tym pod wplywem alkoholu nie sa w stanie miarkowac sily
ani tez precyzyjnie zadawac ciosy bez ryzyka uderzenia grozacego obrazeniami u pokrzywdzonego. Gdy przy tym
pokrzywdzony jest skrepowany i nawet nie ma mozliwoéci pasywna obrong minimalizowa¢ sily cioséw oraz ich
umiejscowienia, takie niebezpieczenstwo obrazen jedynie sie poteguje.

W konsekwencji wyrazony w uzasadnieniu apelacji zarzut niemozno$ci przewidywania przez oskarzonego skutkow
jego dzialania musi by¢ uznany za nietrafny.

IV. Co do apelacji Prokuratora.

Wraz z tg apelacja dotyczaca rozstrzygniec o karach zostang omoéwione kwestie dotyczace wymierzonych oskarzonym
kar w kontekscie ich wlasnych apelacji (art. 447 § 1 k.p.k.).

W sytuacji, gdy Sad Apelacyjny uznal, ze zachowania oskarzonych na szkode K. T. nie stanowily zbrodni opisanej w
art. 189 § 3 k.k., lecz byl to typ czynu zabronionego w jego podstawowej postaci, oczywistym stalo sie, ze takze i kary
wymierzone oskarzonym musialy by¢ dostosowane do oceny, ze ich postepowanie wyczerpalo znamiona wystepku.

Nastepstwem tej oceny stalo sie wymierzenie kar pozbawienia wolnoéci na poziomie, ktéry zawarty jest w pkt. I cze$ci
rozstrzygajacej wyroku Sadu Apelacyjnego. Rozstrzygajac o wysokoéci tych kar dla poszczegdlnych oskarzonych Sad
mial na uwadze, ze L. G. byl inicjatorem tego przestepczego dzialania, on takze wciagnal w ten proceder trzech innych
sprawcow, w tym mlodocianego A. S., co wiecej osoby zatrudnionej w jego firmie. Przeciwko temu oskarzonemu, ale
i dwdém pozostalym przemawia fakt, ze nie widzieli oni niczego niestosownego w tym, aby dochodzi¢ naleznoéci, jakie
wedlug L. G. winny byl S. T. poprzez przestepcze zachowania skierowane rowniez wobec K. T. syna S..

Znacznie surowszego potraktowania wymagal R. C.. Oskarzony ten jest osoba o wysokim stopniu zdemoralizowania,
ktory nie liczy sie z niczym i z nikim. Wszak przeciez popemil on przestepstwo rok i miesigec po tym jak zostal
warunkowo przedterminowo zwolniony z zakladu karnego gdzie do 24 marca 2011 roku odbywal kare za poprzednio
popelnione czyny, tym samym czynu tego dopuscil sie w okresie proby, ktora wszak uptywala dopiero 22 marca 2013



roku. Zadnym doéwiadczeniem i powodem do refleksji dla niego nie bylo uprzednienie skazanie i odbyta kara. Kara
wymierzona temu oskarzonemu winna by¢ wiec karg dowodzaca, ze takie zachowania powoduja podwyzszenie sankcji
orzekanej jako kolejne;j.

A. S. jako mlodociany oraz osoba, ktora w pewnym stopniu przyczynila sie do poczynienia ustalen w tej sprawie i ktora
przyznala sie do zarzuconych mu czyndéw zostal potraktowany najlagodniej. Przejawil bowiem zal i okazat skruche.
Nalezy jednak pamietaé, ze mimo odpowiedniego dla wieku rozwoju emocjonalnego i psychicznego zgodzil sie on
na popelnienie przestepstwa, i to z fizycznym atakiem na drugiego czlowieka. Wspoldzialanie z innymi dodatkowo
przemawia przeciwko temu oskarzonemu.

Wskazane wyzej powody oraz okoliczno$ci wymienione w uzasadnieniu Sadu I instancji przesadzily o wymiarze kar
jednostkowych za przestepstwo popelnione na szkode K. T.. W efekcie jest naturalnym, ze apelacja oskarzyciela
publicznego domagajacego sie podwyzszenia kar za ten czyn nie mogla zosta¢ uznana za skuteczng.

Skoro za§ w apelacjach obroncéw L. G. i R. C. podnoszono kwestie rozstrzygnie¢ o ich odpowiedzialnosSci za
zachowanie wobec S. T. i domagano sie obnizenia wymiaru kar (L. G. do lat 2, za§ R. C. kary z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania), a Sad Apelacyjny nie uznat zasadnosci zarzutow w tym zakresie i postulatow obroncow
konieczna staje sie ocena trafnoéci rozstrzygniecia o karach za to zachowanie. Tym bardziej, ze wedlug oskarzyciela
publicznego kary za te zbrodnie raza tagodno$cia.

Jest wiele racji w argumentacji Prokuratora Rejonowego w K. jednak nie mozna pomingé takze okoliczno$ci, na ktore
wskazywal Sad I instancji. Jesli tenze Sad majacy bezposredni kontakt z oskarzonymi, obserwujacy ich zachowania
w toku procesu doszed} do przekonania, ze orzeczone kary pozbawienia wolnos$ci polaczone dodatkowo ze $srodkami
karnymi pozwalaja na uznanie, ze cele kary zostana osiggniete to Sad Apelacyjny akceptuje takie stanowisko, tym
bardziej, ze kary pozbawienia wolnoéci orzeczone wobec oskarzonych nie moga by¢ traktowane jako kary lagodne.
Kazde pozbawienie wolnoéci, zwlaszcza wobec 0s6b, ktére wezedniej nie weszly w kolizje z prawem i nie odbywaly kar
izolacyjnych musi by¢ dla nich wyjatkowo traumatycznym przezyciem. Zdaniem Sadu Apelacyjnego kary orzeczone za
zachowania na szkode S. T. nie moga by¢ oceniane, jako razaco lagodne. Sad nie uznaje takze, aby byly to kary razaco
surowe. Wskazane wobec A. S. okoliczno$ci wyplywajace na mozliwo$¢ wykorzystania nadzwyczajnego zlagodzenia
kary maja swa przekonujaca wymowe i uznano, ze prawidlowym bylo rozstrzygniecie o wykorzystaniu instytucji art.
60 § 112 oraz § 6 pkt. 2 k.k.

Jako sprawiedliwe ocenione zostaly rowniez wymierzone oskarzonym kary laczne. Sad I instancji podkreslil zwiazek
czasowy oraz jednorodno$¢ dobr prawnych naruszonych dzialaniami sprawcow. Identyczna motywacja w popelnieniu
poszczeg6lnych czynow jest czynnikiem dodatkowym uprawniajacym do stosowania zasady pelnej absorpcji przy
wymierzaniu kar lacznych. O stusznosci zastosowanej zasady absorpcji przesadza nadto fakt, ze uprzednio oskarzonym
przypisano popeklienie dwoch zbrodni. Wskutek rozstrzygniecia Sadu Apelacyjnego przyjeto, ze jeden z czynoéw to
wystepek. W tej sytuacji dodatkowo wzmacniane jest przekonanie, ze kara jednostkowa wymierzona za zbrodnie
polaczona z karg za wystepek jest tg kara, pod wzgledem wysokoSci, ktéra w sposéb wlasciwy pozwoli ociggnac cele
kar wobec oskarzonych.

Nie podzielno zarzutéw stron izby kary lgczne byly karami niesprawiedliwymi, a wiec badZ przesadnie surowymi lub
nadmiernie lagodnymi.

Zmiana kary w instancji odwolawczej nie moze nastepowaé w kazdym wypadku, w ktérym jest mozliwa ..., lecz wtedy
tylko, gdy kara orzeczona nie daje sie akceptowac z powodu réznicy pomiedzy nig a karg sprawiedliwg, réznicy o
randze zasadniczej, razacej, wrecz ,bijacej w oczy” (wyrok SN z dnia 2 lutego 1995 roku - KZS 4/96 poz. 42), (...). Sad
Apelacyjny przyjmuje domniemanie stusznoéci wyrokow I instancji, to jest odmawia im swej aprobaty jedynie w razie
stwierdzenia, ze sa (moga by¢) niesprawiedliwe.(wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 21 wrze$nia 2000 roku
w sprawie II AKa 154/00, publikowany w KZS 2000/10/37).



Nie jest takim rozstrzygniecie o karach wydane przez Sad Okregowy w Opolu i jako takie nie zostalo w tym zakresie
zmienione.

Rozstrzygniecie o kosztach sagdowych oparto na podstawie art. 633 k.p.k. iart. 636 § 1i 2 k.p.k. wzw. zart. 627 k.p.k. i
art. 6, art. 8, art. 2 ust. 1 pkt. 4 i 5 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity
Dz. U. z 1983 roku, Nr 49, poz. 223 z p.zm.).

Wszystkie przytoczone wyzej rozwazania doprowadzily do rozstrzygniecia w niniejszej sprawie Sad odwolawczy.



