Sygn. akt IT AKa 69/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 marca 2013 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Stanistaw Raczkowski (spr.)
Sedziowie: SSA Cezariusz Backowski

SSA Jerzy Skorupka
Protokolant: Iwona Laptus

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Beaty Lorenc - Kociubinskiej
po rozpoznaniu w dniu 27 marca 2013 T.
sprawy R. L.

oskarzonego z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 4 § 1 Kk, art. 284 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art.
12 kk, art. 284 § 1 kk w zw. z art. 12 Kk, art. 270 § 1 kk

z powodu apelacji wniesionej przez oskarzonego i pelnomocnika oskarzyciela positkowego
od wyroku Sadu Okregowego w Opolu

z dnia 16 pazdziernika 2012 r. sygn. akt III K 23/11

L. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok wobec oskarzonego R. L.,

II. koszty procesu za postepowanie odwolawcze ponoszq oskarzony R. E. i oskarzyciel positkowy
K. K. (1), kazdy z nich w zakresie poniesionych przez siebie wydatkow,

III. zasqdza od oskarzonego R. L. na rzecz Skarbu Panstwa 10 zlotych tytulem zwrotu wydatkow
wylozonych przez Skarb Panstwa w postepowaniu odwolawczym oraz wymierza mu 540 zlotych
oplaty za drugq instancje,

IV. zasqdza od oskarzyciela positkowego K. K. (1) na rzecz Skarbu Panstwa 10 zlotych
tytutem zwrotu wydatkoéw wylozonych przez Skarb Panstwa w postepowaniu odwolawczym oraz
wymierza mu 60 zlotych oplaty za to postepowanie.

UZASADNIENIE
Prokurator Prokuratury Rejonowej dla miasta C. oskarzyl R. L., o to ze :

I. W okresie od miesigca listopada 1999 roku do 31 maja 2001 roku w C. dzialajac czynem cigglym z géry powzietym
zamiarem osiggniecia korzy$ci majatkowej, bedac pracownikiem firmy (...) drzew i krzewoéw K." wprowadzil w blad



wlasciciela firmy (...) zapewniajac go, ze na podstawie uzyskanego pelnomocnictwa wydzierzawit w jego imieniu i na
jego rzecz od Urzedu Miasta w C. dzialke przy ulicy (...) i uzyskal zezwolenie na budowe pawilonu handlowego dla jego
firmy, przez co doprowadzil K. K. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 98 741 zt ktore to pienigdze
przeznaczyl na budowe pawilonu pod wlasnym nazwiskiem i na wlasne potrzeby

to jest o czyn z art. 286 § l kk w zw. z art. 294 § L kk i w zw. z art. 12 kk

II. W okresie od miesiagca stycznia 2000 roku do 31 stycznia 2001 roku w C. dzialajac czynem ciaglym z gory powzietym
zamiarem osiggniecia korzy$ci majatkowej jako pracownik firmy (...) drzew i krzewow K." przywlaszczyt sobie mienie
K. K. (1) w postaci ro§lin hodowlanych o warto$ci 242 645 zl, pieniadze pochodzace z utargu w kwocie 140 392 zt i
zaliczke pieniezna w kwocie 35 000 zt lacznej warto$ci 418 037 zt

tjoczynzart. 284 § l kk w zw. z art. 294 § L kk i w zw. z art. 12 kk

III. W okresie od miesigca stycznia do marca 2005 roku w C. dzialajac czynem ciaglym z gory powzietym zamiarem
osiagniecia korzy$ci majatkowej przywlaszezylt sobie mienie powierzone mu przez K. K. (1) w postaci: samosterujacego
systemu nawadniania placu o wartoéci 4 486 zl, ogrodzenia z paneli metalowych profilowanych z brama przesuwang
silnikiem o warto$ci 13 000 zl, mat pod roéliny wartosci 3 174 zl, plytek chodnikowych wartoéci 2 521 zl, lgcznej
warto$ci 23 181 z1

tj o czyn z art. 284 § l kk w zw. z art. 12 kk

IV. W miesigcu marcu 2005 roku w C. zniszczyl i uczynil niezdatnym do uzytku pawilon handlowy wartosci 98 714
z} stanowiacy wlasno$é K. K. (1), w ten sposdb, ze zdemontowat dach, stolarke okienng i drzwiowa, wyrwal instalacje
elektryczna i wodno - kanalizacyjna, uszkodzil Sciany

tjoczynzart. 288 § l kk

V.W miesigcu sierpniu 2001 roku w C. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z A. W. podrobil dokument w postaci
o$wiadczenia A. K. na okoliczno$é pobrania od niego szkotkarskiego materialu ro§linnego o wartosci 400 000 zl, w ten
sposob, ze R. L. dostarczyt kartke papieru z podpisem A. K. na ktorej odcisnal pieczatke firmy (...) a A. W. wpisala tre$¢
o$wiadczenia, ktérym to dokumentem R. L. postuzy? sie jako prawdziwym przy rozliczeniach finansowych z K. K. (1)

tj o czyn z art. 270 § l kk
Sad Okregowy w Opolu wyrokiem z dnia 16 paZzdziernika 2012 r. o sygn. akt III K 23/11 :

1. uznal oskarzonego R. E. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt I zarzutu, z ta zmiana, ze
przyjal, ze stanowi on przestepstwo z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 4 § 1 kk i za to na podstawie art. 286
§ 1kkiart. 33 § 2 i 3 kk wymierzyl mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci i 30 (trzydziestu) stawek
dziennych grzywny, przyjmujac jedng stawke za réwnowazna kwocie 20 (dwudziestu) zlotych;

2. uznal oskarzonego R. E. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt IT zarzutu, to jest
przestepstwa z art. 284 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie art. 294 § 1 kk i art. 33 §
2 i 3 kk wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci i 50 (pieédziesieciu) stawek dziennych grzywny,
przyjmujac jedna stawke za rownowazna kwocie 20 (dwudziestu) zlotych;

3. uznal oskarzonego R. E. za winnego tego, ze w czasie i w miejscu opisanym w punkcie ITT zarzutu, dzialajac czynem
cigglym, wwykonaniu z géry powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej przywlaszezyl sobie nalezace
do K. K. (1) powierzone mu mienie w postaci czeSci ogrodzenia z paneli metalowych profilowanych z brama warto$ci
okolo 4300 zlotych, to jest uznal go za winnego popelnienia przestepstwa z art. 284 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i za to
na podstawie art. 284 § 1 kk i art. 33 § 2 i 3 kk wymierzyl mu kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnoéci i 10
(dziesieciu) stawek dziennych grzywny, przyjmujac jedng stawke za rbwnowazng kwocie 20 (dwudziestu) zlotych;



4. uniewinnil oskarzonego R. E. od zarzutu popelienia czynu opisanego w pkt IV zarzutu, to jest przestepstwa z
art. 288 § 1 kk;

5. uznal oskarzonego R. E. za winnego popehlienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt V zarzutu, to jest
przestepstwa z art. 270 § 1 kk i za to na podstawie tego przepisu wymierzyl mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

6. na podstawie art. 85 kki 86 § 1i 2 kk orzeczone oskarzonemu w pkt 1, 2, 3i 5 wyroku kary jednostkowe pozbawienia
wolnoéci i grzywny polaczyl i jako kary taczne wymierzyt mu kary: 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia
wolnoéci i 60 (sze$c¢dziesieciu) stawek dziennych grzywny, przyjmujac jedna stawke dzienng za réwnowaznag kwocie
20 (dwudziestu) zlotych;

7. na podstawie art. 69 § 1 kk i art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci
warunkowo zawiesil na okres proby wynoszacy 3 (trzy) lata;

8. na podstawie art. 72 § 2 kk zobowiazal oskarzonego do naprawienia w calosci szkody wyrzadzonej przestepstwem
przypisanym w pkt 3 wyroku, poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego K. K. (1) w terminie 8 (odmiu) miesiecy od
uprawomocnienia sie orzeczenia kwoty 4300 (czterech tysiecy trzystu) zlotych;

9. na podstawie art. 627 kpk zasadzil od oskarzonego na rzecz oskarzyciela positkowego K. K. (1) kwote 26.188
(dwadzie$cia sze$¢ tysiecy sto osiemdziesiat osiem) zlotych;

10. na podstawie art. 627 kpk zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w calo$ci, w tym
wymierzyl mu oplate w kwocie 540 (pieciuset czterdziestu) zlotych;

11. na podstawie art. 630 kpk orzekl, iz wydatki w czeSci uniewinniajacej ponosi Skarb Panstwa.
Powyzszy wyrok w calo$ci zaskarzyt obronca oskarzonego. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucit :

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia majacy wplyw na jego tre$¢ poprzez bledne
przyjecie, iz:

- oskarzony R. L. doprowadzit pokrzywdzonego K. K. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 98.741,
00 zL przeznaczonym przezen na budowe pawilonu handlowego w C. przy ul. (...) II, a to na skutek uprzedniego
wprowadzenia w blad pokrzywdzonego co do okoliczno$ci zwigzanych z wydzierzawieniem na jego rzecz przez
oskarzonego terenu przeznaczonego pod zabudowe owego pawilonu, gdy tymczasem z wyjasnien oskarzonego R.
L. jednoznacznie wynika, ze pokrzywdzony mial pelna swiadomos$¢, iz budowa pawilonu handlowego stanowita
wylaczng inwestycje oskarzonego, majaca oparcie w stosowanych decyzjach administracyjnych, wydanych na rzecz
R. L. i przeprowadzona zostala na innych dzialkach polozonych przy ul. (...) II w C., anizeli te o ktérych dzierzawe
i zabudowe ubiegal sie wczesniej pokrzywdzony; za$ finansowanie inwestycji budowlanej oskarzonego przez K. K.
(1) stanowilo jego cze$ciowe rozliczenie z tytulu dokonanego przez pokrzywdzonego w latach 1997 — 1998 zakupu
materialu szkotkarskiego od oskarzonego na kwote 400.000,00 zl. co potwierdza sporzadzony na te okolicznosé
dokument, niezasadnie przez Sad uznany za podrobiony;

- o$éwiadczenie A. K. bylo dokumentem, ktérego tekst nakre§lony zostal p6Zniej, anizeli ztozony nan uprzednio in
blanco podpis A. K., gdy tymczasem A. K. i oskarzony podpisali niniejszy dokument bezposrednio po spisaniu jego
tresci przez A. L.;

- R. L. nie posiadal materialu szkotkarskiego wartego 400.000,00 zl. w latach 1997 — 1998 ze wzgledu na fakt, iz
powierzchnia gruntowa, ktéra uzytkowal nie pozwalala z wyjasnien oskarzonego i zeznan $wiadka J. L., a nadto
znajdujacych sie w aktach sprawy zdje¢ niezbicie wynika, ze oskarzony w owym czasie posiadal znaczny material



szkotkarski, a ze wzgledu na fakt, iz jako jeden z nielicznych szkoélkarzy nie zostal zalany przez wielkg powodz z 1997
r. mogt zawrzeé umowe sprzedazy tegoz materialu szkotkarskiego z K. K. (1) na kwote 400.000,00 zl;

- oskarzony R. L. przywlaszczyl sobie mienie K. K. (1) w postaci roélin hodowlanych o wartosci 242.645, 00 zl.
pieniedzy pochodzgcych z utargu w kwocie 140.392,00 zl. oraz zaliczki pienieznej w kwocie 35.000,00 zl. w sytuacji,
gdy wspomniane powyzej mienie, o znacznie zawyzonej przez pokrzywdzonego warto$ci, zostalo oskarzonemu przez
K. K. (1) przekazane w ramach rozliczen zwiazanych z dokonanym przezen w latach 1997 — 1998 zakupem materialu
szkotkarskiego z gospodarstwa oskarzonego;

- oskarzony przywlaszczyt sobie powierzone mu przez pokrzywdzonego mienie stanowigce wyposazenie punktu
handlowego przy ul. (...) II w C., w postaci czeSci ogrodzenia z paneli metalowych profilowanych z brama o
warto$ci okolo 4.300 zl. gdy tymczasem ogrodzenie to stanowilo wylaczna wlasnosé oskarzonego, nabyta w zwiazku
z budowaniem przezen pawilonu;

2. obraze przepiséw prawa procesowego majaca wplyw na tre$¢ zaskarzonego rozstrzygniecia, a to:

- art. 170 § 1 pkt. 5 oraz art. 204 kpk polegajaca na oddaleniu wniosku dowodowego obroncy oskarzonego zlozonego
na rozprawie w dniu 28.06.2012 r. o dopuszczenie dowodu z kserokopii pism z (...) O$rodka (...) z dnia 23.11.2011
I., 15.11.2011 r. oraz z dnia 12.12.2011 r., zdje¢ o numerach: (...) oraz (...), czterech zdje¢ przedstawiajacych szkotke
oskarzonego w P. kasety (...) oraz uzupekiajacej opinii innego bieglego z zakresu interpretacji fotogramatycznej,
gdy tymczasem opinia wydana w tym zakresie jest opinia niepelng albowiem nie wskazuje ona zar6wno powierzchni
arealu dzialki siedliskowej oskarzonego, jak i materiatu roslinnego jaki sie tam mégl znajdowaé, a nadto w $wietle
przedlozonych w toku ponownego rozpoznania sprawy zdje¢ oskarzonego, kasety (...), a zwlaszcza zdjec¢ lotniczych o
duzo lepszej jakoSci, opinia ta jest niepelna, gdyz oparta zostala o material zdjeciowy znacznie ograniczony i o duzo
gorszej jakosci, ktéra to ilos¢ i jakos¢ miata decydujacy wplyw na tre$¢ tejze opinii;

- art. 7 kpk polegajaca na zupelnie dowolnej ocenie materiatu dowodowego, sprzecznej z zasadami prawidlowego
rozumowania i do§wiadczeniem zyciowym, poprzez bledne uznanie za wiarygodne wylacznie zeznan pokrzywdzonego
oraz $wiadkow oskarzenia, w szczegolnosci A. K. i L. B., przy jednoczesnym bezzasadnym pominieciu wyja$nien
oskarzonego oraz §wiadka J. L., w sytuacji, gdy brak jest sp6jnoSci w zeznaniach powyzszych §wiadkéw oskarzenia co
do kregu os6b obecnych podczas skladania przez A. K. podpisu in blanco, za$ rzekome przekonanie pokrzywdzonego K.
K., iz finansuje on wlasny pawilon handlowy, nie majace przy tym oparcia w stosownych decyzjach administracyjnych,
kloci sie z zasadami logicznego rozumowania i nie zasluguje na wiare, czego Sad orzekajacy blednie nie dostrzeg}.

W oparciu o powyzsze zarzuty obronca oskarzonego R. £. wnioést o

- zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu czynéw, ewentualnie o,

- uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Wyrok zaskarzyl réwniez oskarzyciel positkowy apelacja swego pelnomocnika. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucit :
1.w zakresie pkt. 4, 61 11

a) btad w ustaleniach faktycznych (art. 438 pkt. 3 kpk ) polegajacy na przyjeciu, iz pokrzywdzony nie posiadal zadnych
praw (uprawnien) do zniszczonego pawilonu handlowego;

b) obraze prawa materialnego (art. 438 pkt. 1 kpk) poprzez przyjecie, ze zniszczenie pawilonu handlowego nie jest
przestepstwem.

2. w zakresie pkt. 7;



zastosowanie zbyt krotkiego (3 lata ) okresu prdby, ktory nie realizuje celu prewencji szczegolnej, zwazywszy brak
rekojmi oskarzonego w zakresie zgodnego z prawem zachowania wobec pokrzywdzonego;

3. w zakresie pkt. 8

naruszenie przepiséw postepowania (art. 438 pkt. 2 kpk) poprzez nalozenie na oskarzonego obowigzku naprawienia
szkody w ograniczonym do kwoty 4.300 zl.zakresie.

Wskazujac na powyzsze zarzuty pelnomocnik oskarzyciela positkowego wniost o :

1. uchylenie wyroku w zakresie pkt. 4 oraz przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania w tym
zakresie;

2. 0 zmiane wyroku w zakresie pkt. 7 poprzez wydluzenie okresu proby do lat 5 (pieciu);
3. 0 zmiane wyroku w zakresie pkt. 8 poprzez podwyzszenie obowiazku naprawienia szkody zgodnie z zadaniem.
Sad Apelacyjny zwazyl :

Apelacja obroncy oskarzonego nie zastluguje na uwzglednienie. Wbrew wywodom i wnioskom zawartym w apelacji
zaskarzony wyrok jest prawidlowy. Na wstepie rozwazan podnie$¢ nalezy, iz sprawa R. L. byla przedmiotem
ponownego rozpoznania przez sad. Pierwszy wyrok w tej sprawie wydal Sad Rejonowy w Brzegu/ k. 1188/. Ten wyrok
zostat uchylony przez Sad Okregowy w Opolu/ k. 1253/. Zaskarzony wyrok nie traci z pola widzenia kierunku i zakresu
apelacji, w zwigzku z ktoéra to apelacja uchylono pierwszy wyrok w sprawie/ k. 1223/.

Apelacja zarzucila blad w ustaleniach faktycznych. Zarzut jest chybiony. Ustalenia sadu pierwszej instancji sa
prawidlowe. Maja te ustalenia oparcie w zgromadzonych i ujawnionych w toku rozprawy dowodach. Ocena zebranych
w sprawie dowodow jest swobodna a nie dowolna. Zasadno$é ocen i wnioskdw wyprowadzonych przez sad pierwszej
instancji z okolicznosci ujawnionych w toku przewodu sadowego odpowiada prawidlowosci logicznego rozumowania.
W pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku sad pierwszej instancji przedstawil tok swego rozumowania, w
sposob szczegbdlowy i wyczerpujacy wskazal jakim dowodom datl wiare i dlaczego oraz z jakich powodéw dokonat
krytycznej oceny dowodéw, na ktore wskazuje apelujacy w apelacji. Sad Apelacyjny podziela ocene dowodow
dokonang przez sad pierwszej instancji oraz argumentacje tego sadu na poparcie dokonanej oceny.

Sad Apelacyjny nie znajduje uzasadnienia dla przytaczania ustalen dokonanych przez sad pierwszej instancji, bowiem
istota problemu w przedmiotowej sprawie sprowadza sie do zagadnienia komu nalezalo da¢ wiare, wyjasnieniom
oskarzonego czy tez zeznaniom pokrzywdzonego oraz do oceny czy znajdujacy sie w aktach dokument / k. 188/
jest falszem ze strony oskarzonego czy tez potwierdzeniem faktycznie istniejacego roszczenia oskarzonego wobec
pokrzywdzonego. Sad Okregowy w Opolu dokonujac ustalen faktycznych oparl sie na zeznaniach pokrzywdzonego, a
tym samym dokonal krytycznej oceny wyja$nien oskarzonego.

Zarzut apelacji sprowadza sie do kwestionowania krytycznej oceny wyjasnien R. L. dokonanej przez sad pierwszej
instancji. Apelujacy nie zgadzajac sie z oceng Sadu Okregowego odwoluje sie do decyzji administracyjnych
wystawionych na oskarzonego. Podnosi réwniez, ze finansowanie inwestycji budowlanej prowadzonej przez
oskarzonego stanowilo jego cze$ciowe rozliczenie z tytutu dokonanego przez pokrzywdzonego w latach 1997-1998
zakupu materialu szkotkarskiego od oskarzonego na kwote 400 000 zlotych, co zdaniem apelujacego potwierdza
sporzadzony na te okoliczno$¢é dokument. W ocenie autora apelacji A. K. i R. L. podpisali dokument bezposrednio
po sporzadzeniu go przez A. W.. W ocenie apelujacego bledne jest rowniez ustalenie, ze R. L. nie posiadal materialu
szkotkarskiego wartego 400 000 zlotych w latach 1997-1998 ze wzgledu na fakt, iz powierzchnia gruntowa, ktora
uzytkowal nie pozwalala na zasadzenie tak duzej iloéci roélin.



W pierwszej kolejno$ci nalezy zwazyc¢, iz sad pierwszej instancji szczegélowo i wyczerpujaco odnidst sie do zagadnien,
ktore podnoszone sa w apelacji. A po wtére nalezy wskazaé, iz apelacja nie przedstawia argumentow, ktore
podwazalyby ocene Sadu Okregowego w Opolu.

Zeznania K. K. (1) nalezalo uzna¢ za wiarygodne, gdyz maja one potwierdzenie w szeregu dowodach zgromadzonych
w sprawie, a wskazanych przez sad pierwszej instancji w pisemnym uzasadnieniu skarzonego wyroku. W konfrontacji
z tymi zeznaniami wyjasnienia R. L. jak i wspierajace te wyjasnienia zeznania ojca oskarzonego J. L. nalezalo ocenic
krytycznie. Za taka oceng przemawiaja rowniez dowody z opinii bieglych.

Biegly E. M. w swej opinii/ k. 580, k. 1130 i k. 1164/ kategorycznie wskazal, ze nie bylo mozliwym zebranie z
gospodarstwa (...) materiatu szkbtkarskiego o warto$ci 400 000 zlotych. Taka kwota stanowi warto$¢ okolo 1 600 000
— 1000 000 sztuk sadzonek ukorzenionych, na obsadzenie ktorych potrzeba 800 ha. Biegly wskazal tez jaki transport
niezbedny bylby do przewiezienia takiej ilo$ci sadzonek. Opinia tego bieglego w sposo6b istotny podwaza prawdziwo$¢
twierdzen oskarzonego.

Ze wskazana wyzej opinia harmonizuje opinia bieglego z zakresu interpretacji fotograficznej Z. M./ k. 615, k.1166v./.
Ze tej opinii, sporzadzonej na podstawie zdje¢ wykonanych 13 lipca 1997 r. wynika, iz na dzialce oskarzonego krzewy
zajmowaly 0,06 ha, za$ 1,40 ha dzialki byl bez roslinnoéci.

Wymienione opinie w sposéb istotny podwazyly rowniez tre$¢ dokumentu/ k. 188/, do ktorego odwoluje sie apelujacy.
Z tresci tego dokumentu wynika, ze oskarzony mial zaplaci¢ oskarzonemu 400 000 zlotych za pobrany material
szkolkarski. Na dokumencie widnieje podpis A. K. - syna oskarzonego. Wskazuja na to zeznania A. K. oraz opinia
kryminalistyczna/ k.498/. Z tym, ze ta opinia nie jest kategoryczna w swej treéci, a wskazuje na prawdopodobienstwo
graniczace z pewnos$cia. A. K. wskazal na okolicznosci zlozenia podpisu na kartce papieru. Zeznal, iz zlozyl go in
blanco w okreslonym celu i dal bratu oskarzonego. Zaprzeczyl aby sporzadzit badz tez uczestniczyl w sporzadzaniu
dokumentu traktujacego o zobowiazaniu K. K. (1) wobec oskarzonego. Wszelkie watpliwoSci w zakresie tego, iz
jest to dokument falszywy rozwiewajg zeznania A. W., bylej konkubiny oskarzonego, prawomocnie juz skazanej
za falsz dokumentu. Sad Apelacyjny nie traci z pola widzenia braku wewnetrznej spojnosSci zeznan tego Swiadka.
Jednakze przekonujg zeznania A. W. zlozone na rozprawie w dniu 7 maja 2007 r. przed Sagdem Rejonowym w Brzegu,
gdzie przyznala, iz sporzadzila dokument pod dyktando R. L., woéwczas jej konkubenta. Oswiadczenie napisala pod
nieobecno$c¢ A. K.. Pisala na dokumencie, na ktérym na pewno byl juz podpis/ k. 1476 (...). Te zeznania sa wiarygodne.
Sa one bowiem spdjne ze wskazanymi juz opiniami bieglych oraz zeznaniami A. K..

Faktem jest, iz decyzje administracyjne zwigzane z budowa zostaly wystawione na oskarzonego/ k. 3, k. 10, k.
139/. Inwestycje oskarzony realizowal z pieniedzy pokrzywdzonego, na co wskazuje rowniez w apelacji jej autor.
Wskazano juz wyzej, iz K. K. (1) nie mial zobowiazania wobec oskarzonego na kwote 400 000 zlotych. A zatem istnieje
podstawa do przyjecia za wiarygodne twierdzen pokrzywdzonego, iz zostal wprowadzony w blad przez oskarzonego.
Ufal zapewnieniom oskarzonego, ze inwestycja jest realizowana dla pokrzywdzonego. Zwazy¢ przy tym nalezy, ze
relacje pokrzywdzonego z oskarzonym opieraly sie na ogromnym zaufaniu. Wskazuja na ten fakt nie tylko zeznania
pokrzywdzonego, ale réwniez dokument w postaci upowaznienia z dnia 6 lutego 1995 r. wystawionego przez K. K. (1)
dla R. L. do zalatwiania w imieniu pokrzywdzonego wszystkich spraw i postugiwania sie pieczecia/ k.12/. W zwigzku
z prezentowana oceng ponownie nalezy odwolaé sie do zeznan A. W./ k. 1458/. Wskazala ona, ze ten nowy punkt byl
pana K., bo pan R. pracowal dla niego. Pan K. traktowal L. jak syna. Przytoczone zeznania dowodza, ze oskarzony
wprowadzil w blad pokrzywdzonego wyzyskujac jego zaufanie. Nie nalezy rowniez traci¢ z pola widzenia treéci decyzji
z dnia 20 kwietnia 1998 r. nr 626 o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu dla firmy pokrzywdzonego
na dzialkach przy ul. (...) Il w C./ k. 6/. W zestawieniu z powyzszymi dowodami wskazana decyzje nalezy ocenic¢
jako dzialanie majace na celu wyrobienie u pokrzywdzonego przekonania, iz oskarzony podejmuje dzialania w
interesie pokrzywdzonego. Dokumenty, do ktorych odwotuje sie apelujacy w zestawieniu z powyzszymi rozwazaniami
upowazniaja do oceny, iz sa jedynie dowodami potwierdzajacymi fakt, ze pokrzywdzony zostal wprowadzony w blad
przez oskarzonego.



Trafne sa rowniez ustalenia dotyczace przywlaszczenie przez oskarzonego mienia pokrzywdzonego w postaci czeSci
ogrodzenia z paneli metalowych profilowanych z brama o wartoSci okoto 4300 zlotych. Wyjaénienia oskarzonego
jakoby samodzielnie wykonal i sfinansowal zakup ogrodzenia z paneli metalowych nie wytrzymuja krytyki w
konfrontacji z zeznaniami K. K. (1), K. K. (3), D. P. i L. B.., z ktorych to zeznah wynika, iz pokrzywdzony przekazal
te elementy oskarzonemu na budowe.

Inwestycja prowadzona przez oskarzonego od jesieni 1999 r. byla w calosci finansowana ze $§rodkéow K. K. (1).
Odbywalo sie to za zgoda pokrzywdzonego, ktéry byl przekonany poprzez wprowadzenie go w blad przez oskarzonego,
ze inwestycja jest realizowana na jego rzecz. Srodki pochodzily z utargu ze starego punktu sprzedazy prowadzonego
na rzecz pokrzywdzonego przez oskarzonego. Oskarzony wykazywal koszty w miesiecznych raportach. Z pieniedzy
pokrzywdzonego wydano na inwestycje 98 741 zlotych. Sad pierwszej instancji prawidlowo ustalil, iz w tej kwocie
mieszcza sie rowniez koszty zakupu bramy przesuwanej silnikiem o wartoéci 13 000 zlotych, samosterujacy system
nawadniania placu o warto$ci 4 486 zlotych, maty pod rosliny warto$ci 3 174 zlote oraz plytki chodnikowe wartoéci 2
521 zlotych. Za trafno$cia tych ustalenn przemawiaja nie tylko wskazane wyzej osobowe zrodla dowodowe, ale réwniez
dowody z dokumentéw w postaci faktur. Na faktury te wskazala i szczegblowo opisata L. B./ k. 1419-1420/.

K. K. (1) formalnie stal sie dzierzawcg terenu, na ktorym oskarzony wybudowatl za jego pienigdze pawilon, z dniem
1 grudnia 2004 r. W wyniku komisyjnego przejecia terenu stwierdzono, iz wybudowany pawilon zostal zniszczony.
Stwierdzono, iz zostala zdemontowana cze$¢ ogrodzenia z paneli metalowych profilowanych z brama warto$ci okolo
4300 zlotych. Pawilon ten uzytkowal wczeéniej oskarzony. R. L. nie rozliczyl sie z pokrzywdzonym ze wskazanego
ogrodzeniaibramy. Stad tez sad pierwszej instancji zasadnie przypisal oskarzonemu przywlaszczenie mienia w postaci
czeSci ogrodzenia z paneli metalowych profilowanych z brama wartoSci okolo 4300 zlotych.

Apelacja kwestionuje rowniez przypisanie oskarzonemu przywlaszczenia na szkode pokrzywdzonego mienia wartosci
418 037 zlotych, na ktére sklada sie mienie w postaci roslin hodowlanych wartosci 242 645 zlotych, pienigdze
pochodzace z utargu w kwocie 140 392 zlotych oraz zaliczka w kwocie 35 000 zlotych. Apelujacy jednoczeénie
przyznaje, ze wskazane mienie zostalo oskarzonemu przekazane przez pokrzywdzonego w ramach rozliczen
zwigzanych z dokonanym przez pokrzywdzonego u oskarzonego zakupem materialu szkélkarskiego w latach
1997-1998. Wykazano juz wyzej, iz dokument méwiacy o zobowigzaniu pokrzywdzonego wobec oskarzonego na kwote
400 000 zlotych zostal sfalszowany przez R. L. i jego byla konkubine A. W..

R. L. 3 stycznia 2001 r. pobrat z kasy firmy pokrzywdzonego zaliczke w kwocie 35 000 zlotych. Wskazuje na to
dokument kasowy. Z zaliczKi tej sie nie rozliczyl. Przeprowadzona inwentaryzacji i rozliczenie materialébw pobranych
przez oskarzonego do punktu sprzedazy w C. oraz wplaconych pieniedzy za pobrany towar wykazala niedob6r w kwocie
140 392 zlotych. Inwentaryzacja wykazala rowniez, iz oskarzony nie rozliczy! sie z pokrzywdzonym ze stanu zapasow
materialow w kwocie 242 645 zlotych. Podstawe ustalen w tym zakresie stanowi szereg dowodéw, a to w postaci
zeznah pokrzywdzonego, zeznan L. B. prowadzacej ksiegowo$¢ firmy oraz dowody z dokument6éw i opinie bieglych.
Brak podstaw do kwestionowania wiarygodnosci tych dowoddw. A nadto ponownie nalezy zwrdci¢ uwage, iz apelujacy
nie kwestionuje tego faktu. Wskazuje jedynie, ze dzialanie oskarzonego zwigzane bylo z rozliczeniami zobowiazania
jakie miatl u niego oskarzony na kwote 400 000 zlotych. A w tym zakresie ustalenia sadu pierwszej instancji jak i
material dowodowy zostaly juz wyzej ocenione.

W apelacji postawiono rowniez zarzut obrazy przepisdw postepowania, a to art. 17081 pkt 5 oraz art. 201 k.p.k. Sad
Okregowy prawidlowo postapil oddalajac zlozony na rozprawie w dniu 28 czerwca 2012 r. wniosek o dopuszczenie
dowodu z kserokopii pism z (...) O$rodka (...) z dnia 15 i 23 listopada 2011 r. oraz 12 grudnia 2011 r., zdje¢ o numerach :
(...)i (...), czterech zdje¢ przedstawiajacych szkoltke oskarzonego w P., kasety (...) oraz uzupelniajacej opinii innego
bieglego z zakresu interpretacji fotograficzne;.

W przedmiotowej sprawie opinie sporzadzil Z. M. — biegly z zakresu interpretacji fotograficznej/ K. 615/. Na
rozprawie / k. 1166v./ biegly wydal opinie ustna. Nie wykazano, iz opinia jest nie jasna lub nie pelna. Gdyby to
wykazano, to zgodnie z art. 201 k.p.k., nalezalo by wezwa¢ bieglego do wydania opinii uzupeliajacej jak mialo to



miejsce w odniesieniu do opinii bieglego E. M./ k. 1130/. Zwrdci¢ nalezy roéwniez uwage. iz we wniosku dowodowym
nie wskazano tezy, iz nowa opinia miala by wykaza¢, ze oskarzony mial sadzonki na powierzchni 800 ha, a to z uwagi
na wnioski wynikajace z opinii bieglego E. M.. Sad Okregowy prawidlowo ocenil, iz wniosek w istocie zmierzat jedynie
do przedluzenia postepowania. Zwazy¢ rowniez nalezy, ze wnioskowany dowod z fotografii dotyczy fotografii, ktorymi
dysponowal biegly, z tym ze byly to fotografie o innej rozdzielczosci. Biegly nigdy nie zglaszal, ze w oparciu o fotografie,
ktérymi dysponowat nie moze wydaé opinii. Wydat opinie, ktéra zawiera kategoryczne wnioski.

Ocena prawna zachowan przypisanych oskarzonemu jest prawidlowa. Sad Okregowy w sposob przekonujacy
uzasadnil swe stanowisko/ k. 41-45 uzasadnienia/. Sad Apelacyjny podziela ocene sadu pierwszej instancji, przyjmuje
ja za wlasna i nie widzi potrzeby ponownego przytaczania przedstawionej argumentacji.

Takze kary jednostkowe jak i kara laczna nie moga by¢ ocenione jako kary razaco surowe. Zgodnie z ugruntowanym
stanowiskiem judykatury o razacej niewspohmiernos$ci kary w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k. mozna moéwié tylko
wowczas, gdy na podstawie ujawnionych okolicznosci, ktére powinny mie¢ wplyw na wymiar kary, mozna by przyjaé,
ze zachodzilaby wyrazna r6znica pomiedzy kara wymierzona przez sad pierwszej instancji, a kara, ktéra bylaby
prawidlowa w Swietle dyrektyw art. 53 k.k./ tak SN w wyroku z dnia 13.04.2000 r., WA 5/00 — LEX/. Kara razaco
niewspolmierna to kara, ktéra w spolecznym odczuciu jest kara niesprawiedliwg. Pojecie "razgcej niewspotmiernosci"
zostalo sprecyzowane w praktyce jako roznica "wyrazna", "bijaca w oczy" czy "oSlepiajaca”.

W realiach ocenianej sprawy nalezy zwazy¢, iz po stronie oskarzonego wystepuje szereg okolicznosci obciazajacych.
Dostrzegl takze sad pierwszej instancji okolicznosé lagodzgcg. W sposob szczegélowy sad meritii wskazatl na te
okoliczno$ci w pisemnym uzasadnieniu skarzonego wyroku. Majac na uwadze ustalone okolicznoéci obciazajace oraz
wskazujgc na fakt, iz oskarzony nie byt dotychczas karany i majac na uwadze ustawowe dyrektywy wymiaru kary
prawidlowo Sad Okregowy orzek! co do kar jednostkowych jak i kary lgczne;j.

Takze apelacja pelnomocnika oskarzyciela positkowego jest bezzasadna w stopniu oczywistym. Apelacja w punkcie I
a,b stawia dwa wzajemnie wykluczajace sie zarzuty : bledu w ustaleniach faktycznych i jednocze$nie obrazy przepisow
prawa materialnego.

W punkcie IV aktu oskarzenia rzecznik oskarzenia publicznego zarzucil oskarzonemu popelnienie przestepstwa z
art. 28881k.k. Odpowiedzialno$ci karnej za przestepstwo stypizowane w art. 288§1k.k. podlega ten kto podejmuje
dzialania przewidziane tym przepisem w odniesieniu do cudzego mienia. W tym zakresie w trafny sposob
wypowiedzial sie sad pierwszej instancji w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku/ k. 40 uzasadnienia/. Sad
Apelacyjny podziela argumentacje przedstawiong przez Sad Okregowy. Autor apelacji nie przedstawia argumentow,
ktore podwazaly by trafnosé stanowiska sadu meritii. A wrecz przeciwnie uzasadnienie zarzutow apelacji potwierdza
trafno$c¢ stanowiska sadu pierwszej instancji.

Po pierwsze oskarzony posiadal tytul prawny do dzialki, na ktérej wybudowal pawilon handlowy. Potwierdzeniem
tego faktu sg decyzje administracyjne/ k. 3,k. 10i k. 139/.

Po wtére autor apelacji podnosi, ze pawilon w toku §ledztwa byl przedmiotem zabezpieczenia. Gdyby to byta
wlasno$¢ pokrzywdzonego to rodzi sie pytanie czy byloby mozliwe zabezpieczenie majatkowe. Pytanie jest oczywiscie
retoryczne.

Po trzecie zwr6cié nalezy uwage, iz zabezpieczenie prokuratorskie/ k. 479/ nie stalo sie prawomocne, a to z uwagi
na uchylenie postanowienia przez sad w zwiazku ze zlozonym zazaleniem/ k.575/. A zatem rowniez brak podstaw do
rozwazania odpowiedzialno$ci karnej za czyn z art. 300 k.k., jak sugeruje apelujacy.

W apelacji zarzucono réwniez, iz wyznaczony oskarzonemu okres proby jest zbyt krotki. Jak nalezy domniemywac
apelujacy zarzuca obraze prawa materialnego, a to art. 7081 pkt 1 k.k. W uzasadnieniu tego zarzutu apelujacy odwoluje
sie do argumentacji, ktéra nie stanowi podstawy oceny pozytywnej prognozy kryminologicznej. Zwazy¢ nalezy, iz
oskarzony nie byl dotychczas karany. Legitymuje sie pozytywna opinia. Stad tez brak podstaw do przyjecia wobec



oskarzonego maksymalnego okresu proby, jak chce tego apelujacy. Oskarzony ma prawo do obrony. Realizuje je jak
potrafi. Konsekwencja tego prawa do obrony i jak to okreéla apelujacy, gry na zwloke, sa znaczne koszty postepowania,
ktérymi oskarzony zostal obciazony.

Pelnomocnik oskarzyciela positkowego zaskarzyl wyrok takze w zakresie rozstrzygniecia zawartego w punkcie 6smym.
W tym punkcie sad pierwszej instancji orzekl o Srodku probacji w postaci zobowiazania oskarzonego do naprawienia
szkody poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego kwoty 4300 zlotych w zwigzku z przestepstwem przypisanym
oskarzonemu w punkcie trzecim cze$ci rozstrzygajacej wyroku. Zarzut jak i argumentacja na poparcie zarzutu, ze sagd
nalozyl tylko w ograniczonym zakresie obowiazek naprawienia szkody nie sg zrozumiale. Po pierwsze zwazy¢ nalezy,
ze stosowanie instytucji przewidzianej w art. 7282 k.k. jest prawem a nie obowiazkiem sadu. A po wtoére zgodnie z
brzmieniem omawianego przepisu sad moze nalozy¢ obowiazek naprawienia szkody w calo$ci lub w czeéci.

Instytucje prawa karnego przewidziang w art. 7282 k.k. wyprzedza Srodek karny w postaci obowigzku naprawienia
szkody. Zwazy¢ jednak nalezy, ze takze w odniesieniu do instytucji przewidzianej w art. 4681k.k. sad orzeka o
obowiazku naprawienia szkody w calo$ci lub w czesci.

Pokrzywdzony uprawniony jest do zlozenia wniosku o orzeczenie naprawienia szkody do czasu pierwszego
przeshuchania na rozprawie gtéwnej. Tak stanowi art. 49a k.p.k., ktéry w aktualnym brzmieniu obowigzuje od 1 lipca
2003 r. Wykladnia jezykowa (...) pojecia ("do zakonczenia pierwszego przestuchania pokrzywdzonego na rozprawie
glownej") daje jednoznaczny wynik rozumienia normy prawnej okre$lonej w art. 49a k.p.k. Przepis ten wprost okresla,
ze pokrzywdzony moze zlozy¢ 6w wniosek do zakonczenia pierwszego przestuchania. Skoro tak, to za pierwsze
przestuchanie uznawa¢ nalezy, pierwotne zlozenie przez pokrzywdzonego zeznan w toku rozprawy. Natomiast kazda
nastepna rozprawa gtoéwna, rozpoczynajaca sie zgodnie z art. 381 § 1 k.p.k. od poczatku, bedzie kolejna w danej sprawie
rozprawa gldwna, a zatem kazde nastepne wyshuchanie pokrzywdzonego nie bedzie juz traktowane jako "pierwsze,
ale takze jako - kolejne przestuchanie.

Pokrzywdzony jest uprawniony (oczekujac pozytywnego rozstrzygniecia) do zlozenia wniosku o naprawienie szkody
(art. 46 § 1 kk.) przy pierwszym jedynie (nastepne beda musialy byé rozumiane jako kolejne, zaistniale po
przeprowadzeniu innych podobnych) przestuchaniu go (do jego zakonczenia) w toku rozprawy gtéwnej/ por. wyrok
SN z 11 marca 2010 r. o sygn. IV KK 13/10, Biul. PK 2010/3/8/. W zwiazku z powyzszym nalezy wskaza¢, iz
pierwsze przestluchanie pokrzywdzonego mialo miejsce 9 marca 2007 r./ k. 875-876/. Pokrzywdzony zlozyt wniosek
o orzeczenie Srodka karnego na podstawie art. 4681k.k. dopiero na rozprawie 16 listopada 2009 r./ k. 1185v./.

Konczgc ten fragment rozwazan nalezy zwrocié uwage na tresé art. 41586 k.p.k. W mysl tego przepisu ,,Jezeli zasadzone
odszkodowanie, obowiazek naprawienia szkody lub zado$éuczynienia za doznang krzywde albo nawiazka orzeczona
na rzecz pokrzywdzonego nie pokrywaja calej szkody lub nie stanowia pelnego zado$¢uczynienia za doznana krzywde,
pokrzywdzony moze dochodzi¢ dodatkowych roszczen w postepowaniu cywilnym.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono o utrzymaniu w mocy zaskarzonego wyroku. Podstawe prawna rozstrzygniecia
sadu odwolawczego stanowi art. 43781k.p.k.

Orzeczenie o kosztach i oplacie uzasadnia tresé¢ art. 636§2k.p.k. w zw. z art. 633 k.p.k. oraz art. 2 ust. 1, art. 3 ust.1i
art. 13 ust. 2 ustawy o oplatach w sprawach karnych/ Dz. U. Nr 49 z 1983 r., poz. 223/ oraz §1ust. 1rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z 18.06.2003 r. w sprawie wysoko$ci i sposobu obliczania wydatkéw Skarbu Panstwa w
postepowaniu karnym/ Dz. U. Nr 108, poz. 1026 ze zm./.



