Sygn. akt IT AKa 22/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 lutego 2013 roku

Sad Apelacyjny we Wroclawiu w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Andrzej Krawiec

Sedziowie: SA Jerzy Skorupka

SA Robert Wroblewski (spr.)

Protokolant: Aldona Zieta

przy udziale prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Marii Walkiewicz
po rozpoznaniu w dniu 27 lutego 2013 roku
oskarzonych J. A. (1)

oskarzonego z art. 296 § 21 § 3 k.k. i art. 273 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 12 k. k.; art. 284 § 2 k.k. w zw. z art.
12 k.k.; art. 270 § 1 k.k.; art. 77 pkt 1 ustawy z dnia 29.09.1994 r. o rachunkowoéci ( Dz.U.02.76.694 ze zm.)

M. O.

oskarzonego z art. 296 § 21 § 3 k.k.iart. 273 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k. k.; art. 270 § 1 k.k.; art. 77 pkt
1 ustawy z dnia 29.09.1994 r. o rachunkowosci ( Dz.U.02.76.694 ze zm.)

B. R.

oskarzonego z art. 296 § 21 3 k.k. i art. 273 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.; art. 77 pkt 1 ustawy z dnia
29.09.1994 r. o rachunkowosci (Dz.U.02.76.694 ze zm.)

z powodu apelacji wniesionej przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego oraz oskarzonych
od wyroku Sadu Okregowego we Wroctawiu
z dnia 16 lipca 2012 roku sygn. akt III K 410/08

I. zmienia zaskarzony wyrok w zakresie punktu XII czesci rozstrzygajqacej w ten sposob, ze
orzeczony na podstawie art. 46 § 1 k.k. obowiqzek czesciowego naprawienia szkody wyrzqdzonej
przestepstwem opisanym w pkt I czesci rozstrzygajgcej, w wysokosci 300.000 zl na rzecz
Stowarzyszenia (...) ,,Osiedle (...)” we W., naklada solidarnie na oskarzonych: J. A. (1), M. O.iB. R.;

II. w pozostalym zakresie utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok wobec oskarzonych: J. A. (1), M.
O.iB.R.;



III. zasgdza od oskarzonych M. O. i B. R. na rzecz oskarzyciela positkowego Stowarzyszenia
(...) ,Osiedle (...)” we W. po 600 zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa adwokackiego w
postepowaniu odwolawczym.

IV. zasadza od oskarzonych: J. A. (1), M. O. i B. R. na rzecz Skarbu Panstwa po 1/3 wydatkéow
zwigzanych z postepowaniem odwolawczym, zwalniajgce jednoczesnie oskarzonych od oplaty za
druggq instancje.

UZASADNIENIE

J. A. (1) zostal oskarzony o to, ze:

I. okresie od 6 stycznia 2004 roku do 31 stycznia 2005 roku we W., bedac viceprezesem Zarzadu Stowarzyszenia
(...) Osiedle (...) z siedzibg we W., dzialajgc wspoélnie i w porozumieniu z czlonkami Zarzadu Stowarzyszenia
(...) Osiedle (...) O. i B. R., w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, bedac zobowiazanymi do zajmowania sie
sprawami majatkowymi tego podmiotu, dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, naduzyli przystugujacych
im uprawnien w zakresie dysponowania majatkiem Stowarzyszenia i doprowadzili do zawarcia szeregu
niekorzystnych transakeji handlowych, uméw oraz przelewow, do zalaczenia do ksiagg rachunkowych Stowarzyszenia
poswiadczajacych nieprawde faktur VAT, czym spowodowali szkode znacznych rozmiaréw w majatku Stowarzyszenia
w kwocie nie mniejszej niz 1.228.935,23 zl, a w tym :

1. w okresie od 6 stycznia 2004r. do 27 grudnia 2004r. we W. zalaczyli do ksigg rachunkowych Stowarzyszenia
(...) Osiedle (...) po$wiadczajace nieprawde faktury VAT wystawione przez Stowarzyszenie (...) we W. na laczna
kwote 38.454,01 zt brutto, w ktérych udokumentowano zdarzenia gospodarcze w postaci ustug i zakupéw na rzecz
Stowarzyszenia (...) Osiedle (...), ktore to zdarzenia faktycznie nie zaistnialy oraz na podstawie tych faktur dokonali
platnosci z nich wynikajacych, czym dzialali na szkode Stowarzyszenia (...) Osiedle (...), aw tym :

- fakture VAT nr (..) z dnia 06.01.2004r w zakresie kwoty 244,00zt dotyczacej uslugi transportowej i
telekomunikacyjne;j,

- fakture VAT nr (...) z dnia 12.01.2004r na kwote 872,30zl wystawiong tytulem druku ksiazeczek oplat,

- fakture VAT nr (..) z dnia 04.02.2004r na kwote 927,81z} wystawiona tytulem uslug transportowych,
telekomunikacyjnych, druku ksigzeczek i wizytoéwek,

- fakture VAT nr (...) z dnia 04.02.2004r na kwote 309,66zl wystawiong tytulem zakupu materiatow biurowych,

- fakture VAT nr (...) z dnia 05.04.2004r na kwote 610,00z} wystawiona tytulem uslug transportowych oraz
telekomunikacyjnych,

- fakture VAT nr (...) z dnia 04.04.2004r na kwote 22.000,00z} wystawiong tytulem ustug porzadkowych do umowy
z dnia 15.04.2004r.,

- fakture VAT nr (...) z dnia 22.04.2004r na kwote 305,00zt wystawiona tytutem ushugi reklamowej,
- fakture VAT nr (...) z dnia 04.05.2004r na kwote 122,00z} wystawiong tytulem ustugi telekomunikacyjnej,

- fakture VAT nr (...) z dnia 25.06.2004r na kwote 427,00zt wystawiona tytulem ushugi telekomunikacyjnej i
transportowej,

- fakture VAT nr (...) z dnia 27.07.2004r na kwote 402,60zt wystawiong tytulem uslugi telekomunikacyjnej i
transportowej,



- fakture VAT nr (...) z dnia 10.08.2004r na kwote 891,30zl wystawiona tytulem zakupu walizki monterskiej,

- fakture VAT nr (...) z dnia 25.08.2004r na kwote 488,00zl wystawiona tytulem uslugi telekomunikacyjnej i
transportowej,

- fakture VAT nr (...) z dnia 09.09.2004r na kwote 671,00zl wystawiona tytulem ushugi telekomunikacyjnej i
transportowej,

- fakture VAT nr (...) z dnia 30.09.2004r na kwote 366,00zl wystawiong tytulem zakupu tonera do drukarki,

- fakture VAT nr (...) z dnia 12.10.2004r na kwote 549,00zl wystawiona tytulem ushlugi telekomunikacyjnej i
transportowej,

- fakture VAT nr (...) z dnia 04.11.2004r na kwote 732,00zl wystawiona tytulem ushlugi telekomunikacyjnej i
transportowej,

- fakture VAT nr (...) z dnia 27.12.2004r na kwote 8.536.34z1 wystawiong tytulem ustugi leasingu pracowniczego;

2. w dniu 01 lutego 2004 roku na podstawie umowy najmu lokalu zawartej z (...) sp. 0.0. oraz aneksu do niej z dnia
26 maja 2004 roku zawartego z (...) Sp. z 0.0. wynajeli pomieszczenia biurowe - lokal na ul. (...), ktory stat sie siedzibg
Stowarzyszenia, pomimo posiadanych pomieszczen przez Stowarzyszenie (...) Osiedle (...) do tego sie nadajacych,
czym spowodowali strate na kwote nie mniejsza niz 15.102,76 zl;

3. w dniu 01 marca 2004 roku podpisali umowe w formie aktu notarialnego repertorium (...) Nr (...) z Grupa (...)
(...) Sp. z o.0., na podstawie ktorej Stowarzyszenie przejelo dzialke i zabudowania osiedla wraz z wpisanymi w
ksiedze wieczystej ciezarami i ograniczeniami w postaci roszczenia Skarbu Panstwa, a takze Wojewodzkiego Funduszu
Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej we W. wynikajacego z niesplaconej przez spotke (...) pozyczki celowej na
budowe oczyszczalni (...) Osiedle (...), ktora faktycznie zostala splacona przez mieszkancow, ktorzy byli obcigzeni za jej
budowe, a takze hipoteki przymusowej na rzecz malzonkéw G., hipoteki kaucyjnej dla zabezpieczenia wierzytelnosSci
(...) Sp. z 0. 0., czym spowodowal w Stowarzyszeniu (...) Osiedle (...) strate na kwote nie mniejsza niz 821.861,31 zl;

4. w dniu 01 maja 2004 roku doprowadzili do zatrudnienia J. A. (2) w Stowarzyszeniu (...) Osiedle (...) na stanowisku:
pracownik administracyjno - biurowy, czym spowodowali w okresie do marca 2005r. w Stowarzyszeniu (...) Osiedle
(...) strate na kwote 32.560,00 z} brutto wynikajacych z zawartej umowy o prace;

5. w okresie od 14 maja 2004 roku do 08 grudnia 2004 roku zakupili na podstawie faktur o nr: (...)/2004, (...)/2004,
(...)/2004, (.), (.., (...)/2004, (..)/2004 sprzet komputerowy oraz uslugi w postaci instalacji i konfiguracji
urzadzen i oprogramowania, a takze prac wdrozeniowo - szkoleniowych do programu (...), ktére zostaly wykonane
przez firme (...), czym spowodowali w Stowarzyszeniu (...) Osiedle (...) strate na kwote 35.372,52 zk;

6. w dniu 22 czerwca 2004 roku doprowadzili do zawarcia ,,porozumienia” miedzy Stowarzyszeniem (...) Osiedle (...)
a syndykiem masy upadlo$ci Grupy (...) (...) Sp z 0.0., na mocy ktérego Stowarzyszenie (...) Osiedle (...) dokonalo
wplat na rzecz syndyka masy upadlo$ci Grupy (...) (...) Sp z 0.0., czym dzialali na szkode Stowarzyszenia (...) Osiedle
(...) w lacznej kwocie 40.000 zl;

7. w dniu 17 sierpnia 2004 roku na podstawie wystawionej faktury z dnia 23.07.2004 roku przelali pieniadze z konta
Stowarzyszenia (...) Osiedle (...) tytulem zaplaty za urzadzenie grzewcze B. (...) do (...) Funduszu (...) w imieniu sp6tki
Osiedle (...), ktora stala sie jego wlascicielem, czym spowodowali w Stowarzyszeniu (...) Osiedle (...) strate na kwote
nie mniejszg niz 48.800,00 zk;

8. w dniu 31 sierpnia 2004 roku na podstawie faktury VAT nr (...) zakupili wraz z montazem 123 liczniki ciepta M.(...)t
oraz kaskadowy modul (...) od Osiedle (...). z 0.0. za kwote laczna 169.527,80 zl, ktéra nastepnie obciazyli cztlonkow



Stowarzyszenia, mimo faktycznie poniesionych kosztéw przez Osiedle (...). z 0.0. w wysokosci 141.710.80 zl, czym
dzialali na szkode Stowarzyszenia i jego czlonkéw w lacznej kwocie nie mniejszej niz 27.817 zl;

9. w dniu 8 wrzeénia 2004r., bez tytulu prawnego laczacego Stowarzyszenie (...) Osiedle (...) z innym podmiotem,
dokonali z rachunku bankowego Stowarzyszenia na rachunek bankowy Osiedla (...). 0.0. przelewu kwoty 51.200 zl,
czym dzialali na szkode Stowarzyszenia;

10. w dniu 15 grudnia 2004r. doprowadzili do zawarcia przez Stowarzyszenie (...) Osiedle (...) umowy operatorskiej z
(...) Sp. z 0.0. na dostarczanie sygnalu programoéow (...) oraz nabyli 2 sztuki dekoder6éw, czym dzialali na szkode (...)
w kwocie nie mniejszej niz 10.291,11 zk;

11. w grudniu 2004r. doprowadzili do zawarcia przez Stowarzyszenie (...) Osiedle (...) umowy z (...) Sp. z 0.0. na
retransmisje kanalow z rodziny D. i innych oraz nabyli od (...) Sp. z 0.0. w B. 5 sztuk dekoderéw, dwa odbiorniki (...)
ijeden modul dostepu, czym dzialali na szkode (...) w kwocie nie mniejszej niz 14.421,01 zl;

12. w okresie do 8 wrzes$nia 2004 roku dokonali przelew6w bankowych na kwote 70.000,00 zl z konta Stowarzyszenia
(...) Osiedle (...) na konto spolki Osiedle (...), a nastepnie pod pozorem zaliczki do umowy przedwstepnej zakupu
od (...) Sp. z 0.0. nieruchomosci przy ul. (...) - na konto tej spotki, ktéra to przekazala te sama kwote pieniedzy
Stowarzyszeniu (...) we W., ktore to wplacilo te kwote na konto Stowarzyszenia (...) Osiedle (...) pod pozorem pozyczki,
czym spowodowali w Stowarzyszeniu (...) Osiedle (...) strate nie mniejszg niz 70.000,00 zl;

13. w okresie od 09 wrzesSnia 2004 roku do 29 pazdziernika 2004 roku zakupili, na podstawie faktur VAT nr (...) w
kwocie 18.080,40zt oraz VAT nr (...) w kwocie 17.763,20z1 w firmie (...), olej opalowy do firmy Osiedle (...). z 0. 0.,
ktory nastepnie to sprzedali w formie ustugi dostarczenia ciepta i produkeji cieplej wody uzytkowej Stowarzyszeniu
(...) Osiedle (...) na podstawie faktur:

- VAT nr (...) z dnia 30 wrze$nia 2004 roku na kwote 4.506,63zl,

- VAT nr (...) z dnia 3 listopada 2004 roku na kwote 14.283,75zt,

- VAT korekta nr (...) z dnia 3 listopada 2004 roku na kwote 757,52z}

- VAT nr (...) z dnia 7 grudnia 2004 roku na kwote 32.047,61zl,

czym spowodowali w Stowarzyszeniu (...) Osiedle (...) strate na kwote 15.595,51z};

14. w okresie od 01 pazdziernika 2004 roku do 30 listopada 2004 roku doprowadzili do zatrudnienia J. A. (1) w
Stowarzyszeniu (...) Osiedle (...) na stanowisku dyrektora, czym spowodowali w Stowarzyszeniu (...) Osiedle (...)
strate nie mniejsza niz 7.460,00 zl;

tj.oczynzart. 296 § 21 § 3 kkiart. 273 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk

I1. w okresie od 01 stycznia 2004 roku do 31 grudnia 2004 roku we W., dzialajac czynem ciaglym, z géry powzietym
zamiarem, peliac funkcje viceprezesa Stowarzyszenia (...) Osiedle (...) z siedzibg we W., bedac zobowiazany do
zajmowania sie sprawami majatkowymi tego podmiotu, przywtaszczyl pienigdze z kasy i kont Stowarzyszenia oraz
mienie w postaci sprzetu komputerowego na w kwote nie mniejsza niz 105.077,74 zk:

1. w okresie od 01 stycznia 2004 roku do 31 grudnia 2004 roku, bedac zobowigzanym do zajmowania sie
gospodarkg kasowa, pobral pienigdze z kasy Stowarzyszenia, doprowadzajgc do ich niedoboru, czym spowodowal w
Stowarzyszeniu (...) Osiedle (...) strate na lgczna kwote 39.268,37zk;



2. w okresie od 04 lutego 2004 roku do 08 kwietnia 2004 roku, bedac zobowigzanym do zajmowania sie gospodarka
kasowa, pobral gotowke na podstawie wystawianych czekow z konta bankowego Stowarzyszenia nr (...), ktorej to nie
rozliczyl w kasie, czym spowodowal w Stowarzyszeniu (...) Osiedle (...) strate na lgczna kwote 6.300,00zk;

3. w okresie od 08 marca 2004 roku do 26 marca 2004 roku, bedac zobowiazanym do zajmowania sie gospodarka
kasowa, pobral gotowke na podstawie wystawianych czekéw z konta bankowego Stowarzyszenia nr (...), ktdrej to nie
rozliczyl w kasie, czym spowodowal w Stowarzyszeniu (...) Osiedle (...) strate na laczna kwote 3.500,00zl;

4. w okresie od 19 kwietnia 2004 roku do 24 grudnia 2004 roku, bedac zobowigzanym do zajmowania sie gospodarka
kasowa, pobral gotéwke z bankomatu z konta bankowego Stowarzyszenia, ktorej to nie rozliczyt w kasie, czym
spowodowal w Stowarzyszeniu (...) Osiedle (...) strate na lgczna kwote 26.343,61zk;

5.w okresie od 3.03.2004r. do 12.03.2004r. przelal bez tytulu prawnego, pod pozorem zaliczek, z kont Stowarzyszenia
nr (...) oraz nr (...) do Stowarzyszenia (...) we W., pienigdze w lacznej kwocie 11.600 zl;

6. w dniu 30.12.2004r. przywlaszczyl sprzet komputerowy Stowarzyszenia w postaci trzech komputeréw i osprzetu
lacznej wartoSci 18.065,76 zl poprzez przekazanie go nieodplatnie, pod pozorem potracenia naleznos$ci, do
Stowarzyszenia (...) we W. na podstawie faktur VAT nr (...),

Y. o czyn z art. 284 § 2 kk w zw. z 12 kk

III. w dniu 22 sierpnia 2003 roku we W., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. O., podrobili protokot
Walnego Zgromadzenia Czlonkéw Stowarzyszenia (...) Osiedle (...) oraz Uchwale nr (...) Walnego Zgromadzenia
Stowarzyszenia, wskazujac w nich, ze w dniu tym mialo miejsce Walne Zgromadzenie Czlonkéw Stowarzyszenia
(...) Osiedle (...), w ktorym bralo udzial 17 czlonkéw Stowarzyszenia oraz na ktéorym dokonano zmiany statutu
Stowarzyszenia, co bylo niezgodne z prawda,

Y.oczyn z art. 270 § 1 kk

IV. w okresie od 1 stycznia 2004r. do stycznia 2005r. we W., bedac czlonkiem Zarzadu Stowarzyszenia (...) Osiedle (...)
z siedziba we W., dopuscil do prowadzenia ksigg rachunkowych Stowarzyszenia (...) Osiedle (...) wbrew przepisom
ustawy o rachunkowosci oraz do podawania w tych ksiegach nierzetelnych danych,

Y. o czyn z art. 77 pkt 1 ustawy z dnia 29.09.1994r. o rachunkowosci (Dz. U. 02.76.694 ze zm.)
M. O. zostal oskarzony o to, ze:

V. okresie od 6 stycznia 2004 roku do 31 stycznia 2005 roku we W., bedac viceprezesem Zarzadu
Stowarzyszenia (...) Osiedle (...) z siedziba we W., dzialajac wspélnie i w porozumieniu z czlonkami Zarzadu
Stowarzyszenia (...) Osiedle (...) A. i B. R., w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, bedac zobowigzanymi do
zajmowania sie sprawami majatkowymi tego podmiotu, dzialajgc w celu osiggniecia korzysci majatkowej, naduzyli
przystugujacych im uprawnien w zakresie dysponowania majatkiem Stowarzyszenia i doprowadzili do zawarcia
szeregu niekorzystnych transakcji handlowych, umoéw oraz przelewdw, do zalaczenia do ksiag rachunkowych
Stowarzyszenia po$wiadczajacych nieprawde faktur VAT, czym spowodowali szkode znacznych rozmiaréw w majatku
Stowarzyszenia w kwocie nie mniejszej niz 1.228.935,23 z}, a w tym :

1. w okresie od 6 stycznia 2004r. do 27 grudnia 2004r. we W. zalgczyli do ksigg rachunkowych Stowarzyszenia
(...) Osiedle (...) poswiadczajacych nieprawde faktur VAT wystawionych przez Stowarzyszenie (...) we W. na lgczna
kwote 38.454,01 zl brutto, w ktérych udokumentowano zdarzenia gospodarcze w postaci ustug i zakupoéw na rzecz
Stowarzyszenia (...) Osiedle (...), ktore to zdarzenia faktycznie nie zaistnialy oraz na podstawie tych faktur dokonali
platnosci z nich wynikajacych, czym dzialali na szkode Stowarzyszenia (...) Osiedle (...), aw tym :



- fakture VAT nr (..) z dnia 06.01.2004r w zakresie kwoty 244,00zt dotyczacej uslugi transportowej i
telekomunikacyjnej ,

- fakture VAT nr (...) z dnia 12.01.2004r na kwote 872,30zl wystawiong tytulem druku ksiazeczek oplat,

- fakture VAT nr (..) z dnia 04.02.2004r na kwote 927,81z} wystawiona tytulem uslug transportowych,
telekomunikacyjnych, druku ksigzeczek i wizytoéwek,

- fakture VAT nr (...) z dnia 04.02.2004r na kwote 309,66zl wystawiong tytulem zakupu materiatow biurowych,

- fakture VAT nr (...) z dnia 05.04.2004r na kwote 610,00z} wystawiona tytulem uslug transportowych oraz
telekomunikacyjnych,

- fakture VAT nr (...) z dnia 04.04.2004r na kwote 22.000,00z} wystawiong tytulem ustug porzadkowych do umowy
z dnia 15.04.2004r.,

- fakture VAT nr (...) z dnia 22.04.2004r na kwote 305,00zt wystawiona tytutem ushugi reklamowej,
- fakture VAT nr (...) z dnia 04.05.2004r na kwote 122,00z}t wystawiong tytulem ustugi telekomunikacyjnej,

- fakture VAT nr (...) z dnia 25.06.2004r na kwote 427,00zt wystawiona tytulem ushugi telekomunikacyjnej i
transportowej,

- fakture VAT nr (...) z dnia 27.07.2004r na kwote 402,60zt wystawiona tytulem uslugi telekomunikacyjnej i
transportowej,

- fakture VAT nr (...) z dnia 10.08.2004r na kwote 891,30zl wystawiona tytulem zakupu walizki monterskiej,

- fakture VAT nr (...) z dnia 25.08.2004r na kwote 488,00zl wystawiona tytulem uslugi telekomunikacyjnej i
transportowej,

- fakture VAT nr (...) z dnia 09.09.2004r na kwote 671,00zl wystawiona tytulem ushlugi telekomunikacyjnej i
transportowej,

- fakture VAT nr (...) z dnia 30.09.2004r na kwote 366,00zl wystawiong tytulem zakupu tonera do drukarki,

- fakture VAT nr (...) z dnia 12.10.2004r na kwote 549,00zl wystawiona tytulem ushlugi telekomunikacyjnej i
transportowej,

- fakture VAT nr (...) z dnia 04.11.2004r na kwote 732,00zl wystawiona tytulem ushlugi telekomunikacyjnej i
transportowej,

- fakture VAT nr (...) z dnia 27.12.2004r na kwote 8.536.34z1 wystawiong tytulem ustugi leasingu pracowniczego;

2. w dniu 01 lutego 2004 roku na podstawie umowy najmu lokalu zawartej z (...) sp. 0.0. oraz aneksu do niej z dnia
26 maja 2004 roku zawartego z (...) Sp. z 0.0. wynajeli pomieszczenia biurowe - lokal na ul. (...), ktory stat sie siedzibg
Stowarzyszenia, pomimo posiadanych pomieszczen przez Stowarzyszenie (...) Osiedle (...) do tego sie nadajacych,
czym spowodowali strate na kwote nie mniejsza niz 15.102,76 zl;

3. w dniu 01 marca 2004 roku podpisali umowe w formie aktu notarialnego repertorium (...) Nr (...) z Grupa (...)
(...) Sp. z 0.0., na podstawie ktorej Stowarzyszenie przejelo dzialke i zabudowania osiedla wraz z wpisanymi w
ksiedze wieczystej ciezarami i ograniczeniami w postaci roszczenia Skarbu Panstwa, a takze Wojewodzkiego Funduszu
Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej we W. wynikajacego z niesplaconej przez spotke (...) pozyczki celowej na
budowe oczyszczalni (...) Osiedle (...), ktora faktycznie zostala splacona przez mieszkancow, ktorzy byli obcigzeni za jej



budowe, a takze hipoteki przymusowej na rzecz malzonkéw G., hipoteki kaucyjnej dla zabezpieczenia wierzytelnoSci
(...) Sp. z 0. 0., czym spowodowal w Stowarzyszeniu (...) Osiedle (...) strate na kwote nie mniejsza niz 821.861,31 zl;

4. w dniu 01 maja 2004 roku doprowadzili do zatrudnienia J. A. (2) w Stowarzyszeniu (...) Osiedle (...) na stanowisku:
pracownik administracyjno - biurowy, czym spowodowali w okresie do marca 2005r. w Stowarzyszeniu (...) Osiedle
(...) strate na kwote 32.560,00 z} brutto wynikajacych z zawartej umowy o prace;

5. w okresie od 14 maja 2004 roku do 08 grudnia 2004 roku zakupili na podstawie faktur o nr: (...)/2004, (...)/2004,
(...)/2004, (.), (.), (..)/2004, (...)/2004 sprzet komputerowy oraz ustugi w postaci instalacji i konfiguracji
urzadzen i oprogramowania, a takze prac wdrozeniowo - szkoleniowych do programu (...), ktére zostaly wykonane
przez firme (...), czym spowodowali w Stowarzyszeniu (...) Osiedle (...) strate na kwote 35.372,52 zk;

6. w dniu 22 czerwca 2004 roku doprowadzili do zawarcia ,,porozumienia” miedzy Stowarzyszeniem (...) Osiedle (...)
a syndykiem masy upadlo$ci Grupy (...) (...) Sp z 0.0., na mocy ktérego Stowarzyszenie (...) Osiedle (...) dokonalo
wplat na rzecz syndyka masy upadlo$ci Grupy (...) (...) Sp z 0.0., czym dzialali na szkode Stowarzyszenia (...) Osiedle
(...) w lacznej kwocie 40.000 zl;

7. w dniu 17 sierpnia 2004 roku na podstawie wystawionej faktury z dnia 23.07.2004 roku przelali pieniadze z konta
Stowarzyszenia (...) Osiedle (...) tytulem zaplaty za urzadzenie grzewcze B. (...) do (...) Funduszu (...) w imieniu sp6tki
Osiedle (...), ktora stala sie jego wlacicielem, czym spowodowali w Stowarzyszeniu (...) Osiedle (...) strate na kwote
nie mniejszg niz 48.800,00 zk;

8. w dniu 31 sierpnia 2004 roku na podstawie faktury VAT nr (...) zakupili wraz z montazem 123 liczniki ciepta M.(...)t
oraz kaskadowy modul (...) od Osiedle (...). z 0.0. za kwote laczng 169.527,80 zl, ktora nastepnie obciazyli czlonkéw
Stowarzyszenia, mimo faktycznie poniesionych kosztéow przez Osiedle (...). z 0.0. w wysoko$ci 141.710.80 zl, czym
dzialali na szkode Stowarzyszenia i jego czlonkéw w tacznej kwocie nie mniejszej niz 27.817 zl;

9. w dniu 8 wrze$nia 2004r. bez tytulu prawnego laczacego Stowarzyszenie (...) Osiedle (...) z innym podmiotem
dokonali z rachunku bankowego Stowarzyszenia na rachunek bankowy Osiedla (...). z 0.0. przelewu kwoty 51.200 zl,
czym dzialali na szkode Stowarzyszenia;

10. w dniu 15 grudnia 2004r. doprowadzili do zawarcia przez Stowarzyszenie (...) Osiedle (...) umowy operatorskiej z
(...) Sp. z 0.0. na dostarczanie sygnalu programéw (...) oraz nabyli 2 sztuki dekoderéw, czym dzialali na szkode (...)
w kwocie nie mniejszej niz 10.291,11 zl;

11. w grudniu 2004r. doprowadzili do zawarcia przez Stowarzyszenie (...) Osiedle (...) umowy z (...) Sp. z 0.0. na
retransmisje kanaléw z rodziny D. i innych oraz nabyli od (...) Sp. z 0.0. w B. 5 sztuk dekoderéw, dwa odbiorniki (...)
ijeden modul dostepu, czym dzialali na szkode (...) w kwocie nie mniejszej niz 14.421,01 zl;

12. w okresie do 8 wrzeénia 2004 roku dokonali przelewow bankowych na kwote 70.000,00 zt z konta Stowarzyszenia
(...) Osiedle (...) na konto spo6lki Osiedle (...), a nastepnie pod pozorem zaliczki do umowy przedwstepnej zakupu
od (...) Sp. z o0.0. nieruchomosci przy ul. (...) na konto tej spolki, ktora to przekazala te sama kwote pieniedzy
Stowarzyszeniu (...) we W., ktére to wplacilo te kwote na konto Stowarzyszenia (...) Osiedle (...) pod pozorem pozyczki,
czym spowodowali w Stowarzyszeniu (...) Osiedle (...) strate nie mniejsza niz 70.000,00 zl;

13. w okresie od 09 wrze$nia 2004 roku do 29 pazdziernika 2004 roku zakupili na podstawie faktur VAT nr (...) w
kwocie 18.080,40zt oraz VAT nr (...) w kwocie 17.763,20zt w firmie (...) olej opalowy do firmy Osiedle (...). z 0. o.,
ktory nastepnie to sprzedali w formie ustugi dostarczenia ciepla i produkeji cieplej wody uzytkowej Stowarzyszeniu
(...) Osiedle (...) na podstawie faktur:

- VAT nr (...) z dnia 30 wrze$nia 2004 roku na kwote 4.506,63zl,

- VAT nr (...) z dnia 3 listopada 2004 roku na kwote 14.283,75zl,



- VAT korekta nr (...) z dnia 3 listopada 2004 roku na kwote 757,52z1,
- VAT nr (...) z dnia 7 grudnia 2004 roku na kwote 32.047,61z}
czym spowodowali w Stowarzyszeniu (...) Osiedle (...) strate na kwote 15.595,51z1;

14. w okresie od 01 pazdziernika 2004 roku do 30 listopada 2004 roku doprowadzili do zatrudnienia J. A. (1) w
Stowarzyszeniu (...) Osiedle (...) na stanowisku dyrektora, czym spowodowali w Stowarzyszeniu (...) Osiedle (...)
strate nie mniejsza niz 7.460,00 zl,

g.oczynzart. 296 § 21 § 3 kk i art. 273 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk

VI. w dniu 22 sierpnia 2003 roku we W., dzialajac wspdlnie

i w porozumieniu z J. A. (1), podrobili protokét Walnego Zgromadzenia Czlonkéow Stowarzyszenia (...) Osiedle (...)
oraz Uchwale nr (...) Walnego Zgromadzenia Stowarzyszenia, wskazujac w nich, ze w dniu tym mialo miejsce Walne
Zgromadzenie Czlonkoéw Stowarzyszenia (...) Osiedle (...), w ktorym bralo udziat 17 czlonkéw Stowarzyszenia oraz na
ktérym dokonano zmiany statutu Stowarzyszenia, co bylo niezgodne z prawda,

t. o czyn z art. 270 § 1 kk

VII. w okresie od 1 stycznia 2004r. do stycznia 2005r. we W., bedac czlonkiem Zarzadu Stowarzyszenia (...) Osiedle
(...) zsiedziba we W., dopuscil do prowadzenia ksiag rachunkowych Stowarzyszenia (...) Osiedle (...) wbrew przepisom
ustawy o rachunkowosci oraz do podawania w tych ksiegach nierzetelnych danych,

Y. o czyn z art. 77 pkt 1 ustawy z dnia 29.09.1994r. o rachunkowosci (Dz. U. 02.76.694 ze zm.)
B. R. o to, ze:

VIII. w okresie od 6 stycznia 2004 roku do 31 stycznia 2005 roku we W., bedgc prezesem Zarzadu
Stowarzyszenia (...) Osiedle (...) z siedziba we W., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z czlonkami Zarzadu
Stowarzyszenia (...) Osiedle (...) A. i M. O., w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, bedac zobowigzanymi do
zajmowania sie sprawami majatkowymi tego podmiotu, dzialajac w celu osiggniecia korzysci majatkowej, naduzyli
przystugujacych im uprawnien w zakresie dysponowania majatkiem Stowarzyszenia i doprowadzili do zawarcia
szeregu niekorzystnych transakcji handlowych, uméw oraz przelewow, do zalaczenia do ksiag rachunkowych
Stowarzyszenia po§wiadczajacych nieprawde faktur VAT, czym spowodowali szkode znacznych rozmiaréw w majatku
Stowarzyszenia, w kwocie nie mniejszej niz 1.228.935,23 zl, a w tym :

1. w okresie od 6 stycznia 2004r. do 27 grudnia 2004r. we W. zalaczyli do ksigg rachunkowych Stowarzyszenia
(...) Osiedle (...) poswiadczajacych nieprawde faktur VAT wystawionych przez Stowarzyszenie (...) we W., na laczna
kwote 38.454,01 zl brutto, w ktérych udokumentowano zdarzenia gospodarcze w postaci ushug i zakupéw na rzecz
Stowarzyszenia (...) Osiedle (...), ktore to zdarzenia faktycznie nie zaistnialy oraz na podstawie tych faktur dokonali
platnoéci z nich wynikajacych, czym dzialali na szkode Stowarzyszenia (...) Osiedle (...), a w tym :

- fakture VAT nr (..) z dnia 06.01.2004r w zakresie kwoty 244,00z} dotyczacej uslugi transportowej i
telekomunikacyjnej,

- fakture VAT nr (...) z dnia 12.01.2004r na kwote 872,30zt wystawiong tytulem druku ksigzeczek oplat;

- fakture VAT nr (..) z dnia 04.02.2004r na kwote 927,81z1 wystawiona tytulem ustug transportowych,
telekomunikacyjnych, druku ksiazeczek i wizytowek,

- fakture VAT nr (...) z dnia 04.02.2004r na kwote 309,66zl wystawiona tytulem zakupu materialéw biurowych,



- fakture VAT nr (...) z dnia 05.04.2004r na kwote 610,00z} wystawiona tytulem ustlug transportowych oraz
telekomunikacyjnych,

- fakture VAT nr (...) z dnia 04.04.2004r na kwote 22.000,00zl wystawiona tytulem ustug porzadkowych do umowy
z dnia 15.04.2004r.,

- fakture VAT nr (...) z dnia 22.04.2004r na kwote 305,00zl wystawiong tytutem ushugi reklamowej,
- fakture VAT nr (...) z dnia 04.05.2004r na kwote 122,00z} wystawiong tytulem ustugi telekomunikacyjnej,

- fakture VAT nr (...) z dnia 25.06.2004r na kwote 427,00zt wystawiong tytulem uslugi telekomunikacyjnej i
transportowej,

- fakture VAT nr (...) z dnia 27.07.2004r na kwote 402,60zt wystawiong tytulem uslugi telekomunikacyjnej i
transportowej,

- fakture VAT nr (...) z dnia 10.08.2004r na kwote 891,30z wystawiona tytulem zakupu walizki monterskiej,

- fakture VAT nr (...) z dnia 25.08.2004r na kwote 488,00z} wystawiong tytulem uslugi telekomunikacyjnej i
transportowej,

- fakture VAT nr (...) z dnia 09.09.2004r na kwote 671,00z} wystawiona tytulem uslugi telekomunikacyjnej i
transportowej,

- fakture VAT nr (...) z dnia 30.09.2004r na kwote 366,00z} wystawiong tytutem zakupu tonera do drukarki,

- fakture VAT nr (...) z dnia 12.10.2004r na kwote 549,00zl wystawiona tytulem ushlugi telekomunikacyjnej i
transportowej,

- fakture VAT nr (...) z dnia 04.11.2004r na kwote 732,00zl wystawiona tytulem uslugi telekomunikacyjnej i
transportowej,

- fakture VAT nr (...) z dnia 27.12.2004r na kwote 8.536.34z1 wystawiona tytulem ustugi leasingu pracowniczego;

2. w dniu o1 lutego 2004 roku na podstawie umowy najmu lokalu zawartej z (...) sp. 0.0. oraz aneksu do niej z dnia
26 maja 2004 roku zawartego z (...) sp. z 0.0. wynajeli pomieszczenia biurowe - lokal na ul. (...), ktory stal sie siedziba
Stowarzyszenia, pomimo posiadanych pomieszczen przez Stowarzyszenie (...) Osiedle (...) do tego sie nadajacych,
czym spowodowali strate na kwote nie mniejsza niz 15.102,76 zl;

3. w dniu 01 marca 2004 roku podpisali umowe w formie aktu notarialnego repertorium (...) Nr (...) z Grupa
Inwestycyjna (...) Sp. z 0.0., na podstawie ktorej Stowarzyszenie przejelo dzialke i zabudowania osiedla wraz
z wpisanymi w ksiedze wieczystej ciezarami i ograniczeniami w postaci roszczenia Skarbu Panstwa, a takze
Wojewodzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej we W. wynikajacego z niesplaconej przez spotke
(...) pozyczki celowej na budowe oczyszczalni (...) Osiedle (...), ktora faktycznie zostala splacona przez mieszkancow,
ktorzy byli obcigzeni za jej budowe, a takze hipoteki przymusowej na rzecz malzonkéw G., hipoteki kaucyjnej dla
zabezpieczenia wierzytelnoéci (...) Sp. z o. o., czym spowodowal w Stowarzyszeniu (...) Osiedle (...) strate na kwote
nie mniejsza niz 821.861,31 zl;

4. w dniu 01 maja 2004 roku doprowadzili do zatrudnienia J. A. (2) w Stowarzyszeniu (...) Osiedle (...) na stanowisku:
pracownik administracyjno - biurowy, czym spowodowali w okresie do marca 2005r. w Stowarzyszeniu (...) Osiedle
(...) strate na kwote 32.560,00 zl brutto wynikajaca z zawartej umowy o prace;

5. w okresie od 14 maja 2004 roku do 08 grudnia 2004 roku zakupili na podstawie faktur o nr: (...)/2004, (...)/2004,
(...)/2004, (.), (.), (..)/2004, (...)/2004 sprzet komputerowy oraz ushugi w postaci instalacji i konfiguracji



urzadzen i oprogramowania, a takze prac wdrozeniowo - szkoleniowych do programu (...), ktére zostaly wykonane
przez firme (...), czym spowodowali w Stowarzyszeniu (...) Osiedle (...) strate na kwote 35.372,52 zk;

6. w dniu 22 czerwca 2004 roku doprowadzili do zawarcia ,,porozumienia” miedzy Stowarzyszeniem (...) Osiedle (...)
a syndykiem masy upadlo$ci Grupy (...) (...) Sp z 0.0., na mocy ktorego Stowarzyszenie (...) Osiedle (...) dokonalo
wplat na rzecz syndyka masy upadtoéci Grupy (...) (...) Sp z 0.0., czym dzialali na szkode Stowarzyszenia (...) Osiedle
(...) wlacznej kwocie 40.000 zl;

7. w dniu 17 sierpnia 2004 roku na podstawie wystawionej faktury z dnia 23.07.2004 roku przelali pieniadze z konta
Stowarzyszenia (...) Osiedle (...) tytulem zaplaty za urzadzenie grzewcze B. (...) do (...) Funduszu (...) w imieniu sp6iki
Osiedle (...), ktora stala sie jego wilascicielem, czym spowodowali w Stowarzyszeniu (...) Osiedle (...) strate na kwote
nie mniejszg niz 48.800,00 zk;

8. wdniu 31 sierpnia 2004 roku na podstawie faktury VAT nr (...) zakupili wraz z montazem 123 liczniki ciepta M.(...)t
oraz kaskadowy modul (...) od Osiedle (...). z 0.0. za kwote laczng 169.527,80 zl, ktoéra nastepnie obciazyli czlonkéw
Stowarzyszenia, mimo faktycznie poniesionych kosztéw przez Osiedle (...). z 0.0. w wysokosci 141.710.80 zl, czym
dzialali na szkode Stowarzyszenia i jego czlonkéw w lacznej kwocie nie mniejszej niz 27.817 zl;

9. w dniu 8 wrzeénia 2004r. bez tytulu prawnego laczacego Stowarzyszenie (...) Osiedle (...) z innym podmiotem
dokonali z rachunku bankowego Stowarzyszenia na rachunek bankowy Osiedla (...). z 0.0. przelewu kwoty 51.200 zl,
czym dzialali na szkode Stowarzyszenia;

10. w dniu 15 grudnia 2004r. doprowadzili do zawarcia przez Stowarzyszenie (...) Osiedle (...) umowy operatorskiej z
(...) Sp. z 0.0. na dostarczanie sygnatu programoéow (...) oraz nabyli 2 sztuki dekoder6ow, czym dzialali na szkode (...)
w kwocie nie mniejszej niz 10.291,11 zk;

11. w grudniu 2004r. doprowadzili do zawarcia przez Stowarzyszenie (...) Osiedle (...) umowy z (...) Sp. z 0.0. na
retransmisje kanalow z rodziny D. i innych oraz nabyli od (...) Sp. z 0.0. w B. 5 sztuk dekoderéw, dwa odbiorniki (...)
ijeden modul dostepu, czym dzialali na szkode (...) w kwocie nie mniejszej niz 14.421,01 zl;

12. w okresie do 8 wrzes$nia 2004 roku dokonali przelew6w bankowych na kwote 70.000,00 zl zkonta Stowarzyszenia
(...) Osiedle (...) na konto spolki Osiedle (...), a nastepnie pod pozorem zaliczki do umowy przedwstepnej zakupu
od (...) Sp. z 0.0. nieruchomosci przy ul. (...), na konto tej spolki, ktéra to przekazata te samg kwote pieniedzy
Stowarzyszeniu (...) we W., ktore to wplacilo te kwote na konto Stowarzyszenia (...) Osiedle (...) pod pozorem pozyczki,
czym spowodowali w Stowarzyszeniu (...) Osiedle (...) strate nie mniejszg niz 70.000,00 zl;

13. w okresie od 09 wrzeénia 2004 roku do 29 pazdziernika 2004 roku zakupili na podstawie faktur VAT nr (...) w
kwocie 18.080,40z1 oraz VAT nr (...) w kwocie 17.763,20z1 w firmie (...) olej opalowy do firmy Osiedle (...). z 0. 0.,
ktory nastepnie to sprzedali w formie ustugi dostarczenia ciepta i produkeji cieplej wody uzytkowej Stowarzyszeniu
(...) Osiedle (...) na podstawie faktur:

- VAT nr (...) z dnia 30 wrze$nia 2004 roku na kwote 4.506,63zl,

- VAT nr (...) z dnia 3 listopada 2004 roku na kwote 14.283,75zl,

- VAT korekta nr (...) z dnia 3 listopada 2004 roku na kwote 757,52z}
- VAT nr (...) z dnia 7 grudnia 2004 roku na kwote 32.047,61zl,

czym spowodowali w Stowarzyszeniu (...) Osiedle (...) strate na kwote 15.595,51z};



14. w okresie od 01 pazdziernika 2004 roku do 30 listopada 2004 roku doprowadzili do zatrudnienia J. A. (1) w
Stowarzyszeniu (...) Osiedle (...) na stanowisku dyrektora, czym spowodowali w Stowarzyszeniu (...) Osiedle (...)
strate nie mniejsza niz 7.460,00 zl,

g.oczynzart. 296 § 21 § 3 kk i art. 273 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk

IX. wokresie od 1 stycznia 2004r. do stycznia 2005r. we W., bedac czlonkiem Zarzadu Stowarzyszenia (...) Osiedle (...)
z siedziba we W., dopuscil do prowadzenia ksigg rachunkowych Stowarzyszenia (...) Osiedle (...) wbrew przepisom
ustawy o rachunkowosci oraz do podawania w tych ksiegach nierzetelnych danych,

tj. o czyn z art. 77 pkt 1 ustawy z dnia 29.09.1994r. o rachunkowosci (Dz. U. 02.76.694 ze zm.)
Sad Okregowy we Wroclawiu, wyrokiem z dnia 16 lipca 2012 r. (sygnatura akt III K 410/08, rozstrzygnat:

I. oskarzonego J. A. (1) uznal za winnego popekienia czynu opisanego w pkt I czeéci wstepnej wyroku, eliminujac
czyny opisane w podpunktach 3 i 6 oraz przyjmujac, iz spowodowal znaczng szkode
w majatku Stowarzyszenia w kwocie nie mniejszej niz 358.537,58 zl, tj. czynu z art. 296 § 11 § 2 k.k. oraz art. 273 k.k.
w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 296 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. oraz art. 33 § 1,
21 3 k.k. wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz 300 (trzysta) stawek
dziennych grzywny, ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki na kwote 40 (czterdziestu) zl;

II. oskarzonego J. A. (1) uznal za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt II cze$ci wstepnej wyroku, tj. czynu
z art. 284 § 2 k.k. wzw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 284 § 2 k.k. oraz art. 33 § 1, 21 3 k.k. wymierzyl mu kare
1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci oraz 100 (sto) stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki
na kwote 40 (czterdziestu) zk;

III. oskarzonego J. A. (1) uznal za winnego popelienia czynu opisanego w pkt I1I czeéci wstepnej wyroku, tj. czynu
z art. 270 § 1 k.k. i za to wymierzyt mu kare 6 (szeéciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

IV. oskarzonego J. A. (1) uznal za winnego popehienia czynu opisanego w pkt IV czeSci wstepnej wyroku, tj. czynu
z art. 77 pkt 1 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994r. o rachunkowo$ci (Dz. U. 02.76.694 z p6zn. zm.)

izato na podstawie art. 77 pkt 1 cyt. ustawy z dnia 29 wrzeénia 1994r. o rachunkowo$ci oraz art. 33 § 11 3 k.k. wymierzyl
mu kare 6 (szeéciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz 100 (sto) stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$c
jednej stawki na kwote 40 (czterdziestu) zl;

V. oskarzonego M. O. uznal za winnego popehienia czynu opisanego w pkt V czeéci wstepnej wyroku, eliminujac
czyny opisane w podpunktach 3 i 6 oraz przyjmujac, iz spowodowal znaczna szkode

w majatku Stowarzyszenia w kwocie nie mniejszej niz 358.537,58 zl, tj. czynu z art. 296 § 11 § 2 k.k. oraz art. 273 k.k.
w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 296 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. oraz art. 33 § 1,
2 i 3 k.k. wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci oraz 200 (dwiescie) stawek dziennych grzywny,
ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 40 (czterdziestu) zk;

VI. oskarzonego M. O. uznal za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt VI czeSci wstepnej wyroku, tj. czynu
z art. 270 § 1 k.k. i za to wymierzyl mu kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

VII. oskarzonego M. O. uznal za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt VII czeSci wstepnej wyroku, tj. czynu
z art. 77 pkt 1 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994r. o rachunkowosci (Dz. U. 02.76.694 z p6zn. zm.) i za to na podstawie art.
77 pkt 1 cyt. ustawy z dnia 29 wrze$nia 1994r. o rachunkowosci oraz art. 33 § 11 3 k.k. wymierzyl mu kare 6 (szeSciu)
miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz 100 (sto) stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote
40 (czterdziestu) zl;

VIII. oskarzonego B. R. uznal za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt VIII czeSci wstepnej wyroku,
eliminujac czyny opisane w podpunktach 3 i 6 oraz przyjmujac, iz spowodowat znaczna szkode



w majatku Stowarzyszenia w kwocie nie mniejszej niz 358.537,58 zl, tj. czynu z art. 296 § 11 § 2 k.k. oraz art. 273 k.k.
w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 296 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. oraz art. 33 § 1,
2 i 3 k.k. wymierzyt mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci oraz 200 (dwieScie) stawek dziennych grzywny,
ustalajac wysokos$¢ jednej stawki na kwote 40 (czterdziestu) zl;

IX. oskarzonego B. R. uznal za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt IX czeéci wstepnej wyroku, tj. czynu z
art. 77 pkt 1 ustawy z dnia 29 wrzeénia 1994r. o rachunkowosci (Dz. U. 02.76.694 z p6zn. zm.) i za to na podstawie art.
77 pkt 1 cyt. ustawy z dnia 29 wrze$nia 1994r. o rachunkowo$ci oraz art. 33 § 1i 3 k.k. wymierzyl mu kare 6 (szeéciu)
miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz 100 (sto) stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote
40 (czterdziestu) zl;

X. na podstawie art. 85 k.k. oraz art. 86 § 11 2 k.k. polaczyl oskarzonym kary:

1) J. A. (1) - pozbawienia wolnoéci orzeczone w punktach I, II, ITII i IV czesci dyspozytywnej wyroku oraz grzywny
orzeczone w punktach I, IT i IV cze$ci dyspozytywnej wyroku i wymierzyl mu kare laczng 2 (dwoch)

lat pozbawienia wolno$ci oraz kare laczna grzywny w wymiarze 300 (trzystu) stawek dziennych, ustalajac wysoko$c
jednej stawki dziennej w kwocie

40 (czterdziestu) zlotych,

2) M. O. - pozbawienia wolnoSci orzeczone w punktach V, VI i VII czeéci dyspozytywnej wyroku oraz grzywny
orzeczone

w punktach Vi VII czeSci dyspozytywnej wyroku i wymierzyt mu kare laczna 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoSci
oraz kare laczng grzywny w wymiarze 200 (dwustu) stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej w
kwocie 40 (czterdziestu) zlotych,

3) B. R. - pozbawienia wolno$ci oraz grzywny orzeczone w punktach VIII i IX czeéci dyspozytywnej wyroku i wymierzyt
mu kare 1aczna 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci oraz kare laczng grzywny w wymiarze 200 (dwustu) stawek
dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej w kwocie 40 (czterdziestu) zlotych;

XI. na podstawie art. 69 § 1 k.k. oraz art. 70 § 1 pkt 1 k.k. warunkowo zawiesil wykonanie wymierzonych oskarzonym
kar tacznych pozbawienia wolnoSci:

1) J. A. (1) na okres proby 5 (pieciu) lat,
2) M. O. na okres proby 2 (dwoch) lat,
3) B. R. na okres proby 2 (dwoch) lat;

XII. na podstawie art. 46 k.k. orzekl obowigzek naprawienia w cze$ci szkody wyrzadzonej przestepstwem opisanym w
pkt I czedci dyspozytywnej wyroku przez uiszczenie przez oskarzonego J. A. (1) na rzecz Stowarzyszenia (...) ,Osiedle
(...)” we W. kwoty 300.000 (trzystu tysiecy) zl;

XII. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. zarzadzil zwrot Stowarzyszeniu (...) ,Osiedle (...)” we W. dokumentéw
wymienionych w wykazie dowodéw rzeczowych Drz. I — 487/08 w pozycjach od 1 do 999 (k. 1531—1585, t. VIII akt);

XIII. zasadzit od oskarzonych solidarnie na rzecz oskarzyciela positkowego Stowarzyszenia (...) ,Osiedle (...)” we W.
kwote 4.320 (cztery tysiace trzysta dwadzieScia) zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego;

XIV. zasadzil od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa przypadajace im koszty postepowania oraz wymierzyt im
oplaty:

1) J. A. (1) - w kwocie 2.700 zl,



2) M. O. - w kwocie 1.780 zl,
3) B. R. - w kwocie 1.780 zl.

Z wyrokiem tym nie pogodzil sie oskarzyciel positkowy — Stowarzyszenie (...) ,Osiedle (...)” z/s we W. oraz oskarzeni,
w ktorych imieniu apelacje wniesli — odpowiednio — pelnomocnik oskarzyciela positkowego i obroncy oskarzonych:
J.A. (1), M. O. oraz B. R..

Pelmomocnik oskarzyciela posilkowego zaskarzyl wyrok w czeéci dotyczacej rozstrzygniecia zawartego w
punkcie XII i zarzucik:

- obraze przepisOw prawa materialnego, a to art. 46 § 1 k.k. poprzez nie orzeczeniu o obowigzku naprawienia szkody
rowniez w stosunku do oskarzonych M. O.1i B. R. w sytuacji gdy doszlo do wydania w stosunku do wyzej wymienionych
wyroku skazujacego za przestepstwo przeciwko obrotowi gospodarczemu, szkoda w toku postepowania zostala
wykazana i nie doszlo do jej naprawienia, za$ reprezentujacy w przedmiotowym postepowaniu pokrzywdzonego — J.
K. w ustawowym terminie zakre$§lonym w art. 40 a k.p.c. zlozyl stosowny wniosek w tym zakresie.

Podnoszac ten zarzut pelnomocnik wnioést o:

- zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez orzeczenie w trybie art. 46 § 1 k.k. obowiazki solidarnego naprawienia
w czeSci szkody wyrzadzonej przestepstwem opisanym w pkt. I, V, i VIII czeSci dyspozytywnej wyroku poprzez
zasgdzenie solidarnie od J. A. (1), B. R. i M. O. na rzecz Stowarzyszenia (...) buczacka” we W. kwoty 300.000 z}.

- zasgdzenie solidarnie od oskarzonych na rzecz oskarzyciela positkowego kosztéw postepowania II instancyjnego.

Obronca oskarzonego J. A. (1) zaskarzyl wyrok w calosci w zakresie dotyczacym czynéw popelnionych przez tego
oskarzonego i zarzucil:

I. obraze przepisu prawa materialnego,

1. a mianowicie art. 296 § 1 kk, poprzez jego bledne zastosowanie, wyrazajace sie w przyjeciu, ze zachowanie
oskarzonego J. A. (1):

a) opisane w czeSci wstepnej wyroku w punkcie I. 1 polegajgce na tym, ze w okresie od 6 stycznia 2004 r. do 27
grudnia 2004 r. zalgczyl do ksiagg rachunkowych Stowarzyszenia (...) Osiedle (...) poswiadczajacych nieprawde faktur
wystawionych przez Stowarzyszenie (...) we W. na lgczna kwote 38.454,01 zk brutto, w ktérych udokumentowano
zdarzenia gospodarcze w postaci uslug i zakupow na rzecz Stowarzyszenia (...) Osiedle (...), ktore to zdarzenia
faktycznie nie zaistnialy podczas gdy zdarzenia te mialy miejsce, koszty wynikajace z faktur zostaly realnie poniesione
o oznacza, iz zachowanie takie nie stanowi niegospodarnosci,

b) opisane w czesci wstepnej wyroku w punkcie I. 2 polegajace na tym, ze w dniu 1 lutego 2004 r. na podstawie
umowy najmu lokalu zawartej z (...) Sp. z 0.0. oraz aneksu do niej wynajal pomieszczenia biurowe lokal przy ul. (...)
na siedzibe Stowarzyszenia mimo posiadania innego lokalu wyczerpuje ustawowe znamiona tego przepisu, podczas
gdy w rzeczywistoSci zachowanie takie nie stanowi niegospodarnosci,

c) opisane w czeéci wstepnej wyroku w punkcie I. 4 polegajace na tym, ze w dniu 1 maja 2004 r. doprowadzil do
zatrudnienia J. A. (2) w Stowarzyszeniu (...) Osiedle (...) czym spowodowal strate w wysokosci 32.560, 00 zl. podczas
gdy w rzeczywistoSci mozliwo$¢ jej zatrudnienia wynikala ze statutu stowarzyszenia zatrudnienia oraz, ze bylo ono
konieczne co powoduje, iz zachowanie takie nie wyczerpuje ustawowych znamion czynu z art. 296 k.k.

d) opisane w cze$ci wstepnej wyroku w punkcie I. 5 polegajace na zakupie sprzetu komputerowego oraz ushugi
w postaci instalacji i konfiguracji urzadzen i oprogramowania, a takze prac wdrozeniowo — szkoleniowych, czym



spowodowal strate, na kwote na kwote 35.372 zl. podczas gdy dokonanie takiego zakupu bylo konieczne a tym samym
nie stanowi ono przestepstwa niegospodarnosci,

e) opisane w czeSci wstepnej wyroku w punkcie I. 7 polegajace na tym, ze w dniu 17 wrze$nia 2004 r. na podstawie
wystawionej faktury z dnia 23 lipca 2004 r. przelali z konta Stowarzyszeniu (...) Osiedle (...) tytulem zaplaty za
urzadzenie grzewcze B. (...) do (...) Funduszu (...) w imieniu sp6tki Osiedle (...), ktora stala sie jego wlascicielem czym
spowodowali strate w wysoko$ci nie mniejszej niz 48.800 zl. podczas gdy w rzeczywistoSci zakup tego urzadzenia
byt niezbedny, doprowadzil do zmniejszenia wysoko$ci oplat za ogrzewanie, a tym samym czyn ten nie stanowi
przestepstwa niegospodarnoéci,

f) opisane w czeéci wstepnej wyroku w punkcie I. 10 polegajgce na tym, ze w dniu 10 grudnia 2004 r. doprowadzili do
zawarcia przez Stowarzyszenie (...) Osiedle (...) umowy operatorskiej z (...) Sp. z 0.0. na dostarczenie sygnatu (...) oraz
nabyli dwie sztuki dekoderéw, czym dziatali na szkode Stowarzyszenia (...) Osiedle (...) w kwocie nie mniejszej niz
10.291,11 zL. podczas gdy przedmiotowa umowa zostala rozwigzana a wskazywana kwota zostala zwr6cona co oznacza,
iz nie doszlo do dokonania przestepstwa niegospodarnosci,

g) opisane w czesci wstepnej wyroku w punkcie I. 10 polegajace na tym, ze w grudniu 2004 r. doprowadzili do zawarcia
przez Stowarzyszenie (...) Osiedle (...) umowy z (...) Sp. z 0.0. na retransmisje kanaléw z rodziny D. i innych oraz
nabyli od (...) Sp. z 0.0 w B. 5 sztuk dekoderé6w na szkode (...) w kwocie nie mniejszej niz 14.210,01 zk. podczas gdy
zawarcie przedmiotowej umowy bylo korzystne dla (...) a tym samym nie stanowi to przestepstwa niegospodarnosci,

- co oznacza, iz swoim zachowaniem oskarzony J. A. (1) nawet przy uznaniu go za winnego popelnienia czynéw
niegospodarno$ci wskazanych w pozostalych zarzutach nie spowodowat nimi wyrzadzenia w majatku Stowarzyszenia
(...) Osiedla (...) znacznej szkody majatkowej, a tym samym nie wypelnil przestanek stypizowanych w art. 296 § 1 k.k.

2. obraze przepisOw prawa materialnego, a to art. 296 § 11 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. poprzez ich bledne zastosowanie,
wyrazajace sie w przyjeciu, iz oskarzony J. A. (1) poprzez zachowanie podjete w okresie od dnia 6 stycznia 2004 r.
do dnia 31 stycznia 2005 r. opisane w pkt. I czeéci dyspozytywnej wyroku wyrzadzil Stowarzyszeniu (...) Osiedle
(...) szkode majatkowa w znacznych rozmiarach przy jednoczesnym zanizaniu rozwazenia rzeczywistego wplywu tych
czynno$ci na sytuacje majatkowa (...), a w szczegdlnoSci pominieciu w tym konteks$cie korzysSci uzyskanych przez (...),
a w szczegolnos$ci zwiekszenia warto$ci osiedla oraz wylaczenia osiedla z masy upadtoSciowej dewelopera (...)

3. obraze przepiséw prawa materialnego, a to przepisu art. 296 § 11i 2 k.k. poprzez jego btedng wykladnie wyrazajaca
sie w przyjeciu, ze podjecie przez osobe zajmujaca sie sprawami majatkowymi przedsiebiorcy dzialan sprzecznych
z zasadami dobrego gospodarowania stanowi¢ moze o naduzyciu uprawnien lub niedopelieniu obowigzkéw w
rozumieniu art. 296 § 1 k.k. podczas gdy prawidlowa wykladnia powyzszego przepisu prowadzi do wniosku, ze dla
wyczerpania ustawowych znamion tegoz przestepstwa niezbedne jest aby podjete przez sprawce zachowania byly
jednoczeénie szkodliwe i nieuprawnione w ujeciu formalnym,, tj. by stanowily przekroczenie skonkretyzowanych
uprawnien lub niedopelienie skonkretyzowanych obowigzkéw, ktorych zrodlem jest przepis prawa lub czynnoéé
prawna;

4. obraze przepiséw prawa materialnego, a to przepisu art. 284 k.p.k. poprzez przyjecie, iz oskarzony popeknil czyn
wskazany w czeSci IT w pkt. 1, 2, 3 czeéci wstepnej wyroku, a polegajacy na uznaniu, iz przywlaszczenia pieniedzy
dokonal za pomoca wystawionych czekéw, cho¢ ze zgromadzonego materialu wynika, iz ksigzeczki czekowe dla (...)
nigdy nie zostaly nawet wydane, a ponadto nie moglo dojé¢ do przewlaszczenia pieniedzy w sposob wskazany w czeéci
IT pkt. I czedci wstepnej wyroku, gdyz uznanie winy oparte zostalo na opinii bieglego, ktéry nie dysponowat caloscia
ksigg rachunkowych a tym samym jego opinia nie mogta by¢ dla sprawy wiarygodna i miarodajna.

IL. obraze przepisOw postepowania, a mianowicie przepisow:

a) art. 4 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. a wyrazajace sie w ustaleniu okolicznoS$ci faktycznych sprawy na podstawie
niekompletnego materiatu dowodowego, w szczegbélno$ci w oparciu sie na opinii bieglego sadowego z zakresu



rachunkowo$ci pomimo, iz przyznal on, ze wydajac opinie opieral sie na niekompletnej dokumentacji ksiegowo-
rachunkowej co skutkowaé winno nie uznaniem przez Sad I instancji wnioskéw w niej wyrazonych,

b) art. 410 k.p.k oraz art. 424 k.p.k. wyrazajace sie w nie wskazaniu przez Sad wszystkich okoliczno$ci w sprawie
oraz nie wskazaniu ich w uzasadnieniu wyroku, a w szczego6lnos$ci poprzez bezzasadne przyjecie, iz oskarzony wraz
z pozostalymi oskarzonymi podrobil protokét walnego zgromadzenia czlonkéw Stowarzyszenia (...) Osiedle (...)
pomimo nie przeprowadzenia na tg okoliczno$¢ dowodu z opinii bieglego z zakresu grafologii, a oparciu sie jedynie
na nieprecyzyjnych zeznaniach nieobiektywnych swiadkow.

Nadto gdyby Sad Odwolawczy nie podzielit stanowiska skarzgcego w zakresie powyzszych zarzutow to z ostroznosci
procesowej wskazaé nalezy takze na

III. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na jego tresc:

a) polegajacy na przyjeciu, iz oskarzony J. A. (1) przywlaszczyl sobie gotéwke na podstawie wystawionych czekow w
wysoko$ci 6.300, 00 zl. pomimo baku jakichkolwiek dowodow w tym zakresie.

b) polegajacy na przyjeciu, iz pomimo tego, ze jak stwierdzil Sad I Instancji J. A. (1) dzialal wspolnie i w porozumieniu z
B. R. 0oaz M. O. oraz, ze wspolnie czerpali z tego tytutu korzyéci to jedynym podmiotem zobowigzanym do naprawienia
szkody zostal J. A. (1) pomimo, iz w takiej sytuacji wszyscy oskarzeni winni by¢ zobowiazani do naprawienia szkody
w sposoéb solidarny lub inny wskazany przez Sad.

Tak formulujgc zarzuty obronca wnidst o uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonych M. O. i B. R. zaskarzyl wyrok, w odniesieniu do tych oskarzonych, w caloéci i zarzucit:
I. w odniesieniu do czynu przypisanego M. O. w pkt. V a B. R. w pkt. VIII czeéci dyspozytywnej wyroku:
1. obraze przepis6w prawa materialnego, a to art. 296 § 11 § 2 k.k., art. 273 k.k. i art. 123 k.k. polegajaca na:

a. blednej interpretacji znamienia strony podmiotowej z art. 296 § 1 k.k. wyrazajacej sie w przyjeciu, ze oskarzeni
byli zobowigzani do zajmowania sie sprawami majatkowymi Stowarzyszenia bez wziecia pod uwage, ze pomiedzy
czlonkami Zarzadu nastapil faktyczny podzial kompetencji,

b. blednej interpretacji znamienia strony podmiotowej przypisanych oskarzonym czynow, wyrazajacej sie w przyjeciu
umy$lnoSci i zamiaru bezposredniego (s. 131 uzasadnienia wyroku),

c. blednej interpretacji przestanek czynu cigglego polegajacej na przyjeciu dzialania w wykonaniu z goéry powzietego
zamiaru ujawnionego rzekomo juz przy dokonywaniu pierwszego zdarzenia sktadajacego sie na przyjety czyn ciagly i
obejmujacego nastepnie wszystkie kolejne dzialania skladajace sie na ten czyn i w konsekwencji przyjecie przestepstwa
naduzycia zaufania przy uznaniu znacznej wartoSci rzekomo wyrzadzonej szkody,

d. blednej interpretacji znamienia strony przedmiotowej, tj. szkody majatkowej powstalej w czynach opisanych w
punktach V. 5, V.10 i VII w odniesieniu do M. O. i w punkach VIII.5, VIII.10 i VIII. 11 w odniesieniu do B. R..

1. obraze przepiséw postepowania majaca istotny wplyw na tresé¢ wyroku, a to: art. 4, 5, 7, 92 i 410 k.p.k. poprzez
przekroczenie zasad obiektywizmu, domniemania niewinno$ci i reguly in dubio pro reo, swobodnej oceny dowodéw
oraz nieuwzglednienie przy wyrokowaniu caloksztaltu okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy gtéwnej, skutkujgce
ustaleniem, ze oskarzeni w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, przez
naduzycie udzielonych im uprawnien wspoélnie i w porozumieniu z J. A. (3) doprowadzili (...) do powstania szkody
w majatku w znacznych rozmiarach, a polegajacej na:



a) w zakresie czynu przypisanego M. O., a opisanego w punkcie V.1 czeSci wstepnej wyroku oraz przypisanego B. R.,
a opisanego w punkcie VIIL.1 czeSci wstepnej wyroku:

- bezpodstawnym odmoéwieniu wiarygodno$ci wyjasnieniom M. O., Ze nie miat wiedzy odnoénie faktur nr (...),

- bezpodstawnym odmoéwieniu wiarygodnosSci wyjaénieniom B. R. w zakresie w jakim uzasadnial przekonanie, ze
wszystkie wystawione faktury mialy odzwierciedlenie w rzeczywistosci,

- bezpodstawnym przyjeciu, ze z ksiazeczek oplat nie korzystano podczas gdy opinia bieglego J. P. z dnia 22.02.2007
r. wymienia szereg 0sob korzystajacych z tych ksiazeczek,

- bezpodstawnym odmoéwieniu wiarygodno$ci wyjasnieniom J. A. (1) (protokél rozprawy — 3.04.2009 r.) oraz
zeznaniom M. K. (protokoét rozprawy — 25.02.2010 r.), H. S. (protokoél rozprawy - 12.02.2010r.), (...) B. (protokél
rozprawy — 8.07.2010 1.), J. S. (1) (protokél rozprawy 8.07.2010 r.), B. S. (1) (protokét rozprawy — 26.10.2010 1.),
J. K. (protokdl rozprawy — 22.10.2009 r. i 29.10.2009 r.) M. W. (K.) (protokoét rozprawy - 18.02.2010 r.), J. B. (1)
(protokot rozprawy - 20.07.2010 1.), E. T. (protokdl rozprawy — 20.07.2010 1.), A. L. (protokoét rozprawy 6.11.2009 r.)
w zakresie w jakim przyznajg, ze osoba zajmujacg sie ksiegowoscia byt tylko J. A. (1),

przy jednoczesnym bezpodstawnym przyznaniu wiarygodnos$ci zeznaniom M. K. (k. 107-112 t. I, k. 1031v — 1032 t. VI,
k. 4820v-4821 v t. XXII), J. K. (k. 4721v t. XXI, k. 4736V — 4743 t,. XXII), A. L. (k. 850 t. V, k. 4767v t. XXII), A. B. (k.
4288-4292 t. XIX, k. 4912-412v t. XXII), B. S. (2) (k. 4294 t. XIX, k. 4913v t. XXII), J. B. (1) (k. 4421-4422 t. XX, k.
4909-4909v t. XXII), M. C. (k. 3030-3033 t. XIV, k. 3451-3453, k. 3505-3508, k. 4881v4883 t. XXII),

co w konsekwencji doprowadzito do blednego uznania, ze M. O. i B. R. wiedzieli, ze faktury po$wiadczaly nieprawde
oraz na podstawie tych faktur dokonali za nie platnosci.

b) w zakresie czynu przypisanego M. O., a opisanego w punkcie V.2 czeéci wstepnej wyroku oraz przypisanego B. R.,
a opisanego w punkcie VIIL.2 czeéci wstepnej wyroku:

- bezpodstawnym odmoéwieniu wiarygodnosci wyjasnieniom M. O., B. R. oraz J. A. (1) w zakresie w jakim uzasadniali
potrzebe oraz oplacalno$¢ wynajecia lokalu przy ul. (...),

- odmoéwieniu wiarygodnoSci zeznaniom A. L. (protokét rozprawy z dnia 24.11.2009 r.), J. K. (protokdl rozprawy z
dnia 20.09.2009 r. i 30.09.2009 r.) M. P. (protokét rozprawy z dnia 8.07.2010 r.) i M. W. (K.) (protokdl rozprawy z
dnia 18.03.2010 r.) w cze$ci, w ktorej potwierdzaja wyjasnienia oskarzonych w tym zakresie,

- pominieciu okolicznos$ci wskazujgcej na koniecznoéc adaptacji pomieszczenia przy ul. (...) i kosztoéw z tym zwigzanych

przy jednoczesnym bezpodstawnym przyznaniu wiarygodnosci zeznaniom J. K. (k. 4731 t. XXII), M. K. (k. 107-1122
t. I k. 1031v-1032 t. VI, k. 4820-4821v t. XXII), M. K. (W.) (k.1029v-1-30 t. VI k. 4836-4839v t. XXII), M. P. (k. 3534
t. XVI, k. 4899 t. XXII), J. S. (2) (k. 3552 t. XVI), A. L. (k. 850 t. V),

co w konsekwencji doprowadzilo do bezpodstawnego przyjecia, ze (...) bylo w posiadaniu pomieszczen nadajacych
sie do prowadzenia tam biura oraz, Ze wynajecie lokalu przy ul. (...) bylo nieoplacalne,

c) w zakresie czynu przypisanego M. O., a opisanego w punkcie V.4 czeSci wstepnej wyroku oraz przypisanego B. R.,
a opisanego w punkcie VIII. 4 czeSci wstepnej wyroku:

- bezpodstawnym odméwieniu wiarygodno$ci wyjasnieniom M. O. i B. R. w zakresie w jakim uzasadniali potrzebe
zatrudnienia J. A. (2), oraz braku wiedzy, Ze nie zostala o tym poinformowana Komisja Rewizyjna,

- bezpodstawnym odmoéwieniu wiarygodnosci wyjasnieniom J. A. (1) w zakresie w jakim uzasadnial potrzebe
zatrudnienia J. A. (2),



- bezpodstawnym odmoéwieniu wiarygodnoéci zeznaniom J. A. (2) (protokot rozprawy z dnia 28.01.2012 .1 3.03.2010
r.) w zakresie w jakim wskazywala na zakres i oblozenie praca w (...),

przy jednoczesnym bezpodstawnym przyznaniu wiarygodno$ci zeznaniom M. K. (k. 111t. )i B. S. (1) (k. 5031 t. XXIII).

d) w zakresie czynu przypisanego M. O., a opisanego w punkcie V.5 czesci wstepnej wyroku oraz przypisanego B. R.,
a opisanego w punkcie VIIL.5 cze$ci wstepnej wyroku:

- bezpodstawnym odmoéwieniu wiarygodno$ci wyjasnieniom M. O., B. R. oraz J. A. (1) w zakresie w jakim uzasadniali
potrzebe zakupu komputeréw wraz z oprogramowaniem i szkoleniem,

- bezpodstawnym odmoéwieniu wiarygodnoéci wyjasnieniom M. O. i B. R. w zakresie w jakim uzasadniali brak wiedzy
odnoé$nie szczegdlow transakeji,

- bezpodstawnym przyjeciu, ze (...) posiadalo komputer wraz z programem umozliwiajacym prowadzenie ksiegowosci,

- bezpodstawnym odmoéwieniu wiarygodno$ci zeznaniom J. B. (2) (protokot rozprawy z dnia 6.05.2010 r.) M. W.
(K.) (protokét rozprawy z dnia 18.03.2010 r.), W. L. (protokét rozprawy z dnia 23.04.2010 r.) w zakresie w jakim
potwierdzili wyjasnienia oskarzonych w tej czesci,

przy jednoczesnym bezpodstawnym przyznaniu wiarygodnoéci zeznaniom J. K. (k. 4737 t. XXII), W. L. (k. 3023-3025
t. XIV, k. 4866-4867 v t. XXII),

e) w zakresie czynu przypisanego M. O., a opisanego w punkcie V.7 czeSci wstepnej wyroku oraz przypisanego B. R.,
a opisanego w punkcie VIIL.7 czeSci wstepnej wyroku;

- bezpodstawnym odmoéwieniu wiarygodno$ci wyjasnieniom M. O., B. R. oraz J. A. (1) w zakresie w jakim uzasadniali
oplacalno$¢ utworzenia Spoiki osiedle (...) sp. z 0.0. oraz w czeSci w jakiej wyjasniali konieczno$¢ wykazania obrotow
finansowych na koncie (...) w celu uzyskania kredytu,

- pominieciu zgody czlonkéw (...) na zakup kottowni wyrazonej w uchwale Walnego Zgromadzenia Czlonkéw (...) z
dni a 27.04.2004 1.

- bezpodstawnym przyjeciu, ze w czasie zakupu mniejszej kottowni (...) bylo w posiadaniu kotlowni o0 mocy 400 KW
podczas gdy B. (...) kwa bylo wlasnoscia G.,

- bezpodstawnym odméwieniu wiarygodnosci zeznaniom J. A. (2) (protokél rozprawy — 28.01.2010 r. i 5.03.2010
r.) K. G. (protokol rozprawy — 8.07.2010 r.), B. S. (1) (protokél rozprawy — 26.10.2010 r.P. M. (protokol rozprawy —
26.10.20101.), M. W. (K.) (protokél rozprawy — 18.03.2010 r.) w zakresie w jakim potwierdzili okoliczno$ci wskazane
przez oskarzonych w tym przedmiocie,

przy jednoczesnym bezpodstawnym przyznaniu wiarygodnosci zeznaniom A. C. (k. 1816 t. X, k. 4873v — 4874 t. XXII),
M. K. (k. 107-112 t. I k. 1031v-1032 t. VI, k. 4820v-4821v t. XXII), A. P. (k. 2088-2990, k. 4214-4216, 4872-4872v t.
XXII), A. L. (k. 849v t. V), J. K. (k. 4732v t. XXII), M. macocha (k. 2975 — 2976 t. XIV), W. W. (2) (k. 2518 t. XII),
K. G. (k. 3084-3086, k. 4897-4849 v t. XXI),

co w konsekwencji doprowadzilo do bezpodstawnego przyjecia, ze dokonanie zakupu urzadzenia grzewczego B. (...)
przy udziale Sp. z 0.0. Osiedle (...) skutkowalo spowodowaniem straty w wysoko$ci nie mniejszej niz 48.000 zl.

f) w zakresie czynu przypisanego M. O., a opisanego w punkcie V.8 czeéci wstepnej wyroku oraz przypisanego B. R.,
a opisanego w punkcie VIIIL.8 czeSci wstepnej wyroku:



- bezpodstawnym odmoéwieniu wiarygodnosci wyjasnieniom M. O., B. R. oraz J. A. (1) w zakresie w jakim uzasadniali
oplacalnoé¢ utworzenia Spolki Osiedle (...) sp. z 0.0,. oraz w czesci w jakiej wyjasniali konieczno$¢ wykazania obrotow
finansowych na koncie (...) w celu uzyskania kredytu,

- bezpodstawnym odmoéwieni u wiarygodno$ci zeznaniom P. M. (protokol rozprawy — 26.10.2010 r.) w zakresie w
jakim uzasadnil on oplacalno$é utworzenia Spotki Osiedle (...). z o.0.

- bezpodstawnym odmoéwieniu wiarygodnoSci zeznaniom B. S. (1) (protokét rozprawy — 26.10.2010 r.) J. K.
(protokoél rozprawy — 29.09.2009 r.), F. L., (protokdl przestuchania — 28.11.2008 r.), (...) B. (protokél przestuchania
— 27.08.2008 r. ujawniony na rozprawie w dniu 8.07.2010 r. ) w zakresie w jakim potwierdzaja wyjasnienia
oskarzonych,

przy jednoczesnym bezpodstawnym przyznaniu wiarygodnos$ci zeznaniom F. L. (k. 4251-4252 t. XIX, k. 4914 t. XXII),
(...) B. (k. 3457-3461 t. XVI, k. 4900-4901 t. XXII),

co w konsekwencji doprowadzilo do blednego przyjecia, ze M. O. oraz B. R. wyrzadzili szkode w majatku (...)

g) w zakresie czynu przypisanego M. O., a opisanego w punkcie V.9 czesci wstepnej wyroku oraz przypisanego B. R.,
a opisanego w punkcie VIIIL.g czeéci wstepnej wyroku:

- bezpodstawnym odmoéwieniu wiarygodno$ci wyjasnieniom M. O., B. R. oraz J. A. (1) w zakresie w jakim uzasadniali
oplacalnoé¢ utworzenia Osiedle (...) s.p. z 0.0. oraz w czeéci w jakiej wyjadniali konieczno$¢ wykazania obrotow
finansowych na koncie Osiedle (...). z 0.0. w celu uzyskania kredytu,

- bezpodstawnym domoéwieniu wiarygodno$ci zeznaniom P. M. (protokoét rozprawy — 26.10.2010 r.) w zakresie w
jakim uzasadnil on oplacalnos$ci utworzenia Osiedle (...). z o0.0.

- bezpodstawnym odmoéwieniu wiarygodnos$ci zeznaniom H. S. (protokét rozprawy — 12.02.2010 1. ) w zakresie w
jakim potwierdzila, ze oskarzeni dokonali wplat na poczet udzialow,

przy jednoczesnym bezpodstawnym przyznaniu wiarygodnosci zeznaniom J. K. (k. 4738v t. XXII),

co w konsekwencji doprowadzilo do blednego przyjecia, ze przelew zostal dokonany bez podstawy prawnej, co
spowodowalo szkode w majatku (...)

h) w zakresie czynu przypisanego M. O., a opisanego w punkcie V.10 czeéci wstepnej wyroku oraz przypisanego B. R.,
a opisanego w punkcie VIII.10 czeéci wstepnej wyroku:

- bezpodstawnym odméwieniu wiarygodnosci wyjasnieniom M. O. w zakresie w jakim zostal wprowadzony w blad
przez J. A. (1) co do korzystnosci tej oferty oraz przekonaniu, ze brak zgody na zawarcie tej umowy przez Komisje
Rewizyjna nie spowoduje dojécia umowy do skutku,

- bezpodstawnym odmoéwieniu wiarygodno$ci wyjaénieniom B. R. w zakresie w jakim wyjasnil, ze nie posiadal wiedzy
o tej transakgji,

przy jednoczesnym bezpodstawnym daniu wiary zeznaniom T. G. (k. 4233-4235 t. XIX. K. 4899-4899v t. XXII), M.
K. (k. 112, k. 113v t. I), J. K. (k. 4738v t. XXII),

i) w zakresie czynu przypisanego M. O., a opisanego w punkcie V.11 czeSci wstepnej wyroku oraz przypisanego B. R.,
a opisanego w punkcie VIIL.11 czeéci wstepnej wyroku:

- bezpodstawnym odmoéwieniu wiarygodnosci wyja$nieniom M. O. oraz B. R. w zakresie w jakim wyja$nili, ze nie mieli
wiedzy o dokonaniu tej transakcji



przy jednoczesnym bezpodstawnym daniu wiary zeznaniom B. S. (3) (k. 4280-4281 t. XIX, k. 4424v t. XX, k. 4911v
t. XXII) oraz J. K. (k. 4738v-47339 t. XXII),

co w konsekwencji doprowadzilo do niezasadnego uznania, ze M. O. i B. R. doprowadzili do zawarcia umowy z (...)
Sp. z 0.0.

j) w zakresie czynu przypisanego M. O., a opisanego w punkcie V.12 czeSci wstepnej wyroku oraz przypisanego B. R.,
a opisanego w punkcie VIII.12 czedci wstepnej wyroku:

- bezpodstawnym odmoéwieniu wiarygodno$ci wyjasnieniom M. O. w zakresie w jakim uzasadnial potrzebe zakupu
dodatkowej nieruchomosci, w czeSci w ktorej zostal wprowadzony w blad przez J. A. (1) co do oplacalnosci tej
transakcji,

- bezpodstawnym odmoéwieniu wiarygodno$ci wyjasnieniom B. R. w zakresie w jakim wskazal, ze nie mial wiedzy na
temat tej transakcji,

- bezpodstawnym odméwieniu wiarygodnoSci zeznaniom J. A. (2) (protokél rozprawy — 28.01.2010 r.), M. K.
(protokot rozprawy 26.10.2010 r.) J. K. (protokél rozprawy — 20.09.2009 r.), M. W. (K.) (protokél rozprawy —
18.03.2010 1.) i A. L. (protokoét rozprawy — 6.11.2009 r.) w zakresie w jakim potwierdzili przebieg zdarzen opisanych
przez M. O.iB.R,,

przy jednoczesnym, a bezpodstawnym przyznaniu wiarygodno$ci zeznaniom M. K. (k. 107-112 t. I, K. 1031v — 1032
t. VI, k. 4820-4821 v t. XXII),

k) w zakresie czynu przypisanego M. O., a opisanego w punkcie V.13 czeSci wstepnej wyroku oraz przypisanego B. R.,
a opisanego w punkcie VIII.13 czeSci wstepnej wyroku:

- bezpodstawnym odmowienia wiarygodnoS$ci wyjasnieniom M. O., B. R. oraz J. A. (1) w zakresie w jakim uzasadniali
oplacalno$é¢ utworzenia Osiedle (...) sp. z 0.0. oraz w czedci w jakiej wyja$niali na konieczno$¢ wykazania obrotow
finansowych na koncie (...) w celu uzyskania kredytu,

- bezpodstawnym odmoéwieniu wiarygodno$ci zeznaniom P. M. (protokoét rozprawy — 26.10.2010 r.) w zakresie w
jakim uzasadnil on oplacalno$é utworzenia Osiedle (...). z o0.0.

co w konsekwencji doprowadzilo do bezpodstawnego przyjecia, ze M. O. oraz B. R. wyrzadzili w majatku (...) szkode
poprzez dokonywanie transakcji przy udziale Osiedle (...). z 0.0.

1) w zakresie czynu przypisanego M. O., a opisanego w punkcie V.14 czeéci wstepnej wyroku oraz przypisanego B. R.,
a opisanego w punkcie VIII.14 czeSci wstepnej wyroku:

- bezpodstawnym odmoéwieniu wiarygodnoSci wyjasnieniom M. O. oraz B. R. w zakresie w jakim uzasadniali
przekonanie o poinformowaniu Komisji Rewizyjnej o zatrudnieniu J. A. (1),

- bezpodstawnym przyjeciu, ze zatrudnienie J. A. (1) nie bylo faktycznie uzasadnione,

- bezpodstawnym odméwieniu wiarygodno$ci zeznaniom E. T. (protokoél rozprawy — 6.11.2009 r.) w zakresie w jakim
potwierdzaja zatrudnienie J. A. (1) bez udzialu M. O. oraz B. R.

co w konsekwencji doprowadzilo do bezpodstawnego przyjecia, ze oskarzeni doprowadzili do zawarcia umowy o prace
zJ.A. (1)

a nadto

3. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacych wplyw na jego tres¢, a polegajacy na:



a) przyjeciu sprawstwa w odniesieniu do zdarzen, co do ktdérych oskarzeni nie byli zobowiazani z uwagi na faktyczny
podzial obowigzkéw pomiedzy czlonkami Zarzadu (...), a nadto co do faktur ktorych nie wystawiali oraz uméw ktérych
nie podpisywali i nie dolaczyli do ksiegowoSci Stowarzyszenia,

b) przyjeciu dzialania w wykonaniu z géry powzietego zamiaru po stronie B. R., a wynikajacego réwniez rzekomego
podrobienia uchwaly Walnego Zgromadzenia Czlonkéw (...) w zakresie mozliwo$ci prowadzenia dzialalnosci
gospodarczej podczas gdy wymienionemu nie zarzucono podrobienia uchwaly.

I1. w odniesieniu do czynu przypisanemu M. O. w punkcie VI czeéci dyspozytywnej wyroku:

a) obraze przepisOw postepowania, majacg istotny wplyw na tresé wyroku, a to art. 424 § 1 kpk poprzez zaniechanie
wyjaénienia podstawy prawnej i faktycznej wyroku w tej czeéci i to w sytuacji gdy zachodzi ewidentna sprzeczno$é
pomiedzy przyjeta w pkt. VI czesci dyspozytywnej wyroku czynno$cig wykonawcza, polegajaca na ,podrobieniu” a
wskazana w uzasadnieniu czynnoScia ,,przerobienia” dokumentu, ewentualnie

b) blad w ustaleniach faktycznych przyjety za podstawe orzeczenia i majacy wplyw na jego tresé¢, a polegajacy na
przyjeciu, ze oskarzony dopuscil sie popelnienia czynu z art. 270 § 1 k.k. podczas gdy zebrany w sprawie material
dowodowy nie daje ku temu podstaw.

III. w odniesieniu do czynu przypisanemu M. O. w punkcie VII, a B. R. w punkcie IX czeSci dyspozytywnej wyroku:
1. obraze przepisdéw postepowania, majacg istotny wplyw na tre$¢ wyroku, a to:

a) art. 4,5,7, 92, 410 k.p.k. przez przekroczenie zasad obiektywizmu domniemania niewinno$ci, reguly in dubio pro
reo, swobodnej oceny dowodéw oraz nieuwzglednienie przy wyrokowaniu caloksztaltu okolicznoéci ujawnionych w
toku rozprawy glownej, skutkujace ustaleniem, ze dopuscili do prowadzenia ksigg rachunkowych Stowarzyszenia (...)
Osiedle (...) wbrew przepisom ustawy o rachunkowosci oraz podawali w tych ksiegach nierzetelne dane,

b) art. 424 § 1 kpk poprzez zawarcie w uzasadnieniu sprzecznoéci, jak réwniez pominiecie w uzasadnieniu w tym
zakresie istotnych ustalen faktycznych, ewentualnie

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjety za podstawe orzeczenia i majacy wplyw na jego tre$é, a polegajacy
na przyjeciu, ze oskarzeni dopuscili sie popelnienia czynu z art. 77 pkt. 1 ustawy z dnia 29 wrze$nia 1994 r. o
rachunkowosci i podczas gdy zebrany w sprawie material dowodowy nie daje ku temu podstaw.

Podnoszac te zarzuty obronca wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku w calosci i uniewinnienie oskarzonych od
wszystkich przypisanych im czynéw , ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonych M. O. i B. R. zlozyl odpowiedz na apelacje pelnomocnika oskarzyciela positkowego,
w ktorej wnidst o pozostawienie tej apelacji bez rozpoznania (na podstawie art. 430 § 1 k.p.k.), ewentualnie o oddalenie
w caloSci, jako oczywiécie bezzasadne;.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pelnomocnika oskarzyciela positkowego jest zasadna i dlatego zostala uwzgledniona. Niezasadne natomiast
sg apelacje obroncéw oskarzonych: J. A. (1), M. O. oraz B. R. i jako takie nie mogly by¢ uwzglednione.

I

W pierwszej kolejnoSci nalezy zauwazy¢, ze apelacje obroncow oskarzonych J. A. (1), M. O. i B. R. zawieraja
sprzeczno$¢, bo zarzucajac obraze przepisdw prawa materialnego, a to nietrafno$¢ subsumcji przypisanych
oskarzonym czynow, kwestionuja ustalenia faktyczne przyjete za podstawe orzeczenia, a to sprawstwo oskarzonych.



Zarzut obrazy prawa materialnego, aktualizuje sie przeciez dopiero wtedy, gdy ustalenia faktyczne przyjete za
podstawe zaskarzonego orzeczenia nie sa kwestionowane.

Tym samym o obrazie prawa materialnego mozna mowic wtedy, gdy do prawidlowo ustalonego stanu faktycznego (gdy
ustalenia faktyczne nie sa kwestionowane), sad wadliwie zastosowal norme prawna lub bezzasadnie jej nie zastosowal,
badz gdy zarzut dotyczy zastosowania lub niezastosowania przepisu zobowigzujacego sad do jego bezwzglednego
respektowania. Jesli za$ zarzucona wadliwo$¢ zaskarzonego orzeczenia, tak jak w tej sprawie uwazaja obroncy, polega
na przyjeciu za jego podstawe blednych ustalen, to ocenie instancyjnej podlega trafno$¢ ustalen faktycznych, a nie
obraza przepisOw prawa materialnego.

Zastrzezenie to jest aktualne takze co do zagadnien zwigzanych ze sferg motywacyjng, a zwlaszcza z zamiarem
charakteryzujacym dzialanie sprawcy czynu zabronionego, ktore naleza bez watpienia w pierwszym rzedzie do kregu
ustalen faktycznych (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 21 kwietnia 2010 r.; III KK 96/10; OSNwSK
2010/1/838).

I

W apelacjach obroncow oskarzonych: J. A. (1), M. O. oraz B. R. postawiono zarzut obrazy przepiséow
postepowania, ktora miata wplyw na tresé zaskarzonego orzeczenia, a to: art. 4, art. 5, art. 7, art.
92, art. 4101 art. 424 k.p.k.

Z uwagi na to, ze obroncy krytykuja zaskarzony wyrok w oparciu o te sama w istocie argumentacje, faktycznie
dotyczaca podobnych czynéw — zarzut ten omoéwiono lacznie.

Zarzut ten jest chybiony z nastepujacych powodow.

Sad I instancji wykorzystal w toku rozprawy gléwnej wszelkie istniejace mozliwosci dowodowej weryfikacji tez aktu
oskarzenia i twierdzen obrony, w granicach niezbednych dla ustalenia faktow istotnych dla rozstrzygniecia kwestii
sprawstwa, winy, kwalifikacji prawnej przypisanych czynéw, a w koncowym rezultacie dla rozstrzygniecia o prawnej
odpowiedzialnoéci kazdego z oskarzonych. Z uwagg i niezbedna szczegbdlowoscia Sad uwzglednit takze zlozona w tej
sprawie opinie bieglego z zakresu ksiegowo$ci.

W szczegoblnosci Sad meriti przestuchal w toku rozprawy oskarzonych, w zakresie w jakim zdecydowali sie oni na
zlozenie wypowiedzi przed Sadem, odczytujac w pozostalym zakresie wczeéniej skladane przez nich wyjaénienia.
W spos6b nienaganny Sad przeprowadzil dowody z zeznan swiadkow, w wypadkach dostrzeganych rozbieznosci w
tresci oswiadczen skladanych na kolejnych etapach postepowania w sprawie, lub niepamieci szczegdlow zdarzenia,
odczytujac protokoly wezesniej ztozonych przez nich zeznan.

W tej sprawie miala takze znaczenie bezpoSrednioé¢ postepowania dowodowego na rozprawie glownej. Nie ulega
watpliwosci, ze zasada bezposrednioéci odgrywa obok zasady swobodnej oceny dowod6w role trudna do przecenienia.
To wlaénie Sad pierwszej instancji dowody z wyjaénien oskarzonych, a takze z zeznan Swiadkow, przeprowadzil
bezposrednio na rozprawie gldwnej, mial bezpos$redni z nimi kontakt w toku realizacji czynnoéci dowodowych, ocenial
zlozone przez kazdego z oskarzonych wyja$nienia kierujac sie zaré6wno ich trescia, jak tez wlasnymi spostrzezeniami
i wrazeniami wynikajacymi z zachowania sie os6b przestuchiwanych, ich reakcji mentalnych na zadawane pytania,
postawy w toku realizowanej czynnoSci przestluchania i stosunku do tej czynnosci. To wlasnie ten bezpos$redni kontakt
z osobami przestluchiwanymi stwarzal wlasciwe warunki dla oceny wiarygodnosci skladanych przez nich wyja$nien
oraz zeznan.

W wyczerpujacym uzasadnieniu pisemnym wyroku, sporzadzonym starannie i z dbaloécia o uwzglednienie i
szczegblowa analize wszelkich faktow w sprawie istotnych, Sad meriti poddat wszechstronnej analizie logicznej
zebrane dowody, w sposéb w pelni przekonywajacy oraz zgodny ze wskazaniami wiedzy i zyciowego doswiadczenia,
przedstawiajac, na jakich przeslankach faktycznych i prawnych opart swoje wlasne przekonanie odno$nie



wiarygodno$ci tych dowodoéw, ktore Sad wlaczyt do faktycznej podstawy wyroku i dlaczego nie dal wiary pozostalym
dowodom. Wnioski ocenne Sagdu wyprowadzone zostaly z caloksztaltu okolicznoéci ujawnionych podczas przewodu
sadowego (art. 410 k.p.k.), zgodnie z dyrektywami prawdy (art. 2 § 2 k.p.k.) i bezstronnoéci (art. 4 k.p.k.); a tym samym
nie wykraczaja one poza granice ocen zakre$lonych dyspozycja art. 7 k.p.k.

Zasadnym w tej sytuacji bedzie przypomnienie utrwalonego od lat pogladu sformulowanego tak w doktrynie,
jak tez w judykaturze, ze ustalenia faktyczne dokonane przez Sad meriti w toku rozprawy gléwnej moga byc
skutecznie zakwestionowane, a ich poprawno$¢ zdyskwalifikowana, wtedy dopiero, gdyby w procesie dochodzenia
do nich Sad uchybit dyrektywom art. 7 k.p.k., pominal istotne w sprawie dowody, lub oparl sie na dowodach na
rozprawie nieujawnionych, sporzadzil uzasadnienie niezrozumiale, nadmiernie lapidarne, wewnetrznie sprzeczne
badZz sprzeczne z regulami logicznego rozumowania, wylaczajace mozliwo$¢ merytorycznej oceny kontrolno-
odwolawczej. Zarzut przy tym obrazy przepisu art. 7 k.p.k. i w zwiazku z tym dokonania blednych ustalen faktycznych
moze by¢ skuteczny tylko wtedy, gdy skarzacy wykaze, ze sad orzekajacy — oceniajac dowody — naruszy zasady
logicznego rozumowania, nie uwzgledni przy ich ocenie wskazan wiedzy oraz dos$wiadczenia zyciowego. Ocena
dowod6w dokonana z zachowaniem wymienionych kryteridw pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k., gdy nadto sad nie
orzeknie, z obraza art. 410 k.p.k. i art. 424 § 2 k.p.k. oraz nie uchybi dyrektywie art. 5 § 2 k.p.k. Tego rodzaju uchybien,
tak w procesie dokonywania ustalen faktycznych, jak tez w odniesieniu do uzasadnienia wyroku Sadu meriti, sad
odwolawczy — jak wyzej wskazano — nie stwierdzil i ich istnienia w zadnym stopniu nie uwiarygodnili skarzacy.

Whbrew temu co wynika z apelacji dowody, ktore podlegaly weryfikacji Sadu Okregowego, ocenione zostaly zgodnie
z regulami swobody okre$lonymi w art. 7 k.p.k., a swoje w tym wzgledzie stanowisko Sad ten w sposéb nalezyty
umotywowal w pisemnym uzasadnieniu wyroku.

Zasada swobodnej oceny dowodéw (art. 7 k.p.k.) nie daje podstaw do apriorycznego preferowania lub
dyskwalifikowania jednych dowod6w na rzecz drugich i to wedlug klucza najkorzystniejszego dla oskarzonych. Majac
na uwadze zasady prawa dowodowego o warto$ci dowodowej nie decyduje to czy poszczegdlne dowody sg korzystne
albo niekorzystne dla oskarzonych, ale tres¢ kazdego z dowodow konfrontowana z innymi dowodami. Istotne takze
jest, by - tak jak w przedmiotowej sprawie uczynil to Sad Okregowy - stanowisko takie zostalo nalezycie i przekonujaco
uzasadnione, a ocena ta byla wszechstronna i wnikliwa. Stusznie wiec, bo zgodnie z tymi zasadami, postapil Sad
Okregowy, kiedy preferencjom tym nie ulegl.

Odmienna ocena dowodo6w, korzystna dla oskarzonych, jest naturalnie prawem apelujacych. Nie wynika z niej jednak
samo przez sie, by ocena dokonana w sprawie przez Sad Okregowy charakteryzowala sie dowolnoscia.

Sformulowany w apelacjach zarzut tendencyjnosci sadu w doborze i ocenie dowoddéw (art. 4 § 1 k.p.k.), jest calkowicie
chybiony. Jest tak dlatego, ze ustalenia faktyczne winny byé¢ przeciez konstruowane w oparciu o dowody, ktérym
przyznano walor wiarygodnoSci.

Rowno$¢ wobec prawa, stanowigca podstawe wszelkiej sprawiedliwo$ci, wymaga, aby zasady postepowania
dowodowego byly stosowane bez wzgledu na to kto in concreto na tym korzysta a kto traci. Nie ma wiec w polskim
prawie dowodowym takiej regutly, ktora nadawalaby pierwszenstwo dowodom korzystnym dla oskarzonych przed
dowodami przemawiajacymi na ich niekorzy$¢, tak jak i nie ma reguly o przeciwstawnej wymowie.

Uzasadnienie zaskarzonego wyroku przekonuje o tym, ze zasada bezstronno$ci zostala w tej sprawie dochowana.

Sad orzekajacy ma prawo, a nawet obowiazek, oceniania wszystkich dowodow przeprowadzonych w sprawie. Wymog,
aby podstawe wyroku stanowil caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy gléwnej (art. 410 k.p.k.),
oznacza konieczno$¢ znajdowania sie w polu uwagi sadu w chwili rozstrzygania wszystkich okolicznos$ci. Nie chodzi
za$ o to, aby orzeczenie zapadlo na podstawie wykluczajacych sie dowodow, bo jest to oczywiécie niemozliwe. Sad
ma prawo oprze¢ sie na jednych dowodach, a poming¢ inne, jesli ich tresé jest rozbiezna. W takiej sytuacji istota



rozstrzygania polega na daniu priorytetu niektérym dowodom. Obowiazkiem sadu jest wowczas wskazanie, dlaczego
nie uznal dowodéw przeciwnych (art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.).

Z obowiazku tego Sad Okregowy wywigzal sie nalezycie. Sad ten bowiem wnikliwie analizowal wszystkie wyjasnienia
kazdego z oskarzonych oraz zeznania Swiadkéw i logicznie wykazal, ktore i dlaczego oraz w jakim zakresie sa
wiarygodne. Ocene te przeprowadzono z poszanowaniem zasady obiektywizmu, na podstawie wszechstronnej analizy
caloksztattu materialu dowodowego. Nie wykazuje ona bledéw natury faktycznej (niezgodnosci z treSciag dowodow) czy
logicznej (bledno$ci rozumowania i wnioskowania) i jest zgodna ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego,
a wiec w spos6b odpowiadajacy zasadzie swobodnej oceny dowodow okreslonej w art. 7 k.p.k.

Wyrazona w art. 4 k.p.k. zasada obiektywizmu i wiazgca sie z nia zasada in dubio pro reo zawarta w przepisie art. 5 § 2
k.p.k. nie sa naruszone, jezeli sad - tak jak w tej sprawie Sad Okregowy - ma w polu swego widzenia wszystkie dowody
i fakty dotyczace kazdego z oskarzonych, zaré6wno te, ktore sg dla niego korzystne, jak i te, ktére przemawiajg na jego
niekorzy$¢, poddaje je ocenie i analizie zgodnej ze wskazaniami logiki, wiedzy i do§wiadczenia Zyciowego oraz gdy w
sprawie brak jest takich watpliwosci, ktére mimo wszelkich starani organu procesowego nie da sie usuna¢.

Nie mozna takze zasadnie stawiaé zarzutu obrazy art. 5 § 2 k.p.k., podnoszac watpliwoSci strony, co do treéci ustalen
faktycznych lub co do sposobu interpretacji prawa. Dla oceny, czy nie zostal naruszony zakaz in dubio pro reo nie
sa bowiem miarodajne tego rodzaju watpliwosci, zglaszane przez strone, ale jedynie to, czy orzekajacy w sprawie
sad rzeczywiscie powzigl watpliwosci co do tresci ustalen faktycznych lub wyktadni prawa i wobec braku mozliwosci
ich usuniecia rozstrzygnal je na niekorzy$é oskarzonego, wzglednie to, czy w $wietle realiow konkretnej sprawy
watpliwosci takie powinien byl powzia¢ (tak Sad Najwyzszy w niepublikowanym postanowieniu z dnia 13 maja 2002
roku, VKKN 9o/01).

W wypadku zatem, gdy pewne ustalenie faktyczne (tak, jak w tej sprawie) zalezne jest od dania wiary tej lub innej
grupie dowodow, nie mozna méwié o naruszeniu zasady obiektywizmu, a ewentualne zastrzezenia co do oceny
wiarygodno$ci konkretnego dowodu lub grupy dowodéw rozstrzygane moga by¢ jedynie na plaszczyZznie utrzymania
sie przez sad w granicach sedziowskiej swobody ocen, wynikajacej z tredci art. 7 k.p.k., lub tez przekroczenia przez sad
tych granic i wkroczenia w sfere dowolno$ci ocen, a tego w zadnej apelacji nie wykazano.

1T

W apelacjach obroncéw oskarzonych postawiono zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe wyroku.

Takze w odniesieniu do tego zarzutu — obroncy krytykuja zaskarzony wyrok w oparciu o podobna argumentacje,
dlatego zarzut ten omoéwiono lacznie.

Zarzut taki jest chybiony.

Ot6z zarzut ten moze okazaé sie trafnym tylko wowczas, gdy podnoszacy go w apelacji zdota wykaza¢ sadowi
orzekajagcemu w I instancji uchybienie przy ocenie zebranego w sprawie materiatu dowodowego, polegajace na
nieuwzglednieniu przy jej dokonywaniu - tak zasad logiki, wskazan wiedzy oraz do$wiadczenia zyciowego, jak tez
caloksztaltu ujawnionych w sprawie okolicznosci (art. 410 k.p.k.). W sytuacji, w ktdrej takowych uchybiefi on nie
wykazuje, poprzestajac na zaprezentowaniu wlasnej, nieliczacej sie (na ogdél) z wymogami tegoz art. 410 k.p.k.,
nie spos6b uznaé, ze rzeczywiécie Sad I instancji dopuscil sie przy wydaniu zaskarzonego orzeczenia tego rodzaju
uchybienia.

W $wietle przedstawionych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku faktéw oraz wyprowadzonych z nich przez Sad
Okregowy wnioskow, ktore Sad Apelacyjny w pehlni aprobuje, nie mozna mie¢ zadnych watpliwoSci odno$nie do
sprawstwa i winy oskarzonych: J. A. (1), M. O. i B. R. co do czynéw przypisanych im w zaskarzonym wyroku.



Argumentacja tego dotyczaca, zawarta w apelacjach, ma charakter wylacznie polemiczny.

Ot6z obroncy, w uzasadnieniach swoich apelacji, ponownie przedstawiaja stanowisko jakie w swoich wyjaénieniach
zajeli oskarzeni. Wskazuja przy tym fragmenty innych dowodéw, ktére maja $wiadczy¢ o wiarygodnoéci wersji
oskarzonych. Z cala stanowczo$cig trzeba podkresli¢ — dowodow i wersji, ktorych tre$é¢ byla Sadowi Okregowemu
doskonale znana i zostala przez ten Sad drobiazgowo wrecz rozwazona w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Na tym przede wszystkim gruncie skarzacy wyrazaja przekonanie, ze zebrane dowody i ujawnione okolicznosci, ktore
Sad Okregowy uznal za wiarygodne nie dawaly podstawy do przyjecia, ze oskarzeni sa sprawcami przypisanych im
CZynow.

W zwiazku z tak sporzadzonym zarzutem i takim jak wyzej scharakteryzowano jego uzasadnieniem, merytoryczne
odniesienie sie do jego sluszno$ci lub blednosci nie jest mozliwe. Wymagaloby to bowiem powtérzenia calego
toku rozumowania Sadu pierwszej instancji, przeprowadzenia powtdrnie analizy dowodéw, odtworzenia podstaw
dokonanych przez ten Sad ustalen faktycznych, czyli powtdérzenia postepowania rozpoznawczego z ta roznica, ze
dokonanego nie w oparciu o bezposrednia realizacje dowoddw, lecz wylacznie w oparciu o dowody z zawartych w
aktach sprawy dokumentéw. Takie wszakze przedsiewziecie byloby oczywiscie sprzeczne z funkcja kontrolna sadu
odwolawczego, ktora z racji samej swej istoty nie moze polegaé na powtoérzeniu czynnosci kontrolowanych.

Wystarczy zatem powiedziec¢, ze Sad Okregowy — wbrew temu co wynika z apelacji — trafnie wskazal, jakie fakty uznatl
za udowodnione albo nie udowodnione, na jakich w tej mierze oparl sie dowodach i dlaczego nie uznal dowodéow
przeciwnych. Wszelkie watpliwosci jakie wysunieto w apelacjach zostaly wlaénie tam rozwiane.

Rzeczywiscie Sad Okregowy poczynil ustalenia faktyczne przede wszystkim na podstawie zeznan: J. K., A. L., M. K.
(obecnie W.), M. K., T.M., J. B. (2), W.L.,A.C., W.M.,, M. M.,S.F.,, M.C,, T.G., (...) B.,J. B. (1), A. B., B.S. (2), E. T.,
B.S.(3),B.S.(4),L.F.,J.S.(3),B.S. (1) iT.J. oraz na podstawie opinii dostarczonej i uzupelionej przez biegtego z
zakresu ksiegowosci J. P., wynikow ogledzin i zatrzymania rzeczy oraz zgromadzonych dokumentow.

Bardzo szeroka, wyczerpujaca analiza i ocena poszczegdlnych dowoddéw, w tym i wyjaénien kazdego z oskarzonych,
znajduje sie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku (strony 38-114). Wnioski, trafnie sformulowane na tej podstawie,
zawarte sa na stronach 114-142 uzasadnienia Sadu Okregowego.

To prawda, ze biegly z zakresu ksiegowosci nie posiadal wszystkich dokumentéw gromadzonych przez Stowarzyszenie
(...) ,Osiedle (...)” z/s we W.. Stalo sie tak dlatego, poniewaz cze$¢ z nich zostala bezpowrotnie utracona. Z pewnoscia
jednak biegly dysponowal takim materialem dowodowym, ktéry byl wystarczajacy do wydania rzetelnej opinii w
zleconym zakresie. Przekonuje o tym tre$¢ opinii, w tym i jej wnioski koficowe. Opinia nie zawiera dowolnych danych,
takich, ktore nie wynikaja z dostarczonego bieglemu materialu dowodowego. Nie pominieto w niej tez faktow istotnych
dla wydania opinii. W efekcie nie mozna uznaé, aby byla to opinia niepelna, czy niejasna albo zachodzila sprzeczno$c
W samej opinii.

v
Czyny przypisane oskarzonym zostaly prawidlowo opisane i zakwalifikowane.

Apelacje obroncéw, uwzgledniajac ich kierunek, nakazywaly rozwazenie tego, czy kara wymierzona kazdemu z
oskarzonych w zaskarzonym wyroku nie jest razaco niewspolmiernie surowa.

Kara wymierzona oskarzonym: J. A. (3), M. O.1iB. R. (odpowiednio takze kara laczna) jest sprawiedliwa. Uwzglednia
zardwno okoliczno$ci przemawiajace za kazdym z oskarzonych, jak i okolicznoSci obciazajace kazdego z nich, ktore
zostaly zasadnie dostrzezone przez Sad Okregowy i wlasciwie ocenione.

O razacej niewspoimiernosci kary nie mozna méwié¢ w sytuacji, gdy sad wymierzajac kare (a tak wlaénie jest w tej
sprawie), uwzglednit wszystkie okolicznosci wiazace sie z poszczego6lnymi ustawowymi dyrektywami jej wymiaru, czyli



wowczas, gdy granice swobodnego uznania sedziowskiego, stanowigcego ustawowa zasade sadowego wymiaru kary,
nie zostaly przekroczone w rozmiarach nie dajacych sie utrzymaé w kontekScie wymagan wynikajacych z ustawowych
dyrektyw determinujacych wymiar kary okreSlonych w art. 53 k.k.

\%4
Odnosnie apelacji pelnomocnika oskarzyciela positkowego.

Nie ma racji obronca oskarzonych M. O. 1 B. R., kiedy w odpowiedzi na te apelacje podnosi, ze oskarzyciel positkowy nie
ma tzw. gravamen, aby skarzy¢ rozstrzygniecie oparte na art. 46 § 1 k.k. (punkt XII cze$ci rozstrzygajacej zaskarzonego
wyroku).

Wiadomo, ze oskarzyciel positkowy moze podejmowaé czynnoSci procesowe tylko na niekorzy$¢ oskarzonego. Art.
425 § 3 zd. pierwsze formuluje powinno$¢ istnienia tzw. gravamen po stronie skarzgcego orzeczenie, a wiec obrazy
prawa lub prawnych intereséw strony wnoszacej $rodek odwolawczy. Jak stusznie podkresla sie w piSmiennictwie,
istota gravamen jest domniemanie, ze zaskarzone rozstrzygniecie jest niekorzystne dla skarzacego, a punkt ciezkosci
spoczywa na subiektywnym, ale uzasadnionym przekonaniu skarzacego.

In concreto apelacja zarzuca, ze brak orzeczenia wobec oskarzonych solidarnego obowigzku naprawienia czesci szkody
wyrzadzonej przestepstwem (art. 46 § 1 k.k.) jest wlasnie niekorzystne dla skarzacego. I tak jest w istocie. Nie trzeba
bowiem przekonywaé co do tego, ze solidarne zobowigzanie oskarzonych stwarza w tym wzgledzie wieksze szanse
na zrekompensowanie szkody jaka ponidst pokrzywdzony. Podkresli¢ przy tym trzeba, ze uwzglednienie prawnie
chronionych interes6w pokrzywdzonego nalezy do podstawowych celéw postepowania karnego (art. 2 § 1 pkt 3 k.p.k.).

Z pewnoécig apelacja pelnomocnika oskarzyciela positkowego jest wniesiona na niekorzy$¢ oskarzonych M. O. i B.
R.. Rozpoznaniu i uwzglednieniu tej apelacji nie stoi na przeszkodzie to, ze — w ukladzie procesowym tej sprawy —
w jakiej$ mierze niejako ,,odciazy” to jednego z oskarzonych (J. A. (1)). Jest tak dlatego, poniewaz orzeczenie Sadu
Apelacyjnego nie zwalnia przeciez tego oskarzonego od obowigzku naprawienia wyrzadzonej przestepstwem szkody,
ale stwarza sytuacje prawna o wiele korzystniejsza dla pokrzywdzonego, ktérego prawnie chroniony interes ma tutaj
pierwszenstwo.

Kierujac sie tymi argumentami Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok.

\%1

Majac to wszystko na uwadze Sad Apelacyjny orzekl jak w wyroku.

O wydatkach na rzecz oskarzyciela positkowego rozstrzygnieto w mysl zasady wyrazonej w art. 627 k.p.k.

Zasadzajac od oskarzonych wydatki zwigzane z postepowaniem odwolawczym, kierowano sie zasada wyrazong w art.
636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 633 k.p.k., za$ z uwagi na to, ze istnieja podstawy do uznania, ze ze wzgledu na sytuacje
rodzinng, majatkowa i wysoko$¢ dochodéw kazdego z oskarzonych - na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art.
634 k.p.k. - zwolniono ich od oplaty za druga instancje, uznajac, ze bylby to juz dla oskarzonych nadmierny ciezar
finansowy.



