Sygn. akt IT AKa 280/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 listopada 2012 .

Sad Apelacyjny we Wroclawiu w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Andrzej Krawiec (spr.)

Sedziowie: SSA Witold Franckiewicz

SSA Cezariusz Backowski

Protokolant: Anna Dziurzynska

przy udziale prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Beaty Lorenc - Kociubinskiej
po rozpoznaniu w dniu 6 listopada 2012 r.
sprawy H. W.

oskarzonego z art. 286 § 1 k.k.; art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 kk.iart. 271 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k.; art.
270 § 1 k.k.; art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. i art. 270 § 1 k.k.iart. 271 § 1 k. k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i art.
13 § 1 kk. wzw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 kk.iart. 271 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i art. 12 k.k.; art.
286 § 1 k.k. wzw. z art. 2904 § 1 k.k.

M. P.

oskarzonego z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k,;

z powodu apelacji wniesionych przez oskarzonych

od wyroku Sadu Okregowego we Wroctawiu

z dnia 6 czerwca 2012 r. sygn. akt III K 425/10

L. utrzymuwje w mocy zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonych H. W.i M. P.;

II. zasqdza od oskarzonych H. W. i M. P. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sqdowe za postepowanie
odwolawcze w czesciach réownych, przy czym wymierza im oplaty za II instancje:

- H. W. w kwocie 3400 zi
-M. P. 180 z1.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy we Wroclawiu rozpoznal sprawe H. W. oskarzonego o to, ze :



I. w dniu 14 sierpnia 2003 roku we W. dzialajagc w celu osiggniecia korzySci majatkowej oraz z gbéry powzietym
zamiarem doprowadzil J. M. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 90.000 zl, przy zawarciu umowy
sprzedazy spoldzielczego wlasno$ciowego prawa do lokalu mieszkalnego przy ul. (...), zapewnil pelnomocnika
kupujacego J. B. S. - L., ze przedmiotowe prawo jest wolne od wszelkich obcigzen i roszczen oséb trzecich, oraz ze lokal
ten nie ma ksiegi wieczystej, podczas gdy faktycznie posiadal on ksiege wieczysta o nr (...) i obciazony byt hipoteka
kaucyjna do kwoty 130.000 zl na rzecz Banku (...) S.A. wK,;

.o czynz art. 286 § 1 k.k.

II. w okresie od 28 grudnia 2001 r. do 20 listopada 2003 r. we W. i w O., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z W.
W., peliac funkcje prezesa zarzadu (...) Spotka Akcyjna z siedziba we W. przy ul. (...), przywlaszczyl powierzone mu
umowa o przewlaszczeniu z dniu 28 grudnia 2001 roku zapasy magazynowe w postaci wyrob6w hutniczych o wartoéci
1.593.274,10 zl nalezace do I. (...) s.r.0. z siedzibg w P. ul. (...);

g.oczynzart. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.

III. wokresie od 20 do 26 stycznia 2005 roku we W. i C. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. P., w celu osiggniecia
korzy$ci majatkowej oraz majac z gory powziety zamiar niewywiazania sie ze zobowiazania, prowadzac dzialalnosé
gospodarcza pod nazwa Zaklad Handlowo Produkeyjny (...) doprowadzil Agencje (...) sp. z 0.0. z siedziba w C. oraz
(...) sp. z 0.0. z siedziba we W., do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 183.375,15 zl w ten sposéb, ze
wprowadzil przedstawicieli pokrzywdzonych firm w blad co do istnienia zobowiazania, ktérego dowodem zawarcia
byla poswiadczajaca nieprawde faktura nr (...) z dnia 20 stycznia 2005 roku, dotyczaca zakupu w dniu 20 stycznia
2005 roku przez (...) M. P. od Zakladu Handlowo-Produkcyjnego (...) profili zamknietych i ksztaltownikéw o wartosci
183.775,15 zt z odroczonym terminem platnosci, w wyniku czego Agencja (...) sp. z 0.0. zawarla w dniu 24 stycznia
2005 roku z Zakladem Handlowo-Produkcyjnym (...) umowe factoringu nr (...) i umowe o przelew wierzytelnosci,
a nastepnie w dniu 26 stycznia 2005 roku zlozyl do tejze umowy, jako zabezpieczenie zaptaty, deklaracje wekslowa
wystawiona przez M. P. wraz z wekslem In blanco poreczonym przez (...) sp. z 0.0., ktora to spotka splacila powstale
zobowigzania;

tj.oczyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. i art. 271 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

IV. w okresie od 2 lutego 2004 roku do stycznia 2005 roku w C. zlozyl w Agencji (...) sp. z o0.0. jako autentyczny
dokument w postaci kserokopii pelnomocnictwa do reprezentowania spolki z o.0. (...) z dnia 2 lutego 2004 roku
wiedzac, ze zostaly na nim podrobione podpisy prezesa i wiceprezesa zarzadu;

Y. o czyn z art. 270 § 1 k.k.

V. w okresie od 23 maja 2005 roku do 12 lipca 2005 r. we W., w S. i innych miejscowo$ciach na terenie
kraju dzialajac jako dyrektor Zakladu Handlowo-Produkcyjnego (...) lub rzekomy pelnomocnik (...) spotka z
ograniczong odpowiedzialno$cig, w warunkach przestepstwa ciaglego, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej oraz
z gbry powzietym zamiarem doprowadzil (...) Sp. z 0.0. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie
lgcznej 1.301.933,39 zl i usilowal doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 191.274,21 zl,
poprzez wprowadzenie jej w blad w ten sposob, ze po uprzednim wystawieniu stwierdzajacych nieprawde faktur
VAT pos$wiadczajacych zobowigzania szeregu firm wobec (...) oraz poslugujac sie podrobionymi fakturami VAT
poswiadczajacymi zobowigzania szeregu firm wobec (...) Sp. z 0.0. podpisal umowy przelania tych wierzytelno$ci na
rzecz pokrzywdzonej Spolki, a w tym:

1. w dniu 23 maja 2005 roku w S. jako dyrektor ZH-P (...) zawarl umowe nr (...) przelania nieistniejacych
wierzytelno$ci za kwote 235.871,81 zl od firmy (...) sp. z 0.0. wynikajacych z wydanej przez siebie po$wiadczajacej
nieprawde faktury VAT nr (...) z dnia 18.05.2005 r. na sprzedaz blachy o wartosci 284.182,90 zl, na ktérym to
dokumencie zostal podrobiony podpis przedstawiciela (...) sp. z 0.0., upowaznionego do odbioru faktury;



2. w dniu 31 maja 2005 roku w S. podajac sie za pelnomocnika zarzadu (...) Sp. z 0.0. zawarl umowe nr (...) przelania
nieistniejacych wierzytelno$ci:

- za kwote 229.965,10 zl od firmy (...) S.A. wynikajacych z faktury (...) z dnia 27 maja 2005 r., dotyczacej sprzedazy
blachy i stali o wartoSci 241.641,74 zl, na ktorej zostat podrobiony podpis osoby uprawnionej do wystawienia faktury
w imieniu (...) sp. z 0.0.,

- za kwote 127.768,92 zl od firmy (...) S.A. wynikajacych z faktury VAT (...) z dnia 27.05.2005 r. na sprzedaz blachy
o wartoSci 135,711,70 zl, na ktorej zostal podrobiony podpis osoby uprawnionej do wystawienia faktur w imieniu (...)
sp. Z 0.0.,

- za kwote 152.680,58 zl od firmy Biuro Handlowe (...) Sp. z 0.0. wynikajacych z faktury VAT (...) z dnia 30.05.2005
r. na sprzedaz blachy o wartos$ci 161.769,56 zl, na ktdrej zostal podrobiony podpis osoby uprawnionej do wystawiania
faktur w imieniu (...) sp. z 0.0.,

- za kwote 78.948,40 zt od firmy (...) Sp. z 0.0. wynikajacych z faktury nr (...) r. z dnia 30 maja 2005 r. na sprzedaz
blachy o wartoéci 84.822,70 zl, na ktbrej zostal podrobiony podpis osoby uprawnionej do wystawiania faktur w
imieniu (...) sp.z o.0.

3. w dniu 9 czerwca 2005 roku w S. jako dyrektor ZH-P (...) zawarl umowe nr (...) przelania nieistniejacych
wierzytelnoéci firmy (...) S.A. wynikajacych z wydanej przez siebie po$wiadczajacej nieprawde faktury VAT nr (...) z
dnia 7.06.2005 r. na zakup blachy o warto$ci 248.766,11 za kwote 229.282,85 zl,

4.w dniu 13 czerwca 2005 roku w S. podajac sie za pelnomocnika zarzadu (...) Sp. z 0.0. zawarl umowe nr (...) przelania
nieistniejacych wierzytelnosci firmy (...) S.A. wynikajacych z faktury (...) z dnia 1.06.2005 r. na sprzedaz blachy o
wartosci 140.481,54 z1, na ktorej zostal podrobiony podpis osoby uprawnionej do wystawiania faktur w imieniu (...)
Sp. z 0.0. za kwote 131.041,18 zl,

5. w dniu 8 lipca 2005 r. w S. jako dyrektor ZH-P (...) zawarl umowe nr (...) przelania nieistniejacych wierzytelnosci
firmy (...) sp. z 0.0. wynikajacych z wydanej przez siebie po$wiadczajacej nieprawde faktury VAT nr (...) z dnia
5.07.2005 1. na zakup blachy o warto$ci 202.916,99 zt za kwote 191.274,21 zl, ktérej to kwoty nie zdolal wyludzic ze
wzgledu na ujawnienie przez (...) sp. z 0.0., Ze wierzytelno$¢ nie istnieje,

6. w dniu 12 lipca 2005 roku w S. jako dyrektor ZH-P (...) zawarl umowe nr (...) przelania nieistniejacych
wierzytelnoéci firmy (...) sp. z 0.0. wynikajacych z wydanej przez siebie po§wiadczajacej nieprawde faktury VAT nr
(...) zdnia 5.07.2005 r., w kwocie 123.457,78 zl za kwote 116.374,14 zl;

tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. i art. 270 § 1 k.k. i art. 271 §1 k.k. w zw. z art. 11
S2kk.izart. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. i art. 270 § 1 k.k. i art. 271
S1k.k.wzw.zart.11 § 2 k.k. i w zw. z art. 12 k.k.

VI. w dniu 10 grudnia 2004 r. w S., w celu osiagniecia korzys$ci majatkowej oraz z gory powzietym zamiarem,
doprowadzil (...) Sp. z 0.0. do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem w kwocie 500.000 zl w ten sposob, ze
zawart umowe pozyczki pieniedzy w kwocie 500.000 zl, nie majac zamiaru ani mozliwo$ci wywiazania sie z warunkéw
i wprowadzajac pozyczkodawce w blad co do zabezpieczenia pozyczki w trakcie zawarcia umoéw przedwstepnych
przeniesienia prawa wlasnoéci nieruchomosci, ktérymi nie miat prawa dysponowac,

tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.
Ponadto rozpoznal sprawe M. P. oskarzonego o to, ze :

VIII. wokresie od 20 do 26 stycznia 2005 r. we W. i C. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z H. W., w celu osiagniecia
korzysci majatkowej oraz z gory powzietym zamiarem, prowadzac dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa (...) M. P. z



siedziba w D. przy ul. (...), doprowadzil Agencje (...) sp. z o0.0. z siedzibg w C. oraz (...) sp. z 0.0. z siedziba we
W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem warto$ci 183.375,15 zl w ten sposdb, ze wprowadzil przedstawicieli
pokrzywdzonych firm w blad co do istnienia zobowiazania, ktérego dowodem zawarcia byla po§wiadczajaca nieprawde
faktura nr (...) z dnia 20 stycznia 2005 r. dotyczaca zakupu profili zamknietych i ksztaltownikéw o wartos$ci 183.775,15
z} od Zakladu Handlowo-Produkcyjnego (...) nalezacego do H. W., w wyniku czego Agencja (...) sp. z 0.0. zawarla
w dniu 24 stycznia 2005 r. z reprezentujagcym ZH-P (...) H. W. umowe factoringu nr (...) i umowe o przelew
wierzytelno$ci, a nastepnie w dniu 26 stycznia 2005 r. zlozyt do tejze umowy, jako zabezpieczenie zaplaty, deklaracje
wekslowa wraz z wekslem In blanco poreczony przez firme (...) sp. z 0.0. majac z géry powziety zamiar niewywiazania
sie ze zobowigzania skutkiem czego powstale zadluzenie zostato splacone przez poreczyciela — (...) sp. z 0.0.;

Y. o czyn z art. 286 §1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.

Po rozpoznaniu tej sprawy Sad Okregowy we Wroclawiu wyrokiem z dnia 6 czerwca 2012 r. uznat oskarzonego H. W.
za winnego czynu opisanego w pkt I czeSci wstepnej i za to na podstawie art. 286 § 1 k.k. i art. 33 § 2 k.k. wymierzyl
mu kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz grzywne w wysokosci 50 stawek dziennych, ustalajac wysoko$é
jednej stawki na 50 zl.

Tym samym wyrokiem uniewinnil oskarzonego od czynu opisanego w pkt II czeéci wstepne;j.

Tym samym wyrokiem uznat oskarzonego za winnego czynu opisanego w pkt III cze$ci wstepnej, prostujgc zaistniale
w opisie tego czynu omylki pisarskie i za to na podstawie art. 286 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 1 roku pozbawienia
wolnoSci.

Tym samym wyrokiem uznal oskarzonego za winnego czynu opisanego w pkt IV czeéci wstepnej i za to na podstawie
art. 270 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Tym samym wyrokiem uznat oskarzonego za winnego czynu opisanego w pkt V czeéci wstepnej, prostujac zaistniale
w opisie tego czynu omylki pisarskie i za to na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 11 §3
k.k. i art. 33 §2 k.k. wymierzyl mu kare 3 lat pozbawienia wolno$ci oraz grzywne w wysokoéci 200 stawek dziennych,
ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na 50 zk.

Tym samym wyrokiem uznat oskarzonego za winnego tego, ze w dniu 10 grudnia 2004 r. w S., w celu osiggniecia
korzy$ci majatkowej oraz z géry powzietym zamiarem, doprowadzit (...) Sp. z 0.0. do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w kwocie 500.000 zl w ten sposob, ze zawart umowe pozyczki pieniedzy w kwocie 500.000 zlotych, nie
majac zamiaru ani mozliwo$ci wywiazania sie z jej warunkéw i wprowadzajac pozyczkodawce w blad co do jednego
z zabezpieczen pozyczki o§wiadczajac, ze jest wladcicielem mieszkania we W. nr Kw (...), co bylo nieprawda — to jest
czynu z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. i za to na podstawie powolanych przepiséw oraz art. 33 § 2 k.k.
wymierzyl mu kare 2 lat pozbawienia wolnoSci oraz grzywne w wysoko$ci 100 stawek dziennych, ustalajgc wysoko§é
jednej stawki na 50 zl.

Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego H. W. kare laczna 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci oraz kare laczna grzywny w wysokosci 300 stawek dziennych, ustalajac wysoko$é jednej stawki na 50 zl.

Na poczet orzeczonej wobec oskarzonego kary lacznej pozbawienia wolnoSci zaliczyl okres jego rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie od 26 pazdziernika 2005 r. do 3 kwietnia 2006 r.

Tym samym wyrokiem uznal oskarzonego M. P. za winnego czynu opisanego w pkt VIII cze$ci wstepnej, prostujac
zaistniale w opisie tego czynu omylki pisarskie i za to na podstawie art. 286 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 10 miesiecy
pozbawienia wolno$ci, ktorej wykonanie warunkowo zawiesil na okres lat 3.

Na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyt oskarzonemu na poczet kary pozbawienia wolnosci okres jego rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie od 27 pazdziernika 2005 r. do 13 stycznia 2006 r.



Zasadzil od obu oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe, przy czym wymierzyt im oplaty — H. W. w
kwocie 3.400 zl, za§ M. P. w kwocie 180 z}.

Wyrok powyzszy zaskarzyli obroncy oskarzonych H. W. i M. P..
Apelacja obroncy H. W. zarzuca (doslowny cytat):

»L. bledy w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia, majace istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia,
ato:

a. odnos$nie czynu z pkt I wyroku polegajace na przyjeciu, ze:
- oskarzony dzialal z zamiarem doprowadzenia J. M. nie niekorzystnego rozporzadzenia mieniem,
- warto$¢ mieszkania potozonego przy ul. (...) odpowiada wartoéci okreslonej w treci umowy,

- J. M. oraz B. L. (1) nie mieli SwiadomoSci tego, ze nieruchomo$¢ potozona przy ul. (...), jest obcigzana hipoteka
i nie ma zalozonej ksiegi wieczystej, gdy z materiatu dowodowego wynika, ze oskarzony informowal ich o tym,
ze nieruchomo$¢ jest obcigzana hipoteka, nadto z innych okoliczno$ci wynika, ze zamiarem stron byto ukrycie
rzeczywistej warto$ci oraz rzeczywistego nabywcy nieruchomosci co bylo korzystne dla wszystkich stron transakcji.

b. odno$nie czynu z pkt III wyroku polegajace na przyjeciu, zZe :

- przedstawiciele spolki (...) dzialali w warunkach bledu co do istnienia zobowigzania cho¢ spoélka (...) realizowata
zobowiazanie wekslowe, ze swej natury abstrakcyjne, zas sam oskarzony byl rzeczywistym jej kierownikiem,

- transakcja z G., zabezpieczona wekslem S. byla dla Agencji (...) sp. z 0.0. niekorzystna cho¢ przeciez Agencja ta
wyplacila G. warto$¢ przejetej wierzytelnosci pomniejszona o stope dyskonta stanowiacego jej zarobek, zas odzyskala
calo$¢ wierzytelnoSci ergo odniosta planowany zysk, a nadto Agencja (...) caly czas dysponowala pieniedzmi spo6iki
(...), naleznymi tej spolce z tytulu umowy faktoringu co oznacza, ze (...) zadnego ryzyka nie ponosila,

- oskarzony dzialal ze z zamiarem wprowadzenia w blad i pokrzywdzenia Agencji (...) sp. z 0.0. oraz (...) sp. z 0.0.,
podczas gdy ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wynika, ze :

« transakcja faktoringowa obejmujaca sprzedaz wierzytelnoSci wynikajacej z faktury nr (...) na kwote 183.375,15 zl
zostala realnie i w spos6b skuteczny zabezpieczona wekslem, za$ (...) nie poniosta zadnej szkody,

« rozliczenie weksla nastapilo poprzez potracenie wierzytelnosci, jakie (...) miala zaplaci¢ firmie (...) sp. z 0.0., w
ktorej to Spolce oskarzony miat glos decyzyjny, co Swiadezy rowniez o realnoSci zabezpieczenia tej transakgji,

¢ (...), caly czas miala §wiadomo$¢, ze transakcja zwigzana z wierzytelno$cia wynikajaca z faktury nie byla
doprowadzona do konca, a w efekcie do nie j nie doszlo.

c. odno$nie czynu w pkt IV wyroku polegajace na przyjeciu, ze oskarzony wiedzial, ze pelnomocnictwo to nie zostalo
podpisane przez E. G. i R. D. i Swiadomie postugiwat sie falszywym dokumentem.

d. Odnoénie czynu z pkt V wyroku polegajace na przyjeciu, ze oskarzony dzialal z zamiarem celem pokrzywdzenia
(...) sp. z 0.0., gdy ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wynika, ze charakter transakcji przy obrocie
stala powodowal odwolywanie lub zmiany warunkéw transakcji, za$ istniejaca w tamtym okresie praktyka handlowa
powodowala, ze niedoszte do skutku transakcje byly rozliczane poprzez splate wynikajacych z nich wierzytelnosci
innymi.

e. odno$nie czynu z pkt VI wyroku polegajace na przyjeciu, ze :



- oskarzony nie mial zamiaru, ani mozliwosci splaty pozyczki, ktorej udzielita mu (...) sp. z o.0.,

- zawierajac z ta firma umowe pozyczki oskarzony miat zamiar doprowadzenia jej do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem, podczas gdy ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wynika, ze udzielono realnego
zabezpieczenia pozyczki, a pokrzywdzona Agencja nie tylko nie probowala z nich skorzystaé, lecz wyrazajac zgode na
sprzedaz stanowigcych zabezpieczenie dzialek sama sie tego zabezpieczenia wyzbyta.

II. obraze przepiso6w postepowania, ktora miala istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia lub ktorej skutkiem bylo bledne
ustalenie stanu faktycznego, a mianowicie:

a. obraze art. 7 k.p.k. wzw. z art. 4 k.p.k. oraz art. 2 §2 k.p.k., a takze art. 5 k.p.k. poprzez dokonanie oceny dowodow
z przekroczeniem granic swobody przyznanej przez ustawe, w tym odrzucenie plynacych z tych dowodéw wnioskow
korzystnych dla oskarzonego, rozstrzyganie okolicznosci niewyjasnionych lub zdaniem Sadu nie dajacych sie wyjasnic
na niekorzy$¢ oskarzonego, a to:

- uznanie za wiarygodne i nie budzace watpliwoéci zeznan J. M. i B. L. (2) mimo, ze w toku postepowania zmieniali oni
tre$c zeznan w odniesieniu do sposobu zaplaty, oraz mimo ujawnienia w toku postepowania, ze rzeczywistym nabywca
mieszkania przy ul. (...) byta B. L. (1),

- odmowy uznania wiarygodnoSci zeznan K. M. w czeSci dotyczacej pozyczki udzielonej przez oskarzonego B. L. (1) w
wyniku przyjecia, ze zeznajac dziatala ona pod naciskiem oskarzonego, cho¢ zlozyla ona zeznania odmienne i dopiero
odebranie od niej przyrzeczenia spowodowalo przyznanie faktu pozyczki,

- uznanie za niewiarygodne zeznan $wiadka J. K. (1) z uwagi na uplyw czasu, cho¢ §wiadek ten w zaden sposéb nie
jest zainteresowany rozstrzygnieciem, a wlasnie szczeg6lny standard i szczegblna warto$¢ mieszkania przy ul. (...)
uzasadniaja, ze pomimo uplywu czasu dokonana wycena pozostala w jego pamieci,

- uznanie za niewiarygodne wyjasnien oskarzonego co do rozliczenia splaty weksla wystawionego na rzecz Agencji
(...) pomiedzy (...) a (...) potraceniem naleznoSci (...) bez weryfikacji wersji oskarzonego, przy czym Sad uznal, ze
stan ksiegowosci (...) nie daje mozliwoSci weryfikacji tej wersji i jednoczesnie przyjal pokrzywdzenie (...),

- uznanie za niewiarygodne wyjasnien oskarzonego co do jego przekonania, ze dokument pelnomocnictwa z 4 lutego
2004 r. zostal podpisany przez czlonkow Zarzadu (...) sp. z 0.0., mimo ze prawidlowa i wnikliwa ocena zebranego w
sprawie materialu dowodowego (w tym zeznan E. G. (2)) pozwala na przyjecie, Ze oskarzony nie mial zadnego interesu,
ani tez koniecznosci, aby postugiwac sie sfalszowanym dokumentem, jako ze oskarzony decydowal o wszelkich
dzialaniach dotyczacych Spotki i mogl w kazdej chwili zwyczajnie zazadac¢ pelnomocnictwa, a nadto weksel dotyczacy
operacji z Agencjg (...) zostal przez czlonkdéw Zarzadu (...) sp. z 0.0. podpisany bez zastrzezen,

- uznanie za wyczerpujaca i nie budzaca watpliwo$ci opinii bieglego F. podczas gdy z pozoru kategoryczna opinia
ta obarczona jest szeregiem blednych zalozen i niewyja$nionych niescistosci, co byto dwukrotnie podnoszone przez
obrone, na etapie postepowania sgdowego,

- uznanie za niewiarygodne wyja$nien oskarzonego co do jego przekonania o istnieniu umocowania ze strony Zarzadu
(...) sp. z 0.0. oraz co do przebiegu transakcji miedzy (...) a (...) sp. z 0.0. mimo prowadzenia na podstawie uzgodnien
dokonywanych przez H. W. licznych transakcji w obrocie miedzy tymi firmami i czeSciowego potwierdzenia jego wersji
o przebiegu transakcji przez $wiadkow,

- uznanie za niewiarygodne wyja$nien oskarzonego co do zamiaru i Zrodla splaty pozyczki bez zweryfikowania wersji
oskarzonego i przyjecie wersji dla niego niekorzystne;j.

b. obraze art. 6 k.p.k. oraz art. 170 k.p.k. wzw. z art. 2 §2 k.p.k. i art. 4 k.p.k. poprzez oddalenie wnioskow dowodowych
oskarzonego zmierzajacych do wykazania istotnych dla rozstrzygniecia i mozliwoéci przypisania mu winy okoliczno$ci



faktycznych zgodnie z jego twierdzeniami, sktadanych w dniach 6 wrze$nia 2011 r., 16 lutego 2012 r., 15 kwietnia 2012
r., 30 maja 2012 r., 6 czerwca 2012 r., w i ten sposob naruszenie prawa oskarzonego do obrony, w szczego6lnoSci:

- oddalenie wniosku o informacje Banku (...) SA co skutkowalo zaniechaniem wyjasnienia czy istotnie J. M. zmuszony
byt do zaciagniecia kredytu, aby splaci¢ K. M., a ujawniona hipoteka sprawila, ze musial zabezpieczy¢ kredyt na innym
lokalu — czyn z pkt I wyroku,

- oddalenie wnioskow o przestuchanie Syndyka Masy Upadloéci (...) sp. z0.0. oraz o opinie biegtego ds. rachunkowosci
na okoliczno$¢ rozliczeni pomiedzy (...) sp. z 0.0. a (...) co skutkuje uniemozliwieniem wykazania, ze pomiedzy (...)
a (...) istnialy rozliczenia z innych tytuléw, a splata przez (...) weksla wystawionego dla (...) zostala rozliczona przez
obnizenie salda zadluzZenia (...) wobec (...), zatem ta ostatnia spotka nie doznala zadnej szkody - czyn z pkt ITI wyroku,

- oddalenie wnioskow z dnia 30 czerwca 2012 r. oraz 6 czerwca 2012 r. 0 dowdd z opinii innego bieglego ds. grafologii
z uzasadnieniem, ze ,biegly odpowiedzial na wszystkie pytania stron” — czyn z pkt IV wyroku,

- oddalenie wniosku o dowdd z opinii bieglego ds. rachunkowosci na okoliczno$é rozliczen pomiedzy spédtkami (...) i
(...) SA oraz miedzy firma (...) a sp6lka (...), w szczegblnoSci na okoliczno$¢ stanu wierzytelnosci (...) SA wobec tych
obu przedsiebiorcow oraz rozliczania w toku wspdlpracy jednych faktur innymi — czyn z pkt V wyroku,

- oddalenie wniosku o przestluchanie §wiadka M. M. co skutkuje uniemozliwieniem wykazania realno$ci zamiaru i
mozliwosci splaty pozyczki — czyn z pkt VI wyroku;

- oddalenie wnioskow z dnia 16 lutego 2012 r. i 15 kwietnia 2012 r. w oparciu o to, ze ,Jedng z przestanek oddalenia
tych wnioskéw byt wlasnie czas ich zlozenia”, co zdaniem Sadu $wiadczy¢é ma o tym, ze zmierzaly one wylacznie do
przedluzenia postepowania, co w §wietle dopuszczenia dowodu z opinii bieglego nie moglo mie¢ miejsca”.

Podnoszac wskazane zarzuty apelujacy wniost o uniewinnienie oskarzonego H. W. od przypisanych mu czynéw,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w stosunku do oskarzonego i przekazanie sprawy w tej czesci do
ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji.

Apelacja obroncy M. P. zarzuca (doslowny cytat):

»1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia, a majacy wplyw na jego tre$¢, polegajacy
na przyjeciu na podstawie zgromadzonego materialu dowodowego, ze oskarzony dopuscit sie czynu zabronionego,
okreSlonego w art. 286 81 k.k.; podczas gdy oparta na wszechstronnym rozwazeniu okoliczno$ci sprawy ocena
materialu dowodowego wskazuje, ze oskarzony nie wypehil znamion tego przestepstwa (art. 438 pkt 3 k.p.k.).

2. obraze przepisOw postepowania: art. 4, 7 k.p.k., co mialo wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia przez
niewyja$nienie wszystkich okoliczno$ci sprawy, a szczegoélnie tych, ktére przemawialy na korzy$é¢ oskarzonego; ocene
przeprowadzonych dowodow z zeznan Swiadkow w sposéb pobiezny wbrew zasadom wskazan wiedzy i do§wiadczenia
zyciowego — w szczegoblnosci zeznan §wiadka E. G. (2) (art. 438 pkt 2 k.p.k. wzw. z art. 41 7 k.p.k.),

3. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia a polegajacy na przypisaniu oskarzonemu
zamiaru kierunkowego w sytuacji gdy brak jest na to jakiegokolwiek dowodu (art. 438 pkt 3 k.p.k.),

4. obraze przepis6w prawa procesowego polegajacym na nie zastosowaniu wiazacej Sad tresci art. 5 § 2 k.p.k., tj. nie
dokonania rozstrzygniecia na korzy$¢ oskarzonego nie dajacych sie usunaé¢ watpliwosci (art. 438 pkt 2 k.p.k.)”.

Podnoszac wskazane zarzuty apelujacy wniost o ,zmiane przedmiotowego wyroku i uniewinnienie oskarzonego
od zarzucanego mu czynu lub (z ostrozno$ci procesowej) na wypadek gdyby Sad przyjal, ze zebrany w sprawie
material dowodowy nie pozwala na uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu na etapie postepowania
odwolawczego, o uchylenie wyroku do ponownego rozpoznania w calosci; lub tez umorzenie postepowania wobec
oskarzonego M. P. wobec znikomej szkodliwo$ci spolecznej zarzucanego mu czynu”.



Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Co do apelacji obroncy oskarzonego H. W. — przyjmujac systematyke zawarta w srodku odwolawczym w
pierwszym rzedzie nalezy odnie$¢ sie do zarzutéw dotyczacych czynu przypisanego oskarzonemu w pkt I czeéci
dyspozytywnej zaskarzonego wyroku (pkt I lit.a oraz pkt II lit.a tiret 1-3, str. 1-2 i str. 4 apelacji). Rozwiniecie
tych zarzutéw znajduje sie na stronach 7-11 apelacji.

Zarzuty bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe tej czesci orzeczenia oraz obrazy prawa procesowego
sa bezzasadne.

Na wstepie nalezy zauwazy¢, ze Srodek odwolawczy w omawianym zakresie sprowadza sie w istocie do prostej polemiki
autora z oceng dowodéw dokonana przez Sad I instancji. Apelujacy przeciwstawia jedynie wlasng (subiektywna) ocene
owych dowodow ocenie dokonanej przez Sad meriti i na zasadzie zwyklej negacji dazy do podwazenia rozstrzygniecia
zapadlego w pierwszej instancji. Nie wykazal jednak autor apelacji aby Sad meriti analizujac poszczegolne dowody
zwigzane z czynem I czynit to wbrew regulom okreslonym w art. 7 k.p.k. i aby naruszyt w ten sposéb zasade swobodne;j
oceny dowodow.

Majac na uwadze powyzsze godzi sie podkreslié, iz nie wystarczy podniesienie w §rodku odwolawczym okolicznosci,
ze Sad orzekajacy dopuscil sie uchybienia i ograniczenie zarzutéw do wyrazenia przekonania, iz inaczej nalezaloby
ocenit zebrane w sprawie dowody. Polemika z oceng zaprezentowang przez Sad meriti ma wartos¢ wtedy, gdy wskazuje
argumenty podwazajace te ocene. W szczegolnosci chodzi o przytoczenie okolicznosci Swiadczacych o tym, iz Sad I
instancji, ustalajac stan faktyczny, pomingt istotne dowody, naruszyt zasady prawidlowego rozumowania, nie stosowal
sie do wskazan wiedzy lub zignorowal nauki pltynace z do$wiadczenia zyciowego (tzn. naruszyl tresé art. 7 k.p.k.).
Z tego rodzaju sytuacja w niniejszej sprawie nie ma do czynienia, albowiem dokonana w pierwszej instancji ocena
poszczegblnych dowodéw swiadczacych o sprawie i winie H. W. co do czynu I jest logiczna, przekonujaca, a zatem
w pehni prawidlowa.

Dla skuteczno$ci zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, niezbednym jest wykazanie
nie tylko ogolnej wadliwosci ocen i wnioskéw wyprowadzonych przez Sad orzekajacy z okoliczno$ci ujawnionych
na rozprawie, ale wykazanie konkretnych uchybiei w ocenie materialu dowodowego, jakich dopuscil sie tenze
Sad w $wietle zasad logicznego rozumowania oraz wskazan wiedzy i doS§wiadczenia zyciowego (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 20 lutego 1975 r., IT KR 355/74, OSNPG 1975 r., z. 9, poz. 84; z dnia 22 stycznia 1975 r., I KR
19/74, OSNKW 1975 r., z. 5, poz. 58).

Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych nie moze sprowadza¢ sie do samej polemiki z ustaleniami Sadu, wyrazonymi
w uzasadnieniu wyroku, lecz musi zmierza¢ do wykazania, jakich konkretnych uchybien w zakresie zasad logicznego
rozumowania i doéwiadczenia zyciowego dopuscit sie Sad orzekajacy w ocenie zebranego w sprawie materialu
dowodowego. Sama mozliwo$¢ przeciwstawienia ustaleniom tegoz Sadu odmiennego pogladu w kwestii ustalen
faktycznych, opartego na innych dowodach od tych, na ktérych opart sie Sad I instancji, nie moze prowadzi¢ do
wniosku o zaistnieniu bledu w ustaleniach faktycznych stanowiacych podstawe orzeczenia.

Autor apelacji nie wykazal aby Sad meriti dopuscil sie wspomnianych wyzej uchybien w toku procedowania i
wyrokowania.

Zestawiajac ze soba tre$¢ aktow notarialnych z dnia 22 maja 2003 r. i 14 sierpnia 2003 r. apelujacy podnosi,
ze wykazana przez niego réznica w treSci obu tych dokumentéw winna wzbudzi¢ u pokrzywdzonego (nabywcy
przedmiotowego mieszkania) niepokdj, skoro (cyt) ,musiat (on) co oczywiste dziala¢ juz (w dniu 14.08.2003 r. — przyp.
SA) z wieksza ostroznoscia”. Apelujacy odwoluje sie przy tym do stanowiska Sadu meriti wyrazonego na stronie 39
uzasadnienia orzeczenia, gdzie Sad ten wyrazil zdziwienie, ze nie wzbudzilo zainteresowania nabywcow mieszkania
(pokrzywdzonego i jego siostry dzialajacej w charakterze pelnomocnika), to jaka jest rzeczywista tre$c ksiegi wieczystej
(str. 7 apelacji).



Sad Okregowy dokonal szczegélowej analizy postepowania pokrzywdzonego J. M. i jego siostry B. L. (1) w toku
zawierania przedmiotowej transakcji. Sad ten zwrdécil uwage na fakt, Ze wymienieni nabywcy mieszkania nie dokonali
sprawdzenia stanu prawnego owego lokalu i aktualnej treéci ksiegi wieczystej. W zwigzku z tym, majac na wzgledzie
okoliczno$¢, ze pierwszy akt notarialny (z dnia 22 maja 2003 r.) musial zosta¢ anulowany Sad meriti wyrazil poglad,
ze nie zachowali sie oni w tej sytuacji wlasciwie. Niemniej wskazal na dalsze okoliczno$ci, ktére nakazuja spojrzec
na zachowanie wymienionych oséb w innym $wietle, a ktore to okolicznoéci autor apelacji catkowicie zignorowal.
Kwestii tej Sad meriti poswiecil znaczny fragment uzasadnienia zaskarzonego wyroku, a wyrazone tam stanowisko
tegoz Sadu co do przyczyn, ktére spowodowaly, ze pokrzywdzony i jego siostra nie zachowali nalezytej ostroznoSci
podczas zawierania transakcji z oskarzonym trafia do przekonania (str. 39-40 uzasadnienia orzeczenia).

Jak wspomniano wczeéniej apelujacy te cze$¢ uzasadnienia orzeczenia calkowicie pomingl, dlatego jego wywody w
powyzszej kwestii maja charakter wyrywkowy i wybidrczy.

Jesli chodzi o wskazana przez obronce oskarzonego rzekoma réznice w tre$ci obu aktéw notarialnych (z 22 maja 2003
r.17 14 sierpnia 2003 r.) por6wnanie tych dokumentow §wiadczy, ze roznicy takiej — wbhrew twierdzeniu apelujacego
— nie ma.

Zapis (dokonany na podstawie o§wiadczenia oskarzonego) co do braku obciazen i braku ksiegi wieczystej zawarty w
akcie notarialnym z dnia 22 maja 2003 r. (str. 1, k. 52) jest identyczny w swej tredci z zapisem (réwniez dokonanym
na podstawie o$wiadczenia oskarzonego) zawartym w akcie notarialnym z dnia 14 sierpnia 2003 r. (str. 1 in fine —
2 in principio, k. 57 in fine — 58 in principio). Z tego wzgledu wywody apelujacego dotyczace owej kwestii zawarte
na stronie 7 $érodka odwolawczego sa calkowicie chybione. Apelujacy bezpodstawnie wskazuje na réznice w zapisach
zamieszczonych w obu powolanych wyzej dokumentach, ktérej de facto nie ma. Swiadezy to, ze nie zapoznat si¢ on
nalezycie z materia dowodowa sprawy.

Co do formy zaplaty za mieszkanie Sad Okregowy réwniez te kwestie poddal dokladnej analizie. Sad ten analizie takiej
poddal przede wszystkim caloksztalt zeznan pokrzywdzonego J. M. na te okoliczno$¢ oraz zeznan $wiadkéw B. L. (1)
i K. M. (str. 35-36 uzasadnienia orzeczenia).

Autor apelacji odnoszac sie do wskazanej kwestii wywodzi, ze fakt (cyt.): ,,... dlugotrwalego ukrywania (przez J. M.
— przyp. SA) posiadanej wiedzy o formie zaplaty winien logicznie rzecz biorac, wplynaé na ocene jego zeznan” (str.
8 apelacji).

Obronca oskarzonego przeoczyl jednak, ze oceny takiej Sad meriti dokonal. Sad ten zwrdcil uwage na okolicznosc,
ze (cyt.): ,J. M. rozbieznie podawal odnosnie przyjetego sposobu rozliczenia z H. W. z tytulu zawartych umoéw
sprzedazy” (str. 35 uzasadnienia orzeczenia). Nastepnie Sad meriti zestawil tre$¢ zeznan pokrzywdzonego na te
okoliczno$¢é z postepowania przygotowawczego i rozprawy, po czym ocenil, ze J. M. w czasie rozprawy w sposob
przekonujacy wyjasnil sprzecznosci istniejace w tym zakresie w jego zeznaniach (str. 35 in fine uzasadnienia
orzeczenia). W konkluzji stwierdzil, ze (cyt.): ,Z tych wzgledow Sad uznal za wiarygodne zeznania J. M. zlozone przed
Sadem, odmawiajac w tej cze$ci waloru wiarygodno$ci zeznaniom pokrzywdzonego ztozonym na etapie postepowania
przygotowawczego” (str. 35 in fine uzasadnienia orzeczenia).

W dalszej czeSci uzasadnienia (str. 35 in fine — 36) Sad Okregowy wskazal na dowody, ktore potwierdzaja wersje
wydarzen przedstawiong przez pokrzywdzonego na rozprawie.

W $wietle powyzszego trudno zrozumieé na czym w istocie polegaja zastrzezenia autora apelacji w odniesieniu do
przeprowadzonej przez Sad I instancji oceny materialtu dowodowego w omawianym zakresie (vide str. 8 apelacji).
Apelujacy nie wykazal w zaden sposob aby ocena ta byla btedna, niezgodna z treécig art. 7 k.p.k.



Trudno tez zrozumie¢ jakiemu celowi stuzy cytowanie w Srodku odwolawczym obszernych fragmentéw wyjasnien H.
W.izeznan J. M. (str. 7 in fine — 8 apelacji), skoro brak tu jest jednoznacznej konkluzji na tle owych cytatéow i jasno
sformulowanego zarzutu.

Raz jeszcze nalezy zatem podkresdli¢, ze Sad meriti dokonat prawidlowej analizy materiatu dowodowego w omawianej
czesci, za$ apelujacy nie wykazal aby byla ona sprzeczna z regutami, o ktérych mowa w art. 7 k.p.k.

Twierdzenie apelujacego, ze rzeczywistym nabywca przedmiotowego mieszkania byla B. L. (1), a nie pokrzywdzony J.
M. (str. 7 in fine apelacji) stanowi w istocie dowolna spekulacje z jego strony. Nalezy w zwigzku z tym zwrdci¢ uwage
na okoliczno$¢ wskazang przez Sad I instancji, a pominietg przez autora apelacji. Sad ten podniost, ze J. M. w dniu 30
pazdziernika 2003 r. zawarl z Bankiem (...) umowe kredytu z zabezpieczeniem w postaci hipoteki na nieruchomoéci
potozonej przy ul. (...) we W.. Pozostawalo to w zbiezno$ci czasowej z dokonanym przez niego sposobem rozliczenia za
nabyte mieszkanie (polozone przy ul. (...)) opisanym na stronie 36 in principio uzasadnienia orzeczenia. Okoliczno$¢
ta podwaza hipoteze autora apelacji, ze J. M. byl jedynie tzw. ,figurantem” podczas przedmiotowej transakeji, a
rzeczywistym nabywca byla jego siostra. Nie ma na to w sprawie zadnego dowodu, za$ apelujacy, poza prezentacja
wlasnej teorii w tym wzgledzie, nie przedstawil jakichkolwiek konkretnych faktéw na poparcie wyrazonego w tej
kwestii pogladu.

Ponadto rozwazanie tej kwestii jest bez znaczenia, albowiem to nie osoba nabywcy decyduje o prawnokarnej ocenie
zachowania oskarzonego tempore criminis, ale fakt ze podczas zawierania umowy notarialnej w dniu 14 sierpnia
2003 r. w sposob §wiadomy podal on nieprawdziwe dane dotyczace stanu prawnego zbywanej nieruchomosci (tzn.
ze lokal ten nie posiada ksiegi wieczystej i ze nie jest obciazony — vide k. 57-58 -, chociaz w rzeczywisto$ci ksiege
taka posiadatl i byl obciazony hipoteka kaucyjna do kwoty 130.000 zt na rzecz Banku (...)). Nabycie przez J. M.
tak obcigzonego mieszkania (ktérego to obcigzenia byl on nie§wiadomy) za kwote 90.000 zl (w sytuacji gdy zostal
on wprowadzony w blad przez oskarzonego co do stanu prawnego owej nieruchomoéci) z pewnoécia stanowito
niekorzystne rozporzadzenie mieniem przez pokrzywdzonego (polegajace na uiszczeniu ceny kupna za pomoca
pierécionka z brylantem przekazanego sprzedajacemu przez K. M., z ktéra pokrzywdzony rozliczyl sie po zaciggnieciu
kredytu — vide k. 1330v oraz str. 36 in principio uzasadnienia orzeczenia). Oskarzony wyczerpal zatem znamiona
czynu z art. 286 § 1 k.k. W kwestii tej Sad Apelacyjny podziela poglad wyrazony przez Sad I instancji na stronach 66-67
uzasadnienia zaskarzonego wyroku.

Sad Okregowy uznal wyjaénienia oskarzonego w tej czesci, w ktorej twierdzil, ze pokrzywdzony i jego siostra mieli w
chwili zawierania umowy notarialnej (w dniu 14 sierpnia 2003 r.) $wiadomo$¢ faktu, iz mieszkanie jest obcigzone, za
niewiarygodne. Sad meriti w oparciu o zeznania J. M. potwierdzone zeznaniami B. L. (1) i K. M. wykazal (str. 33-42
uzasadnienia orzeczenia), ze pokrzywdzony nie posiadal w owym czasie wiedzy co do istnienia obcigzen dotyczacych
nabywanej nieruchomosci. Swoje stanowisko w tej kwestii Sad ten uzasadnil w pelni logicznie i przekonujaco,
dokonujgc prawidlowej (zgodnej z art. 7 k.p.k.) analizy wskazanych wyzej dowodow. Polemika autora apelacji ze
stanowiskiem Sadu meriti w tym zakresie sprowadza sie jedynie do zwyklej negacji rozstrzygniecia zapadlego w
pierwszej instancji, bez przytoczenia przekonujacych argumentow, ktore rozstrzygniecie to moglyby podwazyé. Z tych
wzgledow tak skonstruowana apelacja nie moze by¢ uznana za skuteczng.

Nalezy przy tym podkresli¢, iz dla prawnokarnej oceny zachowania oskarzonego zasadnicze znaczenie ma okolicznoéc
wyzej wskazana, a mianowicie to, ze w sposodb celowy wprowadzil on w blad nabywcéw mieszkania (pokrzywdzonego
i jego pelnomocnika — B. L. (1)), oSwiadczajac podczas zawierania umowy notarialnej w dniu 14 sierpnia 2003 r.
(k.57-58), ze zbywana przez niego nieruchomo$¢ nie posiada zadnych obciazen (w sytuacji gdy w rzeczywisto$ci byla
ona obcigzona hipoteka kaucyjng do kwoty 130.000 zl na rzecz Banku (...)). Jest to kwestia decydujaca dla oceny czynu
oskarzonego. Sad Okregowy ustalil ponad wszelka watpliwo$é, ze takie wlasnie falszywe o§wiadczenie H. W. zlozyl
przed notariuszem w dniu 14 sierpnia 2003 r. (wynika to bowiem wprost z tresci aktu notarialnego), wprowadzajac
przez to §wiadomie w blad nabywcoéw mieszkania co do jego stanu prawnego (nie mieli oni §wiadomoSci o istniejagcym
obcigzeniu). Rozstrzygniecie w ten sposéb owej kwestii implikuje odpowiedzialno$é karng oskarzonego z art. 286 §



1 k.k. Wszelkie inne poruszone przez autora apelacji kwestie maja charakter drugorzedny w stosunku do wskazanej
okolicznoSci zasadniczej, a tej okoliczno$ci apelujacy nie jest w stanie zanegowac.

Sad Apelacyjny w Krakowie w wyroku z 20 pazdziernika 2011 r. (IT AKa 145/11, Prok. i Pr. Nr 5/2012, poz. 24) podniost
co nastepuje:

~Wprowadzenie w blad jako znamie czynno$ci wykonawczej oszustwa polega na doprowadzeniu do rozbieznos$ci
miedzy obiektywna rzeczywistoScia a wyobrazeniem o niej lub jej odbiorem w §wiadomo$ci pokrzywdzonego. Chodzi
o szeroki zakres zachowan klamliwych jako Zrédla wprowadzenia w blad co do okolicznosci istotnych, wiec tych ktore
sg przyczyna niekorzystnego rozporzadzenia mieniem”.

Takie dzialanie oskarzonego jest niewatpliwe, dlatego tez nie moze budzi¢ watpliwoSci zastosowana w odniesieniu do
jego zachowania kwalifikacja prawna z art. 286 § 1 k.k.

W kolejnej czeSci apelacji autor prowadzi polemike z dokonang przez Sad meriti ocena zeznan $wiadka J. K. (1) co do
wyceny zbywanej przez oskarzonego nieruchomo$ci.

Sad Okregowy w pelni logicznie i przekonujaco wykazal, ze zeznania wymienionego $§wiadka nie zasluguja na wiare.
Swoje stanowisko w tej kwestii Sad ten uzasadnil szczegdlowo, odwotujgc sie do konkretnych fragmentéw zeznan
powolanego $§wiadka i wykazujac na tym tle niewiarygodnosé owego dowodu (str. 40-41 uzasadnienia orzeczenia).

Ponadto Sad meriti wskazal w kontekScie zeznan $wiadka J. K. (1) na zeznania $wiadkéw B. L. (1) i K. M. na
okoliczno$é rzeczywistej (rynkowej) ceny mieszkan w owym czasie o standardzie zblizonym do lokalu nalezacego do
oskarzonego (z tym, ze o wiekszym metrazu), polozonych w tej samej dzielnicy (str. 41 uzasadnienia orzeczenia).
Zeznania wymienionych $§wiadkow rowniez podwazaja zeznania §wiadka J. K. (1) oraz wyjasnienia oskarzonego w tym
zakresie, ze warto$¢ przedmiotowej nieruchomos$ci wynosita w rzeczywisto$ci ponad 200.000 zl, a zatem znacznie
przewyzszala cene okre§long w umowie kupna-sprzedazy z dnia 14 sierpnia 2003 r. (90.000 z}).

Autor apelacji poza prosta polemika z dokonang przez Sad meriti ocena zeznan $wiadka J. K. (1) nie wykazal aby
ocena ta naruszala reguty okre$lone w art. 7 k.p.k. (vide str. 8 in fine — 9 apelacji). Samo przeciwstawienie przez strone
procesowa analizie dowodow przeprowadzonej przez Sad orzekajacy wlasnego (subiektywnego) stanowiska w kwestii
wiarygodno$ci owych dowodéw, bez wykazania obrazy art. 7 k.p.k., nie moze by¢ zabiegiem skutecznym, a do tego w
istocie sprowadza sie wskazana cze$¢ srodka odwolawczego.

W kolejnej czeéci apelacji obronca oskarzonego polemizuje ze stanowiskiem Sadu meriti co do tego czy oskarzony
udzielit siostrze pokrzywdzonego B. L. (1) pozyczki pienieznej w wysoko$ci 40.000 zl. Rownocze$nie apelujacy
polemizuje z dokonang przez tenze Sad oceng zeznan $wiadka K. M. w tym zakresie (str. 9 srodka odwolawczego).

Kwestii owej rzekomej pozyczki Sad Okregowy poswiecil obszerny fragment uzasadnienia zaskarzonego wyroku. W
oparciu o doktadng analize zeznan B. L. (1) i K. M. oraz wyjasnien oskarzonego wykazal, ze do pozyczki takiej — wbrew
twierdzeniu oskarzonego — nie doszlo. Sad meriti wykazal przy tym, ze zeznania wspomnianej K. M. w owym zakresie
nie sa wiarygodne. Sg one bowiem wewnetrznie sprzeczne, a nadto dokonujac bezposredniej obserwacji zachowania
wymienionego $wiadka na sali rozpraw Sad ten stwierdzil, Ze pozostawata ona pod wyrazna presjg oskarzonego (vide
str. 36 in fine — 37 in principio uzasadnienia orzeczenia). Kierujac sie zatem zasada bezposérednioéci, a takze doglebng
analizg powolanych wyzej dowodow Sad I instancji wyjasnienia oskarzonego w tym zakresie uznat za niewiarygodne.

Autor apelacji rowniez w tej czeSci nie byl w stanie zakwestionowaé¢ w skuteczny sposéb stanowiska Sadu meriti,
albowiem poza prosta negacja owego stanowiska nie wykazal przekonujaco, aby bylo ono bledne, oparte na sprzecznej
z dyrektywami z art. 7 k.p.k. ocenie materialu dowodowego. Z tego wzgledu takze ta cze$¢ Srodka odwolawczego jest
bezzasadna, albowiem nie ma podstaw aby przyjaé, iz doszlo w tym zakresie do naruszenia zasady swobodnej oceny
dowodow.



Podnoszac w dalszej czesci apelacji, iz Sad Okregowy nie ustalil na jaki cel pokrzywdzony wydatkowal pienigdze
uzyskane z zaciagnietego przez niego kredytu (o ktérym mowa na stronie 36 in principio uzasadnienia orzeczenia),
obronca oskarzonego stawia pod znakiem zapytania okoliczno$¢ czy J. M. rzeczywiscie rozliczyt sie z K. M. za
pierscionek, ktory przekazala ona H. W. jako zaplate za mieszkanie (str. 10 apelacji).

Siostra pokrzywdzonego B. L. (1) oéwiadczyla w swoich zeznaniach, ze do rozliczenia takiego doszlo (vide k. 1330v).
K. M. nie zaprzeczyla temu. Przyznala na rozprawie, iz otrzymala pieniadze za pierScionek, chociaz nie pamietata
kwoty (k.1392). Zarzut apelujacego, iz Sad meriti nie ustalil czy kredyt zaciagniety przez pokrzywdzonego zostal
przeznaczony na splate nalezno$ci za pierScionek jest w tej sytuacji bez znaczenia.

W koncowym fragmencie omawianej czeSci apelacji autor wywodzi, ze oskarzony swoim dzialaniem nie wyczerpal
w przypadku czynu I znamion oszustwa z art. 286 § 1 k.k., zas Sad Okregowy rozstrzygajac w tej kwestii opieral sie
jedynie na domniemaniach, pomijajac sprzeczno$ci wystepujace w zeznaniach §wiadkéw (str. 11 in principio apelacji).

Na temat kwalifikacji prawnej (z art. 286 § 1 k.k.) przypisanego oskarzonemu czynu I byla juz mowa wcze$niej. Raz
jeszcze wypada stwierdzi¢, ze Sad Apelacyjny podziela w tym zakresie stanowisko Sadu meriti wyrazone na stronach
66-67 uzasadnienia zaskarzonego wyroku, gdyz w spos6b prawidlowy Sad ten zinterpretowat zachowanie oskarzonego
pod katem znamion przestepstwa okre$lonego w powolanym przepisie. Kwalifikacja ta nie budzi zadnych zastrzezen.

Whbrew twierdzeniu autora apelacji Sad I instancji wydajac orzeczenie co do czynu I nie opieral sie na domniemaniach,
lecz na prawidlowej, zgodnej z art. 7 k.p.k. analizie materialu dowodowego (dotyczy to réwniez oceny zeznan
wystepujacych w niniejszej sprawie $wiadkow, o czym byla juz wezeéniej mowa). Z tych wzgledoéw dotyczacy czynu I
zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia jest bezzasadny.

Jak wspomniano na wstepie apelujacy podniost w tym zakresie takze zarzut obrazy prawa procesowego, a to: art. 7
k.p.k. wzw. z art. 4 k.p.k., art. 2 § 2 k.p.k. oraz art. 5 k.p.k. (str. 4 apelacji). Obronica oskarzonego zarzutu tego jednak
w zaden sposéb nie uzasadnil. W uzasadnieniu $§rodka odwolawczego dotyczacym czynu przypisanego oskarzonemu
w pkt I czeSci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku (str. 7-11) apelujacy poza prosta polemika z oceng dowodéw
dokonana w pierwszej instancji, nie wykazal aby ocena ta naruszala reguly okreslone w art. 7 k.p.k. (o czym byta
wezeéniej mowa). Nie wykazal tez na czym konkretnie polegalo naruszenie art. 4 k.p.k. i art. 2 §2 k.k. Odwolywanie sie
do art. 5 k.p.k. jest o tyle chybione, ze zawarta w § 2 tego przepisu zasada in dubio pro reo nie mogta wchodzi¢ w ogole
w gre. Sad orzekajacy nie mial bowiem zadnych watpliwo$ci co do sprawstwa i winy oskarzonego w tym zakresie, a to
ze watpliwosci takie zglasza autor apelacji nie wystarczy do uznania, iz zostala naruszona w toku wyrokowania zasada
in dubio pro reo zawarta w art. 5 §2 k.p.k.

Oddalenie przez Sad Okregowy wniosku dowodowego, o ktérym wspomina apelujacy w pkt II lit.b tiret 1 (str.
5) bylo w pelni prawidlowe (k.1572). Dochodzenie na podstawie informacji banku (...) SA (cyt.): ,czy istotnie J.
M. zmuszony byl do zaciagniecia kredytu aby splaci¢ K. M., a ujawniona hipoteka sprawila, ze musial zabezpieczyc
kredyt na innym lokalu” mijalo sie z celem. Z ustalenn Sadu meriti wynika, ze kredyt taki zostal przez pokrzywdzonego
zaciagniety, a nalezno$¢ na rzecz K. M. splacona. Sad ten zwroécil przy tym uwage na korelacje czasowa pomiedzy tym
faktem a sposobem rozliczenia sie przez pokrzywdzonego z K. M. (str. 36 in principio uzasadnienia orzeczenia).

Oddalajac wniosek dowodowy obroncy oskarzonego w tym przedmiocie (podczas rozprawy w dniu 20 marca 2012 1.),
Sad Okregowy przekonujaco uzasadnil swoje stanowisko w tej kwestii, odwolujac sie do przepiséw art. 170 § 1 pkt 2 i
sk.p.k. (k. 1572). Sad ten slusznie zauwazyl, ze wspomniana umowa kredytowa znajduje sie w aktach sprawy i zostal
w niej okreslony cel kredytowania oraz wskazane zabezpieczenia. Z tego wzgledu okoliczno$é, do ktérej nawigzuje
wniosek dowodowy obroncy oskarzonego nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.

W tym stanie rzeczy — majac na uwadze powyzsze — Sad Apelacyjny uznal omawiany $rodek odwotawczy w zakresie
dotyczacym czynu I za bezzasadny.



Zarzuty zawarte w pkt I lit.b oraz w pkt II lit.a tiret 4 apelacji — dotycza czynu przypisanego oskarzonemu w
pkt III czesci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku. Rozwiniecie tych zarzutow znajduje sie na stronach 11-13 $rodka
odwolawczego. Apelacja w tej czeSci jest bezzasadna.

Autor apelacji ciezar zarzutow podniesionych w omawianym zakresie skoncentrowal na dwéch zagadnieniach:

- po pierwsze dazy do wykazania, ze pokrzywdzona Spoélka (...), skladajac poreczenie w formie weksla nie dzialala w
warunkach bledu, o ktérym mowa w art. 286 § 1 k.k.,

- po drugie dazy do wykazania, ze pokrzywdzona Agencja (...) nie poniosla szkody, co w ocenie apelujacego wyklucza
byt przestepstwa z art. 286 § 1 k.k.

Wywody obronicy oskarzonego w zadnej z wymienionych wyzej kwestii nie moga trafi¢ do przekonania.

W pierwszym rzedzie nalezy podkresli¢, ze apelujacy nie kwestionuje faktu, iz zawarta w dniu 20 stycznia 2005 r.
pomiedzy firma (...) a firmg (...) ((...)) umowa, ktérag dokumentowala faktura nr (...) byla fikcyjna.

Powyzsza okolicznoéé zostala ustalona przez Sad I instancji w spos6b nie budzacy watpliwos$ci. Ustalenia faktyczne
Sadu meriti w tej kwestii opieraja sie na prawidlowej, zgodnej z regutami okreslonymi w art. 7 k.p.k. analizie materialu
dowodowego (w tym wyjasnien oskarzonych H. W. i M. P. oraz dokumentacji przedstawionej na str. 43 in fine
uzasadnienia orzeczenia).

Majac na uwadze powyzszy fakt o fundamentalnym znaczeniu, nalezy zwroci¢ uwage na okoliczno$ci w jakich doszlto
do wystawienia przedmiotowego weksla, opisane na stronach 11 i 42-43 uzasadnienia zaskarzonego wyroku. Warto
w tym kontekscie przytoczy¢ zeznania Swiadka E. G. (2) (cyt.): ,pan H. W. mnie prosil zeby firma (...) poreczyla za
Pana M. P., chodzilo o factoring ... Ze to tylko formalnos¢, ze zadnych skutkow finansowych firma z tego tytulu nie
poniesie ... potem firma (...) Sciagala z firmy (...) pieniadze w wysokoSci tego zobowigzania tj. ponad 183 tys.” (k.1350).

Cytowane zeznania prezesa zarzadu spoélki S. (E. G. (2)) Swiadcza jednoznacznie, ze spolka ta zostala wprowadzona
przez oskarzonego w blad w rozumieniu art. 286 §1 k.k. (co do skutkéw udzielonego poreczenia w postaci weksla,
ktore to poreczenie dotyczylo nieistniejgcego zobowiazania, o ktérym byla uprzednio mowa).

Dla oceny czy osoba prawna zostala wprowadzona w blad decydujace znaczenie ma stan $§wiadomoS$ci os6b
wchodzacych w sktad jej organu w chwili podejmowania okreslonej decyzji. Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 23
kwietnia 2002 r. (I KZP 11/02, LEX nr 53078) podniosl, iz ,Przestepstwo oszustwa na szkode osoby prawnej mozna
popehi¢ wykorzystujac blad (stan niewiedzy) oséb podejmujacych czynnosci, ktére w konsekwencji doprowadza
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem”. Do takiego wlasnie wykorzystania stanu niewiedzy czlonkéw zarzadu
spolki (...) doszlo w realiach niniejszej sprawy. W spos6b opisany na stronach 11 i 42-43 uzasadnienia orzeczenia
oskarzony uzyskal od organu decyzyjnego owej spolki (zarzadu) poreczenie nieistniejacego zobowigzania (weksel), z
czym wigzaly sie dalsze niekorzystne dla tego podmiotu konsekwencje. Zgodnie bowiem z ustaleniami faktycznymi
Sadu meriti ,Rozliczenie umowy factoringu nr (...) nastapilo poprzez potracenie wierzytelno$ci jakie Agencja (...)
miala zaplaci¢ firmie (...) sp. z 0.0.” (str. 12 uzasadnienia orzeczenia). Chodzilo o wskazana w opisie czynu III kwote

183.375,15 z1.

W Swietle powyzszych okoliczno$ci kwestionowanie przez autora apelacji faktu, ze spotka (...) dzialala w warunkach
btedu, o ktérym mowa w art. 286 § 1 k.k., jest bezzasadne.

Pozostale zarzuty zwiazane z czynem przypisanym oskarzonemu w pkt ITI cze$ci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku
dotycza kwestii braku szkody po stronie Agencji (...). Apelujacy zapomina jednak, ze powstanie szkody nie nalezy
do ustawowych znamion czynu z art. 286 § 1 k.k. Ustawowym znamieniem przestepstwa okreSlonego w powolanym
przepisie jest doprowadzenie do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wlasnym lub cudzym.



Dochodzi do niego wtedy, gdy sprawca dzialajac w spos6b opisany w art. 286 § 1 k.k. doprowadza inng osobe
do takiego rozporzadzenia owym mieniem, ktore jest niekorzystne z punktu widzenia ogodtu jej interesow (zob.
wyrok Sadu Najwyzszego z 30 sierpnia 2000 r., V KKN 267/00 OSP 2001, z.3, poz. 51). Pojecie ,niekorzystne
rozporzadzenie mieniem” ma zatem szeroki zakres znaczeniowy. Moze wiec sprowadzac sie do sytuacji, w ktorej
interesy majatkowe pokrzywdzonego ulegaja pogorszeniu, pomimo Ze do powstania szkody faktycznie nie dochodzi.
»Niekorzystne rozporzadzenie mieniem” to pojecie szersze od terminéw ,,szkoda” czy tez ,strata” (zob. wyrok SA w
Lodzi z 29 stycznia 2001 r., IT AKa 74/01, Prok i Pr. 2002, nr 10, poz. 16, wyrok SN z 30 sierpnia 2000 r., V KKN
267/00, OSP 2001, z. 3, poz. 51).

Stanowisko apelujacego, ze skoro cale roszczenie Agencji (...) zostalo zaspokojone (poprzez potracenie wierzytelnosci
jakie podmiot ten mial zaplaci¢ spolce (...)), to o przestepstwie oszustwa nie moze by¢ mowy, jest nietrafne.

Z zeznan prezesa zarzadu (...) J. K. (2) wynika, ze poczatkowo dokonano kompensaty nierozliczonych naleznosci ze
spoika (...) na okoto 50.000 zl. Nastepnie w maju 2005 r.(4 miesigce po czynie) zostala dokonana przez wymieniong
spolke cesja wierzytelnosci w pozostalym zakresie. Przez wskazany okres (...) byla zatem pozbawiona okre$lonych
Srodkow finansowych, ktére moglaby zaoferowac innemu swojemu kontrahentowi w ramach §wiadczonej dziatalnoéci
factoringowej. Juz chocby z tego powodu mozna moéwic o niekorzystnym rozporzadzeniu mieniem ze strony tego
podmiotu.

Z jednolitych w tym wzgledzie pogladéw doktryny i judykatury wynika, ze droga ,pochodu” przestepstwa
oszustwa konczy sie z chwila dokonania przez pokrzywdzonego niekorzystnego rozporzadzenia mieniem. K. czy tez
niekorzystno$¢ owego rozporzadzenia nalezy oceniac tylko z punktu widzenia okoliczno$ci istniejacych w momencie
rozporzadzenia mieniem, a nie tych, ktore nastepuja pdzniej (zob. powolany wyzej wyrok Sadu Najwyzszego z 30
sierpnia 2000 r.). Dla oceny czy rozporzadzenie mieniem bylo niekorzystne istotne jest wiec to, czy w jego wyniku
doszto do ogblnego pogorszenia sytuacji pokrzywdzonego.

Okolicznos$ci zaistniale juz po rozporzadzeniu mieniem (a do takich nalezy fakt zaspokojenia sie przez (...) z
wierzytelno$ci jakie podmiot ten mial zaplaci¢ spolce (...)), wbrew wywodom autora apelacji nie maja znaczenia dla
prawnokarnej oceny przedmiotowego czynu. Poza tym nie mozna tracic z pola widzenia faktu, ze wprowadzenie przez
oskarzonego do obrotu gospodarczego (prawnego) falszywego zobowigzania (umowy, ktéra dokumentowala faktura
(...)) w efekcie konhcowym spowodowalo jednak realng szkode w mieniu spolki (...), jako podmiotu poreczajacego
umowe factoringu nr (...) r. (183.375,15 z}).

Nie mogga trafi¢ do przekonania wywody autora apelacji dotyczace wzajemnych zobowigzan pomiedzy firma (...) a
spotka (...), w szczego6lnosci stwierdzenie, ze w sytuacji gdy to (cyt.): ,,... oskarzony w istocie decyduje o dzialaniach S.,
za$ Zarzad wykonuje jego decyzje, o zadnym wprowadzeniu w blad czy wyzyskaniu takowego nie moze by¢ mowy” (str.
13 apelacji).

Jak juz wyzej wspomniano oskarzony (ktéry nie byt ani czlonkiem zarzadu wymienionej spéiki, ani tez formalnym jej
wspolnikiem) wprowadzil w blad cztonkéw zarzadu owego podmiotu co do skutkdéw udzielonego poreczenia w postaci
weksla. Wynika to ewidentnie z przytoczonych wczesniej zeznan Swiadka E. G. (2) (prezesa zarzadu).

Spolka (...) stanowila odrebny byt prawny w stosunku do firmy (...), jak i samego oskarzonego. To, ze H. W. laczyla z
E. G. (2) umowa spolki cichej, faktu tego nie zmienia. Dla prawnokarnej oceny czynu oskarzonego istotne jest to, ze
swoim dzialaniem doprowadzil on do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem owej sp6iki, stanowigcej samodzielny
(prawnie od niego niezalezny) byt. Przyczyna tego bylo za$ wprowadzenie przez oskarzonego do obrotu prawnego
nieistniejacego (falszywego) zobowigzania. Faktyczne wladze spolki (...) (zarzad) o rzeczywistym charakterze tego
zobowigzania wiedzy nie mialy i w tym wlaénie tkwi istota zagadnienia.

Twierdzeniu apelujacego, ze (...) miala §wiadomo$c faktu, iz transakcja, ktéra dokumentowala faktura nr (...) nie
dojdzie do skutku, przeczy ewidentny fragment zeznan $wiadka J. K. (2) (prezesa zarzadu) przytoczony na stronie 43



in principio uzasadnienia orzeczenia. Z zeznan tych wynika, ze Swiadomos¢ taka powolany swiadek uzyskat dopiero
wowcezas gdy zblizal sie termin platnosci faktury.

W tym stanie rzeczy wskazana cze$¢ apelacji jest bezzasadna.

Nalezy do tego dodaé, iz w Swietle powyzszego wniosek dowodowy, o ktérym mowa w pkt II lit.b, tiret 2 apelacji
(str. 5) zwigzany jest z okolicznoScig nie majaca w sprawie znaczenia, a zatem wchodzi tu w gre przepis art. 170 § 1
pkt 2 k.p.k.

Co do sygnalizowanego na stronie 13 apelacji naruszenia art. 5 k.p.k. (chodzi zapewne o § 2 tego przepisu), poglad
autora w tej kwestii jest chybiony. O naruszeniu zasady in dubio pro reo mozna bowiem moéwié¢ dopiero wtedy gdy
to Sad orzekajacy dostrzeze nie dajace sie usungc watpliwosci, po czym rozstrzygnie je na niekorzy$¢ oskarzonego.
Zasada ta nie wchodzi natomiast w gre gdy to strona procesowa (obronca) zglasza wlasne (subiektywne) watpliwosci,
a nie mial ich (jak w omawianym przypadku) Sad meriti.

W tym stanie rzeczy Sad Apelacyjny uznal apelacje w zakresie dotyczacym czynu przypisanego oskarzonemu w pkt I11
czesci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku za bezzasadna.

Co do pkt I lit. c apelacji oraz pkt I1 lit. a, tiret 4-7 apelacji (dotyczacych czynu przypisanego oskarzonemu w
pkt IV czesci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku) — apelacja w tej czesci jest bezzasadna. Rozwiniecie wskazanych
zarzutéw znajduje sie na stronach 13-15 $rodka odwolawczego. Obronica oskarzonego porusza w tym zakresie dwie
kwestie:

1. polemizujgc z opinia bieglego z zakresu badania pisma recznego, stawia przez to pod znakiem zapytania to czy
przedmiotowy dokument zostal podrobiony (chociaz wprost takiej tezy nie sformulowal);

2. kwestionuje stanowisko Sadu meriti, Ze oskarzony poslugujac sie owym dokumentem mial §wiadomosé, iz zostal
on podrobiony, a rGwnocze$nie sugeruje, ze to czlonkowie zarzadu spotki (...) (cyt.): ,,celowo wreczyli mu (H. W. —
przyp. SA) wadliwe pelnomocnictwo aby przy negatywnym rozwoju wypadkéw moc powolaé sie na nieskutecznoéé
podjetych przez oskarzonego czynnoSci” (str. 14 in fine apelacji).

Jesli chodzi o kwestie pierwsza fakt podrobienia dokumentu, o ktérym mowa w pkt IV czeéci wstepnej zaskarzonego
wyroku jest niewatpliwy. Sad Okregowy stwierdzil to w sposéb jednoznaczny na podstawie zeznan §wiadkow E. G.
(2) i R. D. (2), ktorzy kategorycznie zaprzeczyli aby podpisy widniejgce na pelnomocnictwie noszacym date 2 lutego
2004 r. (ktérym postugiwat sie oskarzony) zostaly nakreslone przez nich. Dowodem potwierdzajacym fakt podrobienia
przedmiotowego dokumentu jest opinia biegtego J. F. (1)(k.1597-1615 oraz k. 1618v-1621).

Wspomnianej opinii obronca oskarzonego po$wiecil znaczng cze$é Srodka odwolawczego, probujac wykazaé, ze nie
moze ona stanowi¢ miarodajnego dowodu, gdyz jego zdaniem jest niepelna, a tym samym wadliwa (str. 14 in fine —
15 apelacji). W pkt II lit. b, tiret 3 apelacji autor zarzucil w zwigzku z powyzszym, ze Sad meriti bezpodstawnie
oddalil wniosek dowodowy o dopuszczenie dowodu z opinii innego bieglego grafologa (vide str. 6 in principio apelacji).

Na wstepie nalezy zauwazyé¢, ze apelujacy zarzucajac bezzasadne oddalenie wniosku dowodowego o dopuszczenie
dowodu z opinii innego bieglego, blednie odwolatl sie do przepisow art. 6 k.p.k. oraz art. 170 k.p.k. w zw. z art. 2 §
2 k.p.k. i art. 4 k.p.k. (str. 5 apelacji), podczas gdy podstawg takiego zarzutu moze by¢ tylko obraza art. 201 k.p.k.
Powolanie innego bieglego w sprawie moze bowiem nastapi¢ wtedy, gdy dotychczasowa opinia dotknieta jest jednag
z wad okre$§lonych w tym przepisie.

Autor apelacji nie wykazal aby opinia bieglego J. F. (2) byla niepelna lub niejasna w rozumieniu art. 201 k.p.k. Sad
meriti opinie te poddal bardzo dokladnej analizie, wykazujac w pelni przekonujaco, Ze jest ona profesjonalna i zostala
oparta na bogatym materiale badawczym.



Sad ten podkreslil, ze biegly opisal szczegélowo zastosowana przez siebie metode badawcza i w sposdb wlasciwy
uzasadnit tre$¢ wnioskéw zawartych w opinii. Ponadto podczas rozprawy udzielil odpowiedzi na wszystkie pytania
stron, w zwiazku z czym brak jest podstaw do uznania, ze sporzadzona przez niego opinia dotknieta jest jedng z
wad, o ktérych mowa w art. 201 k.p.k. (vide postanowienie z 30 maja 2012 r., k. 1621v oraz str. 45-47 uzasadnienia
orzeczenia). Po dokonaniu szczegbdlowej analizy wskazanego dowodu Sad Okregowy stwierdzil w konkluzji, Ze opinia
ta ,w caloSci zaslugiwala na uwzglednienie” (str. 47 uzasadnienia orzeczenia).

Obronca oskarzonego podobnie jak w innych fragmentach apelacji, takze w czedci poSwieconej omawianemu
zagadnieniu, ograniczyl sie w istocie do prostej polemiki z dokonana przez Sad meriti oceng dowodu z opinii biegltego
J. F. (2), podnoszac wlasne (subiektywne) zastrzezenia co do owego dowodu, jednakze bez wykazania bledu lezacego
w tym zakresie po stronie Sadu.

Skoro zatem Sad orzekajacy uznal, ze w jego ocenie opinia bieglego J. F. (2) jest zupelna i przekonujaca, a swoje
stanowisko w tej kwestii uzasadnil szczegélowo na stronach 45-47 uzasadnienia zaskarzonego wyroku, brak byto
wynikajacej z art. 201 k.p.k. podstawy do powolania w sprawie innego bieglego (zgodnie z wnioskiem dowodowym
obroncy oskarzonego). Oddalenie owego wniosku bylo w tej sytuacji prawidlowe, za$ subiektywne zastrzezenia autora
apelacji w owym zakresie nie moga stanowié¢ wystarczajacej podstawy do dopuszczenia dowodu z opinii innego
bieglego.

Majac na uwadze powyzsze godzi sie wskazaé, iz Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 26 lipca 2006 r. (III
KK 455/05, OSNwSK 2006/1/1480) podkredlil, ze ,,Subiektywne przekonanie strony o wadliwoS$ci sporzadzonych
opinii, dowolne twierdzenie, ze sa one bledne, czy tez sprzeczne, w zadnym razie nie moze decydowa¢ o obowiazku
dopuszczenia przez sad kolejnej opinii”.

Podobny poglad Sad Najwyzszy wyrazil w postanowieniu z dnia 13 wrzeénia 2006 r. (IV KK 139/06, OSNwSK
2006/1/1715) stwierdzajac, iz ,Jezeli opinia bieglego jest przekonujgca i zupela dla sadu, ktéry swoje stanowisko
w tym wzgledzie uzasadnil, to fakt, iz opinia taka nie jest przekonywajaca (niepelna) dla stron procesowych, nie jest
przeslanka dopuszczenia kolejnej opinii w oparciu o przepis art. 201 k.p.k.”.

Ponadto nalezy podkresli¢, ze fakt podrobienia dokumentu w postaci pelnomocnictwa wynika nie tylko z opinii
bieglego J. F. (2), ale takze — o czym wspomniano na wstepie — z zeznan §wiadkow E. G. (2) (p. s.) i R. D. (2) (w.
s.), ktorych podpisy na owym dokumencie zostaly sfalszowane. Wiarygodno$ci tych zeznan kwestionowac nie sposéb.
Zeznania powolanych $§wiadkéw weryfikuja zatem prawidlowo$¢ wnioskow opinii wydanej przez wymienionego
wyzej bieglego (co do podrobienia dokumentu, o ktérym mowa w pkt IV czesci wstepnej orzeczenia). Twierdzenie
apelujacego, ze opinia ta jest ,nieweryfikowalna” (str. 14 in fine apelacji) jest wiec bezzasadne.

W tym stanie rzeczy Sad Apelacyjny uznal, ze omawiana cze$¢ apelacji na uwzglednienie nie zastuguje.

Jesli chodzi o kwestie druga, a mianowicie czy oskarzony w sposéb $wiadomy poslugiwal sie podrobionym
dokumentem w postaci pelnomocnictwa noszacego date 2 lutego 2004 r. (tzn. czy uzywat go w rozumieniu art.
270 § 1in fine k.k.), kwestia ta zostala rozstrzygnieta przez Sad meriti prawidlowo. To, ze oskarzony postugiwatl sie
podrobionym pelnomocnictwem w okoliczno$ciach opisanych na stronach 9-10 uzasadnienia zaskarzonego wyroku
nie moze budzi¢ watpliwosci.

Sad ten dokladnie wykazal, ze okolicznoSci w jakich oskarzony uzywal przedmiotowego pelnomocnictwa nie
pozostawiaja watpliwo$ci co do tego, ze dzialal on w tym zakresie z pelng §wiadomoscig (str. 48 uzasadnienia
orzeczenia).

Autor apelacji polemizujac z rozstrzygnieciem zapadlym w pierwszej instancji sprowadza calo$¢ zagadnienia do
nastepujacej hipotezy (cyt.): ,,... zdaniem obrony nie mozna wykluczy¢ takiego przebiegu wydarzen, w ramach ktdorego
czlonkowie zarzadu S. obawiajac sie skutkow aktywnosci oskarzonego, od ktérego byli zalezni, celowo wreczyli mu



wadliwe pelnomocnictwo aby przy negatywnym rozwoju wypadkéw moc powolac sie na nieskuteczno$é podjetych
przez oskarzonego czynnosci” (str. 14 in fine apelacji).

Apelujacy nie wykazal zatem, aby ocena istniejacych w omawianym zakresie dowodéw dokonana przez Sad I
instancji byla dowolna (sprzeczna z art. 7 k.p.k.), czego implikacja jest blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe orzeczenia. Zamiast tego autor apelacji lansuje wlasna, calkowicie gotoslowna hipoteze (ktéra nie zostala
wsparta zadnymi konkretnymi dowodami), zastepujac w ten sposob rzeczowa polemike ze stanowiskiem Sadu meriti
absurdalng teorig. Wedlug niej to E. G. (2) i R. D. (2) (czlonkowie zarzadu) musieliby podrobi¢ swoje wlasne podpisy
na pelnomocnictwie w taki sposob, ze nawet biegly nie bylby w stanie ustali¢ ich autorstwa (co jest rzecza niemozliwa
do wykonania) i wreczy¢ tak spreparowany dokument oskarzonemu w niejasnym w istocie celu.

Taki spos6b stawiania zarzutéw rozstrzygnieciu zapadlemu w pierwszej instancji nie moze by¢ uznany za skuteczny,
gdyz przytoczona wyzej hipoteza autora apelacji razi brakiem logiki.

Nalezy do tego dodac to, co przez autora apelacji zostalo pominiete, a co wskazuje na sprawstwo oskarzonego w
odniesieniu do czynu z art. 270 § 1 in fine k.k.

Sad Okregowy stusznie podkreslil, ze oskarzony ,nie byl upowazniony do samodzielnego podpisywania umoéw” (str.
48 uzasadnienia orzeczenia). Wynika to jednoznacznie z zeznan $wiadka E. G. (2) (prezesa spolki) przytoczonych na
stronie 45 uzasadnienia orzeczenia. Mimo zatem obligatoryjnej zasady, ze do podpisywania umoéw upowaznionych
bylo dwoch czlonkdéw zarzadu spdlki (...) (lub czlonek zarzadu i prokurent), H. W. negocjacje z Agencja (...) prowadzil
samodzielnie (vide str. 9-10 uzasadnienia orzeczenia). Przedstawil jednak w ich toku pelnomocnictwo z rzekomymi
podpisami dwdch oséb, a to E. G. (2) i R. D. (2) (ktéry nota bene w dacie widniejgcej na owym pelnomocnictwie, to jest
w dniu 2 lutego 2004 r., nie byt jeszcze zatrudniony w spoétce (...), o czym oskarzony wiedzial), albowiem obowiazywala
regula, zgodnie z ktora udzial w takich czynnoSciach zastrzezony byt obligatoryjnie dla dwoch cztonkéw zarzadu.
Wymienione osoby nigdy takiego pelnomocnictwa nie udzielily (vide str. 10 uzasadnienia). W $wietle wskazan wiedzy
i do$wiadczenia zyciowego oraz zasady prawidlowego (logicznego) rozumowania, o ktérych mowa w art. 7 k.p.k.,
nalezy zaakceptowac poglad Sadu meriti wyrazony na stronie 48 uzasadnienia orzeczenia, ze (cyt.): ,H. W. mial
interes w postugiwaniu sie takim sfalszowanym pelnomocnictwem”. Swiadezy o tym treéé¢ wyjaénierr oskarzonego
przytoczonych w tej czeéci uzasadnienia zaskarzonego wyroku (str. 48).

W ocenie Sadu Apelacyjnego w kwestii tego, czy oskarzony mial $wiadomos$¢ postugiwania sie podrobionym
pelnomocnictwem w sposbéb ostateczny rozstrzyga okoliczno$é podkreSlona wyzej, a mianowicie fakt, ze na
dokumencie tym (noszacym date 2 lutego 2004 r.) widnial podpis osoby (wiceprezesa spoiki (...)), ktéra we
wskazanej dacie nie byla jeszcze zatrudniona w spéblce (...) (vide zeznania R. D. (2) przytoczone na
stronie 45 uzasadnienia orzeczenia). Okoliczno$¢ ta musiala by¢ znana H. W., gdyz jak stwierdzil Sad meriti to
wlaénie H. W. (cyt.): ,,proponowat Swiadkowi D. stanowisko wiceprezesa w S.” (str. 48 uzasadnienia orzeczenia).
Skoro tak, jest rzecza oczywista (w Swietle regul okres§lonych w art. 7 k.p.k.), Zze oskarzony majac wiedze, iz na
pelnomocnictwie figuruje imie i nazwisko oraz podpis osoby (R. D. (2)), ktéra w dacie widniejacej na tym dokumencie
nie byla pracownikiem sp6iki (...), tym samym musial mie¢ Swiadomosé¢, ze pelnomocnictwo to jest podrobione (przez
umieszczenie na nim podpisu wspomnianego R. D. (2), ktéry w dniu 2 lutego 2004 r. podpisu tego zlozy¢ nie mog}).

Autor apelacji przyznaje, ze R. D. (2) rozpoczat prace w spolce (...) na stanowisku wiceprezesa dopiero w maju 2004
r. Okoliczno$¢ te blednie jednak wigze z kwestia czynno$ci sprawczej z art. 270 § 1 k.k., polegajacej na podrobieniu
dokumentu (str. 14 apelacji). To samo czyni tez na stronie 15 Srodka odwolawczego, wywodzac, ze (cyt.): ,brak (bylto)
potrzeby falszowania pelnomocnictwa przez oskarzonego”. Rzecz jednak w tym, ze istota czynu przypisanego H.
W. w pkt IV czeSci dyspozytywnej orzeczenia (pkt IV czeSci wstepnej) polega nie na podrobieniu (sfalszowaniu)
dokumentu, lecz na postugiwaniu sie podrobionym dokumentem (uzywaniu go w rozumieniu art. 270 § 1 in fine
k.k.).

Skoro zatem sam apelujgcy przyznaje, ze R. D. (2) rozpoczal prace w spélce (...) w maju 2004 r., a przedmiotowe
pelnomocnictwo nosilo date 2 lutego 2004 r. i tak sporzadzonym dokumentem (z podpisem tegoz R. D. (2)) H.



W. postugiwal sie w okolicznoéciach opisanych na stronach 9-10 uzasadnienia orzeczenia, jest rzecza oczywistg, iz
oskarzony ten musial mie¢ $wiadomo$¢, ze uzywal dokumentu z podpisem osoby, ktoéra w dacie widniejacej na tym
dokumencie nie byla zatrudniona w owej spoétce, czyli dokumentem podrobionym. Wyczerpal zatem w ten sposob
znamiona czynu z art. 270 § 1 in fine k.k.

Jesli chodzi o podniesiony w pkt II lit.a apelacji zarzut obrazy wskazanych tam przepis6w prawa procesowego,
jest to zarzut calkowicie golostowny.

Sad meriti dokonat w pelni prawidlowej (zgodnej z art. 7 k.p.k.) oceny istniejacych w odniesieniu do czynu IV
dowodow. Apelujacy nie wykazal w przekonujacy sposob aby Sad ten naruszyt tu reguly okre§lone w powolanym
przepisie.

Na czym mialaby polegaé obraza art. 4 k.p.k. i art. 2 § 2 k.p.k. nie wiadomo. Apelujacy w ogoéle nie skonkretyzowal
owego zarzutu. Co do naruszenia art. 5 k.p.k., chodzi zapewne o zarzut obrazy art. 5 § 2 k.p.k., gdzie zawarta jest zasada
in dubio pro reo. Obronca oskarzonego réwniez i w tym przypadku nie skonkretyzowal owego zarzutu. Niemniej
wypada przypomnieé, ze o naruszeniu wskazanej zasady mozna moéwic dopiero wtedy, gdy to Sad orzekajacy powezmie
watpliwosci, o ktorych mowa w powolanym przepisie, po czym rozstrzygnie je na niekorzy$é oskarzonego. Obraza art.
5 § 2 k.p.k. nie wchodzi natomiast w gre gdy watpliwoSci zglasza jedynie strona procesowa (obronca), a nie miat ich
Sad orzekajacy.

Bezzasadny jest rowniez dodany na stronie 15 apelacji zarzut naruszenia art. 424 k.p.k. Autor apelacji nie wykazal
bowiem w ogole w jakiej czeSci uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie odpowiada wymogom okre$lonym w art. 424
§1k.p.k

W tym stanie rzeczy — majac na uwadze powyzsze — Sad Apelacyjny uznat te cze$¢ apelacji (dotyczaca czynu IV) za
bezzasadna.

Zarzuty zawarte w pkt I lit. d oraz w pkt II lit. a, tiret 7 apelacji dotycza czynu przypisanego oskarzonemu
w pkt V czesci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku. Rozwiniecie tych zarzutow znajduje sie na stronach 15-17 $rodka
odwolawczego. Apelacja w tej czeSci jest bezzasadna.

Odnoszac sie do tego fragmentu Srodka odwolawczego nalezy zwrdci¢ uwage na okoliczno$é, ze sposéb dzialania
oskarzonego byl tu podobny do popelionego przez niego czynu III. Apelujacy tak samo jak w czeéci $rodka
odwolawczego dotyczacej czynu III omija zasadnicze zagadnienie zwigzane z czynem V i kieruje swoja uwage na
catkowicie uboczne kwestie. Autor apelacji kilkakrotnie bowiem stwierdza, ze w okresie objetym owym zarzutem
istniala (cyt.): ,praktyka handlowa, w ramach ktorej jedne, niedoszle do skutku transakcje rozliczane byly innymi” (str.
15 in fine apelacji). To samo wywodzi w kolejnych czeSciach apelacji. Na stronie 16 in fine ponownie stwierdza, ze
(cyt.): ,Oskarzony w toku procesu zmierzat ... do wykazania praktyki kompensowania nalezno$ci oraz splaty jednych
wierzytelnoéci innymi”. Opisaniu wskazanych praktyk miat zdaniem apelujgcego stuzy¢ zlozony przez niego wniosek
dowodowy o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego ds. rachunkowosci, albowiem mozna by w ten sposéb wykazaé,
ze pomiedzy poszczegbdlnymi podmiotami, o ktérych mowa w opisie czynu V dochodzito do (cyt.): ,rozliczania w toku
wspolpracy jednych faktur innymi” (str. 17 in principio apelacji).

Rzecz jednak w tym, ze przypisana oskarzonemu w pkt V czeéci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku dzialalno$c
przestepcza dotyczyla czego innego. Chodzi bowiem o to, ze faktury VAT wymienione w owym punkcie i uzywane przez
oskarzonego zgodnie z opisem tego czynu, zwieraly nieprawde poprzez to, iz po$wiadczaly nieistniejgce zobowigzania
szeregu wymienionych tamze firm wobec ZH-P (...) i spolki (...) i te wlasnie falszywe wierzytelno$ci zostaly przelane
przez oskarzonego na rzecz pokrzywdzonej spotki — to jest (...) Agencji (...). W taki sposob oskarzony doprowadzil
pokrzywdzona spdtke do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w wysokosci 1.301.933,39 zt i usitowal doprowadzié
te spoblke do takiego rozporzadzenia mieniem w wysokoSci 191.274,21 zl.



W powyzszej kwestii Sad meriti wypowiedziat sie szczegblowo na stronach 48-51 uzasadnienia zaskarzonego wyroku.
Sad ten wykazal w sposob jednoznaczny w oparciu o zeznania Swiadkéw uprawnionych do wystawienia i odbioru
dokumentéw w imieniu spolki (...), ato E. G. (2) i B. G., Ze nie podpisywaly one faktur, ktérymi postugiwal sie w tym
zakresie oskarzony (str. 50 in principio uzasadnienia orzeczenia).

To samo stwierdzili §wiadkowie powolani we wskazanej czeéci uzasadnienia, jako przedstawiciele wymienionych
tamze podmiotoéw gospodarczych (str. 50).

Swiadkowie ci jednoznacznie oéwiadczyli, Ze reprezentowane przez nich firmy (wymienione w opisie czynu V) (cyt.):
»nigdy nie zawieraly transakcji objetych przedmiotowymi fakturami, podajac iz nie posiadajq z tego tytulu
zadnego zadluzenia, co zresztq bylo niesporne” (str. 50 uzasadnienia orzeczenia).

Wskazanych wyzej okoliczno$ci (dotyczacych poslugiwania sie przez oskarzonego falszywymi fakturami) autor
apelacji nie kwestionuje. Jak wcze$niej wspomniano apelujacy koncentruje sie tu jedynie na ogélnym zagadnieniu
kompensacji wzajemnych wierzytelno$ci w obrocie wyrobami stalowymi, jednakze tak sformulowana kwestia w
sprawie niniejszej nie istnieje. Istota czynu H. W. zostala przedstawiona wyzej i w zwigzku z tak zdefiniowang
przestepcza dzialalnoécig oskarzonego kwestia poruszona przez autora apelacji nie wchodzi w ogble w gre.
Skoro bowiem przedmiotowe faktury byly sfalszowane (tworzyly fikcyjna rzeczywisto$c), a przedstawiciele firm
wymienionych w pkt V czesci wstepnej orzeczenia o§wiadczyli, ze z tytulu owych faktur firmy te nie posiadaly zadnego
zadluzenia (co jak stwierdzil Sad meriti jest bezsporne), zasada kompensacji nie mogla tu mie¢ zastosowania.

Autor apelacji prowadzi na stronach 15-17 Srodka odwotawczego (w zakresie czynu V) dywagacje dotyczace ogbdlnych
zasad stosowanych podczas transakcji zwigzanych z obrotem stala. Nie w tym jednak rzecz. Jak juz bowiem wyzej
podkreslono apelujacy calkowicie pominal przedstawiong wczeéniej istote zagadnienia w omawianym zakresie (nie
zakwestionowal przez to stanowiska Sadu meriti wyrazonego na stronach 48-51 uzasadnienia zaskarzonego wyroku).

W $wietle powyzszego zawarty w pkt II lit. b, tiret 4 (str. 6) apelacji zarzut dotyczacy oddalenia wniosku
dowodowego o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego d/s rachunkowos$ci na okoliczno$¢ rozliczen pomiedzy
podmiotami wskazanymi w tym zarzucie, jest bezzasadny. Okolicznos$é, ktorej dotyczy ten wniosek nie ma w sprawie
zadnego znaczenia. Sad Okregowy oddalajac wniosek dowodowy w tym zakresie wskazal nadto na przepisy art. 170 §
1 pkt 31 5 k.p.k., uzasadniajac nalezycie swoje stanowisko w tej kwestii (k. 1572v).

Reasumujgc nalezy stwierdzi¢, ze autor apelacji calkowicie ominal w tym fragmencie §rodka odwolawczego istote
przestepczej dzialalnosSci oskarzonego wskazana w pkt V czeSci wstepnej orzeczenia. Skoncentrowal sie jedynie na
kwestiach ogdlnych, zwigzanych z praktyka stosowana w obrocie gospodarczym (wyrobami stalowymi), natomiast nie
zakwestionowal w zaden sposéb poczynionych w tym zakresie przez Sad meriti ustalen faktycznych i dokonanej przez
tenze Sad prawnokarnej oceny dzialalnoSci oskarzonego.

Na zakonczenie nalezy dodad, ze skoro istota przestepstwa oszustwa przypisanego H. W. w pkt V czeSci dyspozytywnej
zaskarzonego wyroku bylo wprowadzenie do obrotu gospodarczego (prawnego) fikcyjnych faktur, potwierdzajacych
nieistniejace zobowigzania umowne, zamieszczone weze$niej uwagi (co do czynu III), zwigzane z prawnokarng oceng
jego zachowania pod katem znamion czynu z art. 286 § 1 k.k., zachowuja swoja aktualno$¢ takze w obecnie omawianym
zakresie.

W tym stanie rzeczy, majac na uwadze powyzsze, Sad Apelacyjny uznal te czeéc apelacji (co do czynu V) za bezzasadna.

Co do pkt I lit. e oraz pkt I1 lit. a, tiret 8 apelacji (dotyczacych czynu przypisanego oskarzonemu w pkt VI
czesci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku). Rozwiniecie tych zarzutéw znajduje sie na str. 17 §rodka odwolawczego.
Apelacja w tej czeéci jest bezzasadna.

Nie mozna zgodzi¢ sie z twierdzeniem obroncy oskarzonego, ze H. W. zawierajac umowe pozyczki (w wysokosci
500.000 z}) mial zamiar i mozliwosci jej splaty.



Sad Apelacyjny podziela w tym zakresie stanowisko Sadu I instancji, ze (cyt.): ... zawierajac pozyczke oskarzony
nie mial zamiaru jej splaty. Powyzsze wynika zaré6wno z faktu wprowadzenia w blad kontrahenta co do jednego z
zabezpieczen, jak i braku mozliwoSci splaty pozyczki tj. 500.000 zl w ciggu p6l roku. Powyzsze wynikalo z innych
zobowiqzan oskarzonego w tym czasie (choéby zobowigzanie z tytutu kredytu obciqzajgcego
mieszkanie przy ul. (...))” (str. 52 uzasadnienia orzeczenia).

Na temat wspomnianego wyzej kredytu Sad meriti wypowiedzial sie na stronie 8 uzasadnienia zaskarzonego wyroku,
ustalajac ze lokal mieszkalny polozony przy ul. (...) we W. obciazony byl hipoteka kaucyjna do kwoty 130.000
zl na rzecz Banku (...) (byla o tym mowa w czeSci uzasadnienia zwigzanej z zarzutami apelacji co do czynu I).
Zabezpieczenie to dotyczylo kredytu udzielonego H. W. przez wymieniony bank na cele gospodarcze do kwoty
2.100.000 zI. Drugim zabezpieczeniem byla hipoteka kaucyjna do kwoty 2.500.000 z} ustanowiona na innej
nieruchomoéci oskarzonego (k.114).

Nie mozna przy tym traci¢ z pola widzenia (oceniajac sytuacje finansowa oskarzonego w owym czasie), ze w dniu
13 sierpnia 2004 r. nastapila upadloéc i likwidacja majgtku wczesniejszej spolki (...) (vide str. 1-2 uzasadnienia
orzeczenia). Istotne w powyzszym kontekécie jest to, ze umowe pozyczki w wysokosci 500.000 z} (z oprocentowaniem
w wysokos$ci 25 %) z 6 miesiecznym terminem splaty, oskarzony zawarl po uplywie zaledwie 4 miesiecy od owej
upadloéci — to jest w dniu 10 grudnia 2004 r. (vide k. 466).

Ponadto nalezy dodac, ze oskarzony nie wywiazal sie ze swoich zobowiazan zabezpieczonych wspomnianymi wyzej
hipotekami (vide str. 8 in fine uzasadnienia orzeczenia).

W przedstawionej sytuacji jest rzecza oczywista, ze majac zobowigzania finansowe w tak duzej wysokos$ci oskarzony
musial mie¢ swiadomoé¢, iz nie splaci w tak kréotkim terminie (6 miesiecy) udzielonej mu pozyczki w wysokosci
500.000 7l z jej oprocentowaniem w wysokosci 25 % (k.466) czego zreszta w ogo6le nie uczynil.

W kwestii braku zamiaru splaty owej pozyczki Sad Apelacyjny podziela poglad Sadu meriti, ze skoro H. W. w sposéb
celowy wprowadzil w blad kontrahenta umowy pozyczki ( (...) sp. z 0.0.), co do jednego z zabezpieczen tejze umowy
(lokalu mieszkalnego przy ul. (...) we W.) takiego zamiaru (to jest splaty pozyczki) oskarzony nie mial, tym bardziej,
ze z przyczyn podanych uprzednio nie posiadal on takiej mozliwosci i byl tego w pelni §wiadomy.

Sad Okregowy trafnie wywodzi, ze gdyby pokrzywdzona spolka (S. I.) miala $wiadomos¢, ze (cyt.): ,wskazane przez H.
W. jako zabezpieczenie pozyczki zawarcie umowy przedwstepnej przeniesienia wlasno$ci mieszkania przy ul. (...) we
W.” (str. 67 in fine uzasadnienia orzeczenia) dotyczyto nieruchomosci, ktéra nie stanowila jego wlasnosci, do zawarcia
umowy pozyczki by nie doszlo (str. 67 uzasadnienia).

W kontekscie powyzszych okolicznoéci, a to sytuacji majatkowej oskarzonego w chwili zawierania przez niego
wspomnianej umowy (i $wiadomo$ci, ze z uwagi na cigzgce na nim zobowiazania nie bedzie on w stanie wypelnié
warunkéw owej pozyczki) oraz przedstawionych pozyczkodawcy falszywych informacji o jednym z przedmiotow
zabezpieczenia, warto przytoczy¢ stanowisko Sadu Apelacyjnego w Lublinie zawarte w wyroku z dnia 18 czerwca
2002 1. (IT AKa 343/01, OSA 2003/2/7, Prok. i Pr. — wkhL 2003/12/22, KZS 2003/3/77). Sad ten stwierdzil co
nastepuje: ,,Przy ustalaniu zamiaru sprawcy oszustwa kredytowego, ktory nie przyznaje sie do popelnienia tego czynu,
nalezy mie¢ na uwadze caloksztalt okolicznoéci, na podstawie ktorych mozna bez ryzyka btedu wyprowadzi¢ wnioski,
dotyczace realno$ci wypelnienia zobowigzan zlozonych przez sprawce pracownikowi instytucji kredytowej, a w
szczegoblnosSci zabezpieczenia jego splaty, wynikajacej z mozliwos$ci finansowych i skali obciazen sprawcy, maskowanej
zlozonymi przez niego nierzetelnymi o§wiadczeniami”.

Wprawdzie przytoczony judykat dotyczy wprowadzenia w blad pracownikéw instytucji kredytowej, jednakze opisang
W nim sytuacje mozna przenie$¢ droga analogii na grunt niniejszej sprawy (w zakresie czynu VI).

Nie mozna zgodzi¢ sie ze stanowiskiem autora apelacji, ze istniala realna mozliwo$¢ zaspokojenia sie przez wierzyciela
(pozyczkodawce) z dzialek, ktore réwniez stanowily zabezpieczenie umowy pozyczki. Sad Okregowy stwierdzil



wprawdzie, ze (cyt.): ,,S. I.mialo §wiadomo$¢ stanu prawnego przedmiotowych nieruchomosci (dziatek — przyp. SA)
i zgodzilo sie na tego rodzaju zabezpieczenie” (str. 53 uzasadnienia orzeczenia), jednakze przemySlane operacje
finansowe podjete przez oskarzonego w stosunku do owych dzialek (opisane na stronach 19 oraz 52-53 uzasadnienia
orzeczenia) pozbawily pokrzywdzona spolke realnej mozliwosci wykorzystania tego zabezpieczenia.

Apelujacy w sposob golostowny twierdzi, ze wskazane operacje finansowe odbywaly sie za zgoda pozyczkodawcy (str.
17 apelacji). Sad Okregowy wywodzi w tym zakresie, ze M. G. (czlonek zarzadusS. 1.) mégl co najwyzej przypuszczac, iz
bedzie w stanie w razie konieczno$ci zaspokoi¢ sie z przedmiotowych nieruchomosci jako, ze przeszly one na wlasno§é
spolki (...), ktorej prezesem byla E. G. (2) pozostajaca w tzw. spolce cichej z pozyczkobiorea czyli H. W. (vide str. 3
in fine — 4 uzasadnienia orzeczenia). Tak sie jednak nie stalo z przyczyn wskazanych przez Sad meriti na stronie 53
in principio uzasadnienia orzeczenia.

Przerzucanie przez autora apelacji na pozyczkodawce odpowiedzialno$ci za fakt niewywigzania sie przez oskarzonego
ze zobowigzania wynikajacego z umowy pozyczki, jest zatem zabiegiem chybionym i nie moze prowadzi¢ do
jego ekskulpacji. Jak bowiem wczesniej podkre§lono w obliczu wysokich zobowigzan finansowych cigzacych na
oskarzonym w owym czasie jest rzecza oczywista, ze zawierajac umowe pozyczki w wysokoSci 500.000 zl z tak
krotkim terminem jej splaty (6 miesiecy) musial on mie¢ pelna §wiadomo$¢ braku mozliwosci zwrotu owej pozyczki.
Okoliczno$é, ze oskarzony wprowadzil celowo w blad kontrahenta umowy co do jednego z zabezpieczen tej pozyczki,
a w stosunku do przedmiotu drugiego zabezpieczenia podjal przemyslane i skomplikowane dzialania finansowe,
ktore uniemozliwily pokrzywdzonej spolce wykorzystanie tego zabezpieczenia, wskazuje, iz H. W. nie mial zamiaru
wywiazania sie z podjetego zobowiazania (czego zreszta faktycznie nie uczynil).

Przedstawione przez Sad meriti na stronach 66-67 uzasadnienia zaskarzonego wyroku stanowisko co do tego, iz
oskarzony wyczerpal w omawianym zakresie znamiona oszustwa z art. 280 § 1 k.k. jest logiczne i przekonujace.

Na tle podniesionych przez autora apelacji zarzutow nalezy wskazac, iz Malgorzata Dabrowska-Kardas w komentarzu
do art. 286 § 1 k.k. (LEX, tezy 70 i 76) podnosi co nastepuje:

» 70. Przyjeciu, iz rozporzadzenie mieniem mialo charakter niekorzystny, nie stoi na przeszkodzie wypelnienie
Swiadczenia wzajemnego przez sprawce (por. cytowany wyrok SA w Lodzi z 29 stycznia 2001 r.). Dla oceny, czy
rozporzadzenie mieniem bylo niekorzystne, istotne jest jedynie to, czy w jego wyniku doszlo do ogbdlnego pogorszenia
sytuacji majatkowej pokrzywdzonego, w tym m.in. do zmniejszenia szans na zaspokojenie jego roszczen w przyszlosci,
lub do zwiekszenia ryzyka po stronie pokrzywdzonego (por. wyrok SN z 30 sierpnia 2000 r., V KKN 267/00, OSP
2001, z. 3, poz. 51; wyrok SN z 28 czerwca 2000 1., III KKN 86,/98, OSP 2001, z. 1, poz. 10; J. Satko, cytowana glosa do
wyroku SN z 30 sierpnia 2000 r., J. Satko, cytowana glosa do wyroku SN z 28 czerwca 2000 r.; D. Wysocki, cytowana
glosa do wyroku SN z 28 czerwca 2000 r.).

76. Trafnie wskazuje sie w orzecznictwie, ze droga pochodu przestepstwa oszustwa konczy sie z chwilg dokonania
przez pokrzywdzonego rozporzadzenia mieniem. Dlatego korzystnoéé czy tez niekorzystno$é rozporzadzenia nalezy
ocenia¢ tylko z punktu widzenia okolicznoéci istniejacych w czasie rozporzadzania mieniem, a nie tych, ktére nastepuja
pozniej (por. cytowany wyrok SN z 30 sierpnia 2000 1.)”.

W Swietle powyzszego podniesiona przez apelujacego kwestia, ze pokrzywdzona spotka (cyt.): ,... sama sie
zabezpieczenia pozbawila” (str. 17 apelacji), jest bez znaczenia.

Wspomnie¢ przy tym nalezy, ze przytoczone wyzej poglady doktryny (z odwolaniem sie do judykatury) trzeba rowniez
odnie$¢ we wlasciwym zakresie do wywodow autora apelacji dotyczacych czynoéw przypisanych H. W. w punktach I11
1V czeSci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku.

W zwigzku z zarzutem zawartym w pkt II lit. b, tiret 5 apelacji (str. 6) dotyczacym oddalenia wniosku
dowodowego o przestuchanie w charakterze Sswiadka M. M. (k. 1552) godzi sie wskaza¢, ze Sad meriti ustosunkowat
sie do tego wniosku zar6wno na rozprawie w dniu 20 marca 2012 r. (k. 1572v), jak i w uzasadnieniu orzeczenia (str.



64-65). Sad ten jako podstawe oddalenia owego wniosku powolatl art. 170 § 1 pkt 2 i 5 k.p.k., a swoje stanowisko w
tej kwestii uzasadnil przekonujaco.

Przestuchanie wymienionego §wiadka (cyt.): ,,na okolicznoéé transakeji, na ktorej opieral oskarzony swoj zamiar
zwrotu pozyczki” (str. 17 in fine apelacji) mialoby w istocie dotyczy¢ okolicznoéci nie majacej znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy. To, ze ewentualna mozliwo§¢é zwrotu pozyczki miala zaleze¢ od zaistnienia zdarzenia
przyszlego i niepewnego, w sytuacji gdy zaciggajac owa pozyczke oskarzony doskonale zdawal sobie sprawe z realnych
zobowigzan finansowych jakie na nim w tym czasie ciazyly (ktérych zreszta nie wypelnil), nie moze potwierdzac tezy
apelujacego przedstawionej na str. 17 in fine $rodka odwolawczego.

W $wietle powyzszego prawidlowa jest podstawa oddalenia wskazanego wniosku dowodowego — to jest art. 170 § 1
pkt 2 k.p.k., ktora w tym zakresie przyjal Sad meriti (k.1572v).

Z tych wzgledéw Sad Apelacyjny uznal te czesé apelacji za bezzasadna.

Reasumujgc nalezy stwierdzié, ze z przyczyn uprzednio omowionych Sad odwolawczy uznal cala apelacje obroncy
oskarzonego H. W. za bezzasadna.

Zobligowany trescig art. 447 § 1 k.p.k. Sad Apelacyjny poddal réwniez kontroli wymiar orzeczonej wobec oskarzonego
kary.

Sad Okregowy kwestii wymiaru kary po$wiecil znaczng cze$¢ uzasadnienia zaskarzonego wyroku. Wymienil szereg
okoliczno$ci obcigzajacych oskarzonego, przy braku istotnych okoliczno$ci lagodzacych. Uzasadnil nalezycie i
przekonujaco zar6wno wymiar kar jednostkowych orzeczonych wobec H. W., jak i wymiar kary lacznej (str. 75-78
uzasadnienia orzeczenia).

W $wietle caloksztaltu szczegdlowo omoéwionych przez Sad meriti okoliczno$ci wplywajacych na wymiar kary brak
jest podstaw do uznania, ze doszlo w tym zakresie do obrazy art. 438 pkt 4 k.p.k. przez wymierzenie oskarzonemu
kary razgco niewspolmiernej (surowej).

W tym stanie rzeczy, majac na uwadze powyzsze, Sad Apelacyjny zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego H.
W. utrzymal w mocy.

Co do apelacji obroncy oskarzonego M. P. — apelacja ta nie zasluguje na uwzglednienie. Wbrew podniesionym
w niej zarzutom Sad I instancji nie dopuscil sie w toku wyrokowania btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe orzeczenia (co do M. P.), ani tez obrazy prawa procesowego.

Zarzucajac blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku apelujacy prowadzi jedynie
zwykla polemike z oceng dowodéw dokonana przez Sad meriti. Nie wykazal jednak apelujacy aby ocena ta naruszala
reguly okreSlone w art. 7 k.p.k.

Na wstepie juz podkreslono (w czesci uzasadnienia dotyczacej apelacji obroncy H. W.), ze zarzut bledu w ustaleniach
faktycznych nie moze sprowadza¢ sie do samej polemiki z ustaleniami Sadu orzekajacego wyrazonymi w uzasadnieniu
wyroku. Zarzut taki, aby byl skuteczny, musi zmierza¢ do wykazania jakich konkretnych uchybien w zakresie zasad
logicznego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego dopuscil sie Sad meriti w ocenie zebranego
w sprawie materialu dowodowego. Prosta negacja stanowiska tegoz Sadu i prezentacja wlasnej (subiektywnej) oceny
poszczeg6lnych dowoddw nie wystarczy do uznania zasadnosci zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych.

Sad Okregowy wykazal w pelni przekonujaco, ze oskarzony M. P. wspoéldzialal z H. W. w oszustwie polegajacym na
przekazaniu Agencji (...) falszywej faktury, potwierdzajacej nieistniejace zobowigzanie umowne. Rola oskarzonego
M. P. w owym przestepstwie zostala opisana na stronach 11-12 oraz 42-44 uzasadnienia orzeczenia. Szczeg6lnie nalezy
zwrdcié uwage na dokumenty omoéwione przez Sad merii na stronach 43 in fine — 44 in principio uzasadnienia.



Po dokonaniu wszechstronnej i prawidlowej analizy materialu dowodowego Sad meriti uznal, ze w tym $wietle
wyjaénienia oskarzonego M. P. (ktory zaprzeczal swojej przestepczej wspoélpracy z H. W.) na wiare nie zasluguja.
Sad ten swoje stanowisko w tej kwestii uzasadnil logicznie i przekonujaco (str. 44 uzasadnienia orzeczenia), dlatego
zashuguje ono na akceptacje.

Jak wspomniano na wstepie autor omawianej apelacji nie wykazal aby dokonana w pierwszej instancji ocena dowodow
Swiadczacych o sprawstwie i winie oskarzonego co do przypisanego mu czynu byla sprzeczna z regulami, o ktoérych
mowa w art. 7 k.p.k. Apelujacy swojg polemike z ustaleniami faktycznymi Sadu meriti sprowadza do zaprezentowania
wlasnej wersji wydarzen i prostej negacji stanowiska Sadu orzekajacego w tym zakresie (str. 3 apelacji).

Nalezy przy tym zauwazy¢, ze autor omawianej apelacji (podobnie jak obronca H. W.) omija istote zagadnienia,
sprowadzajac swoje dywagacje do kwestii drugorzednych. Istota zagadnienia to bezsporny fakt, ze obaj wymienieni
oskarzeni, dzialajgc wspoélnie i w porozumieniu, wygenerowali falszywa fakture (...) potwierdzajgca nieistniejgce
zobowigzanie umowne zaopatrzone data 20 stycznia 2005 r. Dokument ten postuzyl do wprowadzenia w blad
podmiotéw wymienionych w pkt III czeéci wstepnej zaskarzonego wyroku, a przez to do dokonania przez nie
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 183.375,15 zl.

Apelujacy w swoich wywodach zamieszczonych w Srodku odwolawezym okoliczno$¢ powyzsza catkowicie zignorowal
(pominal ja milczeniem), w zwiazku z tym wywody te nie moga trafi¢ do przekonania. Z tych wzgledow zawarty w
punktach 11 3 apelacji zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia jest bezzasadny.

Bezzasadny jest rowniez zarzut obrazy prawa procesowego, a to: art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k. i art. 7 k.p.k. (punkty
21 4 apelacji).

Jesli chodzi o zarzut obrazy art. 7 k.p.k. apelujacy nie wykazal na czym konkretnie obraza ta mialaby polegac (nie
wskazal, w ktorej kwestii Sad meriti naruszyl reguly okreslone w powolanym przepisie). Z tych wzgledow jest to zarzut
golostowny, a tym samym bezzasadny.

Bezzasadny jest rowniez zarzut obrazy art. 4 k.p.k.iart. 5§ 2 k.p.k.

Whbrew twierdzeniom apelujacego Sad I instancji nie dopuscil sie naruszenia art. 4 k.p.k. Godzi sie przypomnie¢,
ze podnoszac zarzut naruszenia wskazanego przepisu nie jest wystarczajace odwolanie sie w apelacji jedynie do
zasady obiektywizmu, bez podania, jakie przepisy ja konkretyzujace zostaly naruszone przez Sad I instancji (zob.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 19 grudnia 2007 1., VKK 390/07, LEX nr 353329). Przepis ten wyraza bowiem
ogo6lng dyrektywe postepowania karnego, ktora jest konkretyzowana poprzez tre$¢ odpowiednich przepiséw kodeksu
postepowania karnego, nakazujacych lub zakazujacych organom prowadzacym postepowanie karne dokonanie
okres$lonych czynno$ci w przewidzianych tymi przepisami sytuacjach procesowych (np. art. 40 k.p.k., art. 170 § 2
k.p.k.). Powyzszego wymogu analizowana apelacja nie spelnia.

Obraza art. 5 § 2 k.p.k. ma miejsce woéwczas, gdy w danym zakresie istnieja watpliwos$ci, ktére nie daja sie usunaé,
mimo wykorzystania wszelkich dostepnych zrédel i srodkéw dowodowych. O naruszeniu tego przepisu mozna zatem
moé6wic dopiero wowezas, gdy mimo przeprowadzenia postepowania dowodowego zgodnie z regutami, o ktérych mowa
w art. 7 k.p.k. watpliwo$ci te nie zostaly usuniete i rozstrzygnieto je na niekorzy$¢ oskarzonego. Dodac przy tym nalezy,
ze zasada ta nie wchodzi w gre, jezeli watpliwoSci zglasza jedynie autor $rodka odwolawczego, a nie mial ich (jak w
niniejszej sprawie) Sad orzekajacy, ktory dokonal stanowczych, zgodnych z dyrektywami okre$lonymi w art. 7 k.p.k.,
ustalen faktycznych (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 5 stycznia 2006 r., III K 195/05, OSNKW z 2006
I., Z. 4, poz. 39, str. 45). Autor apelacji nie wykazal, aby Sad I instancji mial watpliwosci, ktore rozstrzygnal wbrew
zasadzie in dubio pro reo na niekorzysé¢ oskarzonego.

Na temat wyréwnania szkody przez spotke (...) na rzecz (...), o czym apelujacy wspomina w konicowym fragmencie
Srodka odwolawczego domagajac sie umorzenia postepowania z uwagi na znikomg szkodliwo$¢ spoleczng czynu
oskarzonego (vide str. 4 in fine) byla juz mowa uprzednio, w czesci uzasadnienia dotyczacej apelacji obroncy H. W. (co



do czynu III). Zamieszczone w tej cze$ci uwagi nalezy odnie$¢ do wskazanego wyzej fragmentu $rodka odwolawczego,
wniesionego przez obronce M. P.. W zwigzku z tym nie ma potrzeby ponownego ich powtarzania. Nalezy jedynie
stwierdzi¢, ze stanowisko apelujacego w tej kwestii jest bledne, z przyczyn uprzednio podanych.

W tym stanie rzeczy, majac na uwadze powyzsze, Sad Apelacyjny uznajac omawiang apelacje za bezzasadna zaskarzony
wyrok w stosunku do M. P. utrzymat w mocy.

Orzeczenie o kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze opiera sie o art. 627 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k.



