Sygn. akt IT AKa 229/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 sierpnia 2012 .

Sad Apelacyjny we Wroclawiu w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Barbara Krameris

Sedziowie: SSA Edward Stelmasik (spr.)

SSA Cezariusz Backowski

Protokolant: Anna Turek

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Marka Szczesnego

po rozpoznaniu w dniu 23 sierpnia 2012 1.

sprawy E. K. (1)

oskarzonego z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k,, art. 190 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.
z powodu apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego we Wroclawiu

z dnia 10 maja 2012 r. sygn. akt ITI K 111/12

I. zmienia zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego E. K. (1) w ten sposob, ze lagodzi do
6 (szesciu) lat kare pozbawienia wolnosci za czyn przypisany w punkcie I stwierdzajqc, iz w
konsekwengji stracita moc kara lgczna wymierzona temu oskarzonemu;

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. na podstawie art. 85 i 86 § 1 k.k. wymierza oskarzonemu E. K. (1) kare lqgcznqg 6 (sze$é) lat
pozbawienia wolnosci;

IV. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sqdowych za drugg instancje.

UZASADNIENIE

L. K. (1) zostal oskarzony o to, ze:

I. w dniu 17 pazdziernika 2011 r. w B., w rejonie (...), dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej, uzywajac
wobec K. Z. przemocy w postaci unieruchomienia rak i nég tasma klejaca oraz wobec G. C. w postaci chwytania
za szyje, wykrecania reki i popychania, a takze postugujac sie wobec nich $rodkiem obezwladniajacym w postaci
gazu pieprzowego i grozac im natychmiastowym uzyciem trzymanego w dloni niebezpiecznego narzedzia — noza
kuchennego usitowal zabraé¢ w celu przywlaszczenia nalezace do G.iJ. C. 2 aparaty fotograficzne S., zegarek, laptopa



A., zestaw dvd P., pieniadze w kwocie 300 euro, tj. mienie o lacznej warto$ci nie mniej niz 13700 zk. lecz zamierzonego
celu nie osiggnal, albowiem zostal sploszony i obezwladniony, czym dzialal na szkode G. C., J. C. i K. Z., przy czym
czynu tego dopuscil sie bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srodmiescia Wydziat
V Karny z dnia 22 czerwca 2004 1., syg. akt V K 2045/03 objetym nastepnie wyrokiem tacznym Sadu Okregowego
we Wroclawiu Wydzial III Karny z dnia 3 listopada 2004 r. sygn. akt III K 210/04 za czyn z art. 247 § 2 kki art. 157
§ 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk na kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktéra odbyl w okresie od 20 kwietnia
2007 r. do 20 pazdziernika 2010 r.

tj.oczynz art. 13 § 1 kk w zw. z art.280 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

II. wtym samym czasie i miejscu jak w punkcie I grozil J. C. pozbawieniem zycia, przy czym grozby te wywolaly u
pokrzywdzonego realng obawe, ze zostanga spelione, przy czym czynu tego dopuscil sie w warunkach powrotu do
przestepstwa okre$lonych w pkt. I

.o czyn z art. 190 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk.
Sad Okregowy we Wroclawiu wyrokiem z dnia 10 maja 2012 r.

I. uznal osk. L. K. (1) za winnego tego, ze w dniu 17 pazdziernika 2011 r. w B., w rejonie (...) dzialajac w celu
osiggniecia korzyéci majatkowej, doprowadzil K. Z. do stanu bezbronnoéci postugujac érodkiem obezwladniajacym
W postaci gazu pieprzowego oraz unieruchamiajac jej rece i nogi taséma klejaca oraz stosujac przemoc wobec G. C. w
postaci chwytania za szyje, a takze postugujac sie $rodkiem obezwladniajacym w postaci gazu pieprzowego i grozac
jej natychmiastowym uzyciem trzymanego w dloni niebezpiecznego narzedzia w postaci noza kuchennego, usilowal
zabraé w celu przywlaszczenia nalezace do G. i J. C. 2 aparaty fotograficzne S., zegarek, laptopa A., zestaw DVD P.,
pieniadze w kwocie 300 euro tj. mienie lacznej wartosci 13700 zl. lecz zamierzonego celu nie osiggnal, albowiem zostat
sploszony przez J. C., czym dzialal na szkode G. C., J. C. i K. Z., przy czym czynu tego dopuécit sie, bedac uprzednio
skazany wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia Srédmiescia Wydzial V Karny z dnia 22.06.2004 r. sygn. akt V
K 2045/03 za czyn z art. 247 § 2 kk i art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk na kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci, objetym nastepnie wyrokiem lacznym Sadu Okregowego we Wroclawiu z dnia 3 listopada 2004 r. sygn. akt
III K 210/ 04 skazujacym na kare 6 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktora odbyl od 20.04.2003 r. do 31.10. 2007
r. tj. winnym czynu z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 280 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i za to na podstawie art. 14 § 1 kk w
zw.z art. 280 § 2 kk wymierzyl mu 7 lat pozbawienia wolnoSci;

II. wymienionego wyzej osk . L . K. uznal za winnego czynu zarzuconego w p. II, przy przyjeciu, ze dopuscit sie go w
warunkach opisanych w p. I czeSci dyspozytywnej wyroku i za to na podstawie art. 190 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk
wymierzyl mu kare roku pozbawienia wolnoSci;

III. na podstawie art. 851 86 § 1 kk wymierzy! osk. L. K. (1) za oba w/w zbiegajgce sie przestepstwa jako kare laczng
7 lat pozbawienia wolnoéci (sygn. akt ITI K 111/12).

Wyrok ten zostal zaskarzony przez obroncéw oskarzonego, a mianowicie przez obronice wyznaczonego z urzedu oraz
obronce ustanowionego przez oskarzonego w postepowaniu apelacyjnym.

1) Obronca ustanowiony przez oskarzonego w postepowaniu apelacyjnym zaskarzonemu orzeczeniu zarzucit:

I. obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tre$é orzeczenia (art. 438 pkt. 2 kpk), a to:

a) 392 § 1 kpk przez uznanie, ze bezposrednie przeprowadzenie dowodu nie jest niezbedne i odczytanie protokotow
zeznan $wiadkéw jest mozliwe, podczas gdy w realiach niniejszej sprawy nie zostala wyja$niona kwestia uzycia noza,
noéz ten nie zostal zabezpieczony, ani znaleziony przez ochroniarzy, a nadto przyznanie oskarzonego, byto zdawkowe
i nie wyjas$nialo sytuacji, zwlaszcza, ze oskarzony konsekwentnie przyznawal sie w postepowaniu przygotowawczym i
skladal szczegolowe wyjaénienia, jednakze wskazywal, ze noza nie uzywatl;



b) art. 417 kpk przez dowolna, a nie swobodna ocene zebranego materialu, w szczegélno$ci pominiecie watpliwoSci
dotyczacych uzycia noza;

c) art. 424 § 1 kpk przez pominiecie w tre$ci uzasadnienia ustalenia, w jaki spos6b i kiedy oskarzony schowal noz,
ktérego nie moglo znalezé potem 5 0sob, przeszukujacych oskarzonego po powaleniu go na ziemie przez J. C.,

I1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe tego orzeczenia mogacy mie¢ wplyw na tresé tego orzeczenia
(art. 438 pkt. 3 kpk) polegajacy na:

a) przyjeciu, ze wypowiadane przez oskarzonego grozby wywolaly u J. C. realna obawe, ze zostana spelione, przy
jednoczesnym ustaleniu, ze J. C. dogonit oskarzonego i powalil go, a zatem dziatania J. C. wykluczaja jego werbalne
o$wiadczenie, ze obawial sie grozb,

b) przyjeciu, ze oskarzony grozil natychmiastowym uzyciem trzymanego w dloni niebezpiecznego narzedzia w
postaci noza kuchennego, podczas gdy osoby, ktdre zatrzymaly oskarzonego noza przy nim nie znalazly, oskarzony
konsekwentnie nie przyznawal sie do uzycia noza, a zlozone przez niego lakoniczne o$§wiadczenie co do przyznania,
zlozone zostalo po ustaleniu, czego dowodem s3g pisane przez oskarzonego listy, z Prokuratura, ze w wypadku
przyznania sie oskarzonego do uzycia noza, oskarzyciel publiczny bedzie zadat 5 lat pozbawienia wolnoéci.

Apelujacy ten wniost:
1) o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania,
2) ewentualnie — o zmiane tego wyroku przez:

a) wyeliminowanie z opisu przypisanego czynu ustalenn o postugiwaniu sie przez oskarzonego w trakcie napadu
rabunkowego nozem i w konsekwencji skazanie go za czyn z art. 280 § 1 kk na 4 lata pozbawienia wolnosci,

b) uniewinnienie tego oskarzonego od czynu przypisanego w p. II.

2) Obronica wyznaczony oskarzonemu z urzedu przez Prezesa Sadu, zaskarzonemu orzeczeniu zarzucil razaca
surowo$¢ kary pozbawienia wolno$ci wymierzonej temu sprawcy za czyn przypisany w p. I, a w konsekwencji takze
razaca surowo$c¢ kary lacznej.

Whniost on w konsekwencji o zmiane tego orzeczenia przez wymierzenie L. K. (1) za czyn z p. I kary pozbawienia
wolno$ci w dolnym ustawowym zagrozeniu i stosownej do tego rozstrzygniecia zmianie orzeczenia co do kary laczne;j.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.

Na wstepie stwierdzi¢ nalezy, ze zasadny okazal sie jedynie zarzut zawarty w apelacji tego obroncy, ktory zostal
wyznaczony oskarzonemu z urzedu przez prezesa sadu. Mianowicie podzielono stanowisko tego apelujacego, ze kara
wymierzona oskarzonemu razi surowoscia.

Nie zgodzono sie natomiast z zarzutami, podniesionymi przez tego z obroncow oskarzonego, ktory zostal ustanowiony
w trakcie postepowania apelacyjnego.

Na uzasadnienie swego stanowiska przedstawia Sad Odwolawczy nastepujace argumenty:
l.

I. Ocena zarzutéw, podniesionych przez obronce, ktérego oskarzony ustanowil w postepowaniu apelacyjnym (k.

338-343).

Apelacji tej, co juz na wstepie zasygnalizowano, nie uwzgledniono.



1. Stanowisko powyzsze odnosi sie w pierwszej kolejnoSci do zarzutu rzekomego naruszenia przez Sad Pierwszej
Instancji przepisu art. 392 § 1 kpk. Mianowicie, apelujacy sugeruje, jakoby Sad ten pochopnie podjat decyzje o
odstgpieniu od przestuchania swiadkow, poprzestajac na odczytaniu zeznan, ztozonych przez nich w §ledztwie.
Zarzut ten jest chybiony w stopniu oczywistym. Zwazy¢ przeciez nalezy, ze osk . L . K. zostal zatrzymany na
miejscu popetnienia zarzuconych przestepstw. W trakcie $ledztwa w wyjasnieniach swych potwierdzil najistotniejsze
okolicznoSci dotyczace zarzuconego mu rozboju. Zaprzeczyl jedynie, aby w trakcie tego napadu postugiwat sie nozem.

Do drugiego z zarzuconych czynéw wprawdzie poczatkowo sie nie przyznawal, przeczac aby grozit pokrzywdzonemu J.
C., ze pozbawi go zycia, ale w konicowej fazie Sledztwa i do popelnienia tego przestepstwa sie przyznal (patrz: protokot
przesluchania z dnia 20.03.2012 r. k. 250-252). Przy takiej postawie procesowej oskarzonego (a wiec przyznaniu
sie do winy co do najistotniejszych kwestii), a takze wobec istniejacego materialu dowodowego tj. konsekwentnych
zeznan G. C. opisujacej okoliczno$ci w jakich sprawca rozboju uzywal noza, a zwlaszcza faktu, ze to sam oskarzony
wyciagnal ze swej kieszeni n6z i przekazal go policjantom, nie miat Sad Okregowy Zadnych podstaw, aby krytycznie
oceni¢ wniosek tego oskarzonego zlozony w trakcie rozprawy, aby zaniecha¢ shuchania §wiadkéw i poprzesta¢ na
odczytaniu ich zeznan (k. 301-302). Zwazy¢ dodatkowo nalezy, ze dla E. K. nie byl to pierwszy kontakt z sadem.
Wrecz przeciwnie od 2004 r. do czasu przedmiotowej rozprawy stawal on przed sadem az 11 razy (k. 91-92). Nie
sposob przy tym uznaé, aby przedmiotowa sprawa byla jakas szczeg6lng dla oskarzonego. Zwazy¢ przeciez nalezy, ze
wezeéniej byl on skazywany na kary od 3 do 4 lat pozbawienia wolnosci za pobicie ze skutkiem $miertelnym, wyjatkowo
okrutne znecanie sie nad wspolosadzonym i za napad rabunkowy. Skladajac wiec w dniu 10 maja 2012 r. przedmiotowe
o$wiadczenie zdawal sobie w pelni sprawe z jego skutkow. Skuteczno$ci tej czynnoSci nie oslabia fakt, ze u jej podstaw
legla ,taktyka procesowa” oskarzonego, a mianowicie che¢ uzyskania lagodniejszej kary. W tym miejscu podniesé
nalezy, ze ,taktyka” ta okazatl sie cze$ciowo skuteczna, albowiem Sad Apelacyjny, uwzgledniajac te postawe czeéciowo
uwzglednil wniesiong apelacje tagodzac kare pozbawienia wolnoSci.

W podsumowaniu, przy uwzglednieniu powyzszych argumentéw, a takze majgc na uwadze fakt, ze w postepowaniu
przed Sadem Okregowym oskarzony korzystal z pomocy wyznaczonego z urzedu obroncy, uznano, ze brak
jakichkolwiek podstaw do kwestionowania decyzji podjetej przez ten Sad w oparciu o przepis art. 392 § 1 kpk (k.
301-302).

2. Za chybione uznano takze te argumenty apelujacego obronicy ustanowionego przez oskarzonego w postepowaniu
apelacyjnym, ktore sprowadzaja sie do kwestionowania ustalen w przedmiocie poslugiwania sie w trakcie napadu
przez tego oskarzonego nozem. Przypomniec¢ nalezy, iz noza tego wg. ustalen Sadu Okregowego mial uzyé E. K. (1)
wobec G. C. w trakcie jej telefonicznej rozmowy z mezem. Uniemozliwil w ten sposéb pokrzywdzonej przekazanie
informacji o napadzie. Sad Apelacyjny nie widzi zadnych powodéw, by odmoéwi¢ wiary zeznaniom wymienionej
pokrzywdzonej. Zrozumiale jest i to, ze druga z pokrzywdzonych to jest K. Z. nie widziala momentu postuzenia sie
nozem przez oskarzonego, albowiem odbylo sie to w innym pomieszczeniu. Wezeéniej zostala ona zwigzana przez
oskarzonego taSma i nie byla w stanie sie poruszac.

W samej za$ rzeczy, trafno$é ustalen, o postugiwaniu sie nozem przez oskarzonego, wynika z faktu ujawnienia tego
noza przy tym sprawcy w trakcie czynno$ci procesowych na Policji. Jest znamiennym, Ze to on sam na polecenie
policjantéw wyciagnal ten no6z z kieszeni kurtki. Bezpodstawne s3 sugestie oskarzonego, jakoby néz ten mial by¢ mu
spodrzucony”. Argumentowal przy tym, ze wczesniej byl przeszukiwany przez pracownikéw firmy ochroniarskiej i ci
noza tego nie znalezli. Tak — to prawda, ze przeszukanie takie byto, ale bylo ono bardzo powierzchowne, bo nawet
oskarzony przyznal, iz ograniczylo sie cyt. ,do obmacywania po kieszeniach” (cytat z k. 61). Tymczasem ndz ten byt
ukryty w stosunkowo grubej kurtce i to w rejonie plecow, ktoérej to strony pracownicy ochrony nie sprawdzili ( patrz:
zeznania T. W. k. 117, P.C. k. 194 i M. Z. k. 227). Chybione s3a przy tym te argumenty apelujacego, ktére zwracaja
uwage na brak poglebionych wywodéw w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku na temat okolicznoSci chowania noza
przez oskarzonego. Jest przeciez niespornym, ze néz ten znajdowal sie w kurtce oskarzonego ukryty w rejonie plecow,
bo stamtad sprawca ten go wyciagnal, gdy byt w Komisariacie Policji. Mial on przy tym wystarczajaco duzo czasu,
by néz ten ukry¢. Przeciez, wykorzystujac jego nieuwage, wybiegla z domu pokrzywdzona G. C.. Mogl wiec wowcezas



pod jej nieobecnos$é noz ten oskarzony schowac do kurtki. Mogt to zreszta uczynié i wezesniej i to nawet w obecnoéci
tej pokrzywdzonej. To za$, ze ona tego nie zarejestrowala w pomieci jest zrozumiale, gdy uwzgledni stan jej psychiki,
bedacy efektem przezy¢ zwigzanych z napadem.

W konsekwencji uznano, ze zarzuty, skierowane przeciwko ustaleniom o postugiwaniu sie nozem przez oskarzonego
w trakcie napadu rabunkowego, sa w stopniu oczywistym bezzasadne.

3. Chybione sa takze zarzuty, skierowane przeciwko ustaleniom o popelnieniu przez L. K. (1) przestepstwa,
przypisanego mu w p. II zaskarzonego wyroku. Przypomnieé nalezy, iz Sad Okregowy ustalil, ze wymieniony sprawca
kierowal krytycznego dnia pod adresem J. C. rozmaite grozby w tym, ze ma bron i go zabije (k. 29). Apelujacy
obroncy okolicznoéci tych zdaje sie nie kwestionowali. Sugeruje jednak, iz grozb tych pokrzywdzony sie nie obawial,
czego dowodem jest to, Ze nie zaniechal Scigania sprawcy. Argument ten nie jest zasadny. Zwazy¢ nalezy, ze J. C. po
telefonicznych rozmowach ze znajoma a nastepnie z zona domyslal sie, iz w domu co$ sie wydarzylo. Po przyjezdzie
na miejsce zastal zszokowana zone i wybiegajacego z domu nieznanego osobnika. Jest wiec zrozumialym, ze byt on
zdenerwowany a przy tym przestraszony tq sytuacja. Mial przy tym wszelkie podstawy, by obawiac¢ sie tego sprawcy i
to nawet wowczas, gdyby ten nie kierowal wobec niego zadnych grozb. In ocncreto jednak grozby te dodatkowo pod
jego adresem byly kierowane. Fakt Scigania oskarzonego, nie oznacza wiec, ze nie obawial sie on spelnienia tych grozb.
Wobec powyzszego Sad Apelacyjny podziela stanowisko wyrazone w zaskarzonym wyroku, ze pokrzywdzony J. C. mial
wszelkie podstawy, by obawiac¢ sie spelnienia grozb kierowanych przez oskarzonego .

4. Kierunek tej apelacji obliguje do calo$ciowej oceny zaskarzonego wyroku (dyrektywa z art. 447 § 1 kpk). Rozwazono
wobec tego czy trafne sa kary wymierzone temu oskarzonemu. Na powyzsze pytanie udziela Sad Apelacyjny
odpowiedzi twierdzacej, w znacznym zakresie przy czym argumenty na poparcie tego stanowiska zawarte sa w dalszej
czesci uzasadnienia, poSwieconej rozwazaniom nad apelacja, wniesiona przez obronce, wyznaczonego oskarzonemu
z urzedu przez Przewodniczacego Wydzialu Karnego Sadu Rejonowego w Olawie (k. 111). Apelacja ta bowiem podnosi
jedynie zrzut razacej surowosci kary orzeczonej za czyn z p. I tj. za zbrodnie z 280 § 2 kk. Oceniajac wiec te apelacje
rozwazy Sad Odwolawczy czy nie razi surowoScig kara wymierzona osk . L . K. za czyn z art. 190 § 1 kk. Zrealizowany
zostanie w ten sposdb nakaz wynikajacy z tresci art. 447 § 1 kpk, jako konsekwencja apelacji wniesionej przez obronce,
ustanowionego w postepowaniu apelacyjnym, ktéra jest skierowana przeciwko ustaleniom o winie oskarzonego.

II. Ocena apelacji wniesionej przez obronice wyznaczonego oskarzonemu z urzedu, a takze rozwazania nad karg
mierzona L. K. (1) za czyn z art. 190 § 1 kk oraz uzasadnienie iaru kary laczne;j.

1. Jak to juz wezeéniej zasygnalizowano, wyrok bedacy przedmiotem rozpoznania zaskarzyl takze obronca, ktory zostat
wyznaczony z urzedu oskarzonemu przez Przewodniczacego Wydzialu Karnego Sadu Rejonowego w Olawie. Skarzacy
ten ograniczyl zakres apelacji do kwestionowania kary wymierzonej L. K. (1) za czyn z art. 280 § 2 kk. Z kolei obronca
ustanowiony przez tego oskarzonego w trakcie postepowania apelacyjnego wprawdzie nie postawil takiego zarzutu,
ale fakt kwestionowania winy oskarzonego obliguje do oceny takze kar wymierzonych temu sprawcy (dyrektywa z art.
447 § 1 kpk). Oceniajac wobec powyzszego pod tym katem zaskarzony wyrok, przypomnieé nalezy, ze za czyn z art.
280 § 2 kk wymierzyl Sad Okregowy L. K. (1) 7 lat pozbawienia wolnoéci. Kara ta, w przekonaniu Sadu Apelacyjnego
razi surowoscia. Sad Apelacyjny nie traci z pola widzenia uprzedniej wielokrotnej karalno$ci tego oskarzonego, a
takze wysokiego stopnia spolecznej szkodliwo$ci przypisanej mu zbrodni jak rowniez znacznego stopnia zawinienia.
Z drugiej jednak strony nie sposéb pomija¢ postawy zaprezentowanej przez tego sprawce w trakcie rozprawy,
manifestujgcej sie przyznaniem do winy oraz wnioskiem o ograniczenie postepowania dowodowego. Zwazy¢ nalezy,
ze tego rodzaju postawa nie czesto spotykana jest w praktyce sadowej. Wydaje sie, ze taka postawa, w ktérej wyniku
ogranicza sie spoleczne koszty wymiaru sprawiedliwo$ci a takze przyspiesza tok postepowan karnych nie moze by¢
pomijane przy ferowaniu wyroku. Wydaje sie, iz tymi przeslankami kierowat sie oskarzyciel publiczny, sktadajac
wniosek o wymierzeniu L. K. (1) za zbrodnie rozboju 5 lat pozbawienia wolno$ci. W takiej sytuacji fakt skazania tego
sprawcy na kare wyraznie wyzsza od wnioskowanej przez prokuratora, stanowi potwierdzenie obiegowych opinii,
funkcjonujacych wérod oskarzonych, ze przyznanie sie do winy z reguly pogarsza sytuacje procesowa sprawcy. Wydaje



sie ponadto, ze wymierzajac kare 7 lat pozbawienia wolnosci za czyn z p. I nie uwzglednil Sad Okregowy w nalezytym
stopniu jednej z dyrektyw wymiaru kary okre$lonych w art. 53 § 1 kk a mianowicie nakazu orzekania takiej kary aby
osiggnela ona efekt wychowaweczy i zapobiegawczy wzgledem skazanego. To prawda, ze sprawca ten byl wielokrotnie
karany a takze dopusScil sie zbrodni o znacznym stopniu spolecznej szkodliwosci. Orzekajac kare za ten czyn nie mozna
jednak pomijaé aktualnej sytuacji osk . L . K.. Przeciez od 25 listopada 2011 r. przebywa on w zaktadzie karnym w
zwigzku z wprowadzeniem do wykonania kilku kar pozbawienia wolnoSci, ktorych odbywanie zakonczy on dopiero 18
listopada 2017 r. Z tym wiec dniem, a wiec za 5 lat wprowadzona zostanie w stosunku do niego kara wymierzona w
sprawie niniejszej. W tej sytuacji uznal Sad Apelacyjny, ze funkcje kary przewidziane w art. 53 kk zostang osiagniete
przez wymierzenie L. K. (3) za czyn z art. 280 § 2 kk 6 lat pozbawienia wolnoSci. W takim tez zakresie zaskarzony
wyrok zmieniono.

2. Obronca wyznaczony oskarzonemu z urzedu nie kwestionowal kary wymierzonej L. K. za czyn z art. 190 § 1 kk.
W sposdb posredni jednak tj. przez kwestionowanie winy tego sprawcy, kare te zakwestionowal jednak obrorica
ustanowiony z wyboru (patrz: dyrektywa z art. 447 § 1kk). Realizujac wobec tego powyzszy nakaz przypomnie¢ nalezy,
ze za grozby kierowane wobec J. C., Sad Okregowy wymierzyl oskarzonemu L. K. rok pozbawienia wolnoéci. Jest to
wiec kara, ktéra w sposob istotny odbiega od minimum ustawowego zagrozenia, a co wiecej stanowi Srodkowy pulap
sankcji okreslonej w art. 190 § 1 kk. Zwazy¢ jednak nalezy, ze oskarzony L. K. przypisanej grozby sie w warunkach
recydywy specjalnej okreSlonej w art. 64 § 1 kk. W tej sytuacji nie znaleziono podstaw, aby kare te kwestionowac.

3. W zwiazku z korekta zaskarzonego wyroku co do kary za czyn z art. 280 § 2 kk wylonila sie potrzeba okreslenia
wymiaru nowej kary lacznej pozbawienia wolno$ci. Orzekajac te kare, zastosowano ta sama zasade co w zaskarzonym
wyroku, a wiec pelnej absorpcji. W konsekwencji wymierzono ja w rozmiarze 6 lat pozbawienia wolnoéci.

III. Uzasadnienie rozstrzygniecia w przedmiocie kosztoéw sadowych;

Orzeczenie o kosztach sadowych za druga instancje oparto na przepisach art. 624 § 1 kpk oraz art. 17 ustawy o oplatach
w sprawach karnych. Zwazy¢ nalezy, ze osk . L . K. przed aresztowaniem nie pracowal i nie ma zadnego majatku
nadajacego sie do zajecia w postepowaniu egzekucyjnym. Przy uwzglednieniu kary wymierzonej w niniejszej sprawie,
a takze kar wprowadzonych do wykonania ma on do odbycia lgcznie 12 lat pozbawienia wolno$ci. Jest przy tym malo
prawdopodobne, aby w trakcie odbywania kary skierowano go do wykonywania pracy zarobkowej. Stad decyzja o
zwolnieniu tego skazanego od ponoszenia kosztéw sadowych za druga instancje.



