Sygn. akt IT AKa 220/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 pazdziernika 2012 roku

Sad Apelacyjny we Wroclawiu w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Wiestaw Pedziwiatr (sprawozdawca)
Sedziowie: SSA Jerzy Skorupka

SSA Witold Franckiewicz
Protokolant: Anna Dziurzynska

przy udziale prokuratora Prokuratury Okregowej del. do Prokuratury Apelacyjnej Jarostawa Gajka

po rozpoznaniu w dniu 12 pazdziernika 2012 .

sprawy
A. M. (1)

oskarzonego z art. 258 § 11 2 k.k,, art. 263 § 2 k.k. wzw. z art. 65 § 1 kk., art. 18 § 1i 2 k.k. w zw. z art. 263 § 2 k.k,,
art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.
iart. 64 § 1 kk., art. 282 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i art. 64 § 1 k.k., art. 270 § 1 kk. i art. 272 k.k. w zw. z art. 1182
k.k., art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 282 k.k. i art. 157 § 1 k. k. w zw. z art. 160 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art.
12 kk. wzw. z art. 65 § 1 k.k.iart. 64 § 1 k.k.

M. (..)

oskarzonego z art. 258 § 11 2 k.k., art. 56 ust. 11 3 ustawy z dn.29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw.
z art.65 § 1 k.k.1iart. 64 § 1 k.k., art. 13§ 1 k. k. w zw. z art. 282 k. k. iart.157 § 1 kk. wzw. z art. 160 § 1 kk. i wzw. z
art.118 1 kk, w zw. z art.12 kk w zw. z art.658 1 kk i art.648 1 kk

M. K. (1)

oskarzonego z art.258 § 11 2 k.k., art.56 ust.3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.
12 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k.iart. 64 § 1 k.k., art. 282 k.k. w zw. z art.65 § 1 k.k. i art. 64 § 1 kk., art.13 § 1 k. k. w zw.
z art. 282 k.k. w zw. z art.65 § 1 k.k. i art. 64 § 1 k.k., art. 13 § 1 k.k. wzw. z art.148 § 1 k.k. art. 156 § 1 pkt 2 k.k. i art.
160 § 1 k.k.iart. 263 § 2 k.k. wzw. z art. 11§ 2 k.k.

D. P.

oskarzonego z art. 258 § 1i 2 k.k., art. 263 § 2 kk. w zw. z art. 65 § 1 k.k,, art. 56 ust. 3 ustawy z dn. 29.07.2005r. 0
przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1k.k., art.193 k.k.iart. 157§ 2 k.k.iart.190 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

L2Z.



oskarzonego z art. 258 § 1i 2 kk., art. 263 § 2 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k,, art.13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. i w zw.
z art. 64 § 1k.k., art.288 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k k., art. 190 § 1 k.k.

M. K. (2)

oskarzonego z art. 258 § 11 2 k.k,, art. 26 3§ 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k., art. 57 ust. 21 56 ust. 11 3 ustawy z dnia
20.07.2005 T. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k. i w zw. z art. 65 § 1 k.k., 56 ust. 11 3 ustawy z
dnia 29.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.65 § 1 k.k., art. 57 ust. 21 56 ust. 11 3 ustawy z dnia
20.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k. i wzw. z art. 65 § 1 k.k., art.13 § 1 k.k. w zw. z art.
282 k.k.iwzw. z art. 12 k k., art.158 § 1 k.k. i art. 288 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k k. w zw. z art. 57a § 1 k k., art.284
§ 2k.k.iart.270 § 1 k.k. wzw. z art.11 § 2 k.k,, art. 286 § 1 k.k.

L. K.

oskarzonego z art.258 § 11 2 kk., art. 263 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 kk., art. 57 ust. 211 56 ust. 11 3 ustawy z
dn.29.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.11 § 2 k.k. i w zw. z art. 65 § 1 k.k., art. 56 ust. 11 3 ustawy
z dn.29.07.2005 1. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. i w zw. z art. 65 § 1 k.k,, art. 56 ust. 11 3 ustawy
z dn.29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k., art. 57 ust. 2 i 56 ust.1i 3 ustawy z dn.
20.07.2005r1. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.11 § 2 k.k. i w zw. z art.65 § 1 k.k., art. 57 ust. 2 w zw. art.
56 ust. 11 3 ustawy z dn.29.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k., art. 13 § 1 k.k. w zw.
z art. 282 k k., art. 282 k.k.

E. (..)

oskarzonego z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 kk. w zw. z art. 12 k.k., art. 158 § 1 k.k. i art. 288 § 1 k.k. w zw. z art.
11 § 2 k.k. wzw. zart. 57a § 1 k k., art. 263 § 2 k.k.

P. (..)

oskarzonego z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 282 k. k. wzw. zart. 12 k.k,, art. 158 § 1 k.k.iart. 288 § 1 k. k. wzw. zart. 11§ 2
k.k. wzw. z art. 57a § 1 k.k., art. 280 § 1 k.k., art. 58 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii

z powodu apelacji wniesionej przez prokuratora i oskarzonych
od wyroku Sadu Okregowego w Legnicy
z dnia 15 grudnia 2011 r. sygn. akt III K 96/09

I. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego A. M. (1) w ten sposob, ze:
1.

1. w pkt. II czesci rozstrzygajacej przyjmuje za podstawe wymiaru kary art. 19 § 1 k.k. w zw. z
art. 263 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.;

2. w pkt. III czesci rozstrzygajqcej, co do czynu opisanego w pkt. IV czesci wstepnej,
eliminuje ustalenie o dzialaniu oskarzonego w warunkach powrotu do przestepstwa i czyn ten
kwalifikwje z art. 56 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii
(w brzmieniu wedltug Dz.U. Nr 179, poz. 1485 z 2005 roku) w zw. z art. 12 k.k. i art. 65 § 1 k.k. za$s
za podstawe wymiaru kary pozbawienia wolnosci i grzywny przyjmuje art. 56 ust. 3 ustawy
z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii (w brzmieniu wedlug Dz.U. Nr 179,
poz. 1485 z 2005 rokuw) w zw. z art. 65 § 1 k.k.;



3. w pkt. IV czesci rozstrzygajacej, co do czynu opisanego w pkt. V czesci wstepnej, eliminujac
ustalenie o dzialaniu oskarzonego grozbq bezprawng zamachu na zycie i zdrowie i przyjmujagc,
ze dzialal on postugujqgc sie grozbq gwaltownego zamachu na mienie, na podstawie art. 282 k. k.
w zw. z art. 65 § 1 k.k. wymierza mu kare 2 (dwoéch) lat pozbawienia wolnosci, stwierdzajqc,
ze kara lgczna pozbawienia wolnosci orzeczona wobec tego oskarzonego w pkt. LIV czesci
rozstrzygajacej utracila moc;

4. w pkt. VI czesci rozstrzygajqceej, za podstawe wymiaru kary przyjmuje przepisy art. 14 § 1 w
zw. z art. 282 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.;

5. w pkt. V czesci rozstrzygajaqcej, co do czynu opisanego w pkt. VI czesci wstepnej eliminuje
zapis ,wiedzqc ponadto, ze powyzsza umowa przedlozona zostanie we wlasciwvym urzedzie
dokonujgcym rejestracji pojazdow i postuzy do wyludzenia poswiadczenia nieprawdy w
dokumentach rejestrowych pojazdu” oraz z kwalifikacji przypisanego czynu eliminuje art. 272
k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., a z podstawy wymiaru kary za to zachowanie art. 11 § 3 k.k. i za czy
ten na podstawie art. 270 § 1 k.k. wymierza mu kare 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. zmienia zaskarzony wyrok wobec M. S. (1) w ten sposéb, ze w pkt. IX czesci rozstrzygajqcej z
podstawy wymiaru kary eliminuje przepis art. 64 § 1 k.k.

III. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego M. K. (1) w ten sposoéb, ze:

1. w pkt. XII czesci rozstrzygajqcej, odnosnie czynu opisanego w pkt. XII czesci wstepnej, na
podstawie art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii (w
brzmieniu wedlug Dz.U. Nr 179, poz. 1485 z 2005 roku) w zw. z art. 65 § 1 k.k. wymierza mu
kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci i 50 (pieédziesieciu) stawek dziennych grzywny
ustalajgc wysokosé jednej stawki na 30 (trzydziesci) zlotych;

2. w pkt. XIII i XIV cze$ci rozstrzygajacej, co do czynéw opisanych w pkt. XIII i XIV
czesci wstepnej, za czyn XIII eliminujgc ustalenie o dzialaniu oskarzonego grozba bezprawnag
zamachu na zycie i zdrowie i przyjmujac, ze dzialal on postugujagc sie grozbq gwaltownego
zamachu na mienie, na podstawie art. 282 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i za czyn XIV na podstawie
art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. wymierza mu kary po 1 jednym) roku i
1 (Jednym) miesiqcu pozbawienia wolnosci, stwierdzajaqc, ze kara lgczna pozbawienia wolnosci
orzeczona wobec tego oskarzonego w pkt. LIV czesci rozstrzygajqcej utracila moc;

IV. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego D. P. w ten sposob, ze podwyzsza do lat 2 (dwoch)
kare pozbawienia wolnosci orzeczong w pkt. XVI czesci rozstrzygajqceej, stwierdzajqgc, ze kara
tgczna pozbawienia wolnosci orzeczona wobec tego oskarzonego w pkt. LIV czesci rozstrzygajacej
utracila moc;

V. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego I. Z. w ten sposéb, ze przyjmuje, iz czyny opisane
w pkt. XXII, XXIII, XXIV i XXV czes$ci wstepnej wyroku, w postaci, o ktorych orzeczono w pkt. XXI,
XXII, XXIII czesci rozstrzygajqcej, stanowily jedno przestepstwo kwalifikowane z art. 13 § 1 k.k. w
zw.zart. 28281 k.k.iart. 288 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. i w zw. z art. 64 § 1 k.k. oraz w zw. z art.
65§ 1 k.k.1za to na podstawie art. 14 § 1 k.k. w zw. zart. 282 § 1 k.k. i w zw. z art. 11 § 3 k.k. oraz w zw.
z art. 65 § 1 k.k. wymierza mu kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci, zastepujqc nadto zapis M.
Z. (1) sformulowaniem innq osobaq, stwierdzajqc, ze kara lgczna pozbawienia wolnosci orzeczona
wobec tego oskarzonego w pkt. LIV czesci rozstrzygajgcej utracila moc;

VI. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze w zakresie czynéw przypisanych a opisanych
w pkt. I, V, VII (w ksztalcie przypisanym w pkt. VII czesci rozstrzygajqcej), VIII, X (w ksztalcie



przypisanym w pkt. IX czesci rozstrzygajacej), XI, XIII, XIV XVI, XX, XXXI, XXXVI (w ksztalcie
przypisanym w pkt. XXXII czesci rozstrzygajacej), XL, XLVII (w ksztalcie przypisanym w pkt.
XXXVI czesci rozstrzygajacej), LI (w ksztalcie przypisanym w pkt. XLII czesci rozstrzygajaqcej)
czesci wstepnej sformulowania odnoszqce sie do M. Z. (1) zastepuje wyrazeniem inng osobag
odpowiednio deklinowane;

VII. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonych:
1. M. K. (2), co do rozstrzygniecia w pkt. XXXII,
2. E. S. w pkt. XLII,
czesci dyspozytywnej w ten sposob, ze z podstawy ich skazania eliminwje art. 12 k.k.;

VIII. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego P. Z. (1) w ten sposob, ze orzeczong w pkt.
XLV kare pozbawienia wolnosci podwyzsza do 2 (dwoéch) lat i 6 (szesciu) miesiecy, uchylajgc
rozstrzygniecie w pkt. LV czesci dyspozytywnej o warunkowym zawieszeniu wykonania kary i
oddaniu oskarzonego pod dozoér kuratora sqdowego;

IX. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego M. K. (2) w ten sposob, ze orzeczong w pkt. LIV
kare lgczng pozbawienia wolnosci podwyzsza do lat 6 (szeSciu);

X. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego L. K. w ten sposob, ze orzeczonq w pkt. LIV kare
tqczng pozbawienia wolnosci podwyzsza do 6 (szesciw) lat i 6 (szesciu) miesiecy,

XI. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok wobec:
1. A. M. (1),
2. M. S. (2),
3. M. K. (1),
4. D. P.,
5. 1. Z.,
6. M. K. (2),
7. L. K.,
8. LE.S.,
9. P.Z. (1)
— utrzymuje w mocy;

XII. na podstawie art. 85 k.k.iart. 86 § 1 k.k. laczy orzeczone kary pozbawienia wolnosci i wymierza
kary lgczne:

1. A. M. (1) 7 (stedmiw) lat pozbawienia wolnosci,
2. M. K. (3) 1 (Jednego) roku i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci,

3. D. P. 2 (dwobch) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,



4. I. Z. (1) 4 (czterech) lat i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

XIII. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonych kar zalicza oskarzonym okresy ich
rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie:

1. A. M. (1) od 30 sierpnia 2008 roku do 1 czerwca 2010 roku,

2. M. K. (3) od 17 wrzesnia 2008 roku do 20 stycznia 2009 roku i od 8 grudnia 2009 roku do
2 sierpnia 2010 roku,

3. D. P. od 8 grudnia 2008 roku do 29 marca 2010 roku,
4. I. Z. (1) od 3 listopada 2008 roku do 30 kwietnia 2009 roku;

XIV. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokat K. R. 600 zlotych tytulem zwrotu kosztéow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej M. K. (3) z urzedu w postepowaniu odwolawczym oraz
138 zlotych tytulem podatku od towarow i ustug;

XV. zasadza od oskarzonych w czesciach réwnych na rzecz Skarbu Panstwa wydatki zwiqgzane z
postepowaniem odwolawczym i wymierza im oplaty za to postepowanie:

1. A. M. (1) 1000 zlotych,

2. M.S. (1), D.P.,1I.Z. (1), P. Z. (1) po 400 zlotych,
3. M. K. (2) 1.400 zlotych,

4. L. K. 700 zlotych,

5. E. S. 300 zlotych,

zwalniajgce M. K. (1) od ponoszenia kosztéow sqgdowych zwiqgzanych z postepowaniem odwolawczym
zaliczajgc wydatki za to postepowanie na rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

Prokurator Okregowy w Legnicy oskarzyt A. M. (1) o to, ze:

I. w okresie od poczatku 2006r. do sierpnia 2008r. bral udzial w dzialajacej na terenie L. oraz innych miejscowosci
wojewodztwa (...), zorganizowanej grupie przestepczej o charakterze zbrojnym, okre$lanej jako (...), (...), (...), lub
GRUPA (...), kierowanej przez S. G. ps. S., w sktad ktérej wehodzili réwniez M. S. (1) ps. M., M. K. (3) ps. (...), D. P. ps.
P.,M.Z.(2) ps. M., M. K. (2) ps. (...), . K. ps. (...), 1. Z. (1) ps. I., M. C. ps. G. oraz inne ustalone i nieustalone osoby, a
majacej na celu popelnianie przestepstw, w tym polegajacych na wprowadzaniu do obrotu znacznych ilo$ci érodkow
odurzajacych i substancji psychotropowych oraz udzielaniu takich substancji i Srodkéw innym osobom, dokonywaniu
wyludzen, wymuszen rozbojniczych, a takze uszkodzen ciala os6b identyfikowanych jako czlonkowie przeciwstawnej
grupy okreslanej nazwa (...) oraz popelnianie innych przestepstw,

f.oczynzart. 258 §11 2 kk;

II. w okresie pomiedzy listopadem 2006r. a kwietniem 2007r. w L. innych miejscowo$ciach wojewddztwa (...),
dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej opisanej w pkt I, posiadal bez wymaganego pozwolenia bron
palna w postaci rewolweru oraz pistoletu (...) kal. 9 mm wraz z amunicja,

Y. o czyn z art. 263 § 2 kk w zw. z art. 65 §1 kk



III. jesienia 2007r. w L. i L., wspélnie i w porozumieniu z innymi osobami, najpierw naklonil A. Z. do udzielenia mu
pomocy do nabycia i posiadania bez wymaganego pozwolenia broni palnej nieustalonej marki, kalibru 9 mm, w ten
sposoéb, ze prosil go o znalezienie osoby chcacej sprzedac bron palna wraz z amunicja, a takze materialy wybuchowe,
przekazal pieniagdze na ich zakup w kwocie 5000 zlotych a nastepnie zaakceptowal przekazana mu oferte oraz odebrat
od A. Z. bron palng nieustalonej marki, kalibru 9 mm za ktéra ostatecznie zaplacil 3.500 zlotych,

.oczynzart. 18§ 11 2 kk w zw. z art. 263 § 2 kk

IV. w okresie od konica 2006r. do konica 2007r. w L. oraz L., dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej
opisanej w pkt I, wbhrew przepisom ustawy, z géry powzietym zamiarem, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowe;j
oraz uczyniwszy sobie z tego stale zrodlo dochodu, wielokrotnie bral udzial w obrocie znacznymi ilo§ciami §rodkow
odurzajacych w postaci marihuany oraz substancji psychotropowych w postaci amfetaminy i tabletek ecstasy, w ten
sposob, ze:

a.

a. wielokrotnie sprzedawal M. C. substancje psychotropowe w postaci amfetaminy w lgcznej iloéci nie mniejszej niz
5.000 gram o wartoéci hurtowej nie mniejszej niz 50.000 zlotych oraz tabletek ,ecstasy” w lacznej iloSci nie mniejszej
niz 1.000 sztuk o warto$ci hurtowej nie mniejszej niz 2.500 zlotych, w celu dalszego ich wprowadzenia do obrotu,

b. nie mniej niz szeéciokrotnie w L. sprzedal A. Z., Iacznie nie mniej niz 500 gram amfetaminy - co stanowilo 5.000
porcji handlowych - po 12 zlotych jeden gram,

c. nie mniej niz pieciokrotnie w L. sprzedat A. Z., }acznie nie mniej niz 500 sztuk tabletek ,ecstasy” - za kwoty od 2,70
do 3 zlotych za jedng sztuke,

d. w okresie od maja 2007r. nie mniej niz pieciokrotnie w L. sprzedal A. Z. lacznie nie mniej niz 600 graméow
marihuany — po 18 zlotych za gram,

e. wokresie od czerwca 2007r. w L. przekazal M. C. za poérednictwem A. Z. 50 sztuk tabletek ,ecstasy”, celem dalszego
wprowadzenia ich do obrotu,

przy czym czynu tego dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa, bedac uprzednio prawomocnie skazany
wyrokami IT K 536/00 oraz II K 540/01 Sadu Rejonowego w Lubinie za przestepstwa z art. 288 §1 kk oraz 159 kki art.
190 §1 na kary jednego roku oraz dwoch lat pozbawienia wolno$ci, objetych nastepnie wyrokiem lgcznym tego samego
Sadu o sygnaturze II K 701/03 z dnia 19 grudnia 2003r., ktérym wymierzono mu kare dwoch lat i sze$ciu miesiecy
pozbawienia wolnosci, a ktéra odbyt w wymiarze powyzej sze$ciu miesiecy w okresach od 23 wrzeénia 2003r. do 5
lipca 2005r. oraz od 11 lipca 2005r. do 24 grudnia 2005r.

tj. 0 czyn z art. 56 ust. 11 3 ustawy z dnia 29.07.2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zwiqgzku
z art. 12 kk i art. 65 §1 kk i art. 64 §1 kk;

V. w maju 2008r. w L., dzialajac w warunkach powrotu do przestepstwa opisanego w pkt IV, wspolnie i w
porozumieniuz M. Z. (1) ps. M.i M. K. (3) ps. (...), wramach zorganizowanej grupy przestepczej opisanej w pkt I w celu
uzyskania korzy$ci majatkowej, grozba bezprawna zamachu na zycie i zdrowie doprowadzil T. F. (1) do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 2.000 zlotych,

Y. o czyn z art. 282 kk w zw. z art. 65 § 1 kk i art. 64 § 1 kk;

VI. w lipcu 2008r. w D. w woj. (...), w celu uzycia za autentyczng podrobil umowe sprzedazy samochodu osobowego
marki V. (...) nrrejestracyjny (...) z dnia 19 lipca 2008r., zawarta pomiedzy T. S. (1) a R. K., w ten sposdb, ze podpisal sie
jako kupujacy nazwiskiem (...), wiedzac ponadto, Ze powyzsza umowa przedlozona zostanie we wlaSciwym urzedzie



dokonujacym rejestracji pojazdéw i postuzy do wyludzenia poswiadczenia nieprawdy w dokumentach rejestrowych
pojazdu,

tj. o czyn z art. 270 § 1 kk i art. 272 kk w zw. z art. 11 § 2 kk;

VII. w okresie od lipca do sierpnia 2008r. w L., dzialajac w warunkach powrotu do przestepstwa opisanego w pkt IV,
sam oraz wspoélnie i w porozumieniu z M. Z. (1) ps. M., M. S. (1) ps. M., M. K. (3) ps. (...) i innymi nieustalonymi
osobami, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej opisanej w pkt I, w celu uzyskania korzysci majatkowej oraz
z krotkich odstepach czasu, grozba bezprawna zamachu na zycie i zdrowie oraz gwaltownego zamachu na mienie,
usilowat doprowadzi¢ T. F. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 3.000
zlotych w ten sposob, ze nakazal mu placié sobie 500 zlotych miesiecznie, a nastepnie zazadal kwoty 3.000 zlotych,
a wobec jej nie uiszczenia usilowal wraz z innymi osobami uzywa¢ wobec pokrzywdzonego przemocy, zas w dniu 28
sierpnia 2008r. oddajac strzaly w jego kierunku z nieustalonego rodzaju broni, a takze stosujac przemoc polegajgca
na zadaniu ciosu nozem, spowodowal obrazenia ciala T. F. w postaci rany klutej okolicy ledZwiowej lewej, drazacej w
strone lewego kolca biodrowego na glteboko$¢ okolo 12-14 cm, ktore to obrazenia naruszyly czynnos$ci narzadoéw cialta
wyzej wymienionego na okres powyzej dni 77, a z uwagi na lokalizacje zadanej rany klutej w poblizu duzych naczyn
krwionosnych oraz organéw wewnetrznych, narazit tym samym pokrzywdzonego na bezposrednie niebezpieczenstwo
utraty zycia badz powstania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, zadajac wydania pieniedzy w kwocie 3.000 zlotych, lecz
zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na op6r pokrzywdzonego i podjeta ucieczke,

g.oczynzart. 13 § 1 kk w zw. z art. 282 kk i art. 157 § 1 kk w zw. z art. 160 § 1 kk i zw. z art. 11 § 2
kk, w zw. z art. 12 kk, w zw. z art. 65 § 1 kk i art. 64 § 1 kk.

Nadto M. S. (1) o to, ze:

VIII. w okresie od poczatku 2006r. do sierpnia 2008r. bral udzial w dzialajacej na terenie L. oraz innych miejscowosci
wojewodztwa (...), zorganizowanej grupie przestepczej o charakterze zbrojnym, okreslanej jako (...), (...), (...) lub
GRUPA (...), kierowanej przez S. G. ps. S., w sklad ktoérej wchodzili rowniez A. M. (1) ps. (...), M. K. (3) ps. (...), D. P.
ps.P., M. Z.(2) ps. M., M. K. (2) ps. (...), L. K. ps. (...), 1. Z. (1) ps. 1., M. C. ps. G. oraz inne ustalone i nieustalone osoby,
a majacej na celu popelianie przestepstw, w tym polegajacych na wprowadzaniu do obrotu znacznych ilo$ci §rodkow
odurzajacych i substancji psychotropowych oraz udzielaniu takich substancji i Srodkéw innym osobom, dokonywaniu
wyludzen, wymuszen rozbdjniczych, a takze uszkodzen ciala os6b identyfikowanych jako czlonkowie przeciwstawnej
grupy okres$lanej nazwa (...) oraz popelnianie innych przestepstw,

tj.oczynzart. 258 §11 2 kk;

IX. wblizej nie ustalonej dacie, w polowie 2006r. w T., dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, wzigt udzial w
obrocie znacznymi iloSciami §rodkéw odurzajacych i substancji psychotropowych w postaci 500 graméw marihuany
1100 grambéw amfetaminy w ten sposob, ze przekazat te $rodki i substancje innej nieustalonej osobie w celu dalszego
ich wprowadzenia do obrotu,

przy czym czynu tego dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa, bedac uprzednio prawomocnie skazany
wyrokiem II K 1393/01 Sadu Rejonowego w Lubinie z dnia 13 grudnia 2001 r. za przestepstwo z art. 280 § 1 kk, art.
275 § 1 kkiart. 276 kk w zw. z art. 11 § 2 kk na kare dwaoch lat i szeSciu miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktéra odbyl w
wymiarze powyzej sze$ciu miesiecy w okresach od 18 wrze$nia 2001 r. do 13 grudnia 2001 r. oraz od 7 pazdziernika
2002 r. do 23 czerwca 2004 r.

Y. o czyn z art. 56 ust. 11 3 ustawy z dnia 29.07.2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zwiqzku
zart. 65§ 1kkiart. 64 § 1 kk;

X. w okresie od lipca do sierpnia 2008r. w L., dzialajac w warunkach powrotu do przestepstwa wspodlnie i w
porozumieniu z M. Z. (1) ps. M., A. M. (1) ps. (...) i innymi nieustalonymi osobami, w ramach zorganizowanej grupy



przestepczej opisanej w pkt VIII, w celu uzyskania korzy$ci majatkowej, w warunkach powrotu do przestepstwa
opisanego w pkt IX oraz w krotkich odstepach czasu, grozba bezprawna zamachu na zycie i zdrowie oraz gwaltownego
zamachu na mienie, usitowal doprowadzic T. F. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy
w kwocie 3.000 zlotych w ten sposob, ze nakazal mu placi¢ sobie 500 zlotych miesiecznie, a nastepnie zazadal kwoty
3.000 zlotych, za$ wobec jej nie uiszczenia usilowal wraz z innymi osobami uzywa¢ wobec pokrzywdzonego przemocy,
za$ w dniu 28 sierpnia 2008r. oddajgc strzaly w jego kierunku z nieustalonego rodzaju broni, a takze stosujac przemoc
polegajaca na zadaniu ciosu nozem, spowodowal obrazenia ciala T. F. w postaci rany klutej lewej okolicy ledZwiowej,
drazacej w strone lewego kolca biodrowego na gleboko$¢ okoto 12-14 cm, ktére to obrazenia naruszyly czynnosci
narzadéw ciala wyzej wymienionego na okres powyzej dni 7, a z uwagi na lokalizacje zadanej rany ktutej w poblizu
duzych naczyn krwionoénych oraz organéw wewnetrznych, narazil tym samym pokrzywdzonego na bezposrednie
niebezpieczenstwo utraty zycia badz powstania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, zadajac wydania pieniedzy w kwocie
3.000 zlotych, lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na opdr pokrzywdzonego i podjeta ucieczke,

g.oczynzart. 13 § 1 kk w zw. z art. 282 kk i art. 157 § 1 kk w zw. z art. 160 § 1 kk i w zw. z art. 11 §
2 kk, w zw. z art. 12 kk, w zw. z art. 65 § 1 kk i art. 64 § 1 kk.

M. K. (1) o to, ze:

XI. w okresie od poczatku 2006r. do pazdziernika 2006r. oraz od maja 2007r. do wrze$nia 2008r. bral udzial
w dzialajacej na terenie L. oraz innych miejscowosci wojewddztwa (...), zorganizowanej grupie przestepczej o
charakterze zbrojnym, okreélanej jako (...), (...), (...) lub GRUPA (...), kierowanej przez S. G. ps. S., w sklad ktorej
wchodzili réwniez A. M. (1) ps. (...), M. S. (1) ps. M., D. P. ps. P., M. Z. (2) ps. M., M. K. (2) ps. (...), L. K. ps. (...),
I. Z. (1) ps. L, M. C. ps. G. oraz inne ustalone i nieustalone osoby, a majacej na celu popelnianie przestepstw, w tym
polegajacych na wprowadzaniu do obrotu znacznych iloéci §érodkéw odurzajacych i substancji psychotropowych oraz
udzielaniu takich substancji i érodkdéw innym osobom, dokonywaniu wyludzen, wymuszen rozbojniczych, a takze
uszkodzen ciala 0s6b identyfikowanych jako czlonkowie przeciwstawnej grupy okreslanej nazwa (...) oraz popelnianie
innych przestepstw,

g.oczynzart. 258 §11 2 kk;

XII. w okresie od listopada 2007r. do 29 stycznia 2008r. w L. i S., wbrew przepisom ustawy, z gory powzietym
zamiarem, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej oraz uczyniwszy sobie z tego state zrodlo dochodu, wielokrotnie
sprzedawal T. F. (1) Srodki odurzajace i substancje psychotropowe w postaci amfetaminy w lacznej iloéci okoto 400
gram o warto$ci hurtowej 4.800 zlotych, tabletek ,ecstasy” w iloSci 600 sztuk o warto$ci hurtowej 1.680 zlotych oraz
marihuany w lacznej iloSci nie mniejszej niz 200 gram o warto$ci hurtowej nie mniejszej niz 3.200 zlotych, w celu
dalszego ich wprowadzenia do obrotu,

przy czym czynu tego dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa, bedac uprzednio prawomocnie skazany
wyrokiem II K 718/01 Sadu Rejonowego w Lubinie z dnia 10 pazdziernika 2001r. za przestepstwa z art. 291 § 1 kk, przy
zastosowaniu art. 91 § 1 kk na kare jednego roku i czterech miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktéra odbyt w wymiarze
powyzej szeSciu miesiecy w okresie od 1 maja 2003r. do 31 sierpnia 2004r.

tj. 0 czyn z art. 56 ust. 11 3 ustawy z dnia 29.07.2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zwigzku
zart.12kkiart. 65 § 1 kkiart. 64 § 1 kk

XIII. w maju 2008r. w L. dzialajac w warunkach powrotu do przestepstwa wskazanego w pkt XII, wspdlnie i w
porozumieniu z M. Z. (1) ps. M. i A. M. (1) ps. (...), w ramach zorganizowanej grupy przestepczej opisanej w pkt
XI, w celu uzyskania korzySci majatkowej, grozba bezprawna zamachu na zycie i zdrowie, doprowadzit T. F. (1) do
niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 2000 zlotych,

.o czyn z art. 282 kk w zw. z art. 65 § 1 kk i art. 64 § 1 kk



XIV. w okresie od lipca do sierpnia 2008r. w L. dzialajac w warunkach powrotu do przestepstwa opisanego w pkt
XII, wspolnie i w porozumieniu z A. M. (1) ps. (...), M. Z. (1) ps. M. i innymi nieustalonymi osobami, w ramach
zorganizowanej grupy przestepczej opisanej w pkt XI, w celu uzyskania korzy$ci majatkowej oraz w krotkich odstepach
czasu, grozba bezprawng zamachu na zycie i zdrowie oraz gwaltownego zamachu na mienie, usilowal doprowadzic
T. F. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 3.000 zlotych w ten sposéb, ze A.
M. (1) nakazal pokrzywdzonemu placi¢ sobie 500 zlotych miesiecznie, a nastepnie zazadal kwoty 3.000 zlotych, zas
wobec jej nie uiszczenia usilowal wraz z innymi osobami uzywaé wobec pokrzywdzonego przemocy szarpigc go lecz
zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na op6r pokrzywdzonego i podjeta ucieczke,

tj.oczynz art. 13 § 1 kk w zw. z art. 282 kk w zw. z art. 65 § 1 kk i art. 64 § 1 kk

XV. w dniu 14 wrzesnia 2008r. w L., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z nieustalonymi osobami, z zamiarem
bezposéredniego pozbawienia zycia T. P., oddal w jego kierunku strzaly z nielegalnie posiadanej broni palnej
nieustalonego rodzaju, w nastepstwie czego w/w doznat obrazen ciala w postaci rany postrzalowej okolicy oczodotu
lewego i zniszczenia galki ocznej lewej, rany szarpanej powieki dolnej, ktére to obrazenia spowodowaly ciezki
uszczerbek na zdrowiu w/w w postaci ciezkiego kalectwa oraz narazily go na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty
zycia, lecz zamierzonego celu nie osiggnat z uwagi na udzielong pokrzywdzonemu pomoc medyczng i przeprowadzony
zabieg operacyjny,

tj.oczynzart.13§1 kkwzw. zart. 148 §1 kkiart. 156 § 1 pkt 2 kk i art. 263 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk.
D. P. o to, ze:

XVI. w okresie od poczatku 2006r. do marca 2008r. bral udzial w dzialajacej na terenie L. oraz innych miejscowosci
wojewddztwa (...), zorganizowanej grupie przestepczej o charakterze zbrojnym, okreélanej jako (...), (...), (...) lub
GRUPA (...), kierowanej przez S. G. ps. S., w sklad ktérej wchodzili réwniez A. M. (1) ps. (...), M. S. (1) ps. M., M. K. (3)
ps. (...),E.K.ps. (...),M.Z.(2) ps. M.,M.K. (2) ps. (...), I. Z. (1) ps. L., M. C. ps. G. oraz inne ustalone i nieustalone osoby,
a majacej na celu popelianie przestepstw, w tym polegajacych na wprowadzaniu do obrotu znacznych ilo$ci §rodkow
odurzajacych i substancji psychotropowych oraz udzielaniu takich substancji i Srodkéw innym osobom, dokonywaniu
wyludzen, wymuszen rozbdjniczych, a takze uszkodzen ciala oso6b identyfikowanych jako czlonkowie przeciwstawnej
grupy okres$lanej nazwa (...) oraz popelnianie innych przestepstw,

g.oczynzart. 258 §11 2 kk;

XVII. w okresie od grudnia 2006r. do stycznia 2007r. w lokalach (..) w L. i (...) w L., dzialajagc w warunkach
zorganizowanej grupy przestepczej o charakterze zbrojnym, posiadal bez wymaganego pozwolenia bron palng
nieustalonej marki,

tj. o czyn z art. 263 § 2 kk w zw. z art. 65 §1 kk;

XVIIL. w miesigcu styczniu 2008r. we W., dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej oraz w warunkach
zorganizowanej grupy przestepczej opisanej w pkt XVI, przy przyjetym podziale rol, wzial udzial w obrocie §rodkami
odurzajacymi w postaci kokainy w iloéci nie mniejszej niz 200 gram o warto$ci nie mniejszej niz 32.000 zlotych, w
ten sposob, ze przyjal ja od dwoch nieustalonych mezezyzn o pseudonimach (...) i (...) w celu dalszego wprowadzenia
do obrotu,

Y. o czyn z art. 56 ust. 11 3 ustawy z dnia 29.07.2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.
65 § 1 kk;

XIX. w dniu 30 marca 2008 r. w P., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. B. (1) i nieustalong osoba, wdart
sie do mieszkania A. S. (1) w ten sposob, iz wywazyl drzwi wejSciowe mieszkania w/w, ktére to drzwi upadly na
A. S. (1), powodujac u niej obrazenia ciala w postaci podbiegnie¢ krwawych okolicy przykregostupowej w odcinku



piersiowym po stronie prawej, niewielkich podbiegnie¢ krwawych okolicy tuku brwiowego lewego, otarcia naskorka
okolicy przedramienia prawego, podbiegnie¢ krwawych okolicy przedniej powierzchni podudzia prawego, ktore to
obrazenia spowodowaly u w/w rozstrdj zdrowia na okres ponizej 7 dni, a nastepnie przykladajac noéz do jej twarzy
grozil pozbawieniem zycia konkubenta D. K., ktora to grozba wzbudzita u w/w uzasadniona obawe jej spelnienia,

.oczynzart. 193 kk i art. 157 § 2 kk i art. 190 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk.
I.Z. o to, ze:

XX. w okresie od konca 2006r. do lutego 2007r. i od kwietnia 2008r. do listopada 2008r. brat udziat w dzialajacej na
terenie L. oraz innych miejscowosci wojewddztwa (...), zorganizowanej grupie przestepczej o charakterze zbrojnym,
okreélanej jako (...), (...), (...) lub GRUPA (...), kierowanej przez S. G. ps. S., w sklad ktérej wchodzili réwniez A.
M. (1) ps. (...), M. S. (1) ps- M., M. K. (3) ps. (...), D. P.ps. P, M. Z. (2) ps. M., M. K. (2) ps. (...), L. K. ps. (...), M.
C. ps. G. oraz inne ustalone i nieustalone osoby, a majacej na celu popeklianie przestepstw, w tym polegajacych na
wprowadzaniu do obrotu znacznych iloéci Srodkéw odurzajacych i substancji psychotropowych oraz udzielaniu takich
substancji i Srodkéw innym osobom, dokonywaniu wyludzen, wymuszen rozbdjniczych, a takze uszkodzen ciata os6b
identyfikowanych jako czlonkowie przeciwstawnej grupy okreslanej nazwa (...) oraz popekianie innych przestepstw,

tj.oczynzart. 258 §11 2 kk;

XXI. w styczniu 2007r. w lokalu Centrum ((...)) w L., w wojewodztwie (...), dzialajgc w warunkach zorganizowane;j
grupy przestepczej opisanej w pkt XX, posiadal bez wymaganego pozwolenia bron palng nieustalonej marki i kalibru,

Y. o czyn z art. 263 § 2 kk w zw. z art. 65 §1 kk;

XXII. w dniu 19 pazdziernika 2008r. w L., dzialajac wspoélnie i porozumieniu z L. K., M. Z. (1), M. K. (2), B. D., P. Z.
(1), £. S., M. M. (2) i M. G., w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, usitowali doprowadzi¢ K. H. do niekorzystnego
rozporzadzenia swoim mieniem, w ten sposob, ze stosujac przemoc na rzecz oraz grozbe gwaltownego zamachu na
mienie chcieli uzyska¢ pieniadze za ochrone lokalu, lecz zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi na stanowczy opor
pokrzywdzonej,

przy czym czynu tego dopusScil sie w warunkach powrotu do przestepstwa bedac uprzednio skazany wyrokiem Sadu
Rejonowego w Zielonej Gérze sygn. akt IIK 165/04 za przestepstwo z art. 27881 kk w zw. z art. 29481 kk na kare jednego
roku i szeSciu miesiecy pozbawienia wolno$ci, na ktorej poczet zaliczono okres jego tymczasowego aresztowania od
dnia 27 maja 2003r. do 21 maja 2004r. oraz ktérg odbyl w okresie od 277 czerwca 2007r. do 01 pazdziernika 2007r.

.o czynz art. 13 § 1 kk w zw. z art. 282 kk i w zw. z art. 64 § 1 kk;

XXIII. w miejscu i czasie oraz w warunkach powrotu do przestepstwa jak w pkt XXII, dokonal zniszczenia rzeczy w
postaci drzwi wejéciowych $cianki dzialowej oraz elewacji toalety meskiej, w ten sposob, ze wybil otwor w Sciance
dzialowej, wykopal otwor w drzwiach wejéciowych do toalety meskiej oraz odcisngl §lady obuwia na elewacji w/w
toalety, powodujac straty w wysoko$ci nie mniejszej niz 3.000 zt na szkode K. H.,

tj. o czyn z art. 288 § 1 kk w zw. z art. 64 $1 kk;

XXIV. w miejscu i czasie jak w pkt XXII, grozil K. H. popelnieniem przestepstwa pobicia na jej szkode, przy czym
grozba ta wzbudzila u pokrzywdzonej uzasadniong obawe spehienia,

tj. o czyn z art. 190 § 1 kk;

XXV. w miejscu i czasie jak w pkt XXII grozil B. S. (1) popelnieniem przestepstwa pobicia na jej szkode, przy czym
grozba ta wzbudzila u pokrzywdzonej uzasadniona obawe spehienia,



t. o czyn z art. 190 § 1 kk.
M. K. (2) o to, ze:

XXXI. w okresie od konca 2006r. do lutego 2007r. i od grudnia 2007r. do listopada 2008r. brat udzial w dzialajacej na
terenie L. oraz innych miejscowo$ci wojewodztwa (...), zorganizowanej grupie przestepczej o charakterze zbrojnym,
okreélanej jako (...), (...), (...) lub GRUPA (...), kierowanej przez S. G. ps. S., w sklad ktérej wchodzili réwniez A.
M. (1) ps. (...), M. S. (1) ps. M., M. K. (3) ps. (..), D. P. ps. P., M. Z. (2) ps. M., L. K. ps. (...), . Z. (1) ps. I, M.
C. ps. G. oraz inne ustalone i nieustalone osoby, a majacej na celu popelnianie przestepstw, w tym polegajacych na
wprowadzaniu do obrotu znacznych iloSci Srodkéw odurzajacych i substancji psychotropowych oraz udzielaniu takich
substancji i Srodkéw innym osobom, dokonywaniu wyludzen, wymuszen rozbdjniczych, a takze uszkodzen ciata os6b
identyfikowanych jako czlonkowie przeciwstawnej grupy okreslanej nazwa (...) oraz popekianie innych przestepstw,

f.oczynzart. 258 §11 2 kk;

XXXII. w okresie pomiedzy listopadem 2006r. a lutym 2007r. w L., w wojewodztwie (...), dzialajac w warunkach
zorganizowanej grupy przestepczej opisanej w pkt XXXI, wielokrotnie posiadal bez wymaganego pozwolenia bron
palna nieustalonej marki i kalibru,

Y. o czyn z art. 263 § 2 kk w zw. z art. 65 § 1 kk;

XXXIII. jesienia 2006r. w L., dzialajagc w warunkach zorganizowanej grupy przestepczej opisanej w pkt XXXI,
wspolnie i w porozumieniu z E. K. ps. (...), w celu osiagniecia korzySci majatkowej, czynil przygotowania do
wprowadzenia do obrotu §rodka odurzajgcego w postaci marihuany w znacznej ilo$ci okolo 2.000 gram, w ten sposob,
ze mieszal, a nastepnie pakowat do stugramowych workéw - marihuane pochodzaca z Polski, z marihuang pochodzaca
z Holandii w celu dalszego wprowadzenia do obrotu, a nastepnie nie mniej niz 300 gram tak uzyskanej marihuany
wprowadzil do obrotu, w ten sposob, ze przekazal jg innej osobie, w celu dalszego wprowadzenia do obrotu,

Y. o czyn z art. 57 ust. 21 56 ust. 11 3 ustawy z dnia 29.07.2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii w
zw. zart. 11 § 2 kk i w zw. z art. 65 § 1 kk;

XXXIV. w okresie od pazdziernika 2006r. do lutego 2007r. w L. i innych miejscowo$ciach wojewddztwa (...), dzialajac
w warunkach zorganizowanej grupy przestepczej opisanej w pkt XXXI, w krotkich odstepach czasu oraz z gory
powzietym zamiarem a takze w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, wbrew przepisom ustawy uczestniczyl w obrocie
srodkami odurzajacymi w postaci marihuany w znacznej iloéci nie mniejszej niz 15.000 graméw o wartoéci nie
mniejszej niz 225.000 zlotych, w ten sposob, ze nabywal te §rodki od B. K. (1) ps. (...)w celu dalszego wprowadzenia
do obrotu,

Y. o czyn z art. 56 ust. 11 3 ustawy z dnia 29.07.2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.
65 § 1 kk;

XXXV.wokresie od stycznia do lutego 2008r. w L., w wojewodztwie (...), dzialajac w warunkach zorganizowanej grupy
przestepczej opisanej w pkt XXXI, wspoélnie i w porozumieniu z E. K. ps. (...), w celu osiagniecia korzy$ci majatkowe;j,
czynil przygotowania do wprowadzenia do obrotu §rodka odurzajacego w postaci marihuany w znacznej iloéci nie
mniejszej niz 2.000 gram, w ten sposob, ze mieszal - a nastepnie pakowal do stugramowych workéw- marihuane
pochodzaca z Polski, z marihuana pochodzaca z Holandii w celu dalszego wprowadzenia do obrotu a nastepnie, nie
mniejszej niz 500 gram tak uzyskanej marihuany wprowadzit do obrotu, w ten sposéb, ze sprzedat ja dwém innym
osobom za kwote po 16 zlotych za jeden gram, w celu dalszego wprowadzenia do obrotu,

Y. o czyn z art. 57 ust. 21 56 ust. 11 3 ustawy z dnia 29.07.2005r. o przectwdzialaniu narkomanii w
zw. zart. 11 § 2 kk i w zw. z art. 65 § 1 kk;



XXXVI. w okresie od 19 do 26 pazdziernika 2008r. w L., dzialajac wspélnie i w porozumieniu z I. Z. (1), £. K., M. Z.
(1), L. S.,,B.D., P. Z. (1), M. M. (2) i M. G., w celu osiggniecia korzysci majatkowej usilowali doprowadzi¢ K. H. do
niekorzystnego rozporzadzenia swoim mieniem w ten sposob, ze stosujac przemoc na rzecz oraz grozbe gwaltownego
zamachu na mienie chcieli uzyskac pieniadze za ochrone lokalu, lecz zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi na
stanowczy opor pokrzywdzonej,

fy.oczynzart. 13 § 1 kk w zw. z art. 282 kk i w zw. z art. 12 kk;

XXXVII. w dniu 26 pazdziernika 2008r. w L., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. Z. (1), B. D., P. Z. (1), £. S., M.
M. (2) i M. G. oraz publicznie i bez zadnego powodu, okazujac przez to razace lekcewazenie porzadku prawnego, wzieli
udzial w pobiciu klientéw baru (...) oraz dokonali zniszczenia mienia w/w lokalu w ten sposob, ze uderzali klientow
pieéciami i kopali ich po calym ciele, narazajac pokrzywdzonych na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia lub
ciezkiego uszkodzenia ciala albo naruszenia narzadow ciala na czas powyzej siedmiu dni oraz rozbijali szklo i niszczyli
wyposazenie lokalu na szkode K. H. w wysokoSci nie mniejszej niz 1.000 zl,

f.oczynzart. 158 § 1 kk i art. 288 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 57a § 1 kk;

XXXVIIL w dniu 18 lutego 2008r. w L., dokonal przywlaszczenia powierzonego mienia w postaci samochodu marki
A. (...) o numerze nadwozia (...) rok produkeji 2000 o wartoéci 45.000 zlotych, stanowiacego wlasnosé¢ P. W., w ten
sposob, ze wiedzac, iz podpis sprzedajacego na umowie sprzedazy nie zostal nakre§lony przez wlasciciela, ktory nie
wyrazil zgody na jego sprzedaz, przedlozyl w/w umowe w Starostwie Powiatowym w L., a nastepnie zarejestrowal
wymieniony pojazd na siebie, przez co wprowadzil go do swojego majatku, czym dzialal na szkode P. W.,

tj.oczynz art. 284 § 2 kk i art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk;

XXXIX. w dniu 26 maja 2008r. w L. dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej, po uprzednim wprowadzeniu
w blad co do przystugujacego mu prawa wlasnosci sprzedawanego samochodu marki A. (...) o numerze nadwozia (...)
rok produkcji 2000, doprowadzil A. B. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w wysokosci 40.000 zlotych, w
ten sposob, ze sprzedal pokrzywdzonej wymieniony pojazd za takg kwote wiedzac, iz dotkniety jest on wskazang wada
prawna,

.o czynz art. 286 § 1 kk.
£. K. o to, ze:

XL. w okresie od konca 2006r. do czerwca 2007r. i od pazdziernika 2007r. do pazdziernika 2008r. bral udzial
w dzialajacej na terenie L. oraz innych miejscowosci wojewddztwa (...), zorganizowanej grupie przestepczej o
charakterze zbrojnym, okre§lanej jako (...), (...), (...) lub GRUPA (...), kierowanej przez S. G. ps. S., w sklad ktorej
wchodzili rowniez A. M. (1) ps. (...), M. S. (1) ps. M., M. K. (3) ps. (...), D. P. ps. P., M. Z. (2) ps. M., M. K. (2) ps.
(...), I. Z. (1) ps. I, M. C. ps. G. oraz inne ustalone i nieustalone osoby, a majacej na celu popelnianie przestepstw, w
tym polegajacych na wprowadzaniu do obrotu znacznych ilo$ci srodkdéw odurzajacych i substancji psychotropowych
oraz udzielaniu takich substancji i §rodkéw innym osobom, dokonywaniu wytudzen, wymuszen rozbo6jniczych, a takze
uszkodzen ciala osob identyfikowanych jako czlonkowie przeciwstawnej grupy okre$lanej nazwa (...) oraz popelnianie
innych przestepstw,

f.oczynzart. 258 §11 2 kk;

XLI. na poczatku 2007r. w lokalu Centrum ((...)) w L. w wojewddztwie (...), dzialajac w warunkach zorganizowanej
grupy przestepczej opisanej w pkt XL, posiadal bez wymaganego pozwolenia bron palng nieustalonej marki i kalibru,

y.oczynzart. 263 § 2 kk w zw. z art. 65 § 1 kk;



XLII. jesienia 2006r. w L., w wojewodztwie (...), dzialajac w warunkach zorganizowanej grupy przestepczej opisanej w
pkt XL, wspdlnie i w porozumieniu z M. K. (2) ps. (...), w celu osiggniecia korzy$éci majatkowej, czynit przygotowania do
wprowadzenia do obrotu §rodka odurzajgcego w postaci marihuany w znacznej iloéci okolo 2.000 gram, w ten sposob,
ze mieszal — a nastepnie pakowal do stugramowych workéw - marihuane pochodzaca z Polski z marihuang pochodzaca
z Holandii w celu dalszego wprowadzenia do obrotu, a nastepnie, nie mniejszej niz 300 gram tak uzyskanej marihuany
wprowadzil do obrotu, w ten sposodb, ze przekazal ja innej osobie, w celu dalszego wprowadzenia do obrotu,

Y. o czyn z art. 57 ust 21 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29.07.2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii w
zw. zart. 11 § 2 kk i w zw. z art. 65 § 1 kk;

XLIII. w blizej nieustalonych datach w 2007r. w lokalu Centrum ( (...)) w L., dzialajac w warunkach zorganizowanej
grupy przestepczej opisanej w pkt XL, bral udzial w obrocie znacznymi ilo§ciami substancji psychotropowych w
postaci amfetaminy i tabletek ,,ecstasy” w ten sposdb, ze nie mniej niz dwukrotnie przekazat dzialajacym wspélnie i w
porozumieniu G. M. iT. S. (2) po 50 gram amfetaminy jednorazowo oraz po nie mniej niz 50 sztuk tabletek ,ecstasy”
jednorazowo, co lacznie stanowito nie mniej niz 100 gram amfetaminy i nie mniej niz 100 sztuk tabletek ,ecstasy”,

Y. o0 czyn z art. 56 ust. 1 1 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z
art. 12 kk 1 w zw. z art. 65 § 1 kk;

XLIV. w maju 2007r. w L. i innych miejscowo$ciach wojewddztwa (...), dzialajac w warunkach zorganizowanej grupy
przestepczej opisanej w pkt XL, w celu osiggniecia korzySci majatkowej, wbrew przepisom ustawy wzigl udzial w
obrocie §rodkami odurzajacymi w postaci marihuany w znacznej iloéci nie mniejszej niz 300 gramoéw o wartoSci nie
mniejszej niz 4.500 zlotych, w ten sposob, ze nabyt te Srodki od B. K. (1) ps. (...) w celu dalszego wprowadzenia do
obrotu,

Y. o czyn z art. 56 ust. 11 3 ustawy z dnia 29.07.2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.
65 § 1 kk;

XLV. w okresie od stycznia do lutego 2008r. w L., w wojewddztwie (...), dzialajac w warunkach zorganizowanej grupy
przestepczej opisanej w pkt XL, wspdlnie i w porozumieniu z M. K. (2) ps. (...), w celu osiggniecia korzy$ci majatkowe;j,
czynil przygotowania do wprowadzenia do obrotu Srodka odurzajacego w postaci marihuany w znacznej ilosci nie
mniejszej niz 2.000 gram, w ten sposob, ze mieszal - a nastepnie pakowal do stugramowych workéw - marihuane
pochodzaca z Polski z marihuana pochodzaca z Holandii w celu dalszego wprowadzenia do obrotu a nastepnie, nie
mniejszej niz 500 gram tak uzyskanej marihuany wprowadzil do obrotu, w ten sposob, ze sprzedal ja dwoém innym
osobom za kwote po 16 zlotych za jeden gram, w celu dalszego wprowadzenia do obrotu,

tj. o czyn z art. 57 ust. 21 56 ust. 11 3 ustawy z dnia 29.07.2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii w
zw. z art. 11 § 2 kk i w zw. z art. 65 § 1 kk;

XLVI. blizej nieustalonej daty w 2008r. w L., w wojewodztwie (...), dzialajagc w warunkach zorganizowanej grupy
przestepczej opisanej w pkt XL, w celu osiggniecia korzySci majatkowej, czynil przygotowania do wprowadzenia do
obrotu $rodka odurzajacego w postaci marihuany w znacznej iloéci nie mniejszej niz 2.000 gram, w ten sposéb, ze
mieszkal — a nastepnie pakowal do stugramowych workéw - marihuane pochodzaca z Polski z marihuang pochodzaca
z Holandii w celu dalszego wprowadzenia do obrotu,

tj. o czyn z art. 57 ust. 2 w zw. z art. 56 ust 1 i 3 ustawy z dnia 29.07.2005r. o przeciwdzialaniu
narkomanii w zw. z art. 65 § 1 kk;

XLVII. w dniu 19 pazdziernika 2008r. w L., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z I. Z. (1), M. Z. (1), M. K. (2), B. D.,
P.Z.(1),L.S., M. M. (2) i M. G., w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej usitowal doprowadzi¢ K. H. do niekorzystnego
rozporzadzenia swoim mieniem, w ten sposob, Ze stosujac przemoc na rzecz oraz grozbe gwaltownego zamachu na



mienie chcial uzyskac¢ pienigdze za ochrone lokalu, lecz zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na stanowczy opor
pokrzywdzonej,

tj.oczyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 282 kk;

XLVIIIL. we wrze$niu 2008r. w L., dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzit P. Z. (2) do
niekorzystnego rozporzadzenia swoim mieniem w kwocie 150 zlotych, w ten spos6b, ze wypowiadajac grozby
pozbawienia zycia i zamachu na jego zdrowie doprowadzil do wydania pieniedzy w kwocie 150 zlotych,

Y. o czyn z art. 282 kk.
£.S. o to, ze:

LI. w okresie od 19 pazdziernika 2008r. do 26 pazdziernika 2008r. w L., wsp6lnie i w porozumieniu z I. Z. (1), E. K.,
M. Z. (1), M. K. (2), P. Z. (1), B. D., M. M. (2) i M. G., w celu osiggniecia korzySci majatkowej usilowali doprowadzié¢
K. H. do niekorzystnego rozporzadzenia swoim mieniem, w ten sposob, ze stosujgc przemoc na rzecz oraz grozbe
gwaltownego zamachu na mienie chcieli uzyska¢ pieniadze za ochrone lokalu, lecz zamierzonego celu nie osiggneli z
uwagi na stanowczy op6r pokrzywdzonej,

tj. o czyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 282 kk w zw. z art. 12 kk;

LII. w dniu 26 pazdziernika 2008r. w L., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. Z. (1), M. K. (2), P. Z. (1), B. D., M.
M. (2) i M. G. oraz publicznie i bez zadnego powodu okazujac przez to razace lekcewazenie porzadku prawnego, wzieli
udzial w pobiciu klientéw baru (...) oraz dokonali zniszczenia mienia w/w lokalu, w ten sposob, ze uderzali klientow
pieSciami i kopali ich po calym ciele, narazajac pokrzywdzonych na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia lub
ciezkiego uszkodzenia ciala albo naruszenia narzadow ciala na czas powyzej siedmiu dni oraz rozbijali szklo i niszczyli
wyposazenie lokalu na szkode K. H. w wysokoSci nie mniejszej niz 1.000 zl,

.oczynzart. 158 § 1 kk i art. 288 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 w zw. z art. 57a § 1 kk;

LIII. w dniu 3 listopada 2008r. w L., posiadal bez wymaganego zezwolenia bron palna w postaci pistoletu gazowego
(...) model (...) kaliber (...)nr (...) produkcji niemieckiej oraz trzy naboje gazowe kaliber 9 mm produkcji niemieckiej
z gazowym ladunkiem razacym CS stanowigcymi amunicje broni palnej,

.o czynzart. 263 § 2 kk.
P.Z. (1) o to, ze:

LIV. w okresie od 19 paZzdziernika 2008r. do 26 pazdziernika 2008r. w L., dzialajagc wspélnie i w porozumieniu z
I.Z. (1), L. K, M. Z. (1), M. K. (2), B. D., L. S.,, M. M. (2) i M. G., w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej usilowali
doprowadzi¢ K. H. do niekorzystnego rozporzadzenia swoim mieniem, w ten sposob, ze stosujac przemoc na rzecz
oraz grozbe gwaltownego zamachu na mienie chcieli uzyskaé pienigdze za ochrone lokalu, lecz zamierzonego celu nie
osiagneli z uwagi na stanowczy op6r pokrzywdzonej,

tj. o czyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 282 kk w zw. z art. 12 kk;

LV. w dniu 26 pazdziernika 2008r. w L., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. Z. (1), M. K. (2), B. D,, E. S., M. M.
(2) i M. G. oraz publicznie i bez zadnego powodu okazujac przez to razace lekcewazenie porzadku prawnego, wzieli
udzial w pobiciu klientéw baru (...) oraz dokonali zniszczenia mienia w/w lokalu, w ten sposdb, ze uderzali klientéw
pieéciami i kopali ich po calym ciele, narazajac pokrzywdzonych na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia lub
ciezkiego uszkodzenia ciala albo naruszenia narzadow ciala na czas powyzej siedmiu dni oraz rozbijali szklo i niszczyli
wyposazenie lokalu na szkode K. H. w wysoko$ci nie mniejszej niz 1.000 zl,



f.oczynzart. 158 § 1 kk i art. 288 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 57a § 1 kk;

LVI. w dniu 14 sierpnia 2008r. na drodze relacji B. — R. w pow. (...), dzialajgc wspolnie i w porozumieniu z
nieustalonym mezczyzna, w celu osiggniecia korzySci majatkowej, dokonat rozboju na osobach M. S. i L. M., w ten
sposob, ze uzywajac przemocy w postaci uderzen pieSciami i kopiac po calym ciele, doprowadzil w/w pokrzywdzonych
do stanu bezbronnosci, a nastepnie zabral w celu przywlaszczenia: telefon komoérkowy marki N. (...) wartoéci 450,00
zl na szkode M. S. oraz srebrny lancuszek i pare butéow marki (...) o lacznej wartoSci nie mniejszej niz 50,00 zl na
szkode L. M.,

Y. o czyn z art. 280 § 1 kk;

LVIIL. w sierpniu 2008r. w R. w pow. (...), wbrew przepisom ustawy, udzielit B. K. (2) érodka odurzajacego w postaci
marihuany,

Y. o czyn z art. 58 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomantii.
Wyrokiem z dnia 15 grudnia 2011 roku w sprawie III K 96/09 Sad Okregowy w Legnicy, orzekl, ze:

I. uznaje oskarzonego A. M. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie I czes$ci wstepnej
wyroku i za czyn ten na podstawie art. 258 §2 kk wymierza mu kare 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnoéci,

II. uznaje oskarzonego A. M. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie III cze$ci
wstepnej wyroku z tym ustaleniem, ze opis czynu uzupekia o sformulowanie: ,dzialajac w ramach zorganizowanej
grupy przestepczej opisanej w punkcie I czesci dyspozytywnej wyroku”, a nadto czyn ten kwalifikuje z art. 18 §2 kk w
zw. z art. 263 §2 kk i art. 263 §2 kk w zw. z art. 65 §1 kk i za to na podstawie art. 263 §2 kk w zw. z art. 65 kk wymierza
mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoSci,

III. uznaje oskarzonego A. M. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie IV cze$ci
wstepnej wyroku i za czyn ten na podstawie art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii
w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 4 §1 kk w zw. z art. 65 §1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk wymierza mu kare 3 (trzech) lat
pozbawienia wolnoéci oraz grzywny w iloSci 150 stawek dziennych po 20 zl kazda,

IV. uznaje oskarzonego A. M. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie V cze$ci wstepnej
wyroku i za czyn ten na podstawie art. 282 kk w zw. z art. 65 § 1 kk i art. 64 § 1 kk wymierza mu kare 1 (jednego)
roku pozbawienia wolnoéci,

V. uznaje oskarzonego A. M. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie VI czesci wstepnej
wyroku i za czyn ten na podstawie art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 §3 kk wymierza mu kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia
wolnoéci,

VI. uznaje oskarzonego A. M. (1) za winnego tego, ze: w okresie od lipca do sierpnia 2008 r. w L., dzialajac w warunkach
powrotu do przestepstwa opisanego w punkcie IV czeéci wstepnej wyroku, sam oraz wspoélnie i w porozumieniu z M.
Z. (1) ps. M., M. S. (1) ps. M., M. K. (3) ps. (...)iinnymi nieustalonymi osobami, w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej opisanej w punkcie I czeéci wstepnej wyroku, w celu uzyskania korzy$ci majatkowej oraz w krotkich
odstepach czasu, grozba bezprawna zamachu na zycie i zdrowie oraz gwaltownego zamachu na mienie, usilowal
doprowadzi¢ T. F. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 3.000 zlotych w ten
sposob, ze nakazal mu placi¢ sobie 500 zlotych miesiecznie, a nastepnie zazadal kwoty 3.000 zlotych, a wobec jej
nie uiszczenia usilowal wraz z innymi osobami uzywaé wobec pokrzywdzonego przemocy, lecz zamierzonego celu nie
osiagnal z uwagi na opor pokrzywdzonego i czyn ten kwalifikuje z art. 13 §1 kk w zw. z art. 282 kk w zw. z art. 12 kk w
zw. z art. 65 §1 kk i art. 64 §1 kk i za czyn ten na podstawie art. 14 §1 kk w zw. z art. 282 kk w zw. z art. 65 §1 kk i art.
64 81 kk wymierza mu kare 1 (jednego) roku i 2 (dwdch) miesiecy pozbawienia wolnosci,



VII. uniewinnia oskarzonego A. M. (1) od popelnienia czynu opisanego w punkcie II czeéci wstepnej wyroku i w tym
zakresie koszty postepowania ponosi Skarb Panstwa,

VIIL. uznaje oskarzonego M. S. (1) za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie VIII czeéci wstepnej wyroku i
za czyn ten na podstawie art. 258 § 2 kk wymierza mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci,

IX. uznaje oskarzonego M. S. (1) za winnego tego, ze w okresie od lipca do sierpnia 2008r. w L., dzialajac w warunkach
powrotu do przestepstwa wspélnie i w porozumieniu z M. Z. (1) ps. M., A. M. (1) ps. (...) i innymi nieustalonymi
osobami, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej opisanej w punkcie VIII czeéci wstepnej wyroku, w celu
uzyskania korzySci majatkowej, w warunkach powrotu do przestepstwa opisanego w punkcie IX czeéci wstepnej
wyroku oraz w krotkich odstepach czasu, grozba bezprawna zamachu na zycie i zdrowie oraz gwaltownego zamachu na
mienie, usitowal doprowadzi¢ T. F. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 3.000
zlotych w ten sposéb, ze nakazal mu placié¢ sobie 500 zlotych miesiecznie, a nastepnie zazadal kwoty 3.000 zlotych,
za$ wobec jej nie uiszczenia usilowal wraz z innymi osobami uzywac¢ wobec pokrzywdzonego przemocy, za$ w dniu 28
sierpnia 2008 r. oddajac strzaly w jego kierunku z nieustalonego rodzaju broni, a takze stosujac przemoc polegajaca
na zadaniu ciosu nozem, usitowal spowodowac ciezkie obrazenia ciata T. F. (1), przy czym spowodowal obrazenia w
postaci rany ktutej lewej okolicy ledZwiowej, drazacej w strone lewego kolca biodrowego na glebokosé okoto 12-14
cm, ktoére to obrazenia naruszyly czynno$ci narzadow ciala wyzej wymienionego na okres powyzej dni 7, a z uwagi na
lokalizacje zadanej rany klutej w poblizu duzych naczyn krwiono$nych oraz organ6w wewnetrznych, zadajac wydania
pieniedzy w kwocie 3.000 zlotych, lecz zamierzonego celu nie osiagnat z uwagi na op6r pokrzywdzonego i podjeta
ucieczke, przy czym czynu tego dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa, bedgc uprzednio prawomocnie
skazany wyrokiem II K 1393/01 Sadu Rejonowego w Lubinie z dnia 13 grudnia 2001 r. za przestepstwo z art. 280 §
1 Kk, art. 275 § 1 kk i art. 276 kk w zw. z art. 11 § 2 kk na kare dwoch lat i sze$ciu miesiecy pozbawienia wolnosci,
ktora odbyt w wymiarze powyzej szeéciu miesiecy w okresach od 18 wrzes$nia 2001 r. do 13 grudnia 2001 r. oraz od
7 pazdziernika 2002 r. do 23 czerwca 2004 r. tj. czynu z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 282 kk i art. 13 §1 kk w zw. z art.
156 §1 pkt 2 kk i art. 157 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk, w zw. z art. 12 kk, w zw. z art. 65 § 1 kk i art. 64 § 1 kk i za czyn
ten na podstawie art. 14 §1 kk w zw. z art. 282 kk w zw. z art. 11 §3 kk w zw. z art. 65 §1 kk i art. 64 §1 kk wymierza
mu kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnoéci,

X. uniewinnia oskarzonego M. S. (1) od popehienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie IX czesci wstepnej
wyroku i w tym zakresie koszty postepowania ponosi Skarb Panstwa,

XI. uznaje oskarzonego M. K. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie XI czeSci
wstepnej wyroku i za czyn ten na podstawie art. 258 §2 kk wymierza mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci,

XII. uznaje oskarzonego M. K. (1) za winnego popelienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie XII czeSci
wstepnej wyroku i za czyn ten na podstawie art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii
wzw. z art. 4 81 kk i w zw. z art. 65 §1 kk i art. 64 §1 kk wymierza mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci,

XII1. uznaje oskarzonego M. K. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie XIIT czeSci
wstepnej wyroku i za czyn ten na podstawie art. 282 kk wzw. z art. 65 §1 kki art. 64 §1 kk wymierza mu kare 1 (jednego)
roku pozbawienia wolnoSci,

XIV. uznaje oskarzonego M. K. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie XIV czeSci
wstepnej wyroku i za czyn ten na podstawie art. 14 §1 kk w zw. z art. 282 kk w zw. z art. 65 §1 kk i art. 64 §1 kk wymierza
mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoSci,

XV. uniewinnia oskarzonego M. K. (1) od popehienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie XV czeéci wstepnej
wyroku i w tym zakresie koszty postepowania ponosi Skarb Panstwa,



XVI. uznaje oskarzonego D. P. za winnego popehlienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie XVI czeSci
wstepnej wyroku z tym ustaleniem, ze czynu tego dopuscil sie w okresie od lutego 2007 r. do marca 2008 r. i za czyn
ten na podstawie art. 258 §2 kk wymierza kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci,

XVII. uznaje oskarzonego D. P. za winnego popehienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie XIX czeSci
wstepnej wyroku i za czyn ten na podstawie art. 190 §1 kk w zw. z art. 11 §3 kk wymierza mu kare 2 (dwoch) lat
pozbawienia wolnoSci,

XVIIL. uniewinnia oskarzonego D. P. od popelnienia zarzucanych mu czynéw opisanych w punktach XVII i XVIII
czeSci wstepnej wyroku i w tym zakresie koszty postepowania ponosi Skarb Panstwa,

XIX. uznaje oskarzonego I. Z. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie XX czeéci wstepnej
wyroku z tym ustaleniem, ze czynu tego dopuscil sie w okresie od kwietnia 2008 r. do listopada 2008 r. i za czyn ten
na podstawie art. 258 §2 kk wymierza mu kare 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

XX. na podstawie art. 17 §1 pkt 7 kpk umarza postepowanie wobec I. Z. co do czynu opisanego w punkcie XXI czesci
wstepnej wyroku i koszty postepowania w tym zakresie ponosi Skarb Panstwa,

XXI. uznaje oskarzonego I. Z. za winnego popeklienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie XXII czesci
wstepnej wyroku z tym ustaleniem, ze z opisu tego czynu eliminuje, iz dziatat z B. D., P. Z. (1), M. M. (2) i M. G. i opis
tego czynu uzupelnia dodatkowo o stwierdzenie, iz dzialal w warunkach zorganizowanej grupy przestepczej opisanej w
punkcie XX cze$ci wstepnej wyroku i czyn ten kwalifikuje z art. 13 §1 kk w zw. z art. 282 kk w zw. z art. 64 §1 kk wzw. z
art. 65 §1kkiza to na podstawie art. 14 §1 kk w zw. z art. 282 kk wymierza mu kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci,

XXII. uznaje oskarzonego I. Z. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie XXIII cze$ci
wstepnej wyroku, z tym ustaleniem, ze dzialal w warunkach zorganizowanej grupy przestepczej opisanej w punkcie
XX czesci wstepnej wyroku, a nadto ustala, ze straty wyniosly nie mniej niz 1.000 zt i czyn ten kwalifikuje z art. 288
81 kk w zw. z art. 64 §1 kk i w zw. z art. 65 §1 kk i za czyn ten na podstawie art. 288 §1 kk w zw. z art. 64 §1 kk i art.
65 §1 kk przy zastosowaniu art. 60 §2 pkt 1 kk i §6 pkt 4 kk wymierza mu kare grzywny w wysokoéci 100 (stu) stawek
dziennych po 10 zl kazda,

XXIII. uznaje oskarzonego I. Z. za winnego popelnienia zarzucanych mu czynéw opisanych w punktach XXIV i XXV
czeSci wstepnej wyroku z tym ustaleniem, ze opis tych czynéw uzupehia o sformulowanie, iz dzialal w warunkach
zorganizowanej grupy przestepczej opisanej w punkcie XX cze$ci wstepnej wyroku i czyny te kwalifikuje dodatkowo z
art. 65 §1 kk, a nadto przyjmuje, ze zostaly popelnione w ramach ciggu przestepstw z art. 91 §1 kk i za to na podstawie
art. 190 §1 kk w zw. z art. 91 §1 kk wymierza mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci,

XXIX. uznaje oskarzonego M. K. (2) za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie XXXI czeSci
wstepnej wyroku i za czyn ten na podstawie art. 258 §2 kk wymierza mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoéci,

XXX. na podstawie art. 17 §1 pkt 7 kpk umarza postepowanie wobec M. K. (2) co do czynu opisanego w punkcie XXXII
czeSci wstepnej wyroku i w tym zakresie koszty postepowania ponosi Skarb Panstwa,

XXXI. uznaje oskarzonego M. K. (2) za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie XXXIV czeSci
wstepnej wyroku i za czyn ten na podstawie art. 56 ust. 3 ustawy z 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w
zw. z art. 4 §1 kk w zw. z art. 65 §1 kk wymierza mu kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnoSci oraz grzywny w wysokoéci
stawek 250 dziennych po 20 zt kazda,

XXXII. uznaje oskarzonego M. K. (2) za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie XXXVI
czeSci wstepnej wyroku, z tym ustaleniem, ze z opisu tego czynu eliminuje, iz dzialatz B. D., P. Z. (1), M. M. (2) i M. G. i
opis czynu uzupelnia o sformulowanie iz dzialal w warunkach zorganizowanej grupy przestepczej opisanej w punkcie



XXXI czeéci wstepnej wyroku i czyn ten kwalifikuje dodatkowo z art. 65 §1 kk i za to na podstawie art. 14 §1 kk w zw.
z art. 282 kk w zw. z art. 65 §1 kk wymierza mu kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnoSci,

XXXIII. uniewinnia oskarzonego M. K. (2) od popelnienia zarzucanych mu czynéw opisanych w punktach XXXIII,
XXXV, XXXVII, XXXVIII i XXXIX i w tym zakresie koszty postepowania ponosi Skarb Panstwa,

XXXIV. uznaje oskarzonego L. K. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie XL czeSci
wstepnej wyroku i za czyn ten na podstawie art. 258 §2 kk wymierza mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci,

XXXV. uznaje oskarzonego L. K. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie XLIV czeSci
wstepnej wyroku i za czyn ten na podstawie art. 56 ust. 3 ustawy z 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w
zw. z art. 4 §1 kk w zw. z art. 65 §1 kk wymierza mu kare 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci
oraz grzywny w wysokosci 50 stawek dziennych po 20 zt kazda,

XXXVI. uznaje oskarzonego L. K. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie XLVII czeSci
wstepnej wyroku, z tym ustaleniem, ze z opisu tego czynu eliminuje, iz dzialal z B. D., P. Z. (1), M. M. (2) i M. G. i opis
tego czynu uzupekia o sformutowanie, iz dopuscil sie go w warunkach zorganizowanej grupy przestepczej opisanej w
punkcie XL czeéci wstepnej wyroku, nadto kwalifikacje czynu uzupelnia o art. 65 §1 kk i za to na podstawie art. 14 §1
kk w zw. z art. 282 kk w zw. z art. 65 §1 kk wymierza mu kare 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnoéci,

XXXVII. uznaje oskarzonego L. K. za winnego popehienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie XLVIII czeSci
wstepnej wyroku i za czyn ten na podstawie art. 282 kk wymierza mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoSci,

XXXVIIL. uznaje oskarzonego L. K. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie XLIII czeSci
wstepnej wyroku i za czyn ten na podstawie art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii
wzw. z art. 4 §1 kk w zw. z art. 65 §1 kk wymierza mu kare 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnos$ci
oraz grzywny w wysokoS$ci 50 stawek dziennych po 20 zt kazda,

XXXIX. uniewinnia oskarzonego L. K. od popelhienia czynéw opisanych w punktach XLI, XLII, XLV, XLVI czeSci
wstepnej wyroku i w tym zakresie koszty postepowania ponosi Skarb Panstwa,

XLII. uznaje oskarzonego L. S. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie LI czeSci wstepnej
wyroku z tym ustaleniem, ze eliminuje z opisu czynu, iz dzialal z P. Z. (1), B. D., M. M. (3) i M. G. i za czyn ten na
podstawie art. 14 §1 kk w zw. z art. 282 kk wymierza mu kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia
wolnoéci,

XLIII. uznaje oskarzonego L. S. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie LIII czeSci
wstepnej wyroku i za czyn ten na podstawie art. 263 §2 kk wymierza mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoSci,

XLIV. uniewinnia oskarzonego L. S. od popeklienia czynu opisanego w punkcie LII czeSci wstepnej wyroku i w tej
czeSci koszty postepowania ponosi Skarb Panstwa,

XLV. uznaje oskarzonego P. Z. (1) za winnego popekienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie LVI czeSci
wstepnej wyroku i za czyn ten na podstawie art. 280 §1 kk wymierza mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci,

XLVI. uznaje oskarzonego P. Z. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie LVII czeSci
wstepnej wyroku i za czyn ten na podstawie art. 58 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii
przy zastosowaniu art. 60 §1, §2 i §6 pkt 4 kk wymierza mu kare grzywny w wysoko$ci 50 stawek dziennych po 20
zt kazda,

XLVII. uniewinnia oskarzonego P. Z. (1) od popelnienia zarzucanych mu czynéw opisanych w punktach LIV i LV czeSci
wstepnej wyroku i w tym zakresie koszty postepowania ponosi Skarb Panstwa,



LIV. na podstawie art. 85 kk, art. 86 §11i 2 kk laczy oskarzonym wymierzone powyzej kary pozbawienia wolnosci oraz
grzywien i wymierza:

- A. M. (1) kare taczna pozbawienia wolnosci w wymiarze 5 (pieciu) lat,

- M. S. (1) kare laczng pozbawienia wolnoéci w wymiarze 4 (czterech) lat,

- M. K. (3) kare laczng pozbawienia wolno$ci w wymiarze 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy,
- D. P. kare lgczng pozbawienia wolno$ci w wymiarze 2 (dwoch) lat,

- 1. Z. (1) kare laczng pozbawienia wolnoéci w wymiarze 3 (trzech) lat i 6 (szeéciu) miesiecy,

- M. K. (2) kare laczna pozbawienia wolno$ci w wymiarze 4 (czterech) lat,

- L. K. kare lgczng pozbawienia wolno$ci w wymiarze 4 (czterech) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy oraz kare taczna grzywny
w wysokoSci 75 stawek dziennych po 20 zl kazda,

- L. S. kare laczna pozbawienia wolnoéci w wymiarze 2 (dwoch) lat,

LV. na podstawie art. 69 §1 kk i art. 70 §1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonych kar pozbawienia wolno$ci wobec P. Z. (1)
warunkowo zawiesza na okres proby lat 3, przy czym na podstawie art. 73 §2 kk oddaje oskarzonego P. Z. (1) w okresie
proby pod dozor kuratora sadowego,

LVI. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. R. kwote 2.280 zt plus 23% podatku VAT tytulem udzielonej
oskarzonemu M. K. (3) pomocy prawnej z urzedu,

XVII. na podstawie art. 627 kpk i art. 633 kpk zasadza od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa koszty postepowania
wynikajace z ich udzialu w sprawie i wymierza im oplaty:

- A. M. (1) w wysokosci 1.000 zl,
- M. S. (1) w wysokoéci 400 zi,

- M. K. (3) w kwocie 300 zl,

- D. P. w kwocie 300 zl,

- 1. Z. (1) w kwocie 500 zt,

- M. K. (2) w kwocie 1.400 z},

- L. K. w kwocie 700 zl,

- L. S. w kwocie 300 zi,

- P. Z. (1) w kwocie 400 zl,

Nie pogodzili sie z wyrokiem Sadu Okregowego w Legnicy oskarzeni A. M. (1), M. S. (1), M. i L. K. ktérych obrofica na
podstawie art. 444 k.p.k. i art. 425 § 11 2 k.p.k. zaskarzyla go w czesci tj.

w zakresie pkt. I, I, ITT, IV, V, VI, LIV czeéci dyspozytywnej wyroku na korzy$¢ oskarzonego A. M. (1),
w zakresie pkt. VIII, IX i LIV czeéci dyspozytywnej wyroku na korzyé¢ oskarzonego M. S. (1),

w zakresie pkt. XXIX, XXXI, XXXII, LIV czeéci dyspozytywnej wyroku na korzy$¢ oskarzonego M. K. (2) oraz



w zakresie pkt. XXXIV, XXXV, XXXVI, XXXVII, XXXVIII, LIV czesci dyspozytywnej wyroku na korzy$c oskarzonego
L. K.

Powolujac sie na tres¢ art. 427 § 1i 2 k.p.k., art. 437 § 1 k.p.k. i art. 438 pkt. 1 — 4 k.p.k. wyrokowi temu zarzucila:

w zakresie czyndw opisanych w pkt. I, VIII, XXXIX i XXXIV cze$ci dyspozytywnej wyroku

1. obraze przepiséw postepowania, majacg wplyw na tre$¢ orzeczenia w postaci:

- art. 7 kpk polegajaca na naruszeniu zasady swobodnej oceny dowodéw i dokonanie tej oceny z pominieciem zasad
prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, wyrazajaca sie w bezpodstawnym
przyjeciu sprawstwa oskarzonych A. M. (1), M. S. (1), M. K. (2) i L. K. w zakresie czynu z art. 258 § 11 § 2 kk
wylacznie na podstawie niewiarygodnych wyjasnieh M. C. i M. K. (1), poprzez bezpodstawne uznanie, ze dowody te
wzajemnie ze soba koreluja i znajduja potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym, podczas gdy prawidlowa
i wszechstronna ocena materiatu dowodowego, w mys$l wskazan art. 7 kpk, winna byla doprowadzi¢ Sad I instancji
do wniosku, ze wyja$nienia M. C. i M. K. (1), poprzez bezpodstawne uznanie, ze dowody te wzajemnie ze soba
korelujg i znajduja potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym, podczas gdy prawidlowa i wszechstronna
ocena materialu dowodowego, w mys$l wskazan art. 7 kpk, winna byla doprowadzi¢ Sad I instancji do wniosku,
ze wyjasnienia M. C. i M. K. (1) sa niewiarygodne, wewnetrznie sprzeczne, a nadto nie znajduja potwierdzenia w
pozostalych dowodach zgromadzonych w toku przedmiotowego postepowania;

- art. art. 366 § 1 kpk w zw. z art. 167 kpk, polegajaca na niewyjadnieniu wszystkich istotnych okolicznos$ci
przedmiotowej sprawy, wskutek nie uwzglednienia wnioskéw dowodowych skladanych zaré6wno przez oskarzonych,
jak i ich obronce, w szczego6lnosci wyrazajaca sie w zaniechaniu przestuchania w charakterze §wiadkow: A. L., A.
C,A. D,P.T,A A (1), K. E, B. F.i M. W. (1), a wiec osob posiadajacych — wedlug wyjaénienn M. C. na temat
udzialu oskarzonych A. M. (1), M. S. (1), M. K. (2) i L. K. w zorganizowanej grupie przestepczej, popelniania
przez nich w ramach struktur w/w grupy szeregu czynéw zabronionych, posiadania broni, wskutek czego nie
zweryfikowano doglebnie warto$ci dowodowej wyjasnien M. C., a nadto nie wyja$niono dostatecznie wszystkich
okoliczno$ci przedmiotowej sprawy;

- art. 370 § 1 kpk, polegajaca na przeprowadzeniu przestuchania §wiadka B. K. (1) w dniu 10 maja 2010 roku wbrew
zasadzie statuowanej przez w/w przepis i uniemozliwieniu zadawania przez strony temu $wiadkowi pytan przed
odczytaniem mu wcze$niej przez niego zlozonych zeznan, wskutek czego warto§¢ dowodowa zeznan tego §wiadka nie
zostala w spos6b prawidlowy zweryfikowana przez Sad meriti, a oparcie na tych zeznaniach skazania oskarzonych A.
M. (1), M. S. (1), M. K. (2) i L. K. mialo bezposredni wplyw na treéé zaskarzonego orzeczenia;

-art. 371§ 1kpk polegajaca na dopuszczeniu przez Sad I instancji A. S.1G. T. do uczestniczenia w rozprawach gtownych
w charakterze publicznos$ci, przed ich przestuchaniem przez Sad Okregowy w Legnicy, w sytuacji gdy w/w mialy
status Swiadkow w sprawie, albowiem zostaly zawnioskowane do przestuchania przez oskarzyciela publicznego w akcie
oskarzenia, wskutek czego warto$¢ dowodowa zeznan A. S. (1) i G. T. jest watpliwa, a oparcie skazan oskarzonych
A. M. (1), M. S. (1), M. K. (2) i L. K. takze na podstawie ich zeznan miato bezposredni wplyw na treéé zaskarzonego
orzeczenia;

- art. 424 § 1 pkt. 1 kpk, polegajaca na zaniechaniu przez Sad I instancji w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
wskazania, z jakich powod6w nie uznano dowodéw przeciwnych do wyjaénien M. C. i M. K. (1) w zakresie rzekomego
udziatu oskarzonych A. M. (1), M. S. (1), M. K. (2) i L. K. w zorganizowanej grupie przestepczej o charakterze zbrojnym,
w szczegoblnosci zas zeznan B. S. (2), oraz z jakiego powodu nie uznano zeznan W. P. (1), J. D. (1) i M. W. (2) w zakresie
podwazania wiarygodnoSci wyjaénien M. C., jak rowniez poprzez zaniechanie wyjasnienia podstawy prawnej czynu z
art. 258 § 2 kk, zaniechanie ustalenia i wyjasnienia kwestii postaci zamiaru oskarzonych, okolicznosci uznanych za
udowodnione oraz wskazania przyczyn, dla ktérych sad odméwi wiarygodnoéci wyjaénieniom oskarzonym, a ktore
to uchybienia nie pozwalaja na odniesienie sie do zarzutu oraz uniemozliwiaja przeprowadzenie wnikliwej kontroli



instancyjnej, a uzasadnienie apelowanego wyroku nie zawiera koniecznych i obligatoryjnych elementéw, wskazanych
przez przepis art. 424 § 1 kpk;

- art. 366 § 1 kpk i art. 413 § 2 pkt. 1 kpk — polegajaca na zaniechaniu wyjasnienia wszystkich istotnych okolicznosci
sprawy, a w szczegolnoéci precyzyjnej daty popehienia czynu przez oskarzonego M. S. (1), co doprowadzilo do sytuacji,
w ktorej oskarzonemu temu przypisano popetnienie wystepku z art. 258 § 1i § 2 kk popelnionego w okresie od poczatku
2006 roku do sierpnia 2008 roku, podczas gdy oskarzony M. S. (1) w okresie od poczatku 2006 roku do sierpnia
2008 roku, podczas gdy oskarzony M. S. (3) w okresie od kwietnia 2007 roku do stycznia 2008 roku by} tymczasowo
aresztowany do sprawy prowadzonej przez Prokurature Okregowa w Opolu, w zwigzku z powyzszym okres izolacji
wieziennej oskarzonego powinien zostaé¢ wyeliminowany z czasu popekienia przestepstwa z art. 258 § 11 § 2 kk przez
w.w oskarzonego;

I1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, a majacy wplyw na tre$é orzeczenia, a polegajacy
na instrumentalnym i niekonsekwentnym postugiwaniu sie przez Sad I instancji materialem dowodowym, ktory
z jednej strony zmierzal do maksymalnego uwiarygodnienia dowodéw obcigzajacych oskarzonych, a z drugiej
do calkowitego zdyskredytowania dowodéw przeciwnych i ekskulpujacych oskarzonych, co wyrazalo sie przede
wszystkim w nadaniu nadmiernej rangi wyja$nieniom M. C. i M. K. (1) osobom majacym niewatpliwy interes prawny
w obciazaniu wspoéloskarzonych w zakresie ich udzialu w zorganizowanej grupie przestepczej o charakterze zbrojnym
oraz calkowitym pominieciu dowodéw przeciwnych, na skutek czego oskarzonym przypisano sprawstwo czynu z art.
258 § 11 § 2 kk, podczas gdy prawidlowa analiza zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, z nalezytym
uwzglednieniem spojnych, konsekwentnych i logicznych wyjasnien oskarzonych A. M. (1), M. S. (1), M. K. (2), L. K.,
D.P.,M. Z. (2)il. Z. doprowadzi¢ musi do jednoznacznego wniosku, ze oskarzeni swoim zachowaniem nie wyczerpali
ustawowych znamion czynu zabronionego z art. 258 § 11 § 2 kk;

w zakresie czynu opisanego w pkt. IT cze$ci dyspozytywnej wyroku

III. obraze przepis6w prawa materialnego w postaci art. 263 § 2 kk, polegajaca na blednej wykladni i zastosowaniu w/
w przepisu i w konsekwencji uznanie, ze A. M. (1) dopusScil sie przestepstwa spenalizowanego w naruszonym przepisie,
podczas gdy ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego nie wynika, jakoby oskarzony ten dopuscit sie
jakiejkolwiek formy zjawiskowej w/w czynu zabronionego w odniesieniu do broni palnej, albowiem brak jest w jego
zachowaniu znamienia strony przedmiotowej, polegajacego na posiadaniu broni palnej;

IV. obraze przepisOw postepowania, majaca wplyw na tres$é orzeczenia w postaci:

- art. 5 § 2 kpk polegajaca na uznaniu oskarzonego A. M. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego
w pkt. III cze$ci wstepnej wyroku, pomimo istnienia uzasadnionych watpliwosci, co do naklonienia A. Z. przez tego
oskarzonego do udzielenia mu pomocy w nabyciu broni palnej i nabycia takiej broni przez oskarzonego, a ktore to
watpliwosci nie zostaly usuniete zar6wno w trakcie postepowania sadowego, jak i postepowania przygotowawczego,
a zatem powinny by¢ rozstrzygniete na korzy$¢ oskarzonego i w konsekwencji wykluczaja przypisanie A. M. (1)
przestepstwa z art. 18 § 11 § 2 kk w zw. z art. 263 § 2 kk w zw. z art. 65 § 1 kk,

- art. 424 § 1 pkt. 2 kpk, polegajaca na wyjasnieniu podstawy prawnej wyroku w sposob niepelny i sprzeczny z przyjeta
kwalifikacja prawna czynu przypisanego A. M. (1), albowiem w pkt. II czeéci dyspozytywnej wyroku Sad meriti przyjal,
iz oskarzony dopuscil sie przestepstwa z art. 18 § 2 kk w zw. z art. 263 § 2 kki art. 263 § 3 kk w zw.z art. 65 § 1 kk, zas w
uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia wskazal, iz A. M. (1) dopuscit sie czynu z art. 18 § 11 § 2 kk w zw. z art. 263 § 2
kkiw zw. z art. 65 § 1 kk, wskutek czego wyrok zawiera sprzeczno$ci pomiedzy jego czeScig skazujacg a uzasadnieniem

w zakresie czynu opisanego w pkt. ITI czeSci dyspozytywnej wyroku

V. obraze przepiséw postepowania, majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia w postaci:



- art. 7 kpk, polegajaca na naruszeniu zasady swobodnej oceny dowodéw i dokonanie tej oceny z pominieciem
zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego, wyrazajaca sie w bezpodstawnym
przyjeciu sprawstwa oskarzonego A. M. (1) w zakresie czynu z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z
dnia 29 lipca 2005 roku w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 4 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk wylacznie
na podstawie niewiarygodnych wyjasnien M. C. i M. K. (1), jak réwniez niekonsekwentnych zeznaniach T. F. (1) i A.
7., poprzez bezpodstawne uznanie, ze dowody te wzajemnie ze sobg koreluja i znajduja potwierdzenie w pozostalym
materiale dowodowym, podczas gdy prawidlowa i wszechstronna ocena materialtu dowodowego w mysl wskazan art.
7 kpk winna doprowadzi¢ Sad I instancji do wniosku, ze wyjasnieni a M. C. i M. K. (1) sa niewiarygodne, wewnetrznie
sprzeczne, a nadto nie znajduja potwierdzenia w pozostalych dowodach zgromadzonych w toku przedmiotowego
postepowania, w zwigzku z powyzszym nie moga one stac sie podstawa skazania A. M. (1) za udzial w obrocie
oznaczong co do wagi znaczng iloScia Srodkéw odurzajacych;

- art. 410 kpk, polegajaca na przypisaniu oskarzonemu A. M. (1) udzialu w obrocie znaczng iloécia $rodkow
odurzajacych i substancji psychotropowych w wielko$ciach wskazanych w pkt.IV czeéci dyspozytywnej wyroku,
podczas gdy z okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy gléwnej przypisane oskarzonemu iloéci substancji
psychotropowych i §rodkow odurzajacych nie wynikaja;

- art. 424 § 1 pkt. 1 kpk, poprzez nie wykazanie w tre$ci uzasadnienia w jaki sposob Sad ustalil ilo§¢ narkotykow, w
obrocie ktorymi uczestniczyl oskarzony A. M. (1),

w zakresie czynu opisanego w pkt. IV czeSci dyspozytywnej wyroku

VI. obraze przepisoOw prawa materialnego w postaci art. 282 kk, polegajaca na blednej, wykladni w/w przepisu,
poprzez przypisanie oskarzonemu A. M. (1) wypehlienia swoim zachowaniem ustawowych znamion czynu
zabronionego z art. 282 kk, podczas gdy prawidlowa subsumcja zachowania oskarzonego wskazuje, iz w maju 2008
roku wobec T. F. (1) nie uzywal on grozby bezprawnej zamachu na zycie i zdrowie albo gwaltownego zamachu na
mienie, jak rowniez przemocy — wskutek czego zachowaniem swoim nie wyczerpal ustawowych znamion przypisanego
mu przestepstwa, za$§ odmienne rozstrzygniecie obarczone jest obraza w/w przepisu;

VII. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia, a majacy wplyw na jego tresé
poprzez oparcie sie przez Sad I instancji na wybidrczo potraktowanych dowodach, w szczegbélnoSci glownie na
niekonsekwentnych i nielogicznych zeznaniach T. F. (1) oraz zeznaniach A. S. (2), znajacej przebieg zdarzen wylacznie
z relacji pokrzywdzonego, podczas gdy prawidlowa ocena zeznan w/w oséb doprowadzi¢ musi do jednoznacznego
wniosku, iz przedstawiona przez T. F. (1) wersja zdarzen jest nieprawdopodobna, a nadto nie znajduje ona
potwierdzenia w pozostalych dowodach, wskutek, czego skazanie oskarzonego A. M. (1) za popelnienie przestepstwa
z art. 282 kk na szkode T. F. (1) jest niesluszne;

w zakresie czynu opisanego w pkt. V czeSci dyspozytywnej wyroku

VII. obraze przepiséw prawa materialnego w postaci art. 272 kk, polegajaca na blednej wykladni w/w przepisu
i nieprawidlowej subsumcji zachowania oskarzonego A. M. (1) pod przepis tej normy prawnej, w konsekwencji
przyjecia, iz podrobienie w celu uzycia za autentyczng umowy sprzedazy samochodu osobowego marki V. (...) nr
rejestracyjny (...) z dnia 19 lipca 2008 roku, zawartej pomiedzy T. S. (1) a R. K., poprzez podpisanie sie jako
kupujacy nazwiskiem (...) jednocze$nie wypehilto znamiona czynu z art. 272 kk, gdy oskarzony wiedzial, ze powyzsza
umowa przedlozona zostanie we wlaéciwym urzedzie dokonujacym rejestracji pojazdéw i postuzy do wyludzenia
poswiadczenia nieprawdy w dokumentach rejestrowych pojazdu, podczas gdy prawidlowa wykladnia w/w przepisu
doprowadzi¢ musi do wniosku, iz A. M. (1) nie wyczerpal ustawowych znamion tego przestepstwa

w zakresie czynu opisanego w pkt. VI czesSci dyspozytywnej wyroku

IX. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia, a majacy wplyw na jego tresc,
poprzez oparcie sie przez Sad I instancji na wybiorczo potraktowanych dowodach, w szczegolnosci gléwnie na



niekonsekwentnych i nielogicznych zeznaniach T. F. (1) oraz zeznaniach jego partnerki A. S. (2), znajacej przebieg
zdarzen wylgcznie z relacji pokrzywdzonego, podczas gdy prawidlowa ocena zeznan w/w 0s6b w zestawieniu z
konsekwentnymi, logicznymi i nawzajem uzupelniajacymi sie wyjagnieniami A. M. (1), M. S. (1) i M. Z. (2) doprowadzié
musi do jednoznacznego wniosku, iz przedstawiona przez T. F. (1) i M. K. (1) wersja zdarzen jest nieprawdopodobna,
a nadto nie znajduje ona potwierdzenia w pozostalych dowodach, wskutek czego skazanie oskarzonego A. M.
(1) za popelnieni e przestepstwa opisanego w pkt. VI czeSci dyspozytywnej wyroku nie znajduje umocowania w
prawidlowych ustaleniach faktycznych;

w zakresie czyni opisanego w pkt. IX czeSci dyspozytywnej wyroku

X. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia, a majacy wplyw na jego tre$¢ polegajacy na:

- oparciu sie przez Sad I instancji na wybiérczo potraktowanych dowodach, w szczegblnosci glownie na
niekonsekwentnych i nielogicznych zeznaniach T. F. (1) oraz zeznaniach jego partnerki A. S. (3), znajacej przebieg
zdarzen wylgcznie z relacji pokrzywdzonego, podczas gdy prawidlowa ocena zeznan w/w 0s6b w zestawieniu z
konsekwentnymi, logicznymi i nawzajem uzupehiajacymi sie wyjaénieniami A. M. (1), M. S. (1) i M. Z. (2) doprowadzi¢
musi do jednoznacznego wniosku, iz przedstawiona przez T. F. (1) i M. K. (1) wersja zdarzen jest nieprawdopodobna,
a nadto nie znajduje ona potwierdzenia w pozostatych dowodach, wskutek czego skazanie oskarzonego M. S. (1)
za popehienie przestepstwa usilowania wymuszenia rozbojniczego na szkode T. F. (1) nie znajduje umocowania w
prawidlowych ustaleniach faktycznych;

- bezpodstawnym uznaniu, ze M. S. (1) w dniu 28 sierpnia 2008 roku oddajac w kierunku T. F. (1) strzaly z
nieustalonego rodzaju broni, a takze stosujac przemoc polegajaca na zadaniu ciosu nozem usilowat spowodowaé
u pokrzywdzonego ciezkie obrazenia ciala, podczas gdy prawidlowa ocena zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego, w szczegbdlnoSci za$ opinii bieglych z zakresu medycyny sadowej, jak réwniez wyjasnien oskarzonego
M. S. (1) doprowadzi¢ musi do wniosku, ze M. S. (1) doprowadzi¢ musi do wniosku, ze M. S. (1) u pokrzywdzonego T.
F. (1) spowodowal wylacznie obrazenia w postaci rany ktutej lewej okolicy ledzwiowej, drazacej w strone lewego kolca
biodrowego na gleboko$¢ okolo 12-14 cm. ktére to obrazenia naruszyly czynno$¢ narzadéw ciala na okres powyzszej
dni 77, a wiec stanowia obrazenia stypizowane w art. 157 § 1 kk;

w zakresie czynu opisanego w pkt. XXXT i XXXV czesci dyspozytywnej wyroku

XI. obraze przepis6w postepowania majgca wplyw na tre$¢ orzeczenia w postaci:

- art. 370 § 1 kpk, polegajaca na przeprowadzeniu przestuchania §wiadka B. K. (1) w dniu 10 maja 2010 roku wbhrew
zasadzie statuowanej przez w/w przepis i uniemozliwieniu zadawania przez strony temu $wiadkowi pytan przed
odczytaniem mu wcze$niej przez niego zlozonych zeznan, wskutek czego warto§¢ dowodowa zeznan tego §wiadka nie
zostala w sposob prawidtowy zweryfikowana przez sad meriti, a oparcie na tych zeznaniach skazania oskarzonych M.
K. (2)iL. K. jest niestuszne;

- art. 410 kpk w zw. z art. 393 § 1 kpk i art. 143 § 1 pkt. 7 kpk, polegajaca na nieuprawnionym zastapieniu dowodu
z dzwiekowych zapisow podstuchéw ich stenogramami, a nadto odstgpieniu od odtworzenia (odstuchania) w/w
zapiséw na rozprawie gldbwnej ewentualnie odstgpieniu od ujawnienia bez odtwarzania (przy ewentualnym braku
sprzeciwu obecnych stron i jednoczesnym odstuchaniu ich przez czlonkow skladu orzekajacego w Kancelarii (...) Sadu
Okregowego);

XII.blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia i majacy wplyw na jego tre$c, a
polegajacy na bezkrytycznym oparciu sie w zakresie ustalen dotyczacych pkt. XXXIV i XLIV czeéci wstepnej
wyroku na niespdjnych, a przez to niewiarygodnych zeznaniach B. K. (1) z jednoczesnym pominieciem logicznych i
konsekwentnych wyja$nieni oskarzonych M. K. (2) i L. K., w konsekwencji czego oskarzonym przypisano sprawstwo
w zakresie powyzej wskazanych przestepstw, podczas gdy prawidlowa analiza zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego, w szczegélnoSci za$é wlasnie rzetelnych i wiarygodnych wyjasnien oskarzonych M. K. (2) i k. K.



doprowadzi¢ musi do jednoznacznego wniosku, ze oskarzeni swoim zachowaniem nie wyczerpali ustawowych
znamion czyndw zabronionych opisanych w pkt. XXXIV i XLIV, cze$ci wstepnej wyroku;

w zakresie czynu opisanego w pkt. XXXII czeéci dyspozytywnej wyroku

XIII. obraze przepisOw prawa materialnego w postaci:

- art. 12 kk, polegajaca na nie powolaniu w/w przepisu w podstawach prawnych wymiaru kary oskarzonemu M. K.
(2) oraz nie powolaniu w/w przepisu w kwalifikacji prawnej czynu przypisanego temu oskarzonemu, jak rowniez
nie wskazaniu w opisie czynu dzialania w celu realizacji z géry powzietego zamiaru, pomimo, iz w pkt. XXXII czeSci
dyspozytywnej wyroku uznano, iz oskarzony ten dopuscil sie czynu opisanego w pkt. XXXVI czeéci wstepnej wyroku,
a w kwalifikacji prawnej ktérego to czynu ujety byt art. 12 kk;

- art. 292 kk, polegajaca na blednej wyktadni w/w przepisu poprzez przypisanie oskarzonemu M. K. (2) wypelienia
swoim zachowaniem ustawowych znamion czynu zabronionego z art. 282 kk, podczas gdy prawidlowa subsumcja
zachowania oskarzonego, wynikajaca z caloksztaltu okolicznosci niniejszej sprawy wskazuje, iz M. K. (2) w okresie od
19 pazdziernika 2008 roku do dnia 26 paZzdziernika 2008 roku wobec K. H. nie uzywal grozby bezprawnej zamachu
na zycie i zdrowie albo gwaltownego zamachu na mienie, jak rowniez przemocy oraz nie dzialal w celu osiagniecia
korzy$ci majatkowej — wskutek czego zachowaniem swoim nie wyczerpal on ustawowych znamion przypisanego mu
przestepstwa, za$ odmienne rozstrzygniecie obarczone jest obrazg dyspozycji w/w przepisu;

XIV. obraze przepisdw postepowania, majacqg wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia w postaci art. 424 § 1 pkt. 2 kpk,
polegajaca na wyjasnieniu podstawy prawnej wyroku w spos6b niepelny i sprzeczny z przyjeta kwalifikacja prawna
czynu przypisanego M. K. (2), albowiem w pkt. XXXII czeéci dyspozytywnej wyroku Sad meriti przyjal, iz ,oskarzony
dopuécil sie przestepstwa opisanego w pkt. XXXVI czeSci wstepnej wyroku, z tym ustaleniem, ze z opisu tego czynu
eliminuje, iz dzialal z B. D., P. Z. (1), M. M. (2) i M. G. i opis czynu uzupehia o sformulowanie, iz dzialal w warunkach
zorganizowanej grupy przestepczej (...)", w zwiazku z czym M. K. (2) méglby zostaé uznany za winnego czynu z art. 13
§ 1 kk w zw. z art. 282 kk w zw. z art. 12 kk i w zw. z art. 65 § 1 kk, za§ w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia Sad
I instancji wskazal, iz M. K. (2) dopuscil sie czynu z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 282 kk w zw. z art. 65 § 1 kk, wskutek
czego wyrok zawiera sprzeczno$ci pomiedzy jego czeScia skazujaca a uzasadnieniem, a sprzecznoSci tych nie mozna
usungé w drodze sprostowania oczywistych omytek pisarskich;

w zakresie czyni opisanego w pkt. XXXVIII czesci dyspozytywnej wyroku

XV. obraze przepiséow prawa materialnego w postaci art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku
o przeciwdzialaniu narkomanii, polegajqgca na blednej wykladni w/w przepisu, poprzez uznanie, iz
100 gram amfetaminy i 100 sztuk tabletek extasy stanowi znaczng ilosé srodkow psychotropowych,
podczas gdy prawidlowa wykladnia naruszonego przepisu doprowadzi¢ musi do jednoznacznego
wniosku, iz powyzej wskazane ilosci substancji psychotropowych nie stanowiq ,,znacznych ilosci”,
w zwigzku z czym oskarzony L. K. swoim zachowaniem nie wyczerpal ustawowych znamion w/w

przepisu;
XVI. obraze przepiséw postepowania, majaca wplyw na tre$¢ zaskarzonego rozstrzygniecia w postaci:

- art. 7 kpk, polegajaca na naruszeniu zasady swobodnej oceny dowodéw i dokonanie tej oceny z pominieciem
zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego, wyrazajaca sie w bezpodstawnym
przyjeciu sprawstwa oskarzonego L. K. w zakresie czynu z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z
dnia 29 lipca 2005 roku w zw. z art. 4 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk wylacznie na podstawie niewiarygodnych
wyjaénien M. C., jak réwniez w oparciu o wyjasnienia M. K. (1), poprzez bezpodstawne uznanie, ze dowody te
wzajemnie ze soba koreluja i znajduja potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym, podczas gdy prawidlowa
i wszechstronna ocena materialu dowodowego w my$l wskazan art. 7 kpk winna doprowadzi¢ Sad I instancji do
wniosku, ze wyjaénienia M. C.iM. K. (1) sa niewiarygodne, wewnetrznie sprzeczne, a nadto nie znajduja potwierdzenia



w pozostalych dowodach zgromadzonych w toku przedmiotowego postepowania, za$ cze$¢ wyjasnien M. K. (1), na
ktdére w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku powoluje sie Sad I instancji nie dotyczy inkryminowanego czynu L. K., w
zwigzku z powyzszym nie moga one staé sie podstawa skazania tego oskarzonego za udzial w obrocie oznaczona co
do wagi znaczna ilo$cia $rodkéw odurzajacych;

- art. 424 § 1 pkt. 1 kpk poprzez nie wskazanie w treéci uzasadnienia w jaki sposéb Sad ustalil, ilo§¢ narkotykow,
w obrocie ktérymi rzekomo uczestniczyt oskarzony L. K., a nadto zaniechanie przez Sad I instancji w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku wskazania, z jakich powodow nie uznano dowodéw przeciwnych do wyjaénien M. C. w zakresie
przebiegu przedmiotowego zdarzenia, w szczegdlnoSci za$ zeznan G. M. i T. S. (2), wskutek czego uzasadnienie
apelowanego wyroku nie zawiera koniecznych i obligatoryjnych elementow, wskazanych przez przepis art. 424 § 1 kpk;

w zakresie czynu opisanego w pkt. XXXVI cze$ci dyspozytywnej wyroku

XVII. obraze przepisOw prawa materialnego w postaci — art. 282 kk, polegajaca na blednej wykladni w/w przepisu
poprzez przypisanie oskarzonemu L. K. wypeklienia swoim zachowaniem ustawowych znamion czynu zabronionego
z art. 282 kk, podczas gdy prawidlowa subsumcja zachowania oskarzonego, wynikajaca z caloksztaltu okolicznoéci
niniejszej sprawy wskazuje, iz L. K. w dniu 19 pazdziernika 2008 roku wobec K. H. nie uzywal grozby bezprawnej
zamachu na zycie i zdrowie albo gwaltownego zamachu na mienie, jak réwniez przemocy oraz nie dzialal w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej — wskutek czego zachowaniem swoim nie wyczerpal on ustawowych znamion
przypisanego mu przestepstwa, za$§ odmienne rozstrzygniecie obarczone jest obraza dyspozycji w/w przepisu;

XVII. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia, a majacy wplyw na jego tre$¢, polegajacy
na instrumentalnym poslugiwaniu sie materialem dowodowym, ktéry mial zmierza¢ do uwiarygodnienia wersji
zdarzen podanej przez pokrzywdzong, a jednocze$nie do zdyskredytowania prawdziwo$ci wyjasnien oskarzonego
L. K. oraz pozostalych wspoloskarzonych, w konsekwencji czego oskarzonemu przypisano sprawstwo w zakresie
przedmiotowego przestepstwa, podczas gdy prawidlowa analiza zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego,
w szezegolnoéci zas wyjaénien L. K. oraz wspoloskarzonego I. Z. doprowadzié¢ musi do jednoznacznego wniosku, ze E..
K. w dniu 19 pazdziernika 2008 roku w lokalu (...) w L. nie przebywal w celu wymuszenia rozbdjniczego na osobie
K. H., nie grozil jej oraz nie stosowal przemocy, za$ zachowanie oskarzonego I. Z. stanowilo eksces, na ktéry L. K. nie
mial zadnego wplywu i nie obejmowal go swoim zamiarem;

w zakresie czynu opisanego w pkt. XXXVIII cze$ci dyspozytywnej wyroku

XVIIIL. obraze przepiséw prawa materialnego w postaci art. 282 kk, a polegajaca na blednej wykladni w/w przepisu
poprzez przypisanie oskarzonemu L. K. wypeklienia swoim zachowaniem ustawowych znamion czynu zabronionego
z art. 282 kK, podczas gdy prawidlowa subsumcja zachowania oskarzonego, wynikajaca z caloksztaltu okoliczno$ci
niniejszej sprawy wskazuje, iz L. K. wobec P. Z. (2) nie uzywal grozby bezprawnej zamachu na zycie i zdrowie albo
gwaltownego zamachu na mienie, jak réwniez przemocy — wskutek czego zachowaniem swoim nie wyczerpal on
ustawowych znamion przypisanego mu przestepstwa, za§ odmienne rozstrzygniecie obarczone jest obraza dyspozycji
W/w przepisu.

Niezaleznie od powyzej sformulowanych zarzutow, kierujac sie ostroznos$cia procesowg wyrokowi przedmiotowemu
zarzucila:

XIX. razacg niewspolmiernoéé wymierzonych oskarzonym A. M. (1), M. S. (3), M. K. (2) i L. K. kar pozbawienia
wolnoéci, przez co wyrok przedmiotowy wobec w/w oskarzonych jest niewspolmiernie surowy i nie uwzgledniajacy
stopnia zawinienia poszczeg6lnych oskarzonych.

Stawiajac te zarzuty skarzaca wniosla o:

I. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez rozwigzanie orzeczenia o karze lacznej i uniewinnienie A. M. (1) od
popehienia czynow opisanych w pkt. I, III, IV, V, VII czeSci wstepnej wyroku i skazanie tego oskarzonego za



przestepstwo opisane w pkt. VI czeSci wstepnej wyroku, przy przyjeciu prawidlowej kwalifikacji prawnej tego czynu
z art. 270 § 1 kk i wymierzenie mu za to przestepstwo kary grzywny za$ z ostrozno$ci procesowej — o wymierzenie
temu oskarzonemu kar w dolnych granicach ustawowych zagrozen i kary lacznej z zastosowaniem zasady pelnej
absorpcji, ewentualnie o uchylenie zaskarzonej czeSci wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi Okregowemu w Legnicy,

II. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez rozwigzanie orzeczenia o karze lgcznej i uniewinnienie M. S. (1) od
popehienia czynu opisanego w pkt. VIII czesci wstepnej wyroku, za$ w zakresie czynu opisanego w pkt. IX czesci
dyspozytywnej wyroku o uznanie, iz M. S. (1) dopuscil sie czyn u z art. 157 § 1 kk i wymierzenie mu za ten czyn kary
pozbawienia wolnoSci w granicach dolnego zagrozenia ustawowego — z warunkowym zawieszeniem jej wykonania,
za$ 7 ostroznoS$ci procesowej — o zmiane wyroku poprzez wymierzenie temu oskarzonemu kar w dolnych granicach
ustawowych zagrozen i kary lacznej z zastosowaniem zasady pelnej absorpcji, ewentualnie o uchylenie zaskarzonej
czeSci wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Legnicy;

ITI. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez rozwigzanie orzeczenia o karze lacznej i uniewinnienie M. K. (2) od
popehienia czynow opisanych w pkt. XXXI, XXXIV, XXXVI czeSci wstepnej wyroku, za$ z ostrozno$ci procesowej — o
zmiane wyroku poprzez wymierzenie temu oskarzonemu kar w dolnych granicach ustawowych zagrozen i kary lacznej
z zastosowaniem zasady pelnej absorpcji, ewentualnie o uchylenie zaskarzonej cze$ci wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Legnicy;

IV. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez rozwigzanie orzeczenia o karze lacznej i uniewinnienie L. K. od popelnienia
czynow opisanych w XL, XLIII, XLIV, XLVII i XLVIII czes$ci wstepnej wyroku, za$ z ostroznoéci procesowej — o
zmiane wyroku poprzez wymierzenie temu oskarzonemu kar w dolnych granicach ustawowych zagrozen i kary lacznej
z zastosowaniem zasady pelnej absorpcji, ewentualnie o uchylenie zaskarzonej cze$ci wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Legnicy.

Wyrok ten zostal takze, w czeéci tj. co do pkt. XLII, XLIII oraz LIV, zaskarzony przez oskarzonego L. S.. Jego obronca
na podstawie art. 438 pkt. 11 4 k.p.k. zarzucil:

1.1. 1.

1. obraze przepisOw prawa materialnego, a mianowicie art. 282 kk w zw. z art. 18 § 1 kk polegajaca na jego
blednym zastosowaniu poprzez przyjecie, ze zachowanie oskarzonego wyczerpalo znamion strony przedmiotowej
i podmiotowej zarzucanego oskarzonemu czynu zabronionego opisanego w punkcie LI czeSci wstepnej wyroku, w
sytuacji gdy zgromadzony w sprawie material dowodowy nie pozwala na przyjecie, ze ktérekolwiek z zachowan
oskarzonego bylo ukierunkowane na osiggniecie korzy$ci majatkowej lub przybralo posta¢ przemocy, grozby zamachu
na zycie lub zdrowie albo gwaltownego zamachu na mienie,

2. razaca niewspolmierno$é kary 1 roku pozbawienia wolno$ci wymierzonej oskarzonemu w punkcie XLIIT wyroku
za czyn opisany w punkecie LIII czeSci wstepnej wyroku, wskutek naruszenia zasad obiektywizmu oraz przekroczenia
granic swobodnej oceny dowodow, prowadzacego do niedokonania jakichkolwiek ustalen w zakresie rodzaju i
rozmiaru ujemnych nastepstw przestepstwa, wlasciwosci i warunkow osobistych sprawcy, w sytuacji gdy oskarzony
posiadal bron i amunicje gazowa w swoim mieszkaniu jedynie przez okres okolo 2 tygodni, byta to bron stuzaca do
obrony, a oskarzony miat uzasadnione powody do obawy o wlasne zdrowie i zycie,

3. razacg niewspolmiernosé orzeczonej wobec oskarzonego kary lacznej 2 lat pozbawienia wolnoéci, polegajaca na
niedokonaniu przez Sad I Instancji jakichkolwiek ustalenn odno$énie obecnej postawy oskarzonego, jego wlasciwosci i
warunkow osobistych oraz sposobu zachowania sie po popelieniu przestepstwa, co w konsekwencji doprowadzilo do
braku rozwazenia przez Sad — wbrew dyrektywie art. 55 kk — czy wobec oskarzonego zachodza przestanki z art. 69 § 1
kk, a mianowicie czy warunkowe zawieszenie wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci bytoby wystarczajace
dla osiaggniecia wobec oskarzonego celow kary, a w szczegdlnosci zapobiezeniu powrotowi do przestepstwa.



Podnoszac te zarzuty apelujacy wniost o:

- zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie XLII poprzez uniewinnienie oskarzonego od popekienia zarzucanego czynu
opisanego w punkcie LI czesci wstepnej wyroku,

- zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie XLIII poprzez wymierzenie oskarzonemu za ten czyn kary tagodniejszej,

- 0 zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie LIV poprzez wymierzenie oskarzonemu kary tacznej pozbawienia wolno$ci
wraz z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Nie zaakceptowal rozstrzygniecia Sadu Okregowego w Legnicy, w cze$ci dotyczacej orzeczenia o karze, takze oskarzony
M. K. (3). W apelacji jego obroncy na podstawie art. 438 pkt. 4 k.p.k. zarzucono razaca niewsp6imierno$¢ wymierzonej
oskarzonemu kary lacznej w wymiarze 1 roku i 6 m-cy pozbawienia wolnos$ci, w wyniku niezastosowania przy wymiarze
tej kary zasady pelnej absorpcji, a nadto w wyniku niezastosowania przy jej wymiarze art. 69 kk.

Stawiajac ten zarzut obronca oskarzonego wnidst o zmiane wyroku w zaskarzonej cze$ci przez wymierzenie
oskarzonemu kary lacznej 1 roku pozbawienia wolnoéci — przy zastosowaniu zasady pelnej absorpcji, z wnioskiem
ewentualnym o warunkowe jej zawieszenie.

Orzeczenia Sadu Okregowego nie uznat takze I. Z. (1). Jego obrofica zaskarzyl je w zakresie rozstrzygnie¢ w pkt. XIX,
XXI, XXII, XXIIL, LIV.

Orzeczeniu temu zarzucit:

- blad w ustaleniach faktycznych stanowigcych podstawe rozstrzygniecia polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony I. Z.
(1) usilowal doprowadzi¢ K. H. do wielokrotnego rozporzadzenia swoim mieniem oraz grozil jej oraz B. S. (3) grozba
pobicia, podczas gdy zebrany w sprawie material dowodowy wskazuje, iz I. Z. (1) swym zachowaniem zrealizowal
przestepstwo zniszczenia mienia,

- naruszenie prawa procesowego, a to art. 424 kpk, art. 4 kpk i art. 7 kpk przez nie zweryfikowanie wersji oskarzonego
co do przyczyn i motywoéw uszkodzenia mienia oraz bledne uzasadnienie wyroku poprzez brak ustalen faktycznych co
do zachowania sie oskarzonego I. Z. oraz niewskazanie okolicznoéci wplywajacych na wymiar kary;

- naruszenie prawa materialnego, a to art. 11 kk przez jego niezastosowanie.

Podnoszac te zarzuty wnib6st o uchylenie wyroku w czesci zaskarzonej i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania.

Apelacje w tej sprawie sporzadzil rowniez oskarzyciel publiczny.

Na podstawie art. 425 § 11 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt. 1, 2 i 4 k.p.k. wyrok Sadu Okregowego w Legnicy prokurator
zaskarzyl na niekorzys¢ oskarzonych:

I. A. M. (1) — w zakresie dotyczacym rozstrzygnieé¢ o karach w pkt.IV, V, VI a w konsekwencji rowniez o karze lgcznej
w pkt. LIV tiret pierwszy w czeéci dyspozytywnej wyroku,

II. M. S. (1) — w zakresie dotyczacym rozstrzygniecia o winie w pkt. X czeéci dyspozytywnej wyroku,
ITI. M. K. (1) — w zakresie dotyczacym rozstrzygnie¢ o karach w pkt. XII, XIII oraz XIV czesci dyspozytywnej wyroku,

IV. D. P. — w zakresie dotyczacym, rozstrzygnie¢ o winie w pkt. XVIII (odno$nie czynu opisanego w pkt. XVIII czesci
wstepnej wyroku), o karze w pkt. XVI oraz o karze lacznej w pkt. LIV tiret czwarty czeéci dyspozytywnej wyroku,



V. L Z. — w zakresie dotyczacym rozstrzygnie¢ o karze w pkt. XXII oraz o karze lacznej w pkt. LIV tiret piaty czeéci
dyspozytywnej wyroku,

VI. M. K. (2) — w zakresie dotyczacym rozstrzygniecia o winie w pkt. XXXIII czeéci dyspozytywnej wyroku (odnosnie
czynow opisanych w pkt. XXXIII oraz XXXV czeSci wstepnej wyroku) oraz rozstrzygniecia o karze lacznej pozbawienia
wolnoSci w pkt. LIV tiret siodmy czeSci dyspozytywnej wyroku,

VII. L. K. — w zakresie dotyczacym rozstrzygniecia o winie w pkt. XXXIX czeSci dyspozytywnej wyroku (odno$nie
wszystkich wymienionych przestepstw, to jest opisanych w pkt. XLI, XLII, XLV oraz XLVI czeSci wstepnej wyroku)
oraz rozstrzygniec o karze w pkt. XXXVII a takze o karze lgcznej pozbawienia wolnosci w pkt. LIV tiret 6smy czeSci
dyspozytywnej wyroku,

VIII. P.Z. (1) — w zakresie dotyczacym rozstrzygniecia o karze w pkt. XLV cze$ci dyspozytywnej wyroku.
Orzeczeniu temu skarzacy zarzucik:
I. obraze przepisOw prawa materialnego w postaci:

- art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii wskazanej jako podstawa wymiaru
kary, poprzez nieorzeczenie — obok wymierzonej M. K. (3) w pkt. XII czesci dyspozytywnej wyroku kary jednego roku
pozbawienia wolnoSci — takze kary grzywny, podczas gdy w mysl przywolanego przepisu, wystepek ten zagrozony jest
kumulatywnie obiema tymi karami i rownoczesne wymierzenie grzywny jest obligatoryjne;

-z art. 64 § 2 kk w zw. z art. 65 § 1 kk i w zw. z art. 282 kk, poprzez orzeczenie za przypisane oskarzonym A. M. (1),
M. K. (3) w pkt. IV, XIV, XXV oraz XXVI czeSci dyspozytywnej wyroku, kar jednostkowych pozbawienia wolno$ci w
wymiarze po jeden rok, to jest w wysoko$ci rownej dolnej granicy podstawowego ustawowego zagrozenia, podczas gdy
w my$l przytoczonych przepiséw, wobec sprawcy dzialajacego w ramach zorganizowanej grupy przestepczej majacej
na celu popelnianie przestepstw, sad obligatoryjnie wymierza kare pozbawienia wolno$ci w wysoko$ci powyzej dolnej
ustawowej granicy zagrozenia;

II. obraze przepisow postepowania majacych wplyw na tre$¢ orzeczenia, to jest art. 184 § 1 i 3 kpk oraz art.
170 § 1 pkt. 1 kpk — poprzez wyrazenie blednego pogladu, iz w przypadku przestuchania swiadkéw anonimowych
zawnioskowanych w akcie oskarzenia istnieje niebezpieczenstwo, ze moglyby zostac¢ ujawnione okoliczno$ci istotne
dla rozstrzygniecia sprawy, ktore z kolei doprowadzilyby do ujawnienia ich tozsamoéci, co skutkowalo uznaniem za
niedopuszczalne przeprowadzeniem dowodu z ich zeznan a w konsekwencji nieprzeprowadzeniem tych dowodow
przez Sad i uniewinnieniem oskarzonych M. S. (1), D. P., M. K. (2) i L. K. od czynéw zarzuconych im w punktach
IX, XVIII, XXXIII, XXXV, XLI, XLII, XLV oraz XLVI aktu oskarzenia, wobec braku innych bezposrednich dowodow
popelnienia przez nich tych czynow;

I. IIIL razaca lagodnos¢ wymiaru kar jednostkowych — ksztaltujacych sie nadto niezasadnie w dolnych granicach
ustawowego zagrozenia — a takze kar tacznych pozbawienia wolno$ci wskazanych wyzej, a wymierzonych oskarzonym
A. M. (1), M. K. (3), D. P., 1. Z. (1), M. K. (2), L. K. oraz P. Z. (1) — w stosunku do wysokiego stopnia szkodliwoéci
spolecznej przypisanych im czynéw oraz wysokiego stopnia zawinienia, okolicznoSci szczeg6lnie obciazajacych przy
wymiarze kary a polegajacej na dzialaniu w ramach powrotu do przestepstwa (w przypadku A M. oraz L. Z.) a takze w
ramach zorganizowanej grupy punkcie XVI czeSci wstepnej wyroku — kary 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnoéci (pkt.
XVI czeSci dyspozytywnej wyroku),

II. kary lacznej pozbawienia wolnoSci w wymiarze 2 (dwoch) lat i 8 (o$miu) miesiecy (pkt. LIV tiret czwarty cze$ci
dyspozytywnej wyroku);

a. a. a. a.

a. L.Z. (1):



I. za czyn opisany w punkcie XXIII czeSci wstepnej wyroku — kary 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci
(pkt. XXII czeSci dyspozytywnej wyroku) przy jednoczesnym wyeliminowaniu z podstaw jej wymiaru art. 50 § 2 pkt.1
oraz 26 pkt. 4 KKk,

II. kary lacznej pozbawienia wolnoSci w wymiarze 5 (pieciu) lat (pkt LIV tiret pigty czeSci dyspozytywnej wyroku);
b. b. b. b.
b. M. K. (2):

I. kary lacznej pozbawienia wolno$ci w wymiarze 7 (siedmiu) lat (pkt. LIV tiret sibdmy czeSci dyspozytywnej wyroku;
g L. K.

I. za czyn opisany w punkcie XLVIII czeéci wstepnej wyroku — kary 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoéci (pkt. XXXVII
czesci dyspozytywnej wyroku),

II. kary lacznej pozbawienia wolno$ci w wymiarze 6 (szeéciu) lat (pkt. LIV tiret 6smy czeSci dyspozytywnej wyroku);

h. P. Z. (1) w punkcie LVI czeSci wstepnej wyroku — kary 2 (dwoch) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoS$ci
(pkt. XLV czesSci dyspozytywnej wyroku).

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

W znacznej czeéci skuteczna okazala sie apelacja oskarzyciela publicznego natomiast w wiekszosSci chybione byly
apelacje obroncow oskarzonych. W pierwszej kolejnoéci Sad odwolawcezy odniesie sie do tych ostatnich, gdyz ich
uwzglednienie czyniloby zbednym analize twierdzen prokuratora.

I. Najobszerniejsza, co oczywiste, bo dotyczaca 4 oskarzonych jest apelacja obroficy A. M. (1), M. S. (1) oraz L. i M. K.
(2) i ona tez zostanie omdowiona, jako pierwsza. Podnosi sie w niej, w zarzutach oznaczonych jako I, II, V, czeSciowo
takze IX, XXVI, niezasadne oparcie czynionych ustalen faktycznych na wyjasnieniach M. C. i M. K. (1). Wedlug
skarzacej wypowiedzi tych dwoch oskarzonych pozostajace w sprzecznosci z wyja$nieniami innych wspoéloskarzonych,
lecz takze podwazone zeznaniami §wiadkéw (B. S. (2), W. P. (2), J. D. (2) i M. W. (3)) nie mogly prowadzi¢ do ustalen
skutkujgcych skazaniem oskarzonych za przypisane im przestepstwa.

Wobec treéci zarzutow, co do nietrafnej oceny wiarygodnosSci wypowiedzi M. C. i M. K. (1) rozwazania nalezy rozpoczaé
od tych wlasnie zarzutow.

Sad Apelacyjny uznaje, ze wbrew twierdzeniom apelacji, Sad Okregowy nie popehil bledu w ocenie tych wypowiedzi
w zakresie oparcia na nich ustalen o odpowiedzialnoSci za zarzucone oskarzonym czyny. Sad ten poddal w sposéb
prawidlowy, zgodny z zasadami logicznego rozumowania wypowiedzi te ocenie i doszedl do wniosku, zbieznego z
do$wiadczeniem zyciowym oraz wskazaniami wiedzy o prawdziwoS$ci wyjasnien tych dwoch oskarzonych.

Podnoszona w apelacji niewiarygodno$¢ tych wypowiedzi najobszerniej oméwiona zostala w apelacji adwokat 1.
S.. Jej argumentacja sprowadza sie do stwierdzenia, ze i M. C. i M. K. (3) byli Zywotnie zainteresowani wynikiem
postepowania, bowiem sami w sprawie tej wystepowali, jako oskarzeni i liczyli na korzySci w postaci lagodnego ich
potraktowania. Nalezy jednak zwréci¢ uwage, ze ta okolicznosé byla przedmiotem rozwazan Sadu Okregowego. Sad
ten zauwazyl, ze w odniesieniu do M. C. jego motywacja opierala sie na checi unikniecia kary, natomiast przestanka,
ktoéra kierowala M. K. (3) byla che¢ odegrania sie na ,kolegach”, ktérzy zachowali sie wobec niego nielojalnie.
Nie umknely uwadze tego Sadu takze i kolejne okoliczno$ci podnoszone w apelacji, ze M. C. przekazujac szereg
informacji, mowil o faktach powszechnie znanych. Sad ten zwrdcit réwniez uwage na wypowiedzi M. W. (2) i J.
D. (1) i ich ocene relacji sktadanych przez M. C.. Mimo, krytycznej oceny warto$ci wypowiedzi oskarzonego przez
obu policjantéw nie stwierdzili oni, ze M. C. by} osoba jednoznacznie niewiarygodna badz zupeknie zbedna w pracy
operacyjnej policji. Korzystali oni z jego wiedzy, a co wiecej wynagradzali go za udzielane informacje i czynili to tylko



wtedy, gdy byly one dla nich cenne i uzyteczne, co wynika z protokoléw ich przestluchania w toku rozprawy, w ktorej
uczestniczyli i oskarzeni i ich obroncy. Trafnie Sad Okregowy uznal, Ze nawet jesli oni sami nie wszystkie wypowiedzi
M. C. potwierdzali w swej pracy to nie moze to jeszcze oznaczaé, ze byly to tylko i wylacznie relacje nieprawdziwe
i bezuzyteczne. Nalezy podkresli¢, Ze przeciez zachowania, o jakich opowiadat oskarzony byly na obszarze dzialania
grupy przestepczej spektakularne i pozostajace w sposob naturalny w zainteresowaniu mediéw. Nie moze to jednak
oznaczac, ze wiedze o przebiegu takich zachowan i szczegoélach z nimi zwigzanych M. C. posiadal jedynie z mediow.
Fakt, ze oskarzony ten minimalizowal sw6j udzial w grupie nie spowodowal zwolnienia go od odpowiedzialnosci, bo
przeciez on sam okoliczno$ci brania w niej udzialu potwierdzil. W takim przypadku nie mog} liczyé na bezkarno$é
i w efekcie jego dzialalno$¢ znalazla swéj wyraz w skazaniu go za to zachowanie. Sad I instancji byl uprawniony do
dokonania wlasnej oceny wypowiedzi tego oskarzonego i uznania, ze w cze$ci wypowiedziom tym daje wiare w innej
za$ nie, jesli tylko w sposob przekonujacy uzasadni swoje stanowisko, a w tym zakresie, temu wymogowi Sad ten
sprostal.

Nalezy zwro6ci¢ uwage, ze czynigc ustalenia, co do istnienia grupy przestepczej o charakterze zbrojnym Sad ten
nie poprzestal tylko na wypowiedziach M. C., osoby, ktora uczestniczyla w funkcjonowaniu tejze grupy. Nie mniej
istotnym byly wypowiedzi drugiego z czlonkdw tej grupy tj. oskarzonego M. K. (1). I w odniesieniu do niego apelujaca w
tej sprawie podnosi zarzut nietrafnego oparcia ustalen na wypowiedziach tego oskarzonego. Jest charakterystycznym
w apelacji adwokat I. S., ze jesli jej argumentacja dotyczaca nietrafnej oceny wyjaénienn M. C. jest bardzo obszerna to
juz motywacyjna cze$¢ apelacji podwazajacej ocene wyjasnienn M. K. (1) ograniczona jest do 4 akapitow.

W tej sytuacji nalezy odnie$é sie do zarzutow adwokat I. S.. Ustalenie trafnoéci jej zastrzezen prowadzi¢ winno do
uznania, ze i stanowisko adwokata P. G. jest stuszne.

Sad Apelacyjny nie podziela odmiennej od oceny Sadu okregowego krytycznej diagnozy o wartoSci wyjasnien M. K.
(1) dokonanej przez adwokat I. S.. Rozwazania prowadzone przez Sad Okregowy, co do wiarygodnos$ci wypowiedzi M.
K. (1), sa jasne i przekonujace, a przy tym pelne i szczegélowe. Sad ten nie tylko dostrzegl motywacje towarzyszaca
temu oskarzonemu, ale takze zauwazyl moment, w ktérym tenze oskarzony zdecydowat sie na zlozenie wyjasnien.
Podkreslenia wymaga, co takze nie uszlo uwadze Sadu meriti, Ze M. K. (3) nie tylko w toku §ledztwa, ale takze w
toku rozprawy w jej poczatkowej fazie wykazywal dalece posunieta lojalno$é wobec grupy, do ktoérej, jak nastepnie
wyjasnil, sam nalezal. Jesli apelujaca podkresla zainteresowanie tego oskarzonego rozstrzygnieciem uwalniajagcym
go od odpowiedzialnosci za zarzucane usilowanie zabdjstwa T. P., to nalezy zwro6ci¢ uwage, ze oskarzony ten,
cho¢ zarzut taki zostal mu postawiony w $ledztwie nie podawal woéwczas szczegdtow dotyczacych funkcjonowania
grupy przestepczej oraz jej skladu i struktury, a takze celow dzialania i przebiegu poszczegdlnych czynow. Jego
wyjasnienia, az do chwili przestuchania po zwrocie, w zakresie stawianego mu zarzutu, sprawy do uzupelienia
materialu dowodowego ograniczaly sie do przeczenia stawianym mu zarzutom i to wszystkim nie tylko zarzutowi
zbrodni usilowania zabdjstwa. W diagnozowaniu jego wyjadnien, przez pryzmat ich prawdziwo$ci, ten fakt nie moze
zosta¢ pominiety. Wyeksponowatl go Sad Okregowy i nadal mu walor istotny w ocenie prawdziwo$ci wypowiedzi
oskarzonego. Apelujaca natomiast stara sie z tego powodu zdyskredytowaé te relacje, uznajac, ze fakt zlozenia ich
w toku zaawansowanego postepowania przed Sadem (po zwrocie sprawy do uzupelienia materialu dowodowego)
oznacza, ze oskarzony podaje nieprawde o okolicznoSciach funkcjonowania grupy przestepczej, bo w ten sposob
zwalnia sie z odpowiedzialno$ci za zbrodnie zabojstwa. Nalezy jednak podkreslié, ze oskarzony przeciez, cho¢ w sposéb
konsekwentny, zdeterminowany i stanowczy przeczyl swemu udzialowi w usilowaniu zabdjstwa T. P., nie przeczyl
uczestnictwu w grupie przestepczej oraz popelnieniu pozostalych zarzuconych mu czynéw. Nie tylko opisal on udzial
wspoloskarzonych o pozostate zachowania, ale takze relacjonowat szczerze o tym, jaki jest jego zwigzek z tymi czynami,
za ktore w efekcie zostal skazany i to bez wykorzystania przez Sad meriti instytucji nadzwyczajnego ztagodzenia kary,
mimo wniosku oskarzyciela publicznego w tym zakresie. Jesli nadto Sad Okregowy wyeksponowal, ze wypowiedzi
tego oskarzonego zostaly potwierdzone relacjami innych oskarzonych cho¢by I. Z. o posiadaniu przez niego broni, jak
roéwniez wypowiedziami A. M. (1) takze o posiadaniu przez niego broni, to za nieprzekonujaca uznano argumentacje
podwazajaca ocene wartoSci dowodowej wyjasnien M. K. (1). Tenze Sad zwrdcil rowniez uwage na fakt przyznania
przez oskarzonego L. Z. i D. P. przynaleznosci do grupy przestepczej. Jego wyjaénienia zostaly poswiadczone takze



innymi jeszcze dowodami, do ktorych choc¢by Sad Okregowy zaliczyt zeznania T. F. (1), lecz takze B. K. (1), ale rowniez
B. S. (2). I cho¢ apelujaca odwoluje sie do zeznan tego ostatniego jako majacych potwierdzi¢ teze, ze niezasadnie
dano wiare M. K. (3) i M. C. to przeciez Sad Okregowy odnibst sie do tych wypowiedzi i uznal je za wspomagajace dla
ustalenia istnienia grupy przestepczej oraz przynalezno$ci oskarzonych do niej. Analiza zwlaszcza wypowiedzi B. S.
(2) (k.8772 — 8793) nie pozwala na uznanie racji obroncy. Trafnie uznal Sad I instancji, ze wypowiedzi te uzupetniajg
relacje dwoch zasadniczych w tej sprawie osob.

Swego rodzaju niezreczno$cia jest sformulowanie zawarte w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, ze ,,...zeznania
wiekszoéci wymienionych $§wiadkéw (T. F. (1), A. Z., G. T., A. S. (4), I. M., B. K. (1)) nie mialy wiekszego znaczenia
dla dokonanych ustalen...” (s.92 uzasadnienia). Kazda z relacji oceniana oddzielnie moglaby prowadzi¢ do takiego
wniosku, jednak przeciez nalezy wypowiedzi te ocenia¢ w ramach caloksztaltu materialu dowodowego. Analiza
poszczeg6lnych wypowiedzi i ich wspolne zestawienie wykazuja zbiezno$¢ w wielu punktach z relacjami M. K. (1), M. C.
ale przede wszystkim takze podobienstwo to jest zauwazane miedzy wypowiedziami samych §wiadkow. Sad Okregowy
zreszta podkresla to w swych motywach. Wskazuje na podawanie choéby przez T. F. (1) i B. K. (1) korespondujacych ze
soba relacji o obrocie $rodkami narkotycznymi przez grupe, co wiecej odwoluje sie do potwierdzajacych te fakty zeznan
G.T.iA.S.(4). W tym kontekscie nawet, jesli tylko we fragmentach dotyczacych dzialania grupy przestepczej, w ktorej
uczestniczyli skazani za to oskarzeni, wypowiedzi te pokrywaly sie z relacjami uczestnikow tej grupy, ktorzy zgodzili
sie na wspoélprace z organami Scigania i wymiaru sprawiedliwosci za zupekie nietrafne nalezy uznaé stwierdzenie, ze
te wypowiedzi nie mialy wiekszego znaczenia dla czynionych ustalen.

Whbrew twierdzeniom apelacji adwokat I. S., Sad I instancji w swym obszernym uzasadnieniu analizujac zgromadzone
dowody wykazal dlaczego w zakresie zarzutu postawionego oskarzonym uczestnictwa w grupie przestepczej o
charakterze zbrojnym oparl sie na analizowanych dowodach nie za$ na wypowiedziach oskarzonych przeczacych
temu faktowi. Podkreélenia wymaga, ze oskarzeni zgodnie ze swymi uprawnieniami przeczyli stawianym zarzutom
i ograniczyli swe stanowiska w tej cze$ci do stwierdzenia, ze odmawiajg skladania wyjasnien. Proste zaprzeczanie
zarzutom jest uprawnieniem oskarzonych, powoduje to jednak, ze Sad poza tymi zaprzeczeniami nie ma zadnych
innych okoliczno$ci do analizy i oceny wypowiedzi oskarzonych. A. M. (1) stwierdzil, ze M. C. wyja$nial o istnieniu
grupy przestepczej, bo chcial z powodu zlozenia wyjasnien uzyskaé korzysci od funkcjonariuszy policji, w dalszej
kolejnosci w toku procesu. Tym jednak faktem Sad Okregowy zajal sie i, po pierwsze, zauwazyl motywacje M. C.
oraz poddal ocenie jego postawe, a po drugie wskazal, dlaczego i w jakim zakresie dal mu wiare. Podobnie Sad
ten wyjaénil motywy uznania wiarygodnoSci wyjaénienn M. K. (1). Jest wiec oczywistym, ze odmoéwil wiarygodnoSci
wypowiedziom oskarzonych przeczacych stawianym zarzutom. Skoro wyjasnienia oskarzonych zaprzeczajacych tym
zarzutom pozostawaly w sprzecznosci z dowodami, ktérym nadano walor wiarygodnoSci to oczywistym jest, ze z tego
wlaénie powodu odmoéwiono wiary przeczeniom oskarzonych. To, ze oskarzeni przecza stawianym zarzutom nie moze
jeszcze oznaczad, ze to ich wypowiedzi na wiare zasluguja i nalezy uniewinni¢ ich od zarzuconych czynéw. Byloby
wynaturzeniem sprawiedliwo$ci gdyby jej wymiar mial zaleze¢ od tego, do czego oskarzony zechce sie przyznadé. (por.
wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 5 wrze$nia 1996 roku w sprawie II AKa 193/96, zamieszczony w Prok.

iPr.1997/3/18).

Odmienna ocena dowoddéw istotnych dla czynionych ustalen, prowadzona przez apelujgca, nie znajduje
przekonujacego oparcia w przytoczonej w apelacji argumentacji i jest tylko polemika z wywodami Sadu Okregowego.

Podnoszona jest w apelacji adwokat I. S. takze kwestia odmowy wiarygodnoéci relacjom W. P. (1) i przyjecia za
zgodne z prawda wyjasnien M. K. (1), chot jego wypowiedzi pozostaja w sprzeczno$ci z twierdzeniami Swiadka.
Nalezy podkres$li¢, ze cho¢ Sad Okregowy uchylil sie od oceny zeznan tego $wiadka, to jednak nie uchylit sie od
przeprowadzenia rozwazan na okoliczno$é zdarzenia, co do ktérego $wiadek skladal zeznania. Ustalil bez watpliwosci,
ze M. K. (3) nie ma zwigzku z usilowaniem zabdjstwa T. P. i uniewinnil go od popelnienia tego czynu. Co wiecej,
takze prokurator mial pewnosé, ze to nie M. K. (3) jest sprawca ataku na T. P. i wystapil z wnioskiem o uniewinnienie
oskarzonego od tego zarzutu. Jesli wiec W. P. (1) twierdzil, ze oskarzony w jego obecnosci zlozyl o§wiadczenie, ze jest
sprawcg tego czynu nie moze by¢ watpliwoéci, ze nie tylko oskarzyciel publiczny, ale i Sad uznali, ze jego relacje sg
bezwartoéciowe dla czynionych ustalen. Oceniajac zas jednoznacznie stwierdzi¢ nalezy, ze ,$wiadek” ten po porostu



zeznal nieprawde w toku postepowania. Nie tylko dlatego, ze przeczyl jego relacjom oskarzony, ale takze dlatego,
ze innymi dowodami ustalono prawdziwos$¢ wersji oskarzonego. Ten wiec nie mial zadnych podstaw aby skladaé
takie depozycje wobec osoby, ktorej nigdy wcze$niej nie znal. W zadnym razie nie sposéb przyjaé, ze jego zeznania
dyskredytuja wypowiedzi M. K. (1) i nakazywaly uznaé sluszno$¢ zarzutu apelacji.

Nie uznano zarzutu dotyczacego naruszenia tresci art. 370 § 1 k.p.k.

Obowiazkiem Sadu bylto przeprowadzenie przestuchania §wiadka zgodnie z regulami procesowymi. Te za$ nakazuja
umozliwienie zlozenia w sposob swobodny wypowiedzi przez przestuchiwanego (art. 370 § 1 k.p.k.). Elementem
dalszym tego samego przeshuchania jest, w sytuacji gdy $wiadek nie pamieta szczegolow lub zeznaje odmiennie
odczytanie jego zeznan w odpowiednim zakresie (art. 391 § 1 k.p.k.). Nastepnie, po wystuchaniu stanowiska $wiadka,
ktéry na wezwanie przewodniczacego rozprawy ma obowiazek wypowiedzenia sie co tresci tych zeznan i wyjasnienia
watpliwosci, ktore spowodowaly konieczno$é odczytania relacji $wiadka (art. 391 § 3 k.p.k. wzw. z art. 389 § 2 k.p.k.)
koniczy sie faza wystuchania Swiadka. Dopiero wowczas, gdy tresé relacji przestuchiwanego jest pelna i niebudzaca
watpliwosci, przewodniczacy wzywa uczestnikow procesu do zadawania pytan wedtug regut art. 370 § 1 k.p.k. Z tym,
ze ,,Czlonkowie skladu sadzacego zostali (...) pozbawieni prawa zadawania pytan w pierwszej kolejnosci. Moga oni
natomiast zadawaé w razie potrzeby, poza kolejnoécia, pytania dodatkowe (§ 3), sa wiec uprawnieni do zadawania
pytan uzupehiajacych po pytaniach kazdej strony do danego przestuchiwanego, nawet przed pytaniami strony innej,
a ponadto na konicu kazdego przestuchania (§ 1).Mozliwe jest tym samym odczytanie przez sad przed pytaniami stron
swiadkowi fragmentéw jego poprzednich zeznan dla wyjasnienia watpliwo$ci" (T. Grzegorczyk: Kodeks postepowania
karnego. Komentarz. Zakamycze 2005, s. 912).

Poglad ten znalazl takze swoj wyraz w judykaturze. ,,Odczytanie zeznan Swiadkowi przez sad w warunkach o jakich
mowa w art. 391 § 1 k.p.k., zmierzajgce do uszczegbdlowienia, doprecyzowania tego dowodu, czy tez wyeliminowania
okoliczno$ci, co do ktorych pewne fakty zatarly sie w pamieci §wiadka, przed umozliwieniem stronom postepowania
zadawania pytan temu $wiadkowi, nie sposéb uznaé za naruszenie swobody wypowiedzi osoby przestuchiwanej,
wyrazajacej sie w przepisach art. 171 § 1 k.p.k. i art. 370 § 1 k.p.k., stanowiacej jednoczes$nie obraze wskazanych
przepiséw prawa procesowego,...” (wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 18 lutego 2010 roku, IT AKa 205/09,
KZS 2010/6/72) nie pozwalajacg w sposob wlasciwy zweryfikowaé warto$¢ dowodowa tych wypowiedzi. Chybiony jest
w tej sytuacji zarzut naruszenia art. 370 § 1 k.p.k. sformutowany w apelacji.

Podobnie oceniono zarzut naruszenia art. 371 § 1 k.p.k.

Jesli Sad Okregowy uznal za konieczne przeshuchanie A. S. (4) i G. T., mimo ich obecnoéci w toku rozprawy i sktadania
w tym czasie relacji przez innych uczestnikow postepowania, to cho¢ postapil wbrew normie art. 171 § 1 k.p.k. nie
oznacza to jeszcze iz wyplyw tego uchybienia na tre$¢ rozstrzygniecia jest tej miary, ze nakazuje zdyskwalifikowanie
wyroku. Sad ten dokonat oceny tych zeznan i stwierdzil jedynie pomocniczg role ich wypowiedzi dla czynionych
ustalen, nie stanowily one zadnego istotnego dowodu (jedynego badz zasadniczego) przy ustalaniu odpowiedzialnoéci
oskarzonych za uczestnictwo w przestepczej grupie zbrojnej. Sad meriti dal temu wyraz w swym uzasadnieniu
stwierdzajac, ze wypowiedzi tych §wiadkéw uzupehiaty wyjasnienia M. C. i M. K. (1), a przy tym nie mialy wiekszego
znaczenia (s. 91, 92 uzasadnienia). W tej sytuacji nie sposéb uznac, ze Sad I instancji naruszyl normy proceduralne w
sposéb dyskredytujacy i nakazujacy kasatoryjne postapienie w zakresie rozstrzygnie¢ skazujacych oskarzonych.

Trafnie odczytane zostaly takze wnioski obroncy oskarzonych w toku rozprawy oraz samych oskarzonych o
przeshuchanie szeregu osob, sposrod ktorych wiekszo$¢ miala zlozy¢ zeznania weryfikujace prawdziwosé relacji M.
C.. Sad czuwajacy nad koniecznoS$cia rozstrzygniecia o stawianych zarzutach mial obowiazek weryfikacji tez aktu
oskarzenia i przeprowadzenia postepowania dowodowego w zakresie istotnym dla tych zarzutéw. Jego obowigzkiem
bylo ustalenie czy M. C. moéwil prawde o zachowaniach przestepczych oskarzonych, ktore przybraly postac zarzutéw
kryminalnych sformulowanych w akcie oskarzenia. Tenze Sad sprostal temu zadaniu i dokonal oceny tych wypowiedzi
tego oskarzonego dajac mu wiare w znacznej czeci, ale takze dyskredytujac go w innych momentach, prowadzac
w efekcie do uniewinnienia choéby A. M. (1), co do posiadania broni palnej w postaci pistoletu W.. Tym samym



Sad I instancji byt krytyczny w ocenie wyjasnien M. C. i twierdzenie apelacji, ze przestuchanie wnioskowanych w
toku rozprawy osob moglo zmieni¢ te ocene uznano za nazbyt daleko idaca. Tym bardziej, ze analiza wnioskow
obroncy oskarzonych trafnie doprowadzila Sad I instancji do pogladu, ze dotycza one okoliczno$ci z punktu widzenia
istoty rozpoznawanej sprawy, zupelnie z nig niepowigzanych. Sad nie prowadzit postepowania o zachowania w lokalu
R,, (...), CK M. czy o, poza legalnym obiegiem, zaopatrywanie sie przez oskarzonych w alkohol badz o obracanie
narkotykami lub alkoholem przez D. K.. Obowigzkiem Sadu bylo zbadanie czy M. C. w zakresie stawianych oskarzonym
zarzutow moéwi prawde, nawet ustalenie, ze okoliczno$ci podnoszone przez niego weryfikowane zeznaniami oséb
o przestuchanie, ktorych wystapita obronca oskarzonych nie zwalnialy Sadu z powinnoéci ustalenia wartoSci tego
dowodu dla potrzeb prowadzonego postepowania. Wykluczenie prawdziwoSci wypowiedzi w jakim$ zakresie nie
oznacza jeszcze, ze takze w innym (wspartym pozostalym materialem dowodowym) relacjonujacy o pewnych
zdarzeniach méwi nieprawde.

Takze wiec i zarzut naruszenia art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. okazal sie chybiony. W istocie bowiem
przewodniczacy czuwajac nad biegiem postepowania nie dopuscil do objecia nim obszaru nie bedacego przedmiotem
skargi oskarzyciela.

Apelujgca postawila takze zarzut niezasadnego ujecia zakresem dzialania M. S. (1) czasu jego pobytu w warunkach
aresztu tymczasowego i przyjecia, ze takze wtedy dzialal on w ramach grupy przestepczej. Kwestia ta nie byla
przedmiotem odrebnych rozwazan Sadu Okregowego. Ustalil on jednak jednoznacznie, ze M. S. (1) nalezat do grupy
przestepczej do sierpnia 2008 roku i taki okres przestepczej przynaleznoéci do grupy przypisal oskarzonemu. Sad
zajal wiec stanowisko, ze takze w czasie izolacji w ramach tymczasowego aresztowania M. S. (1) byl cztonkiem grupy
przestepcze;j.

Jesli zwazy¢ na wypowiedzi choéby M. C. (k.4090, 4115 t. XXI) z ktorych wynika, ze choé M. S. (1) przebywa w
areszcie w zwiazku z zarzutami uczestnictwa w usilowaniu zabojstwa skad jednak wyjdzie bo wszystko jest zalatwione
(zalatwione sa zeznania Swiadkow) to zasadny jest wniosek, ze izolacja oskarzonego nie oznaczala zawieszenia jego
udzialu w grupie lub wykluczenia go z niej. Potwierdzeniem tych wypowiedzi M. C. sa wyjasnienia M. K. (1). Ten
oskarzony wyjasnit (k.8882, t. XLVI), ze cho¢ M. przebywal w areszcie, to wyszedl, bo zalatwil to S. (S. G.). Podal,
ze wie to od S., M. (M. S. (1)) ktorzy ,,...pieknie wszystko dograli ze w zeznaniach [pokrzywdzony] odkrecil.” (k.
8735 t.XLV). Kolejnym potwierdzeniem tej okoliczno$ci sg zeznania B. S. (2) (k.8777, t. XLVI) relacjonujacego, ze
S. zalatwil, ze $wiadkowie sie wycofali i M. (M. S. (1)) wyszed}. Uzasadniony jest wniosek o przynaleznoéci takze w
okresie izolacji do grupy przestepczej, jesli jej czlonek korzysta ze wsparcia, jakiego grupa ta udziela jemu samemu.
Czyni tak przeciez tylko wobec osoby, ktora do niej przynalezy i sama czuje sie jej czlonkiem. Jegli M. S. (2) nalezal
do grupy przed jego aresztowaniem w kwietniu 2007 roku i korzystat z jej wsparcia w toku aresztowania oraz
kontynuowal swoja dzialalnoé¢ w ramach tej grupy po opuszczeniu aresztu to nie sposob uznaé, ze tylko fakt osadzenia
w areszcie tymczasowym nakazuje eliminacje pobytu w izolacji z czasu popelienia przestepstwa przynalezno$ci do

grupy przestepcze;j.

Sad Okregowy zasadnie przypisal oskarzonym oraz wyjasnil, dlaczego tak uczynil, funkcjonowanie tychze w ramach
grupy przestepczej. Przekonujaco podal powody, dla ktérych uznal, ze swym zachowaniem oskarzeni wyczerpali
znamiona normy art. 258 § 11 2 k.k. Calo$¢ prowadzonych rozwazan od s. 91 do 98 wyjaénia zasadno$¢ przyjetej
kwalifikacji czynu przypisanego oskarzonym, ktorzy za to zachowanie zostali skazani.

Nie przekonaly Sadu odwolawczego argumenty obroncy A. M. (1), o bezpodstawnym przypisaniu mu czynu posiadania
broni palnej (pkt. II czeSci rozstrzygajacej). Sad Okregowy w sposéb bardzo sugestywny z wykorzystaniem zasad
logicznego rozumowania przedstawil wywod odnoénie konieczno$ci uznania wiarygodnoéci zeznan A. Z. i wyjasnien
M. C.. Rozumowanie to pozbawione jest cech bledu, a wrecz w zakresie obrony A. M. (1) wykazujace jej naiwnos¢,
i te ocene nalezy podzielic. W zaden sposdb nie zostala ona obalona przez apelujaca, ktora zdaje sie nie zauwazaé
tego fragmentu uzasadnienia, a argument ten jest kluczowy w ocenie wiarygodnosci wypowiedzi A. Z., lecz i M.
C.. Je$li nadto Sad I instancji odwolal sie takze do potwierdzajgcych te wypowiedzi wyjasnien M. K. (1) nie mozna
uznaé, ze niezasadnie ustalono odpowiedzialno$é oskarzonego za czyn w ksztalcie, jaki mu przypisano w pkt. II



czedci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku. Sad ten ustalil, ze oskarzony naklonil A. Z. do udzielenia pomocy w
nabyciu broni palnej i tak czyn ten w czeéci rozstrzygajacej zakwalifikowal. Wyjasnil takze, dlaczego uznal, ze sprawca
podzegal do nabycia wlaénie broni palnej, nie jakiej$ innej niezidentyfikowanej. Maskowanie przekazywanej broni,
dokonywanie jej nabycia z udzialem poérednikow, czynienie tego poza miejsce pracy przekazujacego uprawnialo
do wniosku, ze trafne byly twierdzenia M. C. i A. Z. o broni palnej. To, ze w uzasadnieniu napisano, ze czyn ten
naruszyl normy art. 18 § 11i 2 k.k. nie oznacza, ze zachodzi sprzeczno$¢ pomiedzy rozstrzygnieciem a uzasadnieniem
majgca istotny wplyw na tre$c¢ orzeczenia. Sad Okregowy nie dolozyl nalezytej staranno$ci w redagowaniu tresci
uzasadnienia w tej czeSci (brak korekty uzasadnienia przed jego wyslaniem stronom, objawiajacy sie zreszta takze w
innych czeéciach motywéw, co nie powinno mieé miejsca skoro jest to dokument sadowy publicznie dostepny, przez
co narazone jest na szwank nie tylko dobro autora uzasadnienia, ale i Sadu Okregowego) jednak z zapisu tego akapitu
wynika jednoznacznie, ze przyjeto popelnienie tego czynu w formie podzegania do przestepstwa. Laczne odczytanie
tres$ci wyroku i uzasadnienia pozwala na przyjecie, ze czyn oskarzonego kwalifikowany zostal z art. 18 § 2 k.k. w zw.
z art. 263 § 2 kk. i art. 65 § 1 kk. W tej czeSci uzasadnienie wyroku moze by¢ naprawione przez Sad Okregowy w
trybie art. 105 § 3 k.p.k.

Natomiast w zakresie orzeczenia konieczna stala sie jego korekta przez Sad odwolawczy, gdyz podstawa wymierzonej
oskarzonemu kary nie spelniata wymogéw proceduralnych (art. 413 § 1 pkt. 6 i § 2 k.p.k.). Podstawg wymiaru kary za
popetiony czyn podzegania do przestepstwa jest wszak norma art. 19 § 1 k.k. w zw. z przepisem normy szczegoélnej.
I ten przepis (art. 19 § 1 k.k.) powinien znalez¢ sie w postawie wymiaru kary podobnie jak uczynilt to Sad Okregowy
w pkt. VI cze$ci rozstrzygajacej odwotujgc sie do art. 14 § 1 k.k. przy wymierzeniu kary za popehlienie wystepku
usilowania czynu z art. 282 k.k. w zw. z innymi jeszcze przepisami. Skoro art. 65 k.k. sklada sie z dwoch paragrafow,
a podstawa wymiaru kary moze by¢ tylko § 1 tego przepisu niepowolanie § 1 art. 65 k.k. wymagalo naprawienia w
zakresie prawidlowego okreélenia podstawy wymiaru kary A. M. (1) za czyn przypisany mu w pkt. II.

Nie podzielono zarzutu braku przestanek na podstawie, ktorych ustalono odpowiedzialno$¢ oskarzonego za czyn
zarzucony mu, jako IV. Apelacja sprowadza sie po raz kolejny do kwestionowania wiarygodnos$ci wypowiedzi M. K. (1),
M. C.,lecz dodatkowo takze T. F. (1) i A. Z.. Jedynie marginalnie wskazuje sie, ze Sad ustalajac sprawstwo oskarzonego
w zakresie tego czynu nie opierat sie na wypowiedziach T. F. (1). Nie podnosil ich takze na poparcie swego stanowiska
w czedci, w ktérej rozwazat o odpowiedzialnoéci oskarzonego.

Natomiast nie mozna mie¢ watpliwoéci, co do trafnoSci ustalen w zakresie iloSci §érodkéw narkotycznych, jakie
wprowadzil do obrotu z udzialem A. Z.i M. C., A. M. (1). Prawda jest, ze M. C. podawal znacznie mniejsze niz przypisane
A. M. (1) iloSci $rodkéw odurzajacych, jakie otrzymal od tego oskarzonego. Prawda jest takze, iz Sgd mimo takiej
powinnoéci nie wskazal, dlaczego ustalil takie a nie inne iloéci tych Srodkow. Nalezy jednak pamietaé, ze tenze Sad
nie tylko wypowiedzi M. C. wykorzystal do czynienia ustalen. Opart sie przeciez takze na wypowiedziach I. M., a z
jej relacji wynika wprost, ze minimalne iloéci tabletek ekstazy, ktore M. C. odebral od A. M. (2) to 1500, poniewaz
jednak $wiadek podala kilka werséw wyzej, ze byla to iloé¢ ,...2000 nie no 1000 sztuk tabletek ekstazy” (k.4551, t
XXIII) to oskarzyciel zarzucil, a Sad przyjal te wlasnie minimalng ilo$¢ tego narkotyku. Podobnie wlasnie w oparciu o
te wypowiedzi przyjeto, ze sprzedal M. C. 5000 graméw amfetaminy. Sad Okregowy podkreslat w swych wywodach,
ze w pewnym zakresie odmoéwil M. C. wiarygodnoSci i podal, dlaczego tak postgpit (chcial ten oskarzony podniesé
swoja atrakcyjno$é, jako $wiadek dazac do uzyskania statusu $wiadka koronnego, a przy tym pomniejszy¢ swoja
odpowiedzialnoé¢) mial wiec tenze Sad podstawy do oparcia swych ustalen takze o inne zrodla dowodowe w tym
niekorzystne dla A. M. (1) ale i M. C.. Podobnie niezasadny jest zarzut braku podstaw ustalenia o iloéci sprzedanego
érodka narkotycznego A. Z.. Choé obronca twierdzi, ze przypisana oskarzonemu iloéé sprzedana temu $wiadkowi
nie odpowiada temu, o czym zeznat A. Z. to twierdzenie to pozostaje w sprzecznosci z tym, co tenze podal. W toku
rozprawy, w dniu 10 maja 2010 roku, A. Z. przekazal, ze od oskarzonego wzigl w sumie 700 — 800 graméw amfetaminy
za$ tabletek 800 do 900 (k.7569, t. XXXIX) nastepnie $§wiadkowi odczytano jego wcze$niejsze zeznania zlozone w
toku $ledztwa i wypowiedzi swe $§wiadek podtrzymal. Juz choéby te okoliczno$ci dowodza dochowania wymogéw
przeprowadzenia dowoddw w sposob prawidlowy i oparcia ustalen o te wlasnie dowody. Zarzut obroncy A. M. (1) jest
wiec, co oczywiste, chybiony.



Apelujaca podnosi takze zarzuty dotyczace zdarzen, ktérymi pokrzywdzony zostal T. F. (1) (zarzut VI, VII IX, X).
Zarzuty VII, IX i X zawieraja tezy o blednych ustaleniach faktycznych popelnionych na skutek nietrafnej oceny zeznan
T.F.(1)iA.S. (2)iwyjasnien M. K. (1). W motywacyjnej czesci apelacji podkresla sie, ze wersja zdarzen przedstawiona
przez pokrzywdzonego jest nieprawdopodobna i nie znajduje potwierdzenia w innych dowodach. Aby zarzut taki
byl mozliwy do kontroli konieczne jest izby przywolano poza ogélnikowym stwierdzeniem konkretne okolicznos$ci
wynikajgce z materialu dowodowego potwierdzajacego teze apelacji. Nie odnaleziono jednak takich w skardze obroncy
oskarzonych A. M. (1) i M. S. (1). W tej sytuacji trudno domysla¢ sie, jakie okoliczno$ci uprawnialy do postawienia
zarzutow sformulowanych w apelacji. Jesli wezmie sie natomiast pod uwage wywody zaskarzonego wyroku i
odwolanie do konkretnych wypowiedzi pokrzywdzonego, lecz przede wszystkim jednego z atakujacych go wowczas
oskarzonych (M. K. (1)), a nadto wyjasnienia samego M. S. (1) przyznajacego fakt ataku nozem na pokrzywdzonego
to zrozumialym jest, ze Sad Okregowy uznal oskarzonych za winnych zarzucanych im czynéw na szkode T. F.
(1). Zastrzezenia apelacji obroncy oskarzonych nie przekonaly Sadu odwolawczego o blednych ustaleniach w toku
procedowania przez Sad I instancji. Poza przeciez wypowiedziami osob, uczestnikow tego zdarzenia (pokrzywdzony,
M. K. (3) i M. S. (1)) Sad dysponowat réwniez dokumentacja medyczng potwierdzajaca relacje pokrzywdzonego, co
utwierdza w przekonaniu o stusznoSci przypisanych oskarzonym czynéw. Eksponowanie w apelacji okoliczno$ci braku
informacji ze strony T. F. (1), od kogo pozyczyl pienigdze, aby wyplaci¢ je Zadajacym tego oskarzonym nie moze jeszcze
dyskredytowaé calosci zeznan pokrzywdzonego. Jesli uwzgledni¢ konsekwencje i stanowczo$¢é pokrzywdzonego
opisujacego zachowania oskarzonych, niemozno$¢ udzielenia odpowiedzi na pozostajace bez wiekszego znaczenia
pytanie nie powinna prowadzi¢ do odméwienia wiary pokrzywdzonemu i stusznie uczynit Sad I instancji opierajac sie
na wypowiedziach pokrzywdzonego korespondujacych z zeznaniami A. S. (2), ale przede wszystkim wyjasnieniami M.
K. (1) i w pewnym stopniu M. S. (1).

Zupelnie sprzeczne z wiadomoS$ciami specjalisty medyka sadowego sg twierdzenia apelacji, ze obrazenia, jakich doznat
pokrzywdzony to jedynie takie, o ktérych mowa w art. 157 § 1 k.k. oraz, ze przebieg zdarzenia i zachowanie oskarzonego
nie narazalo T. F. (1) na ciezkie uszkodzenie ciala. Sad dysponowal wiadomo$ciami specjalnymi uzyskanymi od
bieglego lekarza i na ich podstawie ustalil stan zagrozenia dla pokrzywdzonego ugodzonego nozem. Dokonal analizy
wypowiedzi bieglego i przyjal wystapienie stanu zagrozenia zycia w postaci dlugotrwalej choroby realnie temu zyciu
zagrazajacej. Podkreslil, ze swoje ustalenia oparl na wypowiedzi bieglego, ktory sprostowal swe wezeéniejsze wnioski
i uzupeil je o dalsze istotne, dla jasnej i pelnej opinii, okolicznoSci.

Sad byl uprawniony do uznania, ze to uzupeliona opinia jest ta, ktéra winna byé¢ podstawa ustalen. Skoro przy
tym przekonujaco uzasadnil swe stanowisko podkreslajac, ze dodatkowe znaczenie, poza opinia, maja okolicznosci w
jakich doszlo do zdarzenia to nie mozna uznac, Ze ocena prawna cechuje sie dowolno$cia. Jest ona logiczna, zgodna z
do$wiadczeniem zyciowym, lecz zwlaszcza wynika ze wskazan wiedzy medycznej przekazanej Sadowi przez bieglego.
Tym samym, odwolywanie sie do pierwszej z opinii nie moze by¢ uznane za wystarczajace do dyskwalifikacji ustalen
Sadu, bo przeciez po to biegly byl ponownie przestuchany w toku rozprawy, aby zakres jego opinii byl pelny i jasny.
Sad odwolawczy nie dopatruje sie sprzeczno$ci w ocenie skutkow dzialania oskarzonego wobec pokrzywdzonego

Jesli uwzgledni¢ dynamike zdarzenia oraz agresywno$¢é oskarzonego najpierw strzelajacego do pokrzywdzonego,
a potem uderzajacego nozem, to bez zadnych watpliwosci nalezy zaakceptowaé ocene prawng zachowania M. S.
(1) dokonana przez Sad I instancji i wyrazona w kwalifikacji prawnej przypisanej dzialaniu tego oskarzonego. Sad
podniosl, ze przez przeoczenie pominal zapis o usilowaniu spowodowania ciezkich uszkodzen ciala pokrzywdzonego.
Nalezy wiec stwierdzié, ze wobec braku apelacji oskarzyciela publicznego w tym zakresie nie jest mozliwe uzupehienie
opisu tego czynu przez Sad odwolawczy. Bytoby to bowiem dzialanie na niekorzysé¢ oskarzonego bo odnosiloby sie do
ustalonego i przypisanego w wyroku zachowania oskarzonego. Nie mniej uznano, ze kwalifikacja prawna opisujaca
postepek M. S. (1) oddaje istote jego przestepczego dzialania i zaakceptowano te ocene karnomaterialng, tym bardziej,
Ze przeciez przypisujac oskarzonemu ten wystepek Sad jednoznacznie stwierdzil, Ze oskarzony usitowal spowodowac
ciezkie obrazenia ciala pokrzywdzonego. Rodzaj uzytego narzedzia, poScig za pokrzywdzonym i uderzenie od tylu
niepozwalajace w zaden sposob zastosowa¢ uniku, gtebokoé¢ zadanej rany upowaznialo Sad do wyrazonej w wyroku
oceny.



Apelujaca poza zarzutami blednych ustalen faktycznych zarzuca w pkt. VI takze obraze prawa materialnego.

Judykatura od dawna ma ugruntowane stanowisko w tym zakresie. Sad Najwyzszy konsekwentnie wyraza poglad,
Ze nie ma obrazy prawa materialnego, gdy wada orzeczenia jest wynikiem blednych ustalen, przyjetych za jego
podstawe. Jezeli autor rewizji (apelacji — przypis SA) kwestionuje przyjeta w wyroku kwalifikacje prawna czynu,
poniewaz w dzialaniu oskarzonego dopatruje sie innego od przypisanego mu przestepstwa, to podstawa takiej rewizji
(apelacji — przypis SA) moze by¢ tylko zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku.
(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 sierpnia 1978 roku, I KR 155/78 OSNPG 1979/3/52, podobnie tenze Sad w
wyroku z dnia 23 lipca 1974 roku w sprawie V KR 212/74, OSNKW 1974/12/233). Nie mniej wymowne jest takze
stanowisko Sadu Apelacyjnego w Lodzi, wedlug ktorego ,,Obraza prawa materialnego zachodzi tylko wtedy, gdy
nastagpila bledna wykladnia danego przepisu, albo zostal zastosowany przepis niewtaéciwy lub pominieto obligatoryjne
[rozstrzygniecie].

Nie ma natomiast obrazy prawa materialnego, gdy wadliwo$¢ orzeczenia - przynajmniej w przekonaniu autora $rodka
odwolawczego - jest wynikiem blednych ustalen przyjetych za podstawe rozstrzygniecia.

Jezeli wiec skarzacy kwestionuje przyjeta przez sad kwalifikacje prawna dlatego, ze w czynie oskarzonego dopatruje sie
znamion innego przestepstwa, niz przypisane, badz w ogble neguje sprawstwo oskarzonego, to podstawa takiej apelacji
moze by¢ tylko zarzut blednych ustalen faktycznych, okreslony w art. 438 pkt 3 k.p.k.” (wyrok Sadu Apelacyjnego w
Lodzi z dnia 16 stycznia 2002 roku, IT AKa 243/01, Prok.i Pr.-wkl. 2004/6/24, KZS 2004/7-8/82).

Uwagi te poczynione zostaly w celu uporzadkowania granic zaskarzenia w obszarze stawianych zarzutow. Poza
przywolanym wyzej, apelujaca stawia takie zarzuty takze w pkt. III, VII, XIII, XV, XVII i oznaczonym, jako XVIII. W
kazdym z tych zarzutow w istocie chodzi o bledne ustalenia faktyczne.

Odnosénie zarzutu VI, co do czynu popeklionego na szkode T. F. (1) w maju 2008 roku, ustalenia Sagdu Okregowego
poczynione i zawarte w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, w oparciu o zeznania T. F. (1) nie mogg budzic¢
watpliwo$ci. Opieraja sie one o konsekwentne zeznania pokrzywdzonego, lecz dodatkowo znajduja wsparcie w
wyjasnieniach M. K. (1) mbéwigcego jednoznacznie o nalozeniu kary za handlowanie narkotykami przez T. F. (1) i o
zaplaceniu tej kary (k.9131, tXLVII). Jeéli nadto wypowiedzi te zostaly wzmocnione przywolanymi zeznaniami choé¢by
A. S. (3) orazjej krewnych to nie moze by¢ watpliwosci, co do tego, ze czyn taki przez A. M. (1), lecz i dwbch pozostalych
oskarzonych zostal popetiony.

Natomiast w zadnym razie nie moze zosta¢ zaakceptowane uzasadnienie tego rozstrzygniecia. W sposob oczywisty
pozostaje ono w razacej sprzecznosci z ustaleniami zawartymi na s. 91 uzasadnienia. Sad ustala, ze oskarzeni zazadali
od T. F. (1) pieniedzy, a gdy ten odmoéwil, stwierdzili ze zostanie mu zabrany telewizor i samochéd. Nie ustala
tenze Sad, ze w odniesieniu do pokrzywdzonego padly grozby zamachu na zycie lub zdrowie. Ustala natomiast,
Ze represja za brak spelienia zadania przez pokrzywdzonego bedzie pozbawienie go telewizora i samochodu. Co
wiecej w czeSci analitycznej Sad wyraznie stwierdza, ze brak bylo po stronie oskarzonych grézb zamachu na zycie
i zdrowie. Przyjmuje jednak, ze zachowanie oskarzonych wyczerpalo znamiona wystepku z art. 282 k.k. w postaci,
jaka zaproponowal oskarzyciel. Uzasadnia swoje stanowisko, stwierdzeniem, ze pokrzywdzony znal oskarzonych i ich
wezedniejsze dzialania oraz potwierdzeniem zagrozenia zycia i zdrowia sg pdzniejsze dzialania na jego szkode. Takiego
rozumowania nie mozna zaakceptowaé. To, co stalo sie pozniej nie moze by¢ uznane za dowdd na potwierdzenie
dorozumianej grozby zamachu na zycie lub zdrowie. Tym bardziej, ze A. M. (1) swoim zachowaniem wespdt z dwoma
innymi sprawcami wypelnil znamiona tego wystepku wypowiadajac grozbe zamachu na mienie. Nie czym innym
jest przeciez zachowanie w ktéorym oskarzeni stwierdzaja, ze zabiora telewizor oraz samochod jesli nie otrzymaja
pieniedzy. Jest oczywistym, ze wejScie w posiadanie tych przedmiotow mozliwe jest tylko w sposéb gwaltowny,
a tym samym oskarzeni popehili zarzucany im wystepek, lecz strona przedmiotowa ich zachowania polegala na
grozbie gwaltownego zamachu na mienie nie za$ jak przypisal Sad Okregowy zamachu na zdrowie lub zycie.
Pokrzywdzony ulegt ich presji i dokonat zaplaty, ktérej oni zadali. W sytuacji, gdy oskarzeni jednoznacznie okreslili
skutki niepodporzadkowania sie pokrzywdzonego ich zgdaniom i jednoznacznie stwierdzili, ze pozbawig go mienia



przypisanie przez Sad, ze grozili jego zyciu i zdrowiu jest btedem, bo ustalenia faktyczne pozostaja w sprzecznosci z
treécia przypisanego oskarzonym zachowania i w tej czesci rozstrzygniecia te wymagaly korekty Sadu Apelacyjnego.
Dzialanie takie tym bardziej jest uzasadnione, ze rozstrzygniecie Sadu odwolawczego jest korzystne dla oskarzonych,
Sad uznaje, ze zmiana opisu czynu oskarzonych eliminujaca zachowanie grozgce zyciu i zdrowiu, a przyjecie w to
miejsce grozby zamachu na mienie pomniejsza spoleczna szkodliwo$¢ takiego zachowania. Zdrowie i zycie to wartosci
nadrzedne przeciez nad mieniem.

W tej sytuacji, choé zarzut apelacji obroncy A. M. (1) umozliwil dokonanie korekty czynu tego oskarzonego
oraz kolejnego sprawcy tego zachowania, nie mogl on zosta¢ uwzgledniony w ksztalcie, jaki nadala mu obronca
oskarzonego.

Cho¢ apelujaca nietrafnie sformulowala zarzut opisany w skardze apelacyjnej, jako VII, i zarzucila obraze prawa
materialnego to jednak w konsekwencji uwaga zwrocona na kwestie wlasciwej kwalifikacji czynu nakazuje korekte
wyroku.

Czyn z art. 272 k.k. mozna popeki¢ tylko umyslnie.

Strona przedmiotowa tego zachowania to podstepne wprowadzenie w blad funkcjonariusza publicznego i wyludzenie
w oparciu o wykorzystany blad poswiadczenia nieprawdy. Aby mozna moéwié o popelnieniu tego czynu sprawca
winien podjaé¢ czynno$ci wobec funkcjonariusza publicznego lub osoby upowaznionej do wystawienia dokumentu
zmierzajace do otrzymania potwierdzenia nieprawdy w tym dokumencie. Z ustaleti dokonanych przez Sad Okregowy
wynika, ze zachowanie oskarzonego sprowadzilo sie do zlozenia falszywego podpisu na umowie kupna sprzedazy
samochodu (s.43 uzasadnienia). Sad ten nie ustalil, aby oskarzony lub R. K., ktory widnial, jako strona tej
umowy podjal jakiekolwiek dzialania wobec funkcjonariusza publicznego dokonujacego chocby rejestracji pojazdow
zmierzajace do uzyskania potwierdzenia, w oparciu o sfalszowana umowe, rejestracji samochodu na rzecz R. K., jako
jego wladciciela, cho¢ to nie on podpisal sie pod umowa kupna auta.

Jego dzialanie ograniczylo sie do zlozenia falszywego podpisu na umowie, a wobec tego, ze zadne inne dzialania nie
zostaly przez sprawce lub wspoéldzialajacych z nim podjete, jego zachowanie moze by¢ rozpatrywane, w kontekscie
naruszenia art. 272 k.k., jedynie przez pryzmat przygotowania do popelienia tego czynu. A takie zachowania sa
karalne tylko, gdy ustawa tak stanowi (art. 16 § 2 k.k.).

Nie jest wystarczajgcym dla przypisania czynu z art. 272 k.k. wystepowanie po stronie sprawcy
Jedynie swiadomosci mozliwosci uzycia falszywego dokumentu, jako elementu wprowadzenia
w blgqd umozliwiajgcego wyludzenie poswiadczenia nieprawdy, bez podjecia przez sprawce
czynnosci sprawczych, a wiec wprowadzenia w blgd i uczynienia tego podstepnie oraz
wyludzenia lub usilowania wyludzenia poswiadczenia nieprawdy. Brak aktywnosci w zachowaniu
oskarzonego lub osoby z nim wspéldzialajgcej wyklucza przyjecie, ze doszto do naruszenia
znamion art. 272 k.k.

Z tych wzgledow dokonano zmiany rozstrzygniecia, ktore zapadlo w pkt. V czesci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku.
Obronca oskarzonego M. K. (2) adwokat I. S. w pkt. XIII swej apelacji zarzucila takze obraze art. 12 k.k.

Cho¢ odnoénie przestepstwa na szkode K. H. popelionego w okresie od 19 do 26 pazdziernika 2008 roku Sad
orzekajacy stawia zarzuty oskarzycielowi publicznemu, to jednak i sam w tym zakresie nie ustrzeg} sie uchybien.

Na jeden z nich zwraca uwage apelujaca. Stwierdza, ze cho¢ opis czynu przypisanego oskarzonym, ktbérzy za to
zachowanie zostali skazani (odnosi to w swej apelacji do bronionego przez niag M. K. (2)) nie zawiera stwierdzenia
o popemhieniu tego czynu z gory powzietym zamiarem to Sad orzekajacy zakwalifikowal to zachowanie, jako
wypelniajace tres¢ art. 12 k.k. I tak jest wistocie. Sad ten uznal M. K. (2) za winnego popelnienia zarzuconego mu czynu
opisanego w pkt. XXXVI czeSci wstepnej wyroku, ze zmianami dalej wymienionymi. Tym samym uznal takze za wlasng



kwalifikacje tego zachowania zaproponowang w akcie oskarzenia i zawarta w pkt. XXXVI cze$ci wstepnej wyroku. Ta
za$ to art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. i w zw. z art. 12 k.k. Opis jednak czynu, jak stusznie zauwaza apelujaca,
nie zawiera elementéw znamion czynu ciaglego. Jesli nadto uwzgledni sie tre$¢ uzasadnienia, w ktorym Sad meriti
jednoznacznie stwierdza, ze prokurator nie wykazal wystapienia porozumienia miedzy oskarzonymi o popelnieniu, w
okresie przypisanym, tego czynu oraz uznaje, ze zdarzenie na szkode K. H. bylo kilkuetapowe i z gory powziety zamiar
nalezaloby dowies¢, co jednak sie nie stalo, to jasne jest, Ze czyn ten nie traktowal jako czyn ciagly. W tej sytuacji
eliminacja art. 12 k.k. z podstawy skazania byla konieczna, a skoro nie uczynil tego Sad I instancji zobowiazany byt
do tego Sad odwolawczy, w tym i wobec podobnego postapienia, co do L. S., aby dochowa¢ zgodnosci miedzy treScig
wyroku a uzasadnienia.

Nie jest uchybieniem majacym istotny wplyw na tre$¢ wyroku, wymagajacym uchylenia orzeczenia, powyzsza
skorygowana w ramach kontroli instancyjnej wada opisu podstawy skazania M. K. (2) za czyn XXXVI cze$ci wstepnej
wyroku. Wbrew twierdzeniom w pkt. XIV apelacji Sad meriti wyjasnil przekonujaco, cho¢ moze niezbyt czytelnie,
dlaczego wedlug niego czyn ten winien by¢ kwalifikowany z art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 282 kk. i art. 65 § 1
k.k. Konsekwencja naprawy kwalifikacji prawnej przypisanego wystepku w odniesieniu do M. K. (2) byla zmiana o
identycznym charakterze wobec L. S..

Odnoszac sie do zarzutow dotyczacych naruszenia art. 282 k.k. sformulowanych w pkt. XIIT i XVII apelacji obroncy
M. i L. K., nalezy stwierdzi¢, ze stawiane zaskarzonemu wyrokowi zarzuty obrazy prawa materialnego (art. 282 k.k.),
w zadnym razie, na gruncie sprawy, w ktorej pokrzywdzona zostala K. H., nie moga by¢ potraktowane, jako trafne.
Tak dzialoby sie jedynie wtedy gdyby skarzaca akceptowala ustalony przez Sad I instancji stan faktyczny. Wowczas
mozliwe byloby wykazanie nietrafnego zastosowania lub bezzasadnego niezastosowania normy prawa materialnego.
(zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 4 sierpnia 2009 roku, II AKa 143/09, KZS 2009/7-8/55, wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 26 lutego 2009 roku, WA 3/09, OSNwSK 2009/1/566, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28
listopada 2007 roku, II KK 172/07, LEX nr 351223). Tymczasem przeciez, apelujaca nie akceptuje ustalenia Sadu I
instancji w zakresie zachowan M. i L. K. o uzywaniu przez tych oskarzonych grozby bezprawnej zamachu na zycie
i zdrowie albo gwaltownego zamachu na mienie jak rowniez przemocy oraz dzialania w celu osiggniecia korzysci
majatkowej. Skarzaca podnosi, ze oskarzeni nie uzywali grozb wobec pokrzywdzonej, a tym samym fakty takie, jak
ustalil Sad I instancji, nie miaty miejsca.

W tej sytuacji wlaéciwa podstawa zarzutéw apelujacej jest przepis art. 438 pkt. 3 k.p.k., tak jak zarzucila apelujgca w
pkt. oznaczonym réwniez jako XVII (s.9 apelacji) nie za$ pkt. 1 tego przepisu.

Negowanie sprawstwa obu braci nie moze oznaczadé, ze apelacja w tym zakresie zastluguje na uwzglednienie. Ustalenia
Sadu Okregowego jednoznacznie wskazuja na dowody, ktére postuzyly do odtworzenia przebiegu zdarzen. Zeznania
pokrzywdzonej, jej meza oraz B. S. (1) nie pozostawiaja zadnych watpliwoéci co do tego, jaka byla rola obu oskarzonych.
Sad I instancji precyzyjnie ustalil te fakty stwierdzajac w zgodzie z wypowiedziami $§wiadkéw, ze to wlasnie L. K. byt
tym, ktory w sposob niepozostawiajacy watpliwosci zadat pieniedzy za ,ochrone”. Jesli nastepnie I. Z. (1) zdemolowat
toalete i uczynil to po tym, jak pokrzywdzona przekazala L. K., Ze placi podatki i chroni jg policja, wskazywanie, na brak
grozby ze strony L. K. jest stwierdzeniem nieopartym na zadnym dowodzie. Ustalenie powiazania tego oskarzonego z
grupa pozostaly oskarzonych w tym iz M. K. (2), ktérzy razem weszli do lokalu i po zachowaniu L. Z., ktéry zaprzestat
dewastacji na polecenie L. K., go opuscili, jednoznacznie uprawnialo Sad I instancji do przyjecia wspoétdziatania grupy.
Gdy przy tym uwzgledni sie i to, ze przed wyjsciem L. K. przekazal, ze ochrona jest po to aby takie rzeczy sie nie
dzialy nie moze by¢ zadnych watpliwo$ci, ze ustalenia Sadu o naruszeniu przez obu oskarzonych normy art. 282 k.k.
sa stuszne, a zarzuty w tym zakresie sformutowane w apelacji chybione. Podobnie trafnie ustalono odpowiedzialno$¢
M. K. (2), ktory nie tylko w dniu 19 pazdziernika, ale i 25 pazdziernika 2008 roku byl w lokalu, w ktérym znoéw doszlto
do ataku, tym razem na klientoéw baru. Jest oczywistym, ze skoro K. H. nie zgodzila sie na placenie za ,,ochrone” to
zaczely dziaé sie rzeczy, o ktorych mowil 19 pazdziernika 2008 roku L. K.. Nawet je$li M. K. (2) nie wypowiadal w tym
czasie zadnych grozb, lecz byl obecny w gronie oséb, sposrod ktorych cze$¢ dokonala dewastacji lokalu, potem za$
inni napadli na obecnych w barze klientéw to uczestnictwo w tej grupie pozwala uznaé, ze byt on uczestnikiem grupy
dopuszczajacej sie nacisku na pokrzywdzona. Nacisk ten mial posta¢ nawet nie grozby, ale juz zamachu na mienie,



aby zmusic¢ pokrzywdzong do okre$lonego zachowania. Je$li nastepnie sprawcy pobili klientéw baru to jest to kolejna
forma tego nacisku grupy, jako calo$ci, a w niej M. K. (2), jako jej uczestnika.

Zarzuty apelacji okazaly sie chybione.

W pkt. XVIII apelacji skarzaca po raz kolejny podnosi zarzut obrazy art. 282 k.k. tym razem w zakresie czynu L. K.,
opisanego w pkt. XLVIII cze$ci wstepnej, na szkode P. Z. (2).

Apelacja nie neguje faktu spotkania oraz rozmowy i w efekcie zaplacenia przez P. Z. (2) pieniedzy oskarzonemu
L. K.. Jej sedno sprowadza sie do stwierdzenia, ze oskarzony nie grozil ani zdrowiu, ani zyciu ani tez mieniu
pokrzywdzonego. W tym stanie nietrafnie przypisano oskarzonemu popelnienie czynu z art. 282 k.k. Jest to oczywiscie
zarzut blednych ustalen faktycznych, a nie obrazy powolanego przepisu. Na ten temat wypowiadano sie juz wyzej.

Whbrew twierdzeniom apelacji stusznie ustalil Sad Okregowy, ze P. Z. (2) zachowaniem oskarzonego byl zagrozony.
Wynika to wprost z jego wypowiedzi (k.152, 153) zlozonych w toku §ledztwa niezaleznie od tego, co zeznal jako
$wiadek w toku rozprawy. Potwierdzil on przebieg spotkania z oskarzonym oraz fakt przekazania mu pieniedzy.
Niczym szczegblnym nie jest, w realiach polskiego postepowania karnego przed Sadem zaprzeczanie przez §wiadkoéw
zeznaniom zlozonym w §ledztwie. Nie moze to jednak oznaczaé, ze nalezy dawac wiare temu, co §wiadek przez sadem
podaje negujac swe wezedniejsze wypowiedzi.

Jesli P. Z. (2) zeznal w Sledztwie, ze oskarzony o$wiadczyl mu, ze bedzie mial nieprzyjemnosci, gdy nie zaplaci kary
za rozprowadzanie narkotykow, a przy tym wskazal, ze tenze oskarzony znany byl w L., jako czlonek gangsterki nie
mozna mie¢ zadnych watpliwo$ci, ze te nieprzyjemnosci dotyczyly zagrozenia zdrowia, a nawet zycia pokrzywdzonego.
Tak odebrat to sam pokrzywdzony podajac, ze bal sie oskarzonego oraz ze w wyniku nieprzyjemno$ci o jakach mowit
oskarzony moze on zosta¢ pobity. Ustawa nie wymaga, aby grozba zamachu na zycie lub zdrowie albo gwaltownego
zamachu na mienie zostala wyraznie wypowiedziana. Grozba moze wiec by¢ przez sprawce wyraznie wyslowiona, moze
jednak takze przybiera¢ postaé zachowan konkludentnych, ktére doprowadzajg pokrzywdzonego do przekonania, ze
jest zagrozony (por. O. Gorniok (w:) System prawa karnego. T. IV. Cz. 2. O przestepstwach w szczegblnoSci. Wroclaw
1989 Ossolineum, IPiP, s. 429 i n.). Tak wlasnie zachowanie oskarzonego zostato zinterpretowane przez P. Z. (2) co
w polaczeniu z ulegloécia po jego stronie i przekazaniem oskarzonemu zadanej kwoty stusznie zostalo uznane jako
wyczerpujace znamiona tego wystepku.

W efekcie zarzut apelacyjny obroncy oskarzonego musial zostaé oceniony, jako chybiony.

Rozwazajgc o zarzutach apelacji dotyczacych przypisanego L. K. zachowania polegajacego na sprzedazy G. M.iT. S. (3)
Srodkow narkotycznych nalezy stwierdzi¢, ze odnoénie kwestionowanej przez obronce stusznoéci oceny wiarygodno$ci
wypowiedzi M. C. oraz M. K. (1) Sad odwolawczy wypowiedzial sie w poczatkowej cze$ci swych wywodow. Wskazano w
niej, ze Sad I instancji nie popehil bledu naruszenia art. 7 k.p.k. i w tym zakresie odwolac nalezy sie do przedstawionej
wyzej argumentacji. Konieczne jest jednak zajecie stanowiska, co do zarzutu nietrafnego przyjecia przez Sad I instancji,
iz czyn oskarzonego dotyczyl znacznych iloSci Srodka narkotycznego, ktory zostal przez oskarzonego sprzedany obu
mezczyznom.

Whbrew zastrzezeniom apelujgcej nie mozna mie¢ watpliwosSci, co do tego, ze oskarzony swymi zachowaniami
wyczerpal znamie ustawowe wprowadzania do obrotu znacznych ilosci narkotykoéw. Wszak przeciez iloéc tych
srodkow dotyczyla, co najmniej 100 gramoéw amfetaminy i co najmniej 100 sztuk tabletek ekstazy. I choé¢ sg poglady
judykatury, ze ilo$¢ od 2 kg amfetaminy moze by¢ traktowana, jako ilo$¢ znaczna tego Srodka (zob. wyrok z dnia
8 lipca 2009 roku Sadu Apelacyjnego w Krakowie w sprawie II AKa 132/00, KZS 2009/9/43), oraz ze ,znaczng
iloScig” $§rodkow odurzajacych lub substancji psychotropowych w rozumieniu ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdzialaniu narkomanii jest ilo§¢ pozwalajgca na sporzadzenie, co najmniej kilkaset jednorazowych porcji,
mogacych odurzy¢, co najmniej kilkaset os6b (wyrok SA we Wroclawiu z dnia 20 lutego 2008 roku w sprawie IT AKa
10/08, Orzecznictwo Apelacji Wroclawskiej, MMIX, Nr 1(9), ale i przywolane w apelacji judykaty Sadéw Apelacyjnych
w Katowicach i Krakowie), to jednak dominujgcym stanowiskiem Sadu Najwyzszego jest, ze ilo§¢ znaczna to taka,



ktora pozwala odurzy¢, co najmniej kilkadziesiat osob. Jezeli przedmiotem czynno$ci wykonawczej przestepstw
okre$lonych w ustawie z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii (Dz.U. Nr 179, poz. 1485 ze zm.) jest
taka ilo$¢ $rodkéw odurzajacych lub substancji psychotropowych, ktéra moglaby jednorazowo zaspokoié¢ potrzeby,
co najmniej kilkudziesieciu os6b uzaleznionych, to jest to "znaczna ilo¢" w rozumieniu tej ustawy (postanowienie z
dnia 23 wrze$nia 2009 roku Sadu Najwyzszego w sprawie I KZP 10/09, OSNKW 2009/10/84, podobnie wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 10 czerwca 2008 roku, III KK 30/08, OSNKW 2008/8/65).

Skarzaca dla potrzeb apelacji przywolala jednak tylko orzeczenia sadow apelacyjnych pomijajac wskazane wyzej
orzeczenia najwyzszej instancji sadowe;j.

Przeciwstawianie utrwalonemu stanowisku Sadu Najwyzszego rozbieznego orzecznictwa sadéw apelacyjnych jest
W sposOb oczywisty nieuprawnione. W tym miejscu wypada przypomnieé poglad wyrazony juz przez Trybunal w
wyroku z 13 kwietnia 1999 r., sygn. K 36/98 (OTK ZU nr 3/1999, poz. 40, s. 242), ze "Jednym z rudymentéw zasady
zaufania obywatela do panstwa i stanowionego przez nie prawa jest bowiem to, ze obywatel moze zakladag¢, ze treéci
obowigzujacego prawa sa dokladnie takie, jak to zostalo ustalone przez sady, zwlaszcza gdy ustalenie to zostaje
dokonane przez Sad Najwyzszy (...)". (wyrok Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 14 lutego 2012 roku, P 20/10 OTK-
A 2012/2/15, Dz.U.2012/214). To stanowisko Trybunalu Konstytucyjnego jednoznacznie okreéla, ze poglady sadow
apelacyjnych, w tym te, do ktérych odwoluje sie skarzaca nie moga wazy¢ w ocenie znamienia ustawowego ,znaczna
ilo§¢” zawartego w art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii.

Gdy wiec uwzgledni sie, ze oskarzony obracat Srodkami narkotycznymi po 100 graméw, to odwotujgc sie do pogladu
Sadu Najwyzszego, mozna stwierdzi¢, ze iloScia, ktéra wprowadzil do obrotu oskarzony mozna odurzy¢ 200 oséb,
(100 0s6b amfetaminag i 100 tabletkami ekstazy). Taka ilo$¢ $rodkéw narkotycznych to niewatpliwie ilo§é znaczna.

Gdy przy tym zwazyé, ze oskarzony mial $wiadomo$¢, iz $rodek, jakim obraca to amfetamina, czyli $rodek
psychotropowy, o jakim mowa w art. 4 pkt. 25 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, bowiem jest on wymieniony
w zalaczniku Nr 2 wykazu substancji psychotropowych, ktoére okreslaja substancje psychotropowe grupy II-P, za$
tabletki ekstazy to $rodek psychotropowy o chemicznej nazwie 3,4-metylenodioksymetamfetamina lub tez zwany
inaczej MDMA wymieniony w tymze zalaczniku w grupie I-P, to mial on takze §wiadomos¢, co do tego, ze obrot takimi
srodkami wymaga stosownych zezwolen, a ich brak pociaga za soba odpowiedzialno$¢ karna. Oskarzony nie mial
zezwolenia wydanego na podstawie prawa farmaceutycznego, a ogdlnie nie spelnial wymogow, ktore sa konieczne do
obrotu takimi §érodkami i ktoére to wymogi wymienione sg w art. 33—35 i art. 37 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii.

Stusznie wiec Sad Okregowy przypisal oskarzonemu naruszenie normy art. 56 ust. 3 powolanej wyzej ustawy.
Nie mozna mie¢ watpliwo$ci, ze zarzut niezasadnego przyjecia kwalifikowanej postaci tego czynu stawiany temu
rozstrzygnieciu nie moze sie ostaé.

Whbrew twierdzeniom apelacji, Sad takze w spos6b uprawniony przyjat przypisana oskarzonemu ilo$¢ Srodka
narkotycznego, jako ilo§¢ wprowadzona do obrotu. Swoje stanowisko oparl przeciez, co wynika z czeSci ustalajacej
uzasadnienia, na wypowiedziach M. C. (k.4151, t.XXI), ktéremu w tym zakresie dal wiare. Ten oskarzony podat iloSci
Srodkéw narkotycznych, ktore oskarzony przekazywal nabywcom w pewnych granicach. Sad natomiast, podobnie
zresztg jak oskarzyciel publiczny, przyjal warto$ci minimalne tych $§rodkéw, jakie oskarzony wprowadzil do obrotu.
To, ze przeczyli takim zachowaniom Swiadkowie G. M. oraz T. S. (2) jest naturalnym zachowaniem oséb poruszajacych
sie w §rodowisku zajmujacym sie obrotem Srodkami narkotycznymi, ktére same sa narazone na odpowiedzialno$¢
karng za to zachowanie. Ich zaprzeczenia nie moga jeszcze oznaczaé, ze nieprawde podal M. C.. Sad I instancji
wykazat w r6znych miejscach swego uzasadnienia, dlaczego i w ktérych fragmentach dal wiare temu oskarzonemu,
co doprowadzilo go do wydania wyroku skazujacego takze i L. K. za czyn, co do ktorego apeluje jego obronca.
Argumentacja Sadu meriti przekonuje i jest akceptowana przez Sad odwolawczy uznajacy niezasadno$c apelacji w tej
czesci.

W pkt. XTI apelacji skarzaca podniosta takze zarzut nieuzasadnionego zastapienia dowodu z dzwiekowych zapisow
podstuchéw w sprawach O. i G.. Zapis protokolu rozprawy, na ktérej kwestia ta byla poruszana nie jest jednoznaczny.



W protokole tym na k. 9493 widnieje sformulowanie o odtworzeniu nagran z operacji O. i G.. Jednak dalej, w toku tej
samej rozprawy, Sad postanowil nie uwzglednié wniosku oskarzonego M. K. (2) o przestuchanie nagran z podstuchéw
zoperacji O.1G.. Je$li wiec pierwszy z tych zapisow odpowiada przebiegowi rozprawy to zarzut obroncy jest oczywiscie
chybiony, jesli jednak tak nie bylo, a zapis ten nie pokrywa sie z realiami tej czeSci rozprawy, to takze i wtedy nie
mozna przyznaé racji apelujacej. Wszak przeciez Sad uznal, ze okolicznosci, na ktére powoluje sie M. K. (2) zostaly
udowodnione zgodnie z jego wnioskiem, a wtedy nie ma potrzeby mnozenia dowodow. Byloby tylko przewleklo$cia
postepowania dokonywanie czynno$ci, ktore nie mogly zmieni¢ stanowiska Sadu w tym zakresie. To po pierwsze, po
wtore jednak argumentacja obroncy jest o tyle chybiona, ze przeciez nawet, jesli dowdd ten nie zostal przeprowadzony
w sposob bezposredni tzn. nie odstuchano treéci tych nagran w toku rozprawy to jednak Sad Okregowy na rozprawie
w dniu 31 pazdziernika 2011 roku ujawnil i zaliczyl, bez odczytywania, w poczet materialu dowodowego dowody
zawnioskowane do odczytania na rozprawie. Wérdd nich za$ przeciez byly takze Komunikaty (...) i plyty CD (k.5840).
Po trzecie natomiast nalezy podkresli¢, ze Sad ten w zadnym miejscu nie wykorzystal dla potrzeb czynionych ustalen
informacji wynikajacych z nagran dokonanych w ramach kontroli operacyjnej. W tej sytuacji bez znaczenia jest czy
i w jaki sposéb przeprowadzony zostal w toku rozprawy taki dowod, ktéry nie mial znaczenia dla dokonania ustalen
faktycznych oraz rozwazan o odpowiedzialnoSci oskarzonych przesadzajac o tejze odpowiedzialnoSci.

Sad przeciez oparl sie na zeznaniach B. K. (1) i w spos6b przekonujgcy uzasadnil, dlaczego tak postgpil. Twierdzenia
apelacji zas$ to jedynie przeciwstawienie wersji zdarzen wynikajacej z zeznan B. K. (1) wersji wynikajacej z wyjasnien
oskarzonych. Apelujaca twierdzi, ze prawdziwe sa wypowiedzi oskarzonych Sad za$ uznaje, ze tak nie jest i ze prawde
podal B. K. (1). Swobodna ocena materialu dowodowego z wykorzystaniem zasad logicznego rozumowania i w
zgodzie ze wskazaniami wiedzy oraz do$wiadczenia zyciowego uwzgledniajaca catoksztalt zgromadzonych dowodow
pozostaje pod ochrona art. 7 k.p.k., a ustalenia, w oparciu o ten proces decyzyjny podjete, nie zostaly podwazone
zarzutami apelacji. Nie bylo w tej sytuacji blednym ustaleniem faktycznym przyjecie sprawstwa oskarzonych w
zakresie zarzutow dotyczacych naruszenia przez nich art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii. Jeéli przy
tym, poza zeznaniami B. K. (1), Sad I instancji odwolal sie do wzmacniajacych jego przekonanie o prawdziwosci
wypowiedzi tego Swiadka, zeznan A. S. (1) i G. T. oraz wyjaénien M. K. (1) i M. C. byl uprawniony do postapienia w
sposob, jaki znalazt wyraz w wyroku.

Apelacja nie przekonala o blednym i niezasadnym przypisaniu tym oskarzonym sprawstwa czynéw opisanych w pkt.
XXXIV i XLIV czeéci wstepnej wyroku.

W uzasadnieniu swej skargi obronca oskarzonych poddaje pod rozwage Sadu odwolawczego takze mozliwo$é
naruszenia w toku procedowania na rozprawie gtéwnej art. 41 k.p.k.

Juz jednak z treéci tak sformulowanej sygnalizacji wynika, ze wskazanie to nie moze skutkowaé¢ negatywnie na
podlegajacy kontroli wyrok Sadu Okregowego. Z wnioskiem takim w toku rozprawy wystapil wszak D. P., na co zreszta
apelujaca wskazuje. Jesli wiec mozliwy bylby do podniesienia taki zarzut to przeciez tylko przez tego z oskarzonych,
ktory z wnioskiem takim wystapil w czasie procesu. Skoro nie uczynili tego oskarzeni, w imieniu ktérych apeluje ich
obronca, to uznali oni bezstronno$¢ sedziow skladu Sadu, ktory rozpoznawal ich sprawe. I watpliwos$ci tych nie mieli
przez caly toczacy sie dlugi czas proces. Apelujgca w ich imieniu obronca nie ma uprawnienia, aby wystepowaé w
imieniu D. P. tym bardziej, ze on sam (za po$rednictwem ustanowionego przez siebie lub wyznaczonego z urzedu
swego obroncy) z apelacja nie wystapil. Dla oskarzonych, ktérych broni adwokat I. S. wniosek D. P. zlozony w
toku rozprawy nie mial i nie ma zadnego znaczenia, skoro oni sami nie kwestionowali bezstronnosci sktadu Sadu
rozpoznajacego ich sprawe.

Obronca podniosla takze, iz rozwazaniom Sadu Apelacyjnego poddaje fakt, prowadzenia rozprawy w dniu 10 stycznia
2011 roku (nie za$ 10 stycznia 2010 roku, jak napisano w apelacji) bez udzialu L. K., gdyz wtedy oskarzony ten
przebywal w szpitalu, a nie wyrazil zgody na kontynuowanie rozprawy bez jego udzialu.

Sad I instancji zajal w tej sprawie stanowisko. Nalezy stwierdzié, ze byl on uprawniony do zignorowania faktu
nieobecno$ci oskarzonego, jesli ten wystepujacy z profesjonalnym pelnomocnikiem znal reguly usprawiedliwiania



nieobecno$ci na rozprawie. Jednoznacznie wskazal na ten fakt Sad Okregowy podnoszac, ze karta informacyjna ze
szpitala nie jest dokumentem usprawiedliwiajacym, skoro wynika z niej tylko, ze oskarzony byt w okreslonym czasie w
szpitalu, nie za$, Ze nie moze stawic sie do Sadu. Jesli wiec oskarzony nie dochowal wymogoéw uzyskania okreslonego
za$wiadczenia wydawanego zgodnie z regutami ustawy o lekarzy sadowym, orzeczenie Sadu o uznaniu nieobecnosci L.
K. za nieusprawiedliwiong nalezy akceptowaé. Sygnalizowany przez obronce spos6b procedowania niebedacy jednak,
jak sama wskazuje, zarzutem apelacji, nie mogl wplynaé na tre$c orzeczenia Sadu Apelacyjnego.

Apelujaca stawia w pkt. XIX Srodka odwolawczego zarzut razacej niewspdlmiernoéci kar pozbawienia wolnos$ci
wymierzonych A. M. (1), M. S. (1), M. i L. K.. Do tego zarzutu odniesie sie Sad Apelacyjny rozpoznajac apelacje
oskarzyciela publicznego w niej bowiem najszerzej podnosi sie kwestie wymiaru kar.

II. Co do apelacji obronicy oskarzonego I. Z..

Apelacja obroncy tego oskarzonego nie zasluguje na uwzglednienie w zakresie wiekszoéci stawianych zarzutéw jak i
sformulowanych w niej postulatéw, poza tym, ktéry dotyczy naruszenia art. 11 k.k.

Dokonujac ustalen faktycznych w zakresie roli, jakg odegrat w toku zdarzen w barze nalezagcym do K. H., oskarzony I.
7. (1), Sad I instancji trafnie role te ustalil i przypisal oskarzonemu popelnienie wystepku naruszajacego treéé art. 282
k.k. Nie sposob zachowania oskarzonego widzie¢, jako burdy pijackiej, w zadnym razie niepowiazanej z zadaniami,
jakie kierowane byly w stosunku do wlascicielki lokalu.

Relacja pokrzywdzonej, jej meza oraz B. S. (1) nie pozostawialy zadnych watpliwoéci, co do tego, ze oskarzony
przyszedl wraz z innymi do lokalu, Ze L. K. zazadal wynagrodzenia za ,,ochrone” i ze gdy pokrzywdzona stwierdzita, ze
chroni ja policja to wlasnie oskarzony dokonal zdemolowania toalety. Nie ujawniono zadnych argumentéw mogacych
przekona¢ o nieslusznej ocenie wiarygodno$ci pokrzywdzonej oraz jej meza i pracownicy. Nie mieli oni, zadnych
powodow, aby bezpodstawnie obcigzaé¢ kogokolwiek w tej sprawie. Pokrzywdzona w sposoéb zupelie naturalny
polaczyla obecno$¢ oskarzonego i jego zachowanie niszczace jej lokal z zadaniem oplat za ochrone i wniosek taki,
jako oczywisty wyprowadzil takze Sad I instancji. Twierdzenie w apelacji, ze motywacja towarzyszaca zachowaniom
oskarzonego nie miala zadnego zwiazku z tym, czego zadali jego koledzy musiala by¢ uznana, za naiwna linie
obrony. Powigzanie miedzy uczestnikami tego zdarzenia jest oczywistym, jesli uwzgledni sie ze to wlaénie I. Z. (1) na
polecenie L. K., juz po zdemolowaniu lokalu, opuscil go. To, ze cho¢ jak ustalil Sad meriti ten oskarzony byl jednym z
najwazniejszych czlonkéw grupy, a mimo tego opuscit lokal na polecenie L. K., jest tylko podkres$leniem podziatu rél
w grupie. To L. K. prowadzil ,negocjacje” na temat ,,ochrony” i to on mial przeglad sytuacji oraz pelng ocene wymowy
argumentéw uzytych przez I. Z.. Podnoszenie motywacji dzialania oskarzonego, jako niepozostajacej w zwigzku z
zadaniem koniecznoSci oplaty za ochrone, razi naiwno$cia w kontek$cie ustalen Sadu I instancji i stusznie zostalo
zdyskredytowane przez Sad Okregowy, ktéry odmowit wiary oskarzonemu w tym zakresie.

W uzasadnieniu skargi apelujacy podnosi brak wymienienia I. Z., w tej czeéci ktéra dotyczy stawianych oskarzonym
zarzutow. Zarzut taki jest niezrozumialy, bowiem lektura uzasadnienia jednoznacznie pozwala na stwierdzenie, ze
Sad nie tylko wskazal I. Z. jako uczestnika zachowan 18/19 pazdziernika 2008 roku, lecz takze precyzyjnie opisal jego
postepowanie (s. 47 uzasadnienia), co wiecej, odniost sie w swych rozwazaniach takze do zachowan tego oskarzonego
(s. 112. 113 rozwazan).

Podniesiony zarzut apelacyjny nie mégl zosta¢ uznany za trafny, i to zar6wno ten ktéry dotyczyt blednych ustalen
faktycznych, jak i obrazy prawa procesowego.

Natomiast Sad odwolawczy uznal za trafny zarzut obrazy prawa materialnego, art. 11 § 2 k.k. Zupelnie sztucznie,
jako niepowigzane z podstawowym zamiarem sprawcéw, potraktowano zachowanie oskarzonego skierowane nie tylko
przeciwko K. H. zmierzajace do zmuszenia jej do okre§lonego zachowania oraz jako odrebne wystepki, zniszczenie
mienia i grozby kierowane pod adresem B. S. (1). Zachowanie I. Z. byto nacechowane jednym i zasadniczym zamiarem
dazenia do podporzadkowania zadaniom grupy, do ktorej nalezal. Narzedziami takiego podporzadkowania bylo
wlaénie odbywajace sie w tym samym czasie i miejscu demolowanie toalety i grozenie kobietom. Wszystkie elementy



zachowania oskarzonego objete byly checig wywarcia takiej presji, poprzez zagrozenie pobiciem oraz zniszczenie
toalety, aby wlascicielka lokalu ulegla presji i podporzadkowala sie zadaniom grupy. W glebokim przekonaniu Sadu
odwolawczego zachowanie oskarzonego to jeden czyn naruszajgcy dwa rézne przepisy ustawy, o czym mowa w art. 11
§ 2 k.k., nie za$ cztery rozne niezalezne od siebie wystepki.

Uznajac racje skarzgcego w tym zakresie dokonano zmiany zaskarzonego wyroku okreslajac za to zachowanie nowg
kare. Uznano, ze wysoko$¢ kary pozbawienia wolnoSci orzeczona wobec tego oskarzonego za to zachowanie, przy
uwzglednieniu okoliczno$ci, ktére zawazyly na wymiarze tej kary przez Sad I instancji odpowiada skali spotecznego
niebezpieczenstwa tego czynu. Fakt dzialania oskarzonego w warunkach powrotu do przestepstwa mial istotne
znaczenie przy okre$laniu wysokoSci sankgji za ten czyn.

III. Odnosnie do apelacji obroncy oskarzonego L. S..

I ta apelacja podnosi zarzut obrazy art. 282 k.k. W tej sytuacji wystarczajace jest odwolanie do uwag, ktore w zakresie
obrazy prawa materialnego poczyniono w pkt. I niniejszego uzasadnienia.

Jest oczywistym, ze apelujacy kwestionuje ustalenie o popelnieniu przez L. S. przypisanego mu czynu na szkode K.
H., twierdzac, ze jego zachowanie nie wyczerpalo znamion tego przepisu. Tym samym stawia zarzut blednych ustalen
faktycznych.

Wymaga powtorzenia teza, ze nie jest niezbedne dla przypisania sprawcy popelnienie czynu z art. 282 k.k. jego aktywne
zachowanie majace postaé przemocy badz jednoznaczne w swej treSci wypowiadanie grozby zamachu na zycie, zdrowie
lub mienie. Jesli sytuacja, w ktorej uczestniczy sprawca nie nasuwa zadnych watpliwosci, Ze wspoldziala on z tymi,
ktérzy dokonuja zamachu, groza lub uzywaja przemocy to wystarczajacym bedzie takie zachowanie do przypisania
takiemu sprawcy wystepku z art. 282 k.k. Gdy przeéledzi sie postawe oskarzonego i spojrzy na nig przez pryzmat
pokrzywdzonej to jest oczywistym, ze zachowanie L. S. zostalo trafnie ocenione jako przestepcze. Sad poddajac
zachowania poszczeg6lnych oséb ocenie rozwazal je doglebnie i w sytuacji, gdy nie mial pewnosci, co do roli niektérych
z nich, uniewinnil te osoby. Nie mozna wiec uznaé, ze ocena ta byla powierzchowna badz tendencyjna. Oskarzony byl
tym, ktory uczestniczyl w zachowaniach, w ktérych wywierano presje na pokrzywdzona. Byl w czasie, gdy L. K. zadal
pieniedzy za ochrone, a po odmowie ze strony K. I. Z. zdemolowal toalete. Nastepnie wraz z M. Z. (1) rozmawial z
wlascicielka lokalu o tym, aby doszli do porozumienia w sprawie ,ochrony”, po czym znéw byl w grupie tych ktorzy
wtargneli do lokalu, gdy odbywala sie tam zamknieta impreza po czym doszlo do ataku na klientéw baru. Taka postawa
oskarzonego jednoznacznie $wiadczy o jego zwigzku z grupg i uczestniczeniu w wywieraniu presji na wilascicielke
lokalu. Jego rola zostala zauwazona przez pokrzywdzona, ale takze przez M. P. (1). Najistotniejszym jednak jest, ze w
odbiorze pokrzywdzonej byl on tym, ktoéry stwarzal wraz z innymi presje na nig i jego widziala ona, jako uczestnika
tej grupy. Jesli wziaé pod uwage, ze wobec innych (co do ktérych w efekcie Sad wydal orzeczenie uniewinniajace) nie
wyrazila takiego przekonania to uprawnione bylo ustalenie Sadu I instancji oparte na tych dowodach, ze oskarzony
uczestniczyt w popelnieniu tego przestepstwa.

Nie mozna skutecznie w tej sytuacji twierdzic, Ze nie bylo zamiarem oskarzonego dzialanie w celu osiagniecia korzysci
majatkowej. To, ze on sam nie wyartykulowal takiego zadania nie oznacza jeszcze, ze nie obejmowat celu zachowania
innych. Wspoéldzialajac z nimi, w tym takze z tymi, ktorzy jednoznacznie domagali sie korzySci majatkowej czynil tak,
aby taka korzy$¢ przez grupe, w ktorej uczestniczyl zostala osiagnieta. Obejmowal wola i Swiadomoscia cel dzialania
grupy i winien za to zachowanie ponie$¢ odpowiedzialnoéé karna.

W konsekwencji zarzut stawiany zaskarzonemu wyrokowi nie zostal uwzgledniony.

Nie podzielono takze zarzutu razacej niewspoimierno$ci kary wymierzonej oskarzonemu za nielegalne posiadanie
broni.

Sad wskazal powody, dla ktérych uznat wysoki stopien szkodliwoéci zachowania oskarzonego. Argumentacji tej nie
podwaza twierdzenie obroncy o posiadaniu przez oskarzonego broni dla celéw obronnych. Oskarzony to nie osoba,



ktora byla zagrozona ze strony przestepcow, lecz zagrozenie to wynikalo z jego postawy zyciowej i powiazania z
konkurencyjna grupa tamiacych prawo. W tej sytuacji uprawniony jest wniosek, ze posiadana przez oskarzonego bron
to narzedzie do walki z konkurentami, a oskarzony przekazujac motywacje jej posiadania podaje jedynie korzystne dla
niego okolicznosci. Jesli przy tym Sad wymierzyl oskarzonemu kare w jej dolnych granicach, bo tak nalezy ocenié to
orzeczenie, to kara taka w zadnej mierze nie moze by¢ uznana za razaco surowg. Wniosek taki jawi sie, jako oczywisty
takze dlatego, ze przeciez Sad I instancji nie doszukal sie po stronie oskarzonego zadnych okolicznos$ci tagodzacych.

Nie zaslugiwal na uwzglednienie takze kolejny postulat obroncy oskarzonego odnoszacy sie do obnizenia wymiaru kary
lacznej pozbawienia wolnos$ci. Bylby on skuteczny tylko wtedy gdyby obronca oskarzonego przekonal, Ze wymierzona
oskarzonemu kara pozbawienia wolnoSci jest niesprawiedliwa, bo razaco surowa. Niesprawiedliwo$¢ takiej kary
musialby rzuca¢ sie w oczy w stopniu nie do zaakceptowania. Tak jednak nie jest w sprawie L. S.. Oskarzonemu
wymierzono kary podlegajace taczeniu w wysokosci 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci (rozstrzygniecie w pkt.
XLII) oraz 1 roku pozbawienia wolnoS$ci (orzeczenie w pkt. XLIII). Kara laczna mogla by¢ wymierzona od 1 roku i
6 miesiecy do 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci. Sad okreélajac wymiar tej kary zastosowal zasade asperacji.
Apelujacy nie wskazal na majgce wymowe zasadnicza argumenty pozwalajgce na uznanie, ze rozstrzygniecie to jest
razaco za surowe. Uprzednia wielokrotna karalno$¢ bedaca udzialem oskarzonego nakazuje uznaé, ze kara laczna
wymierzona temu oskarzonemu jest karg sprawiedliwa. Jeéli te okoliczno$é¢ uwzglednié to twierdzenie apelujgcego,
ze nie zbadano czy warunkowe zawieszenie wykonania kary doprowadziloby do osiagniecia celéw kary, nie moze
zmienié rozstrzygniecia w zakresie kary i spowodowaé zastosowanie wobec niego §rodkéw probacyjnych. Nie sposéb
uznad, ze istnialy i istniejg przestanki do pozytywnego prognozowania o postepowaniu oskarzonego w przysztosci. Jego
dotychczasowa droga zyciowa temu zdecydowanie przeczy. Rozstrzygniecie w tym zakresie Sad Apelacyjny akceptuje.

IV. Odnosnie do apelacji obroncy M. K. (1).

Tylko cze$ciowo uwzgledniono apelacje obroncy tego oskarzonego. W stosunku do rozstrzygnie¢ bedacych jego
udzialem Sad Apelacyjny zobowigzany byl uwzgledni¢ apelacje Prokuratora, lecz w tym zakresie wypowie sie ponizej
omawiajac zasadno$¢ skargi oskarzyciela publicznego.

Nalezy podzielié zarzut apelujacego obroncy, ze sytuacja M. K. (1) jest zdecydowanie inna niz pozostalych oskarzonych
apelujacych w tej sprawie. On jako jedyny, cho¢ poczatkowo odmawial przyznania sie do sprawstwa i winy, gdy juz
zdecydowal sie na zlozenie wyjasnien i przyznanie sie do stawianych mu zarzutéw czynil to konsekwentnie. Opisywal
nie tylko udzial wlasny w procederze przestepczej dziatalnosci grupy w ktorej uczestniczyl, ale takze podal okoliczno$ci
zachowan swych kompandéw. Zdaniem Sadu Okregowego nie zastugiwal na dobrodziejstwo wynikajace z art. 60 § 4
k.k., bo nie zaszly przestanki do stosowania tego przepisu i nalezy z oceng ta sie zgodzi¢. Natomiast w przekonaniu
Sadu Apelacyjnego argumentacja nie tylko w pisemnej skardze, ale i w wystapieniu ustnym obronicy M. K. (1), lecz co
nie mniej istotne, takze w wystapieniu oskarzyciela publicznego, upowazniala do uznania, ze kara laczna wymierzona
temu oskarzonemu winna by¢ nizsza. I tak tez postanowiono uwzgledniajgc okolicznosci tagodzace przywolane przez
Sad I instancji, nie mozna jednak zapominac¢ takze tych, ktére przemawialy przeciwko oskarzonemu.

Z tych wzgledow nie zaakceptowano postulatu obroncy oskarzonego o warunkowe zawieszenie wykonania kary
wymierzonej temu oskarzonemu. Jego przeszlo$é sprzeciwia sie takiemu rozstrzygnieciu, nie mozna zapominaé o
ilodci przypisanych mu czyndéw i ich wadze, skierowane byly przeciwko réznym dobrom prawem chronionym, co
szkodliwo$¢ spoleczna jego zachowan potegowalo.

V. Odnosnie do apelacji oskarzyciela publicznego.
1. Co do obrazy prawa materialnego.

Nie budzi watpliwoSci, ze zarzut obrazy prawa materialnego w skardze oskarzyciela publicznego zasluguje na
uwzglednienie.



Skarzacy trafnie podnosi, iz orzekajacy Sad naruszyl przepisy wymienione w apelacji, a to wymierzyt kary niezgodnie
z norma sankcjonujacg art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii. Rozstrzygajac o karze wobec M. K. (1)
nie uwzglednil Sad koniecznoSci orzeczenia poza kara pozbawienia wolno$ci takze kary grzywny. Tres$é przepisu art.
56 ust. 3 powolanej ustawy w brzemieniu obowigzujacym przed 9 grudnia 2011 roku (podobnie zreszta w brzmieniu
jak w chwili orzekania, cho¢ obecnie stanowi on, ze kara pozbawienia wolnoéci wymierzana by¢ powinna od lat 2
do 12) stanowila, ze podlega grzywnie i karze pozbawienia wolnoéci do lat 10 sprawca odpowiadajacy za zachowania
wyczerpujace strone przedmiotowa tego wystepku. W tej sytuacji obowigzkiem Sadu Okregowego bylo wymierzenie
takze kary grzywny, czego nie uczynil, a co zobowiazany byl orzec Sad Apelacyjny.

Ma takze racje skarzacy w odniesieniu do naruszenia przez Sad orzekajacy normy art. 65 § 1 k.k.

Sad ten ustalil, ze oskarzeni A. M. (1) i M. K. (3) dopuscili sie przestepstw z art. 282 k.k. w powiazaniu z art. 65 § 1
k.k., a mimo to wbrew tej normie, odsylajacej do art. 64 § 2 k.k. statuujacej konieczno$é orzeczenia kary pozbawienia
wolnoSci powyzej dolnej granicy ustawowego zagrozenia, wymierzy}l tym oskarzonym kary pozbawienia wolnoéci w
dolnej granicy sankcji przewidzianej przepisem art. 282 k.k. Wobec sprawcy tego wystepku, skazanego w warunkach
art. 65 § 1 k.k., najnizsza mozliwa do wymierzenia kara pozbawienia wolno$ci winna wynosic jeden rok i jeden miesiac.

Ma wiec stluszno$¢ apelujacy zadajacy wymierzenia obu oskarzonym kar zgodnie z treScia przywolanych przezen
przepisow, i tak tez orzekt Sad Apelacyjny.

Roéznica w wysokoSci wymierzonych tym oskarzonym kar wynika z réznej ich postawy w toku prowadzonego
postepowania. Nalezalo docenié, takze w sensie wymiaru kary M. K. (3), jego postawe i uznajac, ze przyczynil sie
on w stopniu istotnym do rozstrzygniecia w toku procesu wymierzy¢ mu kare w minimalnej wysokoSci. Inna byla
postawa oskarzonego A. M. (1) i uwzgledniajac w przewazajacej mierze jego dotychczasowy styl zycia i popelnianie
w przeszlosci szeregu przestepstw, za ktore byt kilkakrotnie karany nalezalo wymierzy¢ mu kare na poziomie, ktory
odzwierciedlono w wyroku Sadu Apelacyjnego.

2. Co do zarzutu obrazy prawa procesowego.

Wiele racji zawartych jest w uzasadnieniu zarzutu naruszenia przez Sad I instancji art. 184 § 1i 3 k.p.k. w zw. z art.
170 § 1 pkt. 1 k.p.k.

W pierwszej kolejno$ci nalezy podzieli¢ zastrzezenie apelujacego o braku jasnego i obszernego wywodu dla podjecia
tak istotnej decyzji jak oddalenie wniosku o przestuchanie swiadkéw anonimowych.

Rozstrzygniecie o tak donioslych skutkach jak pozbawienie oskarzyciela mozliwo$ci dowiedzenia trafno$ci stawianych
zarzutéw poprzez oddalenie jedynego (jak przyjal Sad meriti) dowodu obciazajacego oskarzonych wymaga poglebione;j
argumentacji mogacej przekonac¢ o slusznoSci rozstrzygniecia badz skutecznej z nim polemiki. Takich cech w
wiekszoSci pozbawione jest postanowienie z 25 sierpnia 2011 roku.

Zawiera ono jednak kwintesencje motywacji, ktéra doprowadzila Sad I instancji do uznania, ze wniosek oskarzyciela
publicznego o przestuchanie §wiadkéw anonimowych nie moze zosta¢ uwzgledniony.

Dane $wiadkow anonimowych zostaly utajnione z uwagi na zagrozenie ptynace z faktu, ze przeciez zlozyli oni zeznania
w toku postepowania toczacego sie przeciwko osobom, uczestnikom zbrojnej grupy przestepczej. Zagrozenie ze strony
takich osb6b nie moze by¢ traktowane, jako wydumane, lecz jak najbardziej realne, co nakazywalo ze szczegblng
ostrozno$cig podchodzi¢ do tresci zawartych w pelnych protokolach przestuchania tych os6b. Konieczno$¢ rozwazan
czy tre$ci mieszczace sie w pelnych protokolach przestuchan $wiadkéw anonimowych w toku przestuchania na
rozprawie pozwola na utrzymanie niejawnos$ci danych tych oséb byla powinnoécia Sadu I instancji. Jesli Sad ten
nie mial pewnosci, ze przeprowadzenie przestuchan nawet w sposéb wykluczajacy mozliwo$¢ obserwacji tych osob
(np. przy znieksztalcenie glosu, zmiany wizerunku swiadkow) przez oskarzonych ich wypowiedzi musza doprowadzic¢
do przekazania informacji dotyczacych istotnych elementéw zdarzen, a przez to takze ujawnienie okoliczno$ci



indywidualizujacych te osoby nie tylko nie mial prawa do przeprowadzenia takich dowodéw, ale wrecz miat obowiazek
odstapic¢ od takiej czynno$ci chronigc bezpieczenstwo tych oséb. Celem zasadniczym przepisu art. 184 k.p.k. nie jest
tylko skorzystanie z wiedzy oséb objetych anonimizacja lecz przede wszystkim ochrona osob, ktére zdecydowaly sie
zlozy¢ zeznania majace znaczenie dla rozstrzygniecia w sprawie.

Oskarzyciel publiczny uznal, ze tres¢ tych wypowiedzi, ktora zawarta jest w zeznaniach $wiadkéw odnosi sie do
okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia, lecz niedekonspirujgcych swiadkdéw. Innego zdania jest Sad I instancji i
to on ma prawo do oceny czy wedlug tego Sadu, ktory wszak przeprowadzal bedzie na rozprawie te dowody ryzyko
ujawnienia okoliczno$ci moggcych zdekonspirowaé swiadkow istnieje oraz jaki jest jego stopien. Skoro Sad I instancji,
po zapoznaniu sie jego pelnego skladu, z tre$cia wypowiedzi tych oséb uznal, ze w wysokim stopniu wystepuje
prawdopodobienstwo ujawnienia ich danych, przez przekazanie okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia byl
uprawniony do odstapienia od przeprowadzenia tego przestuchania. Tres¢ art. 184 § 1 k.p.k. w sposoéb jednoznaczny
stwierdza, ze mozliwe jest utajnienie danych Swiadka, ale tylko takich, ktore nie maja znacznie dla rozstrzygniecia
sprawy. Jezeli wiec okolicznoSci istotne dla wyniku procesu moglyby doprowadzi¢ do ujawnienia $wiadka, ktéremu
z tego powodu zagraza niebezpieczenstwo w zakresie zycia, zdrowia, wolnoSci albo mienia w znacznych rozmiarach
nie jest mozliwe nadanie mu statusu Swiadka anonimowego, a gdy tak sie stato, nie jest mozliwe przeprowadzenie
tego dowodu przed Sadem. Sad ma obowigzek kontroli zasadno$ci nadania takiego statusu okre$lonej osobie, i
jesli dojdzie do przekonania, ze Swiadek zobowiazany bylyby do przekazania danych istotnych dla rozstrzygniecia,
a doprowadziloby go to do dekonspiracji winien odmdéwi¢ przeprowadzenia tego dowodu z uwagi na konieczno$¢
zagwarantowania bezpieczenstwa warto$ciom zasadniczym, o jakich mowa w art. 184 § 1 k.p.k.

Wszystkie wywody apelacji maja swa wage, lecz nie mogg zmienié¢ przekonania o uprawnieniu Sadu I instancji
do postapienia w sposob, ktory byl jego udzialem w toku rozprawy w dniu 25 sierpnia 2011 roku. Jesli to Sad I
instancji zobowiazany jest do oceny trafno$ci nadania statusu Swiadka anonimowego i tenze Sad uznal, zZe nie moze
gwarantowaé pozostawania danych $wiadka (Swiadkéw) w tajemnicy, bo okoliczno$ci istotne dla rozstrzygniecia
sprawy ujawnilyby jego (ich) tozsamo$¢, Sad odwolawczy, ktory wszak dowodu takiego nie przeprowadza, nie moze
dokonaé odmiennej oceny tych okolicznoSci. Wszak przeciez to w toku dynamicznie prowadzonej rozprawy z udzialem
stron ryzyko narazenia na ujawnienie danych pojawia sie realnie. Brak pewnos$ci Sadu I instancji, co do zapewnienia
bezpieczenstwa swiadkowi (§wiadkom) wyklucza mozliwoé¢ zobowiazania przez Sad odwolawczy Sadu I instancji do
przeprowadzenia tego (tych) dowodéw. Gdy przy tym uwzgledni sie fakt, ze uznanie zarzutu apelujacego prowadzic¢
powinno do spelnienia postulatu oskarzyciela publicznego i uchylenia zaskarzonego wyroku w czesci i przekazania
sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji, a tym przeciez w realiach tej sprawy bylby Sad Rejonowy,
obawy o brak mozliwosci zapewnienia bezpieczenstwa §wiadkom anonimowym jedynie utwierdzaja w przekonaniu o
koniecznos$ci nieuwzgledniania tego zarzutu apelujacego.

3. Odnosnie, co do zarzutu razgcej niewspoltmiernosci kar.

Nie mial watpliwo$ci Sad odwolawczy, ze kary wymierzone oskarzonym, co do ktérych apelowal oskarzyciel publiczny,
z wyjatkiem M. K. (1), nosily cechy kar niesprawiedliwych, bo razaco lagodnych.

W efekcie w zakresie czyndw, co do ktoérych apelowal prokurator, apelacja zostala uwzgledniona i podwyzszono
wymiar tych kar. Podstawowa okoliczno$é, ktéra miala znaczenie przy wymiarze nowych kar zwigzana byla z uprzednia
karalno$¢ oskarzonych. W tym tez kontekscie, jako razaco lagodna jawila sie kara pozbawienia wolnoSci orzeczona
za udzial D. P. w zbrojnej grupie przestepczej, co doprowadzito do podwyzszenia wymiaru kary za to zachowanie.
Dostrzezono jednak brak konsekwencji oskarzyciela publicznego, ktory w podobnej sytuacji, a wrecz znacznie bardziej
jednoznacznej, mimo ustalenia Sadu I instancji o przywodczej roli I. Z. w tej grupie nie domagat sie podwyzszenia
kary za ten czyn temu oskarzonemu.

Nie uwzgledniono wniosku prokuratora o podwyzszenie kary pozbawienia wolno$ci wobec A. M. (1), za jego
zachowanie na szkode T. F. (1), podobnie zreszta postapiono wobec postulatu podwyzszenia kary L. K., ktory dopuscit
sie czynu na szkode P. Z. (2). Nalezy pamietac, ze zachowania te skierowane byly przeciwko osobom, ktore popelnialy



przestepstwa zwigzane z handlem $rodkami narkotycznymi. Inny wiec jest ciezar takich zachowan niz choc¢by
czyny skierowane przeciwko prowadzacej swoja dzialalno$é gospodarcza K. H.. Podzielono stanowisko oskarzyciela
publicznego o niezasadnosci zastosowania wobec I. Z. instytucji nadzwyczajnego ztagodzenia wymiaru kary za czyn
na szkode tej pokrzywdzonej (przy uwzglednieniu zmian dokonanych wyrokiem Sadu Apelacyjnego) ten oskarzony w
zadnym razie nie zastlugiwal na jakiekolwiek lagodne potraktowanie. Skala jego przestepczego zachowania osiagnela
bardzo wysoki poziom niebezpieczenstwa czynu, ktéry popehil na szkode K. H..

Podobnie Sad ocenil, jako nietrafne rozstrzygniecie o wymierzeniu kary P. Z. (1). Wszak przeciez oskarzony ten
dopuscit sie rozboju wraz z innym jeszcze sprawca. Atak na dwie osoby i dokonanie ich pobicia bez zadnego powodu,
a nastepnie ich okradzenie to zachowanie, ktére nie moze by¢ traktowane jako drobne i bez znaczenia postapienie.
W $rodowisku, w ktéorym oskarzony ten obraca sie jego czyn represjonowany karg z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania moglby utwierdzi¢ w przekonaniu, ze zachowania te nie pociagaja, zadnych dolegliwych skutkow.
Natomiast w spolecznosci pokrzywdzonych zrodzié moze sie wyobrazenie o braku ochrony i braku sprawiedliwej
odplaty za przestepcze czyny. Oskarzony, mimo, ze po raz pierwszy wszedt w kolizje z prawem musi u§wiadomié sobie
bezprawnos¢ i karygodno$¢ swego postepku oraz fakt, ze przestepcze czyny spotykaja sie z surowa represja ze strony
Panstwa, chronigcego swych praworzadnych obywateli.

Biorac pod uwage fakty wynikajgce z ustalenr Sadu I instancji, a przede wszystkim iz Sad ten nie doszukal sie w postawie
oskarzonych zadnych okolicznosci tagodzacych podwyzszono kary lgczne pozbawienia wolnoSci. Skala przestepczej
dzialalnosSci oskarzonych uczestniczacych w zbrojnej grupie przestepczej, dopuszczajacych sie przestepstw przeciwko
mieniu, zajmujacych sie obrotem Srodkami narkotycznymi (A. (...), (...), E. K.) upowazniala do orzeczenia wobec
oskarzonych kar lacznych pozbawienia wolnoéci na poziomie okre$§lonym w wyroku Sadu Apelacyjnego.

Jesli oskarzeni to osoby, dzialajace w grupie przestepczej i to grupie zbrojnej, zagrazaja bezpieczenstwu spolecznosci,
w ktorej funkcjonuja, to dla ochrony tej spolecznoéci konieczna jest ich izolacja i to w takim okresie, aby
pomniejszy¢ niebezpieczenstwo ich dzialan. Kary orzeczone wobec oskarzonych winny u§wiadomic¢ im nagannosci ich
postepowania i da¢ odpowiedni czas do refleksji nad wlasnym postepowaniem. Sg one takze wyrazem oceny spoleczne;j
szkodliwo$ci postawy oskarzonych.

Powyzsze rozwazania upowazniaja do stwierdzenia, ze nie zasluguje na uznanie zarzut apelujacej obroncy adwokat I.
S., ze kary wymierzone oskarzonym, ktorych ona reprezentuje sa razaco surowe. Jest wprost przeciwnie i w zakresie,
w jakim bylo to mozliwe wobec zlozenia stosowych wnioskdow przez oskarzyciela publicznego dokonano stosownej
zmiany zaskarzonego orzeczenia. Apelacja obroncy oskarzonych okazala sie nieskuteczna z przyczyn, dla ktérych
konieczne stalo sie uznanie zasadno$ci skargi prokuratora.

VI. W zakresie zmian dokonanych rozstrzygnieciem Sqdu Apelacyjnego.
Cze$é dokonanych przez Sad Apelacyjny zmian zostala wyja$niona wyzej.
Nalezy poczynié rozwazania w zakresie, ktéry dotychczas pozostawal poza obszarem uzasadnienia ich dokonania.

W pierwszej kolejnosci nalezy odnie$é sie do powtérzenia przez Sad Okregowy za aktem oskarzenia kwalifikacji
prawnej zachowania przypisanego A. M. (1) w pkt. III czeéci rozstrzygajacej. Sad uznal, ze oskarzony popekil czyn
opisany w pkt. IV czeSci wstepnej. Konsekwencjg tego stanowiska jest przyjecie, Ze czyn ten wyczerpat tre$é przepisow
art. 56 ust. 1i 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. i art. 65 § 1 k.k. oraz art. 64 § 1 k.k. Rozwazajac
o tej ocenie prawnej Sad nie wyjasénil dlaczego uznal, ze czy ten zostal popeliony przez A. M. (1) w ramach powrotu
do przestepstwa opisanego w art. 64 § 1 k.k. Aby wlasciwym bylo kwalifikowanie zachowania sprawcy z art. 64 § 1 k.k.
musza byé spelnione przestanki wymienione w tym przepisie;

1. sprawca musial popehié przestepstwo umys$lne,

2. za to przestepstwo musial zostaé skazany na kare pozbawienia wolnosci,



3. odbyl co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnosci,

4. przed uplywem 5 lat od odbycia tej kary sprawca musi popelnic kolejne (drugie) przestepstwo o charakterze
umy$lnym,

5. przestepstwo kolejne (drugie) musi by¢ podobne do tego, za ktore byl juz skazany.

Tylko laczne wystapienie tych przestanek zobowiazuje do przyjecia dzialania sprawcy w ramach recydywy specjalnej
podstawowej. Nie wystapienie ktorejkolwiek z tych przestanek wyklucza uznanie, ze dzialal w warunkach powrotu do
przestepstwa.

W sprawie A. M. (1), wedlug Sadu Okregowego powtarzajacego bezrefleksyjnie za oskarzycielem publicznym,
podstawa powrotu do przestepstwa bylo skazanie wyrokiem lagcznym Sadu Rejonowego w Lubinie z dnia 19 grudnia
2003 roku w sprawie II K 701/03 obejmujacym skazania w sprawie II K 536/00 1 II K 540/01. Nalezy zwro6ci¢ uwage,
ze w sprawie II K 536/00 A. M. (1) zostal skazany za czyn z art. 288 § 1 k.k. (k.2104). W kolejnej sprawie, II K 540/01
(k.2108, 2109) przypisano mu dwukrotne naruszenie art. 159 k.k. i art. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. oraz art.
13 § 1kk. wzw. z art. 197 § 2 k k.

Abstrahujac od pierwszych 4 przeslanek przyjecia powrotu do przestepstwa, bo w sprawie A. M. (1) sg one spelione,
koniecznym bylo zastanowienie sie czy, a jesli tak to, na czym polega podobienstwo miedzy czynem zarzuconym a
przestepstwami, za ktore skazano uprzednio A. M. (1).

Definicja ustawowa przestepstw podobnych sformulowana jest w art. 115 § 3 k.k. i brzmi ona Przestepstwami
podobnymi sg przestepstwa nalezace do tego samego rodzaju; przestepstwa z zastosowaniem przemocy lub grozby jej
uzycia albo przestepstwa popelnione w celu osiagniecia korzySci majatkowej uwaza sie za przestepstwa podobne.

Nie budzi watpliwosci, ze przestepstwo wprowadzania do obrotu §rodkdéw narkotycznych nie jest przestepstwem
podobnym do wystepku zniszczenia mienia, za co skazano oskarzonego wyrokiem w sprawie II K 536/00. Nie
naleza one do tego samego rodzaju. Nie wystepuje takze po stronie sprawcy dopuszczajgcego sie obrotu srodkami
narkotycznymi stosowanie przemocy lub grozby jej uzycia. Przestepstwo zniszczenia mienia nie jest takze popelnione
w celu osiagniecia korzySci majatkowej, a taki jest cel sprawcy naruszajacego art. 56 powolanej ustawy.

Nalezy wiec wykluczy¢ aby podstawa powrotu do przestepstwa przyjeta w zaskarzonym wyroku bylo skazanie w
sprawie II K 536/00.

Jedyny element, jaki pozwala na rozwazanie trafnoSci kwalifikowania czynu oskarzonego, jako popelnionego w
warunkach art. 64 § 1 k.k. jak sie wydaje znajduje sie w drugim skazaniu objetym wyrokiem lacznym. W wyroku z
dnia 18 kwietnia 2002 roku w sprawie II K 540/01 przypisano A. M. (1) popelnienie przestepstwa przeciwko zyciu
i zdrowiu. Jesliby przyjaé, ze przestepstwa z ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii sa skierowane przeciwko zyciu i
zdrowiu indywidualnego pokrzywdzonego wowczas mozliwe byloby uznanie trafnoéci kwalifikacji przyjetej przez Sad
Okregowy. Podkreslenia jednak wymaga, ze przestepstwa, za ktére skazano oskarzonego naruszajace tresc art. 159
k.k. skierowane byly przeciwko zyciu i zdrowiu pojedynczego indywidualnie okre§lonego pokrzywdzonego. Inaczej
jest natomiast w sytuacji naruszenia przez sprawce norm ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, a juz zwlaszcza art.
56 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii.

Rodzajowym przedmiotem ochrony, wedlug dominujacego pogladu doktryny, jest zdrowie publiczne, czyli ochrona
zdrowia spolecznego przed dzialaniami prowadzacymi do nielegalnej podazy narkotykéw, ktérych uzywanie powoduje
degradacje zdrowotng [T.L. Chruéciel, M. Preiss-Myslowska, Ustawa o przeciwdzialaniu narkomanii. Komentarz.
Wyd. C.H. Beck, Warszawa 2000, s. 253].

Wedlug innego stanowiska, przedmiotem ochrony art. 40 ustawy (obecnie art. 53) byl interes spoleczny w zakresie
zapobiegania narkomanii, tj. aby produkcja i inne dzialania zwigzane ze Srodkami odurzajacymi lub substancjami



psychotropowymi odbywaly sie tylko zgodnie z regulacja przewidziana w ustawie [M. Bojarski, W. Radecki,
Przewodnik po pozakodeksowym prawie karnym, Wydawnictwo Uniwersytetu Wroclawskiego, Wroclaw 1998, s.
238-239]. Konstruujgc rodzajowy przedmiot ochrony, przy uwzglednieniu celu przepisow zawartych w rozdziale
"Przepisy karne", tj. zapewnienia przestrzegania odpowiednich postanowien ustawy, wskazywano, iz jest nim interes
spoleczny, polegajacy na przestrzeganiu administracyjnoprawnych norm postepowania z substancjami i $rodkami,
ktérych uzywanie moze prowadzi¢ do narkomanii [S. Kosmowski, Podstawowe problemy stosowania przepiséw
kryminalizujacych nielegalny obrét narkotykami, Problemy Prawa Karnego 2004, nr 25, s. 19]. (Katarzyna Lucarz,
Anna Muszynska: Ustawa o przeciwdzialaniu narkomanii. Komentarz, Oficyna 2008, Komentarz do art.53 ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii II. Przedmiot ochrony, teza 1)

Zaréwno pierwszy jak i drugi z pogladéw przywolanych wyzej wykluczaja uznanie, ze przedmiotem zamachu sprawcy
jest zdrowie indywidualnie okres§lonego pokrzywdzonego.

Orzecznictwo Sadu Najwyzszego takze nie pozostawia watpliwoSci w tym zakresie.

Sad ten orzekl przeciez, ze ,Rodzajowym i bezposrednim przedmiotem ochrony w art. 58, art. 62i art. 64 ustawy z dnia
29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr 179, poz. 1485 ze zm.) jest zdrowie spoleczne (publiczne),
[...].” (Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 28 wrzeSnia 2006 roku I KZP 19/06 OSNKW 2006/11/99). Jedli
wedlug tego stanowiska przywolane wyzej przepisy chronia dobro prawne, jakim jest zdrowie spoleczne, gdy choéby
art. 58 odnosi sie do udzielania §rodkéw narkotycznych innej, indywidualnej osobie to w zadnym razie nie moze
by¢ mowy o tym, iz przedmiotem ochrony art. 56 ustawy jest zdrowie indywidualnego czlowieka. Przywolane wyzej
orzeczenie Sadu Najwyzszego jest kontynuacja linii orzeczniczej tego Sadu, ktéry wszak stwierdzit juz wezesniej, ze
Przedmiotem ochrony przepisu art. 45 ustawy z dnia 24 kwietnia 1997 r. o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr
75, poz. 468, w brzmieniu przed nowelizacja ustawa z dnia 26 pazdziernika 2000 r. - Dz. U. Nr 103, poz. 1097) jest
zdrowie spoleczne (publiczne) w aspekcie zapobiegania zjawisku narkomanii. (uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 27
pazdziernika 2005 roku I KZP 32/05 OSNKW 2005/11/105).

Zachowanie sprawcy czynu z art. 56 ustawy wszak zmierza do wprowadzenia (dostarczenia) do obrotu $rodkow
narkotycznych, a wiec zgodnie z definicjg ustawowa zawartg w art. 4 pkt. 34 bedzie polegalo na udostepnianiu
osobom trzecim, odplatnie lub nieodplatnie, $rodkéw odurzajacych, substancji psychotropowych, prekursoréw lub
Srodkoéw zastepczych. Aby mozliwe bylo przyjecie, ze sprawca swym zachowaniem wyczerpuje znamiona wystepku
wprowadzania do obrotu Srodkéw narkotycznych jego czyn winien polegaé¢ na hurtowym uzyskiwaniu narkotykéw
i takim tez przekazywaniu ich kolejnym osobom. Nie jest nim przekazywanie srodkéw narkotycznych odbiorcom,
klientom detalicznym uzyskujacym te $rodki dla wlasnych potrzeb, a tym samym w zadnym razie nie moze by¢é mowy
na kanwie tego przepisu o przyjeciu, ze jest to wystepek podobny do przestepstwa z art. 159 k.k. bo skierowany
przeciwko temu samemu dobru prawem chronionemu.

Konsekwencja tych rozwazan jest eliminacja ustalenia Sadu I instancji o dzialaniu A. M. (1) w zakresie czynu
przypisanego mu w pkt. IIT czeSci rozstrzygajacej w warunkach powrotu do przestepstwa. Mimo tego nie uznano
za mozliwe obnizenie kary orzeczonej w stosunku do oskarzonego, podzielajac poglad Sadu merita, ze oskarzony
jest osoba, ktora zasluguje na surowe potraktowanie, a fakt popeklienia tego przestepstwa w warunkach grupy
przestepczej nakazuje surowe rozstrzygniecie. Jest to wyraz wyjatkowo nagannej oceny jego postepowania i postawy.

Sad Apelacyjny odwolywal sie w swych wywodach do rozstrzygniecia w pkt. VI czeSci dyspozytywnej wyroku. Nalezy
w tym miejscu powrocié do kwestii prawidlowego wyrazania kwalifikacji prawnej stanowiacej podstawe skazania.
Orzeczenie to jest bowiem dotkniete wada redakcyjna wymagajaca korekty. Sad ustalil, ze oskarzony A. M. (1)
popeit czyn opisany w pkt. VII czeSci wstepnej w warunkach powrotu do przestepstwa oraz dzialania w ramach
zorganizowanej grupy przestepczej i dal temu wyraz w kwalifikacji prawnej tego czynu poprzez odwolanie sie do art. 64
§ 1k.k. oraz art. 65 § 1 k.k. Jesli przywolanie art. 65 § 1 k.k. w podstawie prawnej wymiaru kary uznaé nalezy za stuszne
to zupelnie zbedne bylo powolanie w niej art. 64 § 1 k.k., skoro Sad I instancji nie przekroczyl ustawowych granic
wymiaru kary. Jezeli sad wymierza kare w granicach przewidzianych przez ustawe w przepisie okres§lajacym dany typ



przestepstwa, ktérego znamiona sprawca swoim zachowaniem wypeit i nie jest obowiagzkowe orzekanie ponad tymi
granicami, to przywolywanie przepisu art. 64 § 1 k.k. takze w podstawie wymiaru kary jest zbedne. Sad orzekajacy ma
natomiast obowigzek powolaé przepis art. 64 § 2 k.k. nie tylko w kwalifikacji prawnej czynu przypisanego sprawcy
przestepstwa, ale réwniez w podstawie prawnej "wymiaru kary". (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 paZdziernika
2011 roku, V KK 234/11).

Z tych samych przyczyn dokonano korekty rozstrzygniecia w pkt. IX czeéci dyspozytywnej wobec M. S. (1).

Zmiany reformatoryjne, ktérych dokonal Sad Apelacyjny poprawiajac w niektorych rozstrzygnieciach podstawy
skazania oraz wymiaru kary mimo, ze nie wynikaly z zarzutow stawianych przez skarzacych znajduja swe oparcie
w treéci art. 455 k.p.k. Zadna z tych zmian nie pogarszala sytuacji oskarzonych, a tym samym nie byla zmiang na
ich niekorzy$¢. Z powyzszych wzgledéw, aby orzeczenia Sadu Okregowego pozbawione byly tych uchybien (takze w
przysztoSci), ale takze dla poprawnosci niniejszego wyroku dokonano korekty zaskarzonego orzeczenia.

W odniesieniu do tych oskarzonych, co do ktérych Sad odwolawczy dokonal zmian w wysokoéci wymierzonych im
kar konieczne bylo zaliczenie na poczet tych kar okreséw tymczasowego aresztowania. Nie stalo sie tak wobec L.
S., gdyz w stosunku do niego nie ulegla zmianie kara laczna ani tez nie zmieniono kar jednostkowych. Utrzymujac
zaskarzony wyrok wobec tego oskarzonego uznano za naturalne zaliczenie na poczet wymierzonej mu kary lacznej
pozbawienia wolno$ci okresu aresztowania, o ktorym rozstrzygnal w swym postanowieniu z dnia 24 kwietnia 2012
roku Sad Okregowy w Legnicy (k.9939, t.LI).

Orzeczenie o kosztach pomocy prawnej Swiadczonej M. K. (3) w postepowaniu odwolawczym znajduje swoje oparcie
w art. 29 ustawy z dnia 26 maja 1982 roku prawo o adwokaturze (tekst jednolity z 2009 roku Dz. U. Nr 146, poz. 1188
zp.zm.)i§ 19 wzw. z § 14 ust. 2 pkt. 51 § 2 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzes$nia 2002
roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (Dz.U. Nr 163, poz. 1348 z p. zm.).

Rozstrzygniecie o kosztach sagdowych oparto na podstawie art. 634 k.p.k. i art. 635 k.p.k. w zw. z art. 627 k.p.k. oraz
art. 633 k.p.k. i art. 636 k.p.k. a takze art. 8, art. 2 ust. 1 pkt. 4, 51 6 w zw. z art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca
1973 roku o oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity Dz. U z 1983 roku, Nr 49, poz. 223 z p.zm.). Natomiast
orzeczenie dotyczace M. K. (1) oparto na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. i art. 17 ust. 1 ustawy z
dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych tekst jednolity Dz. U z 1983 roku, Nr 49, poz. 223 z p.zm.)
uznajac, iz oskarzony, nie bedzie w stanie ponie$é dodatkowych obciazenn materialnych zwiazanych z postepowaniem
odwolawczym, a wiec wydatkéw i oplat.

Wszystkie przytoczone wyzej rozwazania doprowadzity do rozstrzygniecia w niniejszej sprawie Sad odwolawczy.



