Sygn. akt IT AKa 207/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 listopada 2012 .

Sad Apelacyjny we Wroclawiu w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Andrzej Krawiec (spr.)

Sedziowie: SSA Witold Franckiewicz

SSA Cezariusz Backowski

Protokolant: Anna Dziurzynska

przy udziale prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Beaty Lorenc - Kociubinskiej
po rozpoznaniu w dniu 6 listopada 2012 .
sprawy M. F. (1)

oskarzonego z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 280 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k., art. 280 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k., art.
13§ 1kk. wzw. zart. 280 § 1 kk.iart. 157 § 1 k k. wzw. z art. 11 § 2 k k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.;

J. K. (1)

oskarzonego z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 2 k.k. i art. 157 § 2 kk. w zw. z art. 11 § 2 kk., art. 280 § 1 kk., art.
13 § 1 k.k. wzw. z art. 280 § 1 k.k. art. 158 § 1 k.k.

K. M. (1)

oskarzonej z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 1 k.k.iart. 280 § 1 k.k;;

D. B.

oskarzonego z art. 158 § 1 k.k.

z powodu apelacji wniesionej przez prokuratora i oskarzonych M. F. (1), K. M. (1) i D. B.
od wyroku Sadu Okregowego we Wroclawiu

z dnia 29 marca 2012 r. sygn. akt III K 285/11

I. zmienia zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego M. F. (1), w ten sposob, ze uniewinnia
wymienionego oskarzonego od czynu przypisanego mu w pkt. VII czesci dyspozytywnej (pkt. VII
czesci wstepnej), obcigzajqce kosztami postepowania w tej czesci Skarb Panstwa;

II. stwierdza, ze utracilo moc dotyczqce oskarzonego M. F. (1) orzeczenie o karze lqcznej
pozbawienia wolnosci zawarte w pkt. IX, tiret 3 czesci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku;



III. zmienia zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego M. F. (1) w ten sposob, ze wysokosé
odszkodowania, ktérego obowiqzek uiszczenia na rzecz pokrzywdzonego D. N. nalozono na niego
na podstawie art. 46 § 1 k.k. w pkt. X czesci dyspozytywnej obniza do kwoty 2050 (dwa tysigce
pieédziesiqt) zlotych;

IV. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego M. F. (1) co do pkt. I, II, IV,
VIII i XVI cze$ci dyspozytywnej;

V. na podstawie art. 85 k.k.iart. 86 § 1 k.k. laczy orzeczone wobec oskarzonego M. F. (1) w punktach:
L, II, IV, VIII czes$ci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku jednostkowe kary pozbawienia wolnosci
1 wymierza mu nowq kare lqgczng 6 (szesciuw) lat pozbawienia wolnosci, zaliczajgc na jej poczet na
podstawie art. 63 § 1 k.k. okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci oskarzonego w sprawie od
dnia 9 marca 2011 roku do dnia 6 listopada 2012 roku;

VI. zmienia zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego J. K. (1) w ten sposob, ze orzeczong
wobec niego w pkt. IX, tiret 1 czesci dyspozytywnej kare lgczng pozbawienia wolnosci podwyzsza
do lat 5 (pieciu), zaliczajac na jej poczet na podstawie art. 63 § 1 k.k. okres rzeczywistego
pozbawienia wolnosci oskarzonego w sprawie od dnia 15 marca 2011 roku do dnia 6 listopada 2012
roku;

VII. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego J. K. (1) utrzymuje w mocy;

VIII. zmienia zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonej K. M. (1) w ten sposob, ze uniewinnia
wymieniong oskarzonq od czynu przypisanego jej w pkt. I czesci dyspozytywnej (pkt. I czesci
wstepnej), obciqgzajgce kosztami postepowania w tej czesci Skarb Panstwa;

IX. stwierdza, ze utracilo moc dotyczqgce oskarzonej K. M. (1) orzeczenie o karze lqgcznej pozbawienia
wolnosci zawarte w pkt IX, tiret 2 czesci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku;

X. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonej K. M. (1) utrzymuje w mocy,
zaliczajagc na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet kary pozbawienia wolnosci orzeczonej wobec niej
w pkt II czesci dyspozytywnej okres jej rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 12
marca 2011 roku do dnia 13 grudnia 2011 roku;

XI. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego D. B.;

XII. zwalnia oskarzonych M. F. (1), J. K. (1), K. M. (1) i D. B. od kosztow sqdowych za postepowanie
odwolawcze;

XIII. zasqgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. G. - jako obroncy oskarzonego M. F. (1), adw.
R. S. - jako obroncy oskarzonej K. M. (1), adw. W. C. - jako obroncy oskarzonego J. K. (1), adw. P.
K. (1) - jako obroncy oskarzonego D. B. po 600 zl tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
oskarzonym w postepowaniu odwolawczym oraz po 138 zl tytulem zwrotu podatku VAT;

XIV. zasqdza od oskarzonych J. K. (1) i M. F. (1) na rzecz oskarzyciela posilkowego D. N. po
600 zlotych tytulem udzialu w sprawie pelnomocnika oskarzyciela positkowego w postepowaniu
odwolawczym;

XV. zasqdza od oskarzonego D. B. na rzecz oskarzyciela posilkowego M. L. 600 zlotych tytulem
udzialu w sprawie pelnomocnika oskarzyciela positkowego w postepowaniu odwolawczym.

UZASADNIENIE



Sad Okregowy we Wroclawiu rozpoznat sprawe J. K. (1), M. F. (1), £. G. it K. M. (1) oskarzonych o to, ze :

I. wdniu 5 marca 2011 r. we W., dzialajac wspolnie i w porozumieniu usitowali dokona¢ zaboru w celu przywlaszczenia
mienia nalezacego do K. B. w ten spos6b, ze B. P. i K. M. (1) podstepnie sprowadzily pokrzywdzonego na parking przy
ul. (...), na ktorym oczekiwal J. K. (1), £. G. i M. F. (1), a nastepnie po tym jak M. F. (1), grozac pokrzywdzonemu
uzyciem przemocy i pozbawieniem wolnoéci poprzez zamkniecie go w bagazniku samochodu, zazadal od K. B. wydania
samochodu marki V. (...) o nr rej. (...) o warto$ci 40.000 zl, a pokrzywdzony odméwit wydania mienia, J. K. (1)
uderzyt K. B. pieécia w twarz, uzywajac do zadania ciosu niebezpiecznego narzedzia w postaci kastetu, powodujac u
niego krwawienie z nosa, ktore to obrazenie naruszylo czynnosci narzadu jego ciala na czas ponizej dni siedmiu, lecz
zamierzonego celu zaboru mienia nie osiggnal z uwagi na ucieczke pokrzywdzonego, przy czym M. F. (1) zarzuconego
czynu dopuscit sie w warunkach powrotu do przestepstwa, bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego
dla Wroclawia-Srédmieécie z dnia 17.12.2003 r., sygn. akt: II K 1817/03 objetym nastepnie wyrokiem lgcznym Sadu
Rejonowego dla Wroclawia Srodmieécie z dnia 28.11.2008 ., sygn. akt: II K 958/08 na kare 1 roku pozbawienia
wolnoéci, za czyny z art. 278 § 1 k.k. i art. 279 § 1 k.k,, art. 286 § 1 k.k., ktéra odbywal w okresie od 15.03.2008 r.
do 23.02.2009 r.;

f.oczynzart. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 1 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 §2 k.k.; - przy czym
w odniesieniudo J. K. (1) o czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 2 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zw. z
art. 11 §2 k.k.; - natomiast w odniesieniudo M. F. (1) o czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 1 k.k.
iart. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 §1 k.k.

II. wdniu 3 marca 2011 r. we W. wspdlnie i w porozumieniu dokonali zaboru w celu przywlaszczenia mienia nalezacego
do K. M. (2), w ten sposodb, ze K. M. (1) wskazala osobe pokrzywdzonego, od ktérego J. K. (1) zazadal wydania pieniedzy,
a wobec jego odmowy, uderzyt pokrzywdzonego pieécia w twarz, po czym stosujac przemoc, wraz z M. F. (1) i L. G.
wciagneli pokrzywdzonego w ulice (...), pozostawiajac K. M. (1) na czatach, a nastepnie szarpigc i trzymajac go za rece,
z dwoch stron i przytrzymujac przy Scianie, doprowadzili pokrzywdzonego do stanu bezbronnosci, po czym zabrali
mu z kieszeni telefon komoérkowy marki N. o warto$ci 2200 z} oraz pieniagdze w kwocie 50 zl, jak réwniez stosowali
przemoc polegajaca na popchnieciu uciekajacego pokrzywdzonego, przy czym w wyniku szarpania za odziez uszkodzili
pokrzywdzonemu kurtke, powodujac strate w wysokoéci 300 zl, czym dzialali na szkode K. M. (2), przy czym M. F. (1)
zarzuconego czynu dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa, bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu
Rejonowego dla Wroclawia Srédmiescie z dnia 17.12.2003 r., sygn. akt: IT K 1817/03 objetym nastepnie wyrokiem
lacznym Sadu Rejonowego dla Wroclawia Srédmiescie z dnia 28.11.2008 ., sygn. akt: II K 958/08 na kare 1 roku
pozbawienia wolnoéci, za czyny z art. 278 § 1 k.k. i art. 279 § 1 kk., art. 286 § 1 k.k., ktéra odbywat w okresie od
15.03.2008 r. do 23.02.2009 1.;

Y. o czyn z art. 280 § 1 k.k.; - przy czym w odniesieniu do M. F. (1) o czyn z art. 280 § 1 k.k. w zw.
zart. 64 §1 k.k.

Ponadto rozpoznal sprawe J. K. (1) i M. F. (1) oskarzonych o to, ze :

IV. w dniu 3 marca 2011 r. we W., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, usitlowali dokona¢ zaboru w celu
przywlaszczenia mienia nalezacego do D. N., w ten sposdb, ze jadac autobusem linii 523, grozac pobiciem, zazadali
od pokrzywdzonego wydania mu wartoSciowych przedmiotoéw jakie pokrzywdzony przy sobie posiadal, a nastepnie
stosowali wobec niego przemoc polegajaca na szarpaniu i grozili mu pozbawieniem Zycia, po czym M. F. (1) zadal
pokrzywdzonemu cios pieScia w twarz, powodujac u niego obrazenia ciala, w postaci podbiegnie¢ krwawych i obrzeku
na glowie, zlamania wyrostkéow zebodolowych i zlaman zebow, ktore to obrazenia naruszyly czynnoéci narzadu
jego ciala na czas powyzej dni siedmiu, lecz zamierzonego celu zaboru mienia nie osiggneli z uwagi na ucieczke
pokrzywdzonego, przy czym M. F. (1) zarzuconego czynu dopuécil sie w warunkach powrotu do przestepstwa, bedac
uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia Srodmiescie z dnia 17.12.2003 r., sygn. akt: II K
1817/03 objetym nastepnie wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego dla Wroclawia Srodmiescie z dnia 28.11.2008 r.,



sygn. akt: II K 958/08 na kare 1 roku pozbawienia wolnosci, za czyny z art. 278 § 1 k.k. i art. 279 § 1 k.k., art. 286 §
1 k.k., ktora odbywal w okresie od 15.03.2008 r. do 23.02.2009 .,

H.oczynzart. 13 § 1 k.k. w zw. zart. 280 § 1 k.k.iart. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.; - przy czym
w odniesieniu do M. F. (1) o czyn z art. 13 §1 k.k. w zw. z art. 280 § 1 k.k. i art. 157 § 1 k.k. w zw. z
art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

Ponadto rozpoznat sprawe D. B. i J. K. (1) oskarzonych o to, ze :

VI. w dniu 21 lutego 2011 r. we W., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu oraz w porozumieniu z inng ustalong osoba
nieletnig, pobili M. L., w ten sposdb ze zadawali mu ciosy piesciami po glowie oraz kopali nogami po calym ciele, czym
spowodowali u pokrzywdzonego obrazenia ciala w postaci powierzchownego urazu glowy ze wstrzaénieniem mozgu,
uraz podudzia prawego z obrzekiem przyczepu Sciegna Achillesa prawego z podbiegnieciem krwawym w okolicy stawu
skokowego, a takze cechami naderwania Sciegna Achillesa prawego, ktore naruszyly czynnoéci narzadu jego ciala na
czas powyzej dni siedmiu;

.oczynzart. 158 §1 k.k.iart. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
Ponadto rozpoznat sprawe M. F. (1) oskarzonego o to, ze :

VII. w dniu 8 lutego 2011 r. we W., dzialajac w warunkach powrotu do przestepstwa oraz wspoélnie i w porozumieniu
z innymi nieustalonymi osobami, grozac M. N. pobiciem, zabral w celu przywlaszczenia telefon komoérkowy marki S.
(...) oraz zapalniczke marki Z. o lacznej wartosci 500 zlotych, przy czym zarzuconego czynu dopuscil sie w warunkach
powrotu do przestepstwa, bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroctawia Sroédmiescie z
dnia 17.12.2003 r., sygn. akt: II K 1817/03 objetym nastepnie wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego dla Wroclawia
Srodmiescie z dnia 28.11.2008 r., sygn. akt: IT K 958/08 na kare 1 roku pozbawienia wolnoéci, za czyny z art. 278 § 1
k.k.iart. 279 § 1k.k., art. 286 § 1 k.k., ktoéra odbywal w okresie od 15.03.2008 r. do 23.02.2009 1.;

g.oczynzart. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

VIII. w dniu 13 lutego 2011 r. we W., dzialajac w warunkach powrotu do przestepstwa, grozac W. S. pobiciem, zabral w
celu przywlaszczenia telefon komérkowy marki N. (...) o wartoSci 1400 zlotych, przy czym zarzuconego czynu dopuscit
sie w warunkach powrotu do przestepstwa, bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia
Srodmieécie z dnia 17.12.2003 r., sygn. akt: IT K 1817/03 objetym nastepnie wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego dla
Wroclawia Srédmieécie z dnia 28.11.2008 ., sygn. akt: IT K 958/08 na kare 1 roku pozbawienia wolnoéci, za czyny z
art. 278 § 1 k.k.iart. 279 § 1 k.k,, art. 286 §1 k.k., ktéra odbywal w okresie od 15.03.2008 r. do 23.02.2009 1.;

tj.o czyn z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

Po rozpoznaniu tej sprawy, Sad Okregowy we Wroclawiu wyrokiem z dnia 29 marca 2012 r. uznal oskarzonych J. K.
(1), M. F. (1), £. G.i K. M. (1) za winnych czynu opisanego w pkt I czedci wstepnej z tym, ze w podstawie skazania art.
157 § 2 k.k. pozostawil jedynie co do J. K. (1), i za to wymierzyl im kary:

- K. M. (1) i L. G. na podstawie art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 1 k.k. po 2 lata pozbawienia wolnosci,
- M. F. (1) na podstawie tych samych przepisow 2 lata i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci,
- J. K. (1) na podstawie art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 11 §3 k.k. 3 lata pozbawienia wolno$ci.

Tym samym wyrokiem uznal wymienionych wyzej oskarzonych za winnych czynu opisanego w pkt II cze$ci wstepnej
iza to na podstawie art. 280 § 1 k.k. wymierzy} im kary po 2 lata pozbawienia wolno$ci



Tym samym wyrokiem uznal oskarzonych J. K. (1) i M. F. (1) za winnych czynu opisanego w pkt IV czeSci wstepnej
iza to wymierzyl im kary:

-J. K. (1) na podstawie art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 1 k.k. 2 lata pozbawienia wolnoéci,

- M. F. (1) na podstawie art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. 2 lata i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci.

Tym samym wyrokiem uniewinnit oskarzonych D. B., J. K. (1) i M. F. (1) od czynu zarzucanego im w pkt V czeSci
wstepnej.

Tym samym wyrokiem uznat oskarzonych D. B. i J. K. (1) za winnych tego, ze w dniu 21 lutego 2011 r. we W. dzialajac
wspolnie i w porozumieniu oraz w porozumieniu z inng ustalona osoba nieletnig pobili M. L., w ten sposob, ze zadawali
mu ciosy pie$ciami po glowie, czym spowodowali u pokrzywdzonego obrazenia ciala w postaci powierzchownego urazu
glowy ze wstrza$nieniem moézgu i narazili na bezpos$rednie niebezpieczenstwo nastapienia skutku okre$lonego w art.
157 § 1 k.k., a nieletni kopnal pokrzywdzonego w prawa noge, powodujac u pokrzywdzonego obrazenia ciala w postaci
urazu podudzia prawego z obrzekiem przyczepu Sciegna Achillesa prawego z podbiegnieciem krwawym w okolicy
stawu skokowego, a takze cechami naderwania Sciegna Achillesa prawego, ktore naruszyly czynnosci narzadu jego
ciala na czas powyzej dni siedmiu, przyjmujac, ze stanowi on przestepstwo z art. 158 § 1 k.k. — to jest czynu z art. 158
§ 1 k.k. i za to na podstawie powolanego przepisu wymierzyl im kary po 1 roku pozbawienia wolnoéci.

Tym samym wyrokiem uznal oskarzonego M. F. (1) za winnego czynéw opisanych w punktach VIIi VIII czeSci wstepnej
iza to na podstawie art. 280 § 1 k.k. wymierzyl mu kary po 2 lata pozbawienia wolnoéci.

Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. wymierzy} oskarzonym kary laczne:
-J.K. (1) i M. F. (1) po 3 lata pozbawienia wolnoéci,
- K. M. (1) i E. G. po 2 lata pozbawienia wolno$ci.

Na podstawie art. 46 § 1 k.k. zobowigzal oskarzonego M. F. (1) do naprawienia szkody przez zaplate na rzecz D. N.
12.050 zk.

Na podstawie art. 415 § 1 k.p.k. zasadzil solidarnie od oskarzonych J. K. (1) i D. B. na rzecz M. L. 5.000 z} z ustawowymi
odsetkami od 29 wrze$nia 2011 r., a dalej idace zadanie oddalil.

Na podstawie art. 65 § 3 k.p.k. powddztwo M. L. przeciwko M. F. (1) pozostawil bez rozpoznania.
Na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. orzekt o dowodach rzeczowych.

Na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyl oskarzonym na poczet kar pozbawienia wolnosci okresy ich rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie:

-J. K. (1) od 15 marca 2011 r. do 29 marca 2012 r.,

- M. F. (1) od 9 marca 2011 r. do 29 marca 2012 r.,

- L. G. od 10 marca 2011 r. do 29 marca 2012 r.,

- K. M. (1) od 12 marca 2011 r. do 13 grudnia 2011 r.,

- D. B. od 1 czerwca 2011 1. do 17 stycznia 2012 .



Zasadzil solidarnie od oskarzonych J. K. (1) i M. F. (1) na rzecz oskarzyciela positkowego D. N. wydatki z tytulu
ustanowienia w sprawie pelnomocnika w kwocie 2.500 zl.

Zwolnil oskarzonych od kosztéw sagdowych.

Wyrok powyzszy zaskarzyli obroncy oskarzonych: D. B., M. F. (1) i K. M. (1) oraz Prokurator Rejonowy dla Wroclawia-
Fabrycznej.

Apelacja obroncy D. B. zarzuca (dostowny cytat):
»1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mial wplyw na jego tres¢, a polegajacy na:

- objeciu opisem przypisanego oskarzonemu czynu zdarzen i zachowan, w ktorych zgodnie z innymi ustaleniami Sadu
a quo nie bral on udziahu;

- ustaleniu, ze oskarzony zadal kilka cioséw, podczas, gdy z materialu dowodowego, w tym w szczegélnoéci z zeznan
pokrzywdzonego, wynika, ze oskarzony zadal jeden cios;

- ze powierzchowny uraz glowy trwal dtugo, wplynal na proces przygotowania do matury i stres z tym zwiazany
oraz spowodowal cierpienia uzasadniajace zasadzenie zado$éuczynienia, podczas gdy wnioski takie nie wynikaja z
tresci zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, bowiem skutki wstrza$nienia moézgu ustaly w ciagu 2 dni od
zdarzenia, za$ krzywda i cierpienie jakie w okresie objetym powddztwem cywilnym towarzyszyly pokrzywdzonemu
zwigzane byly z urazem $ciegna Achillesa, za ktére oskarzony nie ponosi odpowiedzialnosci;

- ustalenie, ze zachowanie oskarzonych narazilo pokrzywdzonego na bezposrednie niebezpieczenstwo nastapienia
skutku z art. 157 § 1 kk., podczas gdy sila, intensywno$¢ i ilo§¢ zadawanych cioséw powodujacych jedynie
powierzchowny uraz glowy ze wstrza$nieniem moézgu i trwajacy ponizej dni 7 bez ran, czy otaré naskérka wyklucza
mozliwo$¢ przyjecia, ze stwarzaly one bezposrednie niebezpieczenstwo nastgpienia takiego skutku;

2. obraze przepisOw prawa materialnego, a to art. 158 § 1 k.k. poprzez jego zastosowanie w sytuacji, gdy zachowanie
oskarzonego nie zrealizowalo wszystkich znamion tego typu czynu zabronionego (brak nastapienia skutku w
postaci narazenia na bezposrednie niebezpieczenstwo nastgpienia skutku okreslonego w art. 157 § 1 k.k.) i nie
zakwalifikowanie czynu oskarzonego z art. 157 § 2 k.k.;

3. obraze przepisOw postepowania, ktora miala istotny wplyw na tre$¢ wyroku, a to art. 14 § 1 wzw. zart. 17§ 1 pkt 9
w zw. z art. 414 § 1 k.p.k. poprzez prowadzenie postepowania i wydanie wyroku pomimo braku skargi uprawnionego
oskarzyciela w odniesieniu do czynu $ciganego z oskarzenia prywatnego (brak aktu oskarzenia wniesionego przez
oskarzyciela prywatnego oraz wyraznego lub dorozumianego objecia czynu prywatnoskargowego Sciganiem z urzedu
przez prokuratora);

4. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia co do kary, ktory miat wplyw na jego tresc,
a polegajacy na:

- ustaleniu jako okolicznoSci obciazajacej dokonania czynu z checi uzyskania latwej i dodatkowej korzysci majatkowe;j,
podczas, gdy nie mozna przypisa¢ oskarzonemu takiego kierunku dzialania, zwlaszcza w $wietle zeznan samego
pokrzywdzonego;

- ustaleniu, ze oskarzony zadal kilka cioséw, podczas gdy z materialu dowodowego, w tym w szczegblnoéci z zeznan
pokrzywdzonego, wynika, ze oskarzony zadal jeden cios;

- ustaleniu jako okoliczno$ci obciazajacej braku nauki, z pominieciem ustalen co do warunkéw osobistych
wplywajacych na proces edukacji oraz wyrazonej przez oskarzonego checi ukonczenia szkoly i wyznaczenia sobie
takiego celu;



- pominiecia w ustaleniach faktycznych, ze oskarzony jest osoba mlodociana, pomimo, ze co do innych oskarzonych
Sad uwzglednia powyzsza okoliczno$¢;

- nieuwzglednienie przy wymiarze kary faktu, ze u oskarzonego zdiagnozowano ADHD oraz nieprawidlowe
funkcjonowanie plata czolowego moézgu; ze wystepujac u niego zaburzenia osobowosci i zachowania, niedojrzala
osobowo$¢ nieprawidlowo — dyssocjalnie ksztaltujaca — o czym $wiadcza wilasciwosci sfery emocjonalnej, nie
doksztalcona uczuciowo$é wyzsza i funkcjonowanie spoleczne, co nie pozostaje bez wplywu na stopien winy oraz
wymiar kary”.

Podnoszac wskazane zarzuty apelujgcy wniost o: ,,uchylenie zaskarzonego wyroku i umorzenie postepowania oraz
pozostawienie powodztwa cywilnego bez rozpoznania, w przypadku gdy Sad Apelacyjny nie podzieli zarzutow
uzasadniajacych powyzszy wniosek o zmiane zaskarzonego wyroku przez wyeliminowanie z opisu czynu dzialan nie
objetych sprawstwem oskarzonego oraz zlagodzenie wymierzonej kary przez obnizenie jej wymiaru do 3 miesiecy
pozbawienia wolno$ci oraz oddalenie powodztwa cywilnego”.

Apelacja obronicy M. F. (1) zarzuca (dostowny cytat):

» L. obraze przepisow prawa materialnego, a to art. 46 § 1 k.k. w pkt X wyroku, poprzez nie okreslenie przez Sad czy
zobowigzanie oskarzonego do naprawienia szkody obejmuje szkode w calosci czy w czeSci; oraz zasadzenie kwoty
przekraczajacej rzeczywista szkode, oraz bledne zobowigzanie jedynie oskarzonego M. F. (1) do naprawienia szkody,
z pominieciem oskarzonego J. K. (1).

I1. obraze przepiséw postepowania, ktora miala wplyw na tres$é rozstrzygniecia, a to:

- art. 4, 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez przyjecie okoliczno$ci uzasadniajacych popelnienie przestepstw
opisanych w pkt I iVII czeSci wstepnej wyroku za udowodnione mimo, Ze nie pozwalala na to prawidlowa ocena
dowodow, a w szczegdlnosci: poprzez uwzglednienie przez Sad I instancji wylacznie okolicznoSci przemawiajacych
na niekorzy$¢ oskarzonego M. F. (1), z pominieciem okolicznoSci przemawiajacych na jego korzysé, poprzez
przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw i dokonanie nieprawidlowej ich oceny wykraczajacej poza wskazania
wiedzy, doSwiadczenia zyciowego i prawidlowego rozumowania; oraz poprzez bezzasadna odmowe wiarygodnoSci
wyjasnien oskarzonego, dot. zarzucanych mu w pkt I i VII czynéw, pomimo ich sp6jnosci i kompletnoéci,

- art. 5 § 2 k.p.k. poprzez rozstrzyganie na niekorzy$¢ oskarzonego M. F. (1) powstalych w toku postepowania istotnych
watpliwoéci dot. popelnienia w/w czynow,

-art. 413 § 2 pkt 2i art. 424 § 1 pkt 2 k.p.k. poprzez sprzecznos¢ pomiedzy tre$cia wyroku w pkt X z jego uzasadnieniem
w tym zakresie, poprzez uzasadnienie solidarnego zobowigzania oskarzonych M. F. (1) i J. K. (1) do zaplaty na rzecz
pokrzywdzonego D. N. kwoty 12.050 zl, podczas gdy w pkt X Sad obowiazek powyzszy nalozyl jedynie na oskarzonego
M.F. (1),

- art. 413 § 1 pkt 6 poprzez nie wskazanie w pkt XVI wyroku podstawy prawnej rozstrzygniecia, przez co niemozliwym
staje sie kontrola wysoko$ci zasadzonej kwoty.

III. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku i majgcy wplyw na jego tre$¢, bedacy wynikiem
obrazy przepiséw postepowania, poprzez ustalenie, ze oskarzony M. F. (1) dokonat zarzucanych mu w pkt I i VII czeci
wstepnej wyroku czynéw, podcezas gdy wlasciwa ocena caloksztalttu materialu dowodowego powinna prowadzi¢ do
uniewinnienia oskarzonego M. F. (1) od zarzucanych mu w/w czynow.

IV. razaca niewspotmiernoé¢ kary do stopnia zawinienia i okoliczno$ci sprawy poprzez wymierzenie oskarzonemu
zaréwno zbyt surowych kar jednostkowych oraz zbyt surowej kary lacznej — bezwzglednej kary pozbawienia wolnoéci
w wymiarze 3 lat”.



Podnoszac wskazane zarzuty apelujacy wnidst o:

» — zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego M. F. (1) od czynéw wymienionych w pkt I VII czeci
wstepnej wyroku, oraz zlagodzenie wymierzonej oskarzonemu M. F. (1) kary;

- ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu we
Wroclawiu”.

Apelacja obroncy K. M. (1) zarzuca (doslowny cytat):

»1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia, majacy wplyw na tre$¢ wyroku, polegajacy
na:

- bezpodstawnym przyjeciu, ze oskarzona K. M. (1) dopusScila sie zarzucanego jej czynu tj. popeklnienia przestepstwa
rozboju na szkode K. M. (2) podczas, gdy z wyjasnien oskarzonej i pozostatych wspotoskarzonych wynika, ze nie brala
ona udzialu w popelieniu tego przestepstwa mimo, ze byla w poblizu miejsca zdarzenia, gdyz nie obejmowala go ani
swoja Swiadomosci, ani zamiarem.

2. razacq niewspolmierno$é kary do stopnia zawinienia i okoliczno$ci sprawy polegajaca na wymierzeniu oskarzone;j
kary bezwzglednej pozbawienia wolnoSci, podczas gdy:

- udzial oskarzonej w zarzucanym jej czynie opisanym w pkt I w czeéci wstepnej wyroku byl minimalny i polegal jedynie
na towarzyszeniu B. P. w sprowadzeniu pokrzywdzonego K. B. na parking przy ul. (...), natomiast oskarzona nie brata
udzialu w pobiciu pokrzywdzonego, ani do tego nie podzegala bezposérednich sprawcoéHw przestepstwa”.

Podnoszac wskazane zarzuty apelujacy wnidst o:
» I zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:

a) uniewinnienie oskarzonej K. M. (1) od zarzucanego jej czynu opisanego w pkt II i zlagodzenie oskarzonej
wymierzonej jej bezwzglednej kary pozbawienia wolnoSci poprzez jej zawieszenie na okres proby z uwzglednieniem
stopnia jej zawinienia;

ewentualnie o :
II. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji”.
Apelacja prokuratora dotyczaca oskarzonych M. F. (1) i J. K. (1) zarzuca (dostowny cytat):

» 1. razaca niewspotmierno$¢ orzeczonej wobec M. F. (1) kary lacznej 3 lat pozbawienia wolnosci za przypisane mu
przestepstwa z art. 280 § 1 kk. wzw. z art. 64 § 1 kk.izart. 13 § 1 kk. wzw. z art. 280 § 1 kk. wzw. z art. 64 § 1
k.k., wynikajaca z niedostatecznego uwzglednienia okoliczno$ci majacych wplyw na wymiar kary, a w szczegdlnoSci
postaci zamiaru, motywacji, wysokiego stopnia spolecznej szkodliwos$ci przypisanych mu czynow, faktu popekienia
przestepstw w warunkach powrotu do przestepstwa oraz we wspdldzialaniu z innymi osobami, w tym mlodocianymi,
a takze uprzedniej karalno$ci.

2. razgca niewspodlmiernos¢ orzeczonej wobec J. K. (1) kary lacznej 3 lat pozbawienia wolnoéci za przypisane mu
przestepstwa z art. 280 § 1 kk. i z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 2 k.k., wynikajaca z nadania nadmiernego
znaczenia okolicznos$ciom lagodzacym przyjetym wobec sprawcy w postaci czeSciowego przyznania sie do popelnienia
zarzucanych mu czynow, jego mlodego wieku i uprzedniej niekaralnoéci, podczas gdy prawidlowa ocena okolicznoéci
wplywajacych na wymiar kary oraz ocena okoliczno$ci popehienia przestepstw, a w szczegdlno$ci postaci zamiaru,
bardzo wysokiego stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu, ocena wlasciwosci i warunkéw osobistych sprawcy oraz
wynikajaca z powyzszych okolicznoéci negatywna prognoza kryminologiczna wzgledem oskarzonego prowadza do



wniosku, ze wymierzona oskarzonemu kara jest kara niewspolmiernie lagodna i nie spelnia wymogow prewencji
ogoblnej i szczegblnej”.

Podnoszac wskazane zarzuty apelujacy wnidst o:

» 1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie wobec oskarzonego M. F. (1), przy zachowaniu wymiaru
orzeczonych przez Sad I instancji kar jednostkowych, kary lacznej w wysoko$ci 77 lat pozbawienia wolnoSci.

2. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie wobec oskarzonego J. K. (1), przy zachowaniu wymiaru
orzeczonych przez Sad I instancji kar jednostkowych, kary lacznej w wysokosci 5 lat pozbawienia wolno$ci”.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Co do apelacji obroncy oskarzonego D. B. — apelacja ta nie zastuguje na uwzglednienie.

Odnoszac sie do poszczegdlnych zarzutow omawianego §rodka odwolawczego wedlug systematyki przyjetej przez
autora nalezy zacza¢ od stwierdzenia, ze obronica oskarzonego nie zapoznal sie nalezycie z tre$cia zaskarzonego wyroku
ijego uzasadnieniem w zakresie dotyczacym D. B..

W pkt 1 apelacji, tiret 1, apelujacy zarzuca, iz Sad I instancji blednie przypisal wymienionemu oskarzonemu
dzialania, ktore w rzeczywistoéci wykonywala inna osoba. Rozwiniecie tego zarzutu znajduje sie na stronach 3 in fine
— 4 in principio Srodka odwolawczego.

Autor apelacji wywodzac, ze Sad meriti bezpodstawnie (blednie) przypisal oskarzonemu D. B. dzialanie polegajace
na spowodowaniu u pokrzywdzonego M. L. obrazen ciala w postaci urazu prawego podudzia polaczonego z urazem
Sciegna Achillesa, nie zadal sobie trudu dokladnego zaznajomienia sie z opisem przedmiotowego czynu zawartym
w pkt VI czeSci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku, ani tez z dotyczacymi tegoz czynu fragmentami uzasadnienia
orzeczenia (strony: 7, 24, 36 oraz 43 in fine — 44).

Nie jest bowiem prawda to co apelujacy wywodzi w omawianej czeSci Srodka odwolawczego jakoby Sad meriti (cyt.): ...
dokonujac ustalen na stronie 7 uzasadnienia oraz formulujac opis przypisanego oskarzonemu czynu, blednie odnosi
swe wnioski i obejmuje przestepnym dzialaniem oskarzonego zachowanie polegajace na udaniu sie za pokrzywdzonym
i kopnieciu go w noge” (str. 3 in fine apelacji).

Ustalenia Sadu meriti w tym zakresie sg akurat zupelnie odwrotne — Sad ten zar6wno w opisie czynu zawartym w pkt
VI czeéci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku, jak i w uzasadnieniu orzeczenia stwierdzil bowiem jednoznacznie, ze
w drugiej fazie zdarzenia to wylacznie nieletni K. H., dzialajac indywidualnie (bez udzialu oskarzonych D. B. i J. K.
(1)) kopnal M. L. w prawg noge, powodujgc u niego obrazenia ciala w postaci urazu prawego podudzia polaczonego z
urazem Sciegna Achillesa. Wynika to — jak wyzej wspomniano — w spos6b ewidentny z opisu czynu przypisanego D.
B. w pkt VI czeSci dyspozytywnej orzeczenia, jak i z dotyczacych owego czynu fragmentéw uzasadnienia.

Na powolanej przez apelujacego stronie 7 uzasadnienia zaskarzonego wyroku, znajduje sie nastepujace ustalenie
faktyczne Sadu meriti (cyt.): ,,... pokrzywdzonemu udalo sie uciec w kierunku stojacego w poblizu stojaka reklamowego
(...), woweczas K. H. podbiegl do niego i kopnal go w okolice sciegna Achillesa ”

Ustalenie to Sad meriti konsekwentnie potwierdzal takze w dalszych fragmentach uzasadnienia orzeczenia (vide

strony: 24, 36 oraz 43 in fine — 44).

Whbrew zatem twierdzeniu autora omawianej apelacji pomiedzy opisem czynu przypisanego D. B. w pkt VI czeSci
dyspozytywnej zaskarzonego wyroku a jego uzasadnieniem, nie istnieja w tym zakresie zadne sprzeczno$ci.

Apelujacy najwyrazniej ograniczyl zapoznanie sie z treScig zaskarzonego wyroku do czeéci wstepnej, gdzie rzeczywiscie
w pkt VI zarzucono D. B., iz dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami brat udzial w pobiciu M. L.,
powodujac u pokrzywdzonego m.in. uraz podudzia prawego polaczony z urazem Sciegna Achillesa. Nie dostrzegl juz



jednak apelujacy, ze Sad Okregowy w czeSci dyspozytywnej orzeczenia (pkt VI) zmienil opis owego czynu, jak rowniez
jego kwalifikacje prawna w odniesieniu do D. B.. Sad ten przypisal wymienionemu oskarzonemu jedynie dzialanie
polegajace na zadawaniu pokrzywdzonemu cioséw pieSciami w glowe, natomiast spowodowanie na skutek kopniecia
ofiary w prawa noge urazu podudzia prawego polaczonego z urazem Sciegna Achillesa przypisal wylacznie nieletniemu
sprawcy przestepstwa (K. H., ktéry nie byl objety niniejsza sprawa).

Sad Okregowy zmienil rownoczeénie pierwotng kwalifikacje prawna czynu zarzucanego D. B. z art. 158 § 1 k.k. i art.
157 § 1 k.k. w zw. z art. 11 §2 k.k. tylko na art. 158 § 1 k.k. Sad ten wyeliminowal zatem z owej kwalifikacji art. 157 §
1 k.k. (przestepstwo skutkowe).

W tym stanie rzeczy, majac na uwadze powyzsze, podniesiony w pkt 1, tiret 1 apelacji, zarzut bledu w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia jest calkowicie bezzasadny.

W kolejnej czeSci apelacji (pkt 1, tiret 2), autor kwestionuje ustalenia Sadu I instancji co do roli D. B. w
przedmiotowym przestepstwie i sposobu jego dzialania tempore criminis. Rozwiniecie tego zarzutu znajduje sie na
stronie 4 apelacji.

Sad 1 instancji poddal zeznania pokrzywdzonego M. L. prawidlowej analizie, wykazujac ze sa one spdjne i
konsekwentne, co nadaje im walor wiarygodno$ci (vide str. 22 in fine — 23 uzasadnienia orzeczenia).

Z zeznan pokrzywdzonego wynika, ze zostal zaatakowany przez trzech napastnikow (wsréd ktérych byt oskarzony D.
B.) i wszyscy zadawali mu ciosy w glowe (w pierwszej fazie zdarzenia).

Skladajac nastepnego dnia po zdarzeniu (22 lutego 2011 r.) zawiadomienie o przestepstwie M. L. zeznal, ze (cyt.)
»Cala trojka bila mnie w jednym momencie poprzez uderzanie piesciami w moja gltowe, nie potrafie
okreslié, ktory mezczyzna ile razy mnie uderzyt” (k. 371v).

Roéwniez podezas rozprawy w dniu 17 stycznia 2012 r. pokrzywdzony zeznal, ze otrzymat od napastnikéw wiele uderzen
w glowe. Z zeznan tych wynika (podobnie jak z zeznan cytowanych wyzej), ze nie byl on w stanie zindywidualizowaé
udzialu poszczegoblnych sprawcoéw w pobiciu (k.1200v). M. L. podtrzymal na rozprawie zeznania jakie zlozyt w dniu
22 lutego 2011 r., skladajac zawiadomienie o przestepstwie (k.1201v).

Majac na uwadze powyzsze godzi sie przytoczy¢ postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 22 kwietnia 2009 r. (IV
KK 14/09, OSNKW 2009/7/54, Biul. SN 2009/6/16), w ktérym zamieszczona zostala nastepujaca teza: ,,Przepis
art. 158 § 1 k.k. nie okresla sposobu udzialu w pobiciu (a takze w bojce), co oznacza, ze moze to by¢ kazda forma
Swiadomego wspoldzialania uczestnikéw pobicia, a w jej ramach rowniez kazdy Srodek uzyty do ataku na inng osobe
(inne osoby), jezeli wspoélne dzialanie powoduje narazenie czlowieka na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty
zycia albo nastgpienia skutku okre§lonego w art. 156 § 1 lub w art. 157 § 1 k.k.”.

W $wietle powyzszych okoliczno$ci nie mozna zgodzié¢ sie z twierdzeniem autora omawianej apelacji, ze rola
oskarzonego D. B. w pobiciu pokrzywdzonego byta podrzedna i ograniczala sie jedynie do jednego uderzenia zadanego
ofierze w glowe. Powolane wyzej zeznania M. L., zlozone krétko po zdarzeniu, kiedy to w spos6b spontaniczny
przedstawil relacje z jego przebiegu, nie potwierdzaja stanowiska apelujacego w tym zakresie. Z zeznan tych wynika
bowiem, iz (cyt.): ,Cala trgjka bila mnie w jednym momencie poprzez uderzanie pie$ciami w moja glowe” (k. 371v).

Ponadto nalezy podkreslié, ze istota odpowiedzialno$ci za przestepstwo z art. 158 § 1 k.k. jest odpowiedzialnosé
wspolna (poza przytoczonym wyzej postanowieniem SN z 22.04.2009 r., IV KK 14/09 zob. tez wyrok SA w Krakowie
z 13.02.2008 r., II AKa 5/08, KZS 2008/3/31, Prok. i Pr. — wkl. 2008/9/23). Z tego wzgledu dla przypisania
oskarzonemu D. B. sprawstwa co do przedmiotowego czynu nie ma znaczenia precyzyjne ustalenie iloSci uderzen,
ktoére zadat on pokrzywdzonemu tempore crmininis. W realiach niniejszej sprawy nie ma to ré6wniez znaczenia w
kwestii wymiaru orzeczonej wobec niego za ten czyn kary, o czym bedzie mowa w dalszej czeSci uzasadnienia.



W pkt 1 apelacgji, tiret 4, autor kwestionuje zastosowana w pierwszej instancji kwalifikacje prawng czynu
oskarzonego z art. 158 § 1 k.k. Tego samego dotycza tez punkty 2 i 3 apelacji (str. 2). Rozwijajac ten zarzut na
stronach 4 in fine — 5 §rodka odwolawczego apelujacy wywodzi, ze dzialania sprawcéw nie narazily pokrzywdzonego
M. L. na bezpoS$rednie nastapienie skutku okreslonego w art. 157 § 1 k.k. Obronica oskarzonego podnosi w tej czeéci
apelacji, ze (cyt.): ,sila ciosow byla relatywnie niska ... Ciosy byly na tyle lekkie, Ze nie spowodowaly ran czy otaré¢
naskoérka” (str. 5). W dalszym fragmencie apelujacy przyznaje jednak, iz na skutek pobicia pokrzywdzony znalaz! sie
w szpitalu z objawami wstrza$nienia mozgu.

Z wywodami zamieszczonymi w powyzszej czeSci Srodka odwolawczego zgodzié sie nie sposéb. Poglad autora apelacji,
iz przestepstwo z art. 158 § 1 k.k. ma charakter materialny jest trafny. Sad Najwyzszy w wyroku z 7 stycznia 2008
r. (IV KK 342/07, LEX nr 346567, Prok. i Pr. — wkl. 2008/11/5, Biul. PK 2008/2/15) stwierdzil, ze ,,Stypizowany
w art. 158 § 1 k.k. wystepek ma charakter materialny w tym znaczeniu, ze jako skutek dla tego przestepstwa nalezy
traktowad juz samo narazenie pokrzywdzonego na uszczerbek na zdrowiu w rozumieniu art. 157 § 1 k.k. ... Stad tez dla
przypisania sprawcy popelnienia przez niego przestepstwa z art. 158 § 1 k.k. wymagane jest ustalenie jego udzialu w
pobiciu o niebezpiecznym charakterze powodujacym stan realnego, bezposredniego zagrozenia wystapienia skutkow
wymienionych w tym przepisie”.

Bledny jest natomiast poglad autora apelacji, ze (cyt.): ,,Skoro skutek taki (z art. 157 § 1 k.k. — przyp.SA) nie nastapil, to
brak jest w zachowaniu oskarzonych wszystkich znamion czynu zabronionego, co wyklucza przypisanie przestepstwa
z art. 158 § 1 k.k.” (str. 5 apelacji).

Sad Apelacyjny w Lublinie w wyroku z 16 czerwca 2006 r. (II AKa 166/06, KZS 2006/12/35) stusznie wskazal, ze
czyn z rat. 158 § 1 k.k. nie jest przestepstwem skutkowym w tym sensie, ze dopiero rzeczywiste nastapienie skutku
okre§lonego w art. 156 § 1 k.k. lub w art. 157 § 1 k.k. warunkowaloby byt owego przestepstwa. Do tego za$ w istocie
sprowadza sie przytoczony wyzej poglad autora apelacji. Czyn z art. 158 § 1 k.k. jest przestepstwem polegajacym
na samym narazeniu na nastapienie skutkow, o ktorych mowa w tym przepisie, bez wzgledu na to czy skutki te
rzeczywiScie nastapia. Inaczej mowigc ,narazenie”, o ktébrym mowa w art. 158 § 1 k.k. dotyczy jedynie potencjalnych
a nie realnych skutkéw w postaci uszczerbku na zdrowiu, okreslonych w art. 156 § 1 k.k. lub w art. 157 § 1 k.k. Z tych
wzgledow twierdzenie autora apelacji, iz brak realnego skutku z art. 157 §1 k.k. wyklucza zastosowanie w odniesieniu
do czynu oskarzonego kwalifikacji prawnej z art. 158 § 1 k.k., nie moze spotkac sie z aprobata.

Jesli chodzi o kwestie, czy zachowanie sprawcow przestepstwa polegajgce na zadawaniu M. L. ciosow pieSciami w
glowe, narazalo pokrzywdzonego na skutki z art. 157 § 1 k.k. nalezy podkresli¢, ze to wlaénie z powodu urazu glowy
pokrzywdzony ten znalazl sie w szpitalu z objawami wstrza$nienia moézgu. Wprawdzie okres jego leczenia szpitalnego
byt krétkotrwaly, zas biegly z zakresu medycyny sadowej ocenil 6w uszczerbek na zdrowiu pokrzywdzonego jako
naruszenie czynnoéci narzadéw ciala na okres ponizej 7 dni (art. 157 § 2 k.k.), jednakze — wbrew stanowisku autora
apelacji — nie te okoliczno$ci majg decydujace znaczenie dla kwalifikacji prawnej przedmiotowego czynu. Chodzi
bowiem o owo zawarte w tresci art. 158 § 1 k.k. znamie w postaci ,narazenia” czlowieka m.in. na skutki z art. 157 § 1
k.k. Skoro zatem ciosy zadawane przez napastnikow w glowe M. L. spowodowaly u niego wstrzaénienie mozgu, jest
rzecza niewatpliwa, Ze ,narazenie” takie w czasie zdarzenia bylo realne. Glowa czlowieka zawiera bowiem newralgiczne
dla prawidlowego funkcjonowania organizmu narzady (przede wszystkim mozg). Wszelkie urazy godzace w te
cze$¢ ludzkiego ciala niosa ze sobg realne niebezpieczenstwo uszkodzenia owych narzaddéw, co z kolei moze miec
dalekosiezne i tragiczne skutki dla zdrowia, a nawet zycia ofiary. To, ze w tym przypadku wstrzaénienie moézgu,
ktdérego doznal pokrzywdzony nie bylo powazne nie ma znaczenia. Sam bowiem fakt, ze wielokrotnie ciosy zadawane
przez sprawcow godzily w glowe ofiary stanowi o tym, iz istnialo realne zagrozenie dla wspomnianego wyzej narzadu
(mobzgu). Powoduje to, Ze mozna tu moéwic o narazeniu pokrzywdzonego na skutki, o ktérych mowawart. 158 § 1k k. W
kwestii tej Sad Apelacyjny podziela poglad Sadu meriti wyrazony na stronie 37 in principio uzasadnienia orzeczenia.

Godzi sie w powyzszym kontekscie przytoczyc¢ poglad przedstawiciela doktryny Andrzeja Zolla na temat tego jak nalezy
pojmowac owo ,narazenie” stanowigce znamie czynu z art. 158 § 1 k.k.



W komentarzu do tego przepisu (LEX, teza 19) wskazuje on co nastepuje: ,Stwierdzony w wyniku pobicia u
pokrzywdzonego obrzek oka, ktore jest narzadem niezwykle wrazliwym na wszelkie urazy i w zwigzku z tym wysoce
podatnym na powazne uszkodzenie, stanowi z reguly wystarczajaca podstawe ustalenia, ze istnieje realne powazne
prawdopodobienstwo spowodowania uszkodzenia narzadéw wzroku, co w konsekwencji oznacza, ze pokrzywdzony
byl narazony na uszczerbek na zdrowiu w znaczeniu art. 157 § 11 pozwala na przyjecie kwalifikacji udzialu w pobiciu,
jako realizacji znamion typu czynu zabronionego, okreSlonego w art. 158 § 1”.

Skoro zatem dla powotanego komentatora nie ulega watpliwo$ci, ze sam obrzek oka stanowi o tym, iz sprawcy, ktérzy
obrazenie to spowodowali narazali czlowieka na nastepstwa, o ktérych mowa w art. 158 § 1 k.k. (jako, ze oko ludzkie
jest organem szczegblnie wrazliwym na urazy), tym bardziej narazenie takie powoduja dzialania godzace w narzad
jakim jest mézg czlowieka.

W $wietle powyzszych okolicznoSci nie moze zatem ulegac¢ watpliwoSci, ze zastosowana w odniesieniu do czynu D. B.
kwalifikacja prawna z art. 158 § 1 k.k. jest prawidlowa.

Tym samym Sad Apelacyjny uznal, ze zwigzane z ta kwestig zarzuty autora apelacji sa bezzasadne (pkt 2 apelacji,
str. 2).

Skoro kwalifikacja prawna przedmiotowego czynu jest prawidlowa, bezprzedmiotowe staly sie wywody apelujacego,
dotyczace art. 157 § 2 k.k. (str. 5-6 apelacji). W realiach niniejszej sprawy samodzielna kwalifikacja z tego przepisu nie
wchodzi w gre, w zwiazku z czym wywody apelujacego dotyczace konieczno$ci umorzenia wobec D. B. postepowania
na podstawie art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. sa chybione. Z tego wzgledu zarzut zawarty w pkt 3 apelacji (str. 2) jest
bezzasadny.

Nalezy do tego dodad, iz apelujacy calkowicie blednie sformulowal zarzut zawarty w pkt 2 srodka odwolawczego
(str. 2). Obronca oskarzonego zarzuca tu obraze prawa materialnego polegajaca (jego zdaniem) na zastosowaniu
w odniesieniu do czynu oskarzonego nieprawidlowej (blednej) kwalifikacji prawnej z art. 158 § 1 k.k., podczas gdy
wlasSciwa bylaby kwalifikacja z art. 157 §2 k.k.

Nalezy w zwigzku z powyzszym podnie$é¢, ze obraza prawa materialnego polega na jego wadliwym zastosowaniu
(lub niezastosowaniu) w orzeczeniu opartym, na prawidlowych ustaleniach faktycznych. Nie ma natomiast obrazy
prawa materialnego wtedy, gdy wadliwos¢ orzeczenia jest wynikiem blednych ustalen faktycznych przyjetych za jego
podstawe. Jezeli zatem apelujacy kwestionuje zastosowana w wyroku kwalifikacje prawna przypisanego oskarzonemu
czynu, poniewaz w jego dzialaniu dopatruje sie innego przestepstwa, to podstawa §rodka odwolawczego w tym zakresie
moze by¢ tylko zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia (art. 438 pkt 3 k.p.k.), a nie
zarzut obrazy prawa materialnego, o ktérej mowa w art. 438 pkt 1 k.p.k. (zob. SN V KR 212/74, OSNKW 1974, nr 12,
poz. 233 i aprobujace glosy W. Daszkiewicza — Przeglad orzecznictwa, PiP 1975 r., z. 12, str.130 oraz M. CieSlaka i Z.
Dody — Przeglad orzecznictwa, Pal. 1975, nr 7-8, str. 35).

Niemniej, pomijajac kwestie blednego sformulowania zarzutu podniesionego w pkt 2 apelacji, nalezy raz jeszcze
stwierdzi¢, ze zastosowana w odniesieniu do czynu D. B. kwalifikacja prawna z art. 158 § 1 k.k. jest w pelni prawidlowa.
Z tych wzgledow dotyczaca tej kwestii czes¢ Srodka odwolawczego jest bezzasadna.

W pkt 1, tiret 3 apelacji autor kwestionuje zasadno$é¢ zasadzenia od D. B. (solidarnie z J. K. (1)) na rzecz
pokrzywdzonego M. L. kwoty 5.000 zlotych tytulem zado$éuczynienia. Rozwiniecie tego zarzutu znajduje sie na
stronie 4 apelacji. Apelujacy polemizuje w tej czeSci Srodka odwolawczego z dokonang przez Sad meriti oceng
okoliczno$ci, ktore stanowily podstawe orzeczenia zawartego w pkt XI czeSci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku.

Autor apelacji poza prosta polemika ze stanowiskiem Sadu I instancji w tym zakresie nie byl w stanie wykazac,
ze stanowisko to jest bledne. Sad ten uzasadniajac wskazane rozstrzygniecie trafnie odwolal sie do art. 445 §
1 k.c., zgodnie z ktérym na rzecz osoby pokrzywdzonej (a taka jest M. L.), ktéra doznala uszkodzenia ciala
lub rozstroju zdrowia, mozna zasadzi¢ odpowiednie zado$cuczynienie od sprawcy owego czynu niedozwolonego.



Stusznie Sad meriti podkreslil, ze (cyt.): ,Zadoécuczynienie stanowi forme rekompensaty pienieznej z tytutu szkody
niemajatkowej, czyli krzywdy rozumianej jako ujemne przezycia zwigzane z cierpieniami psychicznymi i fizycznymi
pokrzywdzonego” (str. 43 in fine uzasadnienia orzeczenia).

Dodac¢ do tego mozna, iz Sad Apelacyjny we Wroclawiu na kanwie art. 552 §4 k.p.k. w wyroku z dnia 15 lutego 2012
r. (I AKa 8/12, LEX nr 1113050) stwierdzil, iz ,,Dla interpretacji pojecia <<zado$¢uczynienie>> o jakim mowa w art.
552 §4 k.p.k. zastosowanie majg przepisy kodeksu cywilnego, a w szczego6lnosci art. 445 § 2 k.c., z ktérego wynika, iz
zado$éuczynienie powinno by¢ odpowiednie. Ustalenie jaka kwota jest < <odpowiednia>> nalezy do sfery
swobodnego uznania sedziowskiego’.

Powolany wyzej judykat mozna droga analogii odnie$¢ do zado$cuczynienia zasadzonego w trybie art. 415 § 1 k.p.k.
(wskazany w owym judykacie art. 445 § 2 k.c. odwoluje sie w swej tresci do § 1 tego przepisu).

Stanowisko, ze ustalenie jaka kwota zasadzona z tytulu zado$cuczynienia jest ,odpowiednia” nalezy do sfery
swobodnego uznania sedziowskiego, zostalo powszechnie zaakceptowane zaréwno przez doktryne jak i orzecznictwo
sadow powszechnych i Sadu Najwyzszego.

Majac na uwadze powyzsze, nalezy zgodzié sie z rozstrzygnieciem zapadlym w pierwszej instancji i jego
uzasadnieniem, ze zasadzona solidarnie od D. B. i J. K. (1) na rzecz pokrzywdzonego kwota 5.000 zl tytulem
zado$éuczynienia jest ,odpowiednia” w rozumieniu art. 445 § 1 k.c. Sad Okregowy ustalajac wysoko$¢ owego
zado$éuczynienia nie naruszyt zasady swobodnego uznania sedziowskiego — tzn. nie zasadzil kwoty, ktéra razaco
odbiegataby od realiéw przedmiotowego zdarzenia i skutkow jakie zdarzenie to wywolalo dla pokrzywdzonego M. L..

Sad Okregowy przy rozstrzyganiu omawianej kwestii mial na uwadze okoliczno$¢ zasygnalizowana w pkt 1 tiret 3 in
fine apelacji, stwierdzajac, iz (cyt.): ,,... najwiekszego cierpienia przysporzyl pokrzywdzonemu uraz Sciegna Achillesa,
ktory zostal spowodowany zachowaniem innej osoby niz oskarzeni” (str. 43 in fine — 44 in principio uzasadnienia
orzeczenia). Z tego tez powodu Sad ten nie uwzglednit catoéci dochodzonego przez pokrzywdzonego roszczenia
cywilnego. Niemniej uwzgledniajgc skutki doznanego przez M. L. urazu glowy i zwigzanego z tym wstrza$nienia
mozgu oraz wplyw przedmiotowego zdarzenia na sytuacje zyciowa pokrzywdzonego (mialo ono miejsce przed jego
egzaminem maturalnym), Sad meriti uznal, ze kwotg ,,odpowiednia” w rozumieniu art. 445 §1 k.c. bedzie 5.000 zl
(vide str. 44 uzasadnienia orzeczenia).

Swoje stanowisko w omawianej kwestii Sad Okregowy uzasadnil logicznie i w pelni przekonujgco, prawidlowo
oceniajac okolicznos$ci, ktore mialy wplyw na wysoko$é zasadzonego zado$cuczynienia. Jak weze$niej wspomniano
brak jest podstaw do przyjecia, ze Sad ten naruszyl w jakikolwiek sposdéb zasade swobodnego uznania sedziowskiego.
To, iz autor apelacji ocenia odmiennie wspomniane okoliczno$ci zdarzenia, a swoja subiektywna ocene w tym
wzgledzie przeciwstawia stanowisku Sadu orzekajacego nie wystarczy do uznania zasadno$ci podniesionego
w tym zakresie zarzutu. Apelujacy nie wykazal bowiem w jakikolwiek sposob aby Sad meriti wykroczyl tu
poza wspomniang sfere swobodnego uznania sedziowskiego, i wydal w przedmiocie zadoStuczynienia razaco
niesprawiedliwe (odbiegajace zdecydowanie od okolicznosci i skutkéw zdarzenia) rozstrzygniecie.

W tym stanie rzeczy rowniez te cze$¢ Srodka odwolawczego, Sad Apelacyjny uznat za bezzasadna.

W pkt 4 apelacji autor kwestionuje wymiar orzeczonej wobec oskarzonego D. B. kary. Rozwiniecie tego zarzutu
znajduje sie na stronach 6-8 srodka odwolawczego.

W pkt 4 tiret 1 apelacji obronca oskarzonego podnosi, ze Sad I instancji bezzasadnie zaliczyl do okolicznos$ci
obcigzajacych D. B. (cyt.): ,dokonanie czynu z checi uzyskania latwej i dodatkowej korzy$ci majatkowej,
podczas gdy nie mozna przypisa¢ oskarzonemu takiego kierunku dzialania, zwlaszcza w $wietle zeznan samego
pokrzywdzonego” (str. 2).



Przytoczony fragment $§rodka odwolawczego ponownie sprawia wrazenie, ze autor omawianej apelacji nie poddat
nalezytej analizie treéci zaskarzonego wyroku i jego uzasadnienia.

Sad Okregowy, uzasadniajac wymiar orzeczonych wobec oskarzonych kar w sposob ogolny wskazal, ze dzialali oni w
celu (cyt.): ... szybkiego uzyskania dodatkowych korzySci majatkowych” (str. 40 uzasadnienia orzeczenia). Wbhrew
stanowisku autora apelacji, Sad ten nie wiazal jednak tej okoliczno$ci konkretnie z osoba D. B. (nie wskazal na
niego w kontekécie owej okoliczno$ci). Nie mog} zreszta tego uczynic, skoro przypisal wymienionemu oskarzonemu
przestepstwo z art. 158 § 1 k.k. (skierowane przeciwko zdrowiu, a nie mieniu).

Jedli chodzi o D. B. Sad meriti odniost sie indywidualnie do jego osoby (uzasadniajac wymiar kary) na stronie
41 uzasadnienia orzeczenia, stwierdzajac, iz (cyt.): ,... D. B. jest osoba zdemoralizowana, kilkakrotnie karang jako
osoba nieletnia za podobne do przedmiotowych czyny. Oskarzony nigdzie nie pracuje, nie kontynuuje réwniez nauki”.
Te same okolicznoSci Sad ten wskazal opisujac sylwetke oskarzonego na stronach 11 in fine — 12 uzasadnienia
zaskarzonego wyroku.

Whbrew cytowanemu wyzej stwierdzeniu apelujacego, Sad Okregowy nie zaliczyt zatem do okolicznoéci obciazajacych
D. B. dzialania w celu osiagniecia korzysci majatkowe;j.

W pkt 4 tiret 2 apelacji autor powraca do kwestii roli wymienionego oskarzonego w przestepstwie, podnoszac iz
skoro w czasie zdarzenia zadal on tylko jeden cios pokrzywdzonemu, winno to zosta¢ uwzglednione przy wymiarze
kary (vide réwniez str. 6 in fine apelacji).

Na temat udzialu D. B. w pobiciu pokrzywdzonego M. L. byla juz mowa uprzednio. Nalezy zatem raz jeszcze
podkresli¢, ze odpowiedzialnosé sprawcy czynu z art. 158 § 1 k.k. ma charakter tzw. odpowiedzialno$ci wspoélne;j.
Sam fakt uczestniczenia w pobiciu, o ktérym mowa w powolanym przepisie, bez wzgledu na stopien indywidualnego
zaangazowania w to przestepstwo, pociaga za soba odpowiedzialnoé¢ karna na podstawie art. 158 § 1 k.k. Sprawca
ponosi tu odpowiedzialno$¢ za calo$¢ zdarzenia, a zatem jego indywidualne zachowanie w czasie popekienia owego
czynu, nie moze przekladaé sie w tak istotny sposob na wymiar kary, jak widzi to autor omawianej apelacji, tym
bardziej, ze rola oskarzonego D. B. w przestepstwie nie byla tak marginalna jak usiluje to przedstawi¢ apelujacy.

7 zeznan pokrzywdzonego M. L. zlozonych krétko po zdarzeniu (w dniu 22 lutego 2011 r.), a zatem najwierniej
obrazujacych jego przebieg wynika, ze stopien zaangazowania wszystkich sprawcoéw w przestepstwo byt podobny, jak
rowniez zblizone bylo nasilenie agresji zich strony (vide k. 371v). Z tych wzgledow roli D. B. w pobiciu pokrzywdzonego
nie mozna bagatelizowa¢ i pomniejsza¢ w stopniu w jakim czyni to apelujacy i opiera¢ na tej podstawie zarzutu o
razacej niewspolmiernosci kary.

W pkt 4, tiret 3 sSrodka odwolawczego - apelujacy kwestionuje stanowisko Sadu meriti co do postawy zyciowej
oskarzonego. Jest jednak rzecza nie budzaca watpliwosci, ze jak ustalil Sad orzekajacy (w oparciu o wywiad kuratora)
D. B. mimo ukonczenia 19 roku zycia posiada jedynie wyksztalcenie podstawowe (gimnazjalne), przerwal dalsza nauke
w Liceum Ogolnoksztalcacym w trybie wieczorowym, pracowal zaledwie przez miesiac jako cukiernik, za§ potem pracy
nie kontynuowatl (str. 12 in principio uzasadnienia orzeczenia).

Sa to fakty obiektywne, Swiadczace wyraznie o tym jaki jest tryb zycia oskarzonego, ktory juz jako nieletni dopuszczal
sie czynéw karalnych, a z opinii Dyrektora Aresztu Sledczego wynika, ze mimo mlodego wieku zwigzal sie on z
podkultura przestepcza (vide str. 12 uzasadnienia orzeczenia).

Wskazane wyzej okolicznoSci $wiadcza o daleko posunietej demoralizacji oskarzonego. Powolywanie sie przez
apelujacego na trudnosci zyciowe D. B., ktére mialy wplyw na jego proces edukacji nie trafia do przekonania, skoro z
jednej strony nie mial on zadnych oporéw przed popelianiem czynéw karalnych (juz jako nieletni) i wigzaniem sie z
podkultura przestepcza, a z drugiej nie wykazywal checi ani do nauki, ani do pracy.



Wskazana w pkt 4, tiret 4 apelacji okoliczno$é, ze D. B. jest osoba mlodociana nie moze by¢ przeceniana. Z
praktyki sadowej wiadomym jest bowiem, ze wiekszos¢ czynéw o podobnym charakterze popehiaja osoby mlode
(czestokro¢ mlodociane, a nawet nieletnie). Okoliczno$¢ ta sama w sobie nie moze wiec mie¢ istotnego znaczenia
dla wymiaru kary orzeczonej wobec oskarzonego, tym bardziej jesli zwazy sie wspomniang wczeéniej jego daleko
posunieta demoralizacje.

W kontekscie wskazanej okoliczno$ci warto przytoczyc teze zawarta w postanowieniu Sadu Najwyzszego z dnia
7 wrzeSnia 2006 r. (I KK 118/06, OSNwSK 2006/1/1696): ,&lt;&lt;Mlodociano§é&gt;&gt; i &lt;&lt;wzgledy
wychowawcze&gt;&gt; nie maja samodzielnego bytu jako podstawa szczegodlnego ksztaltowania wymiaru kary
(zlagodzenia kary), a stanowia jedynie punkt wyjSciowy i musza by¢ zestawione z pozostalymi okoliczno$ciami
podmiotowymi i przedmiotowymi, majacymi znaczenie dla wymiaru kary.

Wrzgledy wychowawcze kary nie wylaczaja funkcji represyjnej kary. Rownie waznymi przestankami przy ustalaniu
kary mlodocianemu sprawcy jest tez stopien jego zdemoralizowania, tryb zycia przed popelnieniem przestepstwa,
zachowanie sie po jego popelnieniu, motywy i sposoby dzialania, czynniki te moga przewazy¢ tak dalece, iz zasadne
bedzie wymierzenie takiemu sprawy kary nawet w gérnych granicach ustawowego zagrozenia”.

Powolywanie sie przez apelujacego w tej czeSci Srodka odwolawcezego na przyklad oskarzonego J. K. (1) jest o tyle
chybione, ze Sad Apelacyjny zaostrzyl kare pozbawienia wolno$ci wymierzona temu oskarzonemu (o czym bedzie
mowa w dalszej cze$ci uzasadnienia).

Ponadto nalezy zauwazy¢, ze czyn przypisany oskarzonemu D. B. (z art. 158 § 1 k.k.) zagrozony jest kara pozbawienia
wolnoéci do lat 3. Wymierzona oskarzonemu kara 1 roku pozbawienia wolnoSci zblizona jest zatem do dolnej granicy
ustawowego zagrozenia. W zwiazku z tym, majac na uwadze wskazane wczeéniej okolicznosci obcigzajacej, kara ta nie
moze by¢ uznana za razgco niewspotmierna (surowa) w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k.

W pkt 4, tiret 5 apelacji autor wskazuje na zdiagnozowane u D. B. zaburzenia osobowoéci, ktére winny jego
zdaniem zostaé potraktowane jako okolicznoé¢ lagodzaca.

W zwiazku z wnioskiem dowodowym zawartym w pkt III $rodka odwolawczego, Sad Apelacyjny dopuscit w
postepowaniu odwolawczym, na podstawie art. 452 § 2 k.p.k., dowod z uzupelniajacej opinii bieglych z zakresu
psychiatrii na okolicznosci podniesione w owej czesci apelacji (zwiazane z zarzutem zawartym w pkt 4, tiret 5).

Biegte z zakresu psychiatrii w pisemnej opinii z dnia 30 sierpnia 2012 r., po zapoznaniu sie z dokumentacja zalaczona
przez obronce D. B. do apelacji (k. 1401-1405) oraz do wniosku dowodowego z dnia 22 czerwca 2012 r. (k.1455-1466),
podtrzymaly swoja wczedniejsza opinie dotyczaca wymienionego oskarzonego (k.1553-1556).

W nawigzaniu do sygnalizowanych przez autora apelacji kwestii zwigzanych z nieprawidlowa osobowoscia D. B.
biegle stwierdzily na stronach 3 in fine — 4 opinii (k.1555-1556), ze (cyt.): ,Zaburzenia osobowoSci stwierdzane
u opiniowanego nie stanowia zaburzen psychicznych a jedynie sa utrwalonymi wzorcami zachowan. Przejawiaja
sie niedoksztalceniem uczuciowoéci wyzszej, funkcjonowaniem spotecznym, kierowaniem sie dorazna motywacja,
zrzucaniem winy i odpowiedzialno$ci za wlasne zachowanie na innych, lekcewazeniem norm i regul spolecznych.
Dotychczasowa linia zyciowa badanego wskazuje, ze popadat on w konflikty z prawem. Obecnie jest ponownie
podejrzany i aresztowany do innej sprawy”.

Z przytoczonego wyzej fragmentu opinii wynika, ze wskazywane przez apelujacego zaburzenia osobowos$ci D. B.
stanowig ,,utrwalone wzorce zachowan”, za$ oskarzony w swoich dzialaniach kieruje sie dorazna motywacja, zrzuca
wine i odpowiedzialno$c¢ za wlasne postepowanie na innych, lekcewazy w sposéb §wiadomy normy i reguly spoleczne.
Warte podkreslenia jest w szczegdlnoéci stwierdzenie bieglych, ze oskarzony zna i rozumie podstawowe zasady
wspolzycia spolecznego, a jego poziom intelektualny pozwala mu na kontrole wlasnych zachowan (str. 4 opinii
pisemnej, k. 1556).



Swoje stanowisko w powyzszej kwestii bieglte podtrzymaly w catej rozciaglosci podczas rozprawy apelacyjnej w dniu
6 listopada 2012 r. Biegte stwierdzily podczas rozprawy, ze oskarzony D. B. lekcewazy normy i reguly spoleczne
Swiadomie, gdyz jest on na tyle rozwiniety intelektualnie, iz rozumie jakie normy obowigzuja w spoleczenstwie.
Dodaly, ze (cyt.): ,.... jego poziom intelektualny, do§wiadczenie zyciowe i wiedza ogdlna pozwalaja mu na kontrole tych
(agresywnych — przyp. SA) zachowan, na kontrole tego co jest dobre a co zle, co jest zgodne z prawem a co nie”.

Z uzupelniajacej opinii sadowo-psychiatrycznej przedstawionej na rozprawie odwolawczej wynika takze to o czym
biegle wspomnialy w opinii pisemnej z dnia 30 sierpnia 2012 r. Oskarzony D. B. nie jest chory psychicznie ani tez
uposledzony umyslowo, w zwiazku z czym (cyt): ,Jesli popehnia przestepstwo to czyni to z powodu swojego wyboru,
a nie z powodu zaburzen psychicznych dezorganizujacych chorobowo jego funkcjonowanie, zachowanie”.

Z dotyczacej D. B. opinii pisemnej z dnia 30 sierpnia 2012 r. oraz opinii uzupekiajacej zlozonej na rozprawie
odwolawczej wynika zatem ewidentnie, ze oskarzony ten rozumie nalezycie obowigzujace w spoleczenistwie normy
prawne i zasady wspolzycia spolecznego, a dopuszczajac sie czynéw karalnych w sposoéb §wiadomy normy i zasady
te naruszal. Z tych wzgledéw struktura osobowosci oskarzonego — wbrew stanowisku jego obroncy wyrazonym w
§rodku odwolawczym — z pewnoS$cig nie moze by¢ uznana za okoliczno$¢ tagodzaca, wplywajaca na wymiar orzeczonej
wobec niego kary. Nalezy do tego dodac¢, iz wbrew twierdzeniu autora apelacji (str. 7 in fine — 8) D. B. nie cierpi na
zaburzenia psychiczne, a jedynie posiada nieprawidlowa strukture osobowosci, co w sposob jednoznaczny wynika ze
wspomnianych wyzej opinii psychiatrycznych.

W tym stanie rzeczy, majac na uwadze powyzsze, zawarty w pkt 4 apelacji zarzut dotyczacy wymiaru orzeczonej wobec
D. B. kary 1 roku pozbawienia wolnosci jest bezzasadny.

Jak uprzednio stwierdzono bezzasadne sa rdwniez pozostale zarzuty podniesione w omawianym Srodku
odwolawczym, w zwiazku z czym Sad Apelacyjny zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego D. B. utrzymat w mocy.

Co do apelacji obroncy oskarzonego M. F. (1) - apelacja ta dotyczy w caloci rozstrzygnie¢ zawartych w
punktach: I, VII, X iXVI czeSci dyspozytywnej orzeczenia oraz kwestionuje zaskarzony wyrok w zakresie wymiaru
kary.

Zgodzi¢ nalezy sie ze stanowiskiem autora omawianego Srodka odwolawczego (str. 4-5), ze brak jest w sprawie
dowoddow wskazujacych w sposéb nie budzacy watpliwoéci, iz oskarzony M. F. (1) dopuscil sie czynu przypisanego mu
w pkt VII czesci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku (pkt VII czeSci wstepnej).

Uzasadnienie orzeczenia w tym zakresie jest nader lakoniczne i powierzchowne i nie zawiera argumentéw
przemawiajgcych za rozstrzygnieciem wydanym przez Sad meriti. Uzasadnienie to sprowadza sie w istocie do jednego
tylko zdania o treSci (cyt.): ,Sad zwazyl, iz oskarzony M. F. (1) nie przyznal sie do zarzucanego mu czynu, co w $wietle
braku rozpoznania w/w przez pokrzywdzonego wymagalo dodatkowego uprawdopodobnienia jego sprawstwa,
w czym pomocne okazaly sie wyjaénienia P. M.” (str. 24 in fine — 25 in pricnipio uzasadnienia orzeczenia).

Warto zwr6éci¢é uwage na dwa niefortunnie uzyte w cytowanym fragmencie uzasadnienia slowa, a mianowicie
,dodatkowego” i ,uprawdopodobnienia”.

Stowo ,,dodatkowego” uzyte w przytoczonym kontekscie sugeruje, ze istnieja w sprawie jakie§ dowody $wiadczace o
sprawstwie oskarzonego co do przedmiotowego czynu, a wyjasnienia P. M. mialyby je tylko dodatkowo wzmocni¢.
Rzecz jednak w tym, ze dowodéw takich nie ma, gdyz jak stwierdzit Sad meriti oskarzony M. F. (1) nie przyznal sie
do popelnienia zarzucanego mu czynu, a pokrzywdzony nie rozpoznatl go jako sprawcy rozboju (vide str. 24 in fine
uzasadnienia orzeczenia). Zagadka pozostaje w zwiagzku z tym, co mialyby ,dodatkowo” wzmocnié (jakie dowody,
ktoérych nie ma) wyjaénienia wspomnianego P. M.. Sad Okregowy uzyt przy tym drugiego niefortunnego okreslenia.
Stwierdzil mianowicie, ze istniala potrzeba ,,uprawdopodobnienia” sprawstwa oskarzonego co do czynu VII (str. 24
in fine uzasadnienia orzeczenia). Nalezy w zwiagzku z tym wyraznie podkresli¢, ze ustalenie sprawstwa i winy osoby



postawionej w stan oskarzenia musi by¢ niewatpliwe i jednoznaczne, nie wystarczy zatem — jak stwierdzit Sad meriti
- jedynie ,uprawdopodobnienie” owego sprawstwa.

Przytoczone w dalszej czeSci uzasadnienia zaskarzonego wyroku wyjasnienia P. M. w zadnym razie nie moga stanowi¢
dowodu $wiadczgcego o tym, iz M. F. (1) braludzial w rozboju zarzucanym mu w pkt VII cze$ci wstepnej. Z dowodu tego
wynika jedynie okolicznoé¢, ze wymieniony oskarzony posiadal nalezacy do pokrzywdzonego telefon S. (...) i oferowat
go do sprzedazy (vide str. 25 in principio uzasadnienia orzeczenia). Nie wynika natomiast z powolanego dowodu to jak
M. F. (1) wszedl w posiadanie owego przedmiotu (mdogt np. otrzymacé go od innej osoby), a zatem dowod ten nie moze
stanowi¢ wystarczajacej podstawy (przy braku jakichkolwiek innych dowodéw), do przypisania mu przedmiotowego
rozboju. Z tych wzgledow stanowisko autora apelacji, iz (cyt.): ,,... brak jest dowodéw potwierdzajacych dokonanie
przez oskarzonego M. F. (1) tego czynu” (str. 4 in fine) jest stuszne.

Wprawdzie w zachowaniu oskarzonego wynikajacym z powolanych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wyjasnien
P. M. (str. 25 in principio) mozna dopatrywac sie ewentualnie znamion wystepku z art. 291 § 1 k.k. w postaci pomagania
do zbycia rzeczy uzyskanej za pomocg czynu zabronionego (paserstwo umys$lne), jednakze na bazie postawionego mu
zarzutu (pkt VII czeSci wstepnej orzeczenia) przekwalifikowanie owego przestepstwa na czyn z art. 291 §1 k.k. nie jest
mozliwe. Byloby to bowiem wyj$cie poza granice oskarzenia w rozumieniu art. 399 §1 k.p.k.

Z tych wzgled6w nalezalo uniewinni¢ oskarzonego M. F. (1) od czynu przypisanego mu w pkt VII cze$ci dyspozytywnej
zaskarzonego wyroku.

Nie zasluguje natomiast na uwzglednienie omawiana apelacja w zakresie dotyczacym czynu przypisanego M. F. (1) w
pkt I czesci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku (pkt I czeSci wstepnej).

Ustalajac sprawstwo i wine oskarzonego w odniesieniu do tego czynu Sad I instancji oparl sie przede wszystkim na
dowodzie z zeznan pokrzywdzonego K. B.. Nie do konca zgodne z prawda jest twierdzenie autora apelacji, iz (cyt.): ,Sad
orzekajacy przyznal w uzasadnieniu wyroku, ze w zeznaniach pokrzywdzonego K. B. wystapily rozbieznoSci, jednakze
pomimo to Sad dal im wiare w calo$ci ...” (str. 4 apelacji, k. 1416). Sad Okregowy wielokrotnie podkreslal bowiem w
uzasadnieniu orzeczenia, ze zeznania wspomnianego K. B. sa konsekwentne i stanowcze, w zwiazku z czym zastuguja
na wiare (vide: str. 15 in principio, 15 in fine i 16 uzasadnienia orzeczenia). Sad ten wskazal nadto na dowod posredni,
a to zeznania $wiadka K. K. (funkcjonariusza policji), ktéoremu pokrzywdzony bezpos$rednio po zdarzeniu opisal w
spontaniczny sposob jego przebieg (str. 17 uzasadnienia orzeczenia).

Dowdd ten potwierdza tresé zeznan K. B. z postepowania przygotowawczego co do okolicznosci i przebiegu
przedmiotowego zdarzenia. Sad meriti wspomnial jedynie o drobnych rozbieznoSciach istniejacych w zeznaniach
pokrzywdzonego z rozprawy, ktore ttumaczy upltyw czasu. Dlatego za miarodajne uznal jego zeznania z postepowania
przygotowawczego (vide str. 17 in principio uzasadnienia).

Autor omawianej apelacji poza prostg polemika z dokonang przez Sad meriti oceng powolanych wyzej dowodow,
nie wykazal w jakikolwiek sposéb aby ocena ta naruszala reguly okreslone w art. 7 k.p.k. Twierdzenie apelujacego,
ze (cyt.): ,... zeznania pokrzywdzonego nie sg spojne i logiczne. Pokrzywdzony zmienial swoje zeznania, mylil
szczegobly ...” (str. 4 in principio apelacji, k. 1416) jest calkowicie goloslowne, albowiem nie wskazat on jakie konkretnie
szczego6ly mylit K. B. i w jakim zakresie jego zeznania nie sa spdjne i logiczne. Z tego wzgledu podjeta przez obrornice
oskarzonego M. F. (1) préba podwazenia wiarygodno$ci zeznan pokrzywdzonego K. B., nie moze by¢ uznana za
udana. Nie przedstawil bowiem apelujacy skutecznych argumentéw, ktére moglyby zakwestionowaé ocene zeznan
pokrzywdzonego dokonang przez Sad meriti.

Zdarzenie opisane w pkt I czeSci wstepnej zaskarzonego wyroku mialo miejsce w dniu 5 marca 2011 r. W dniu
nastepnym (6 marca 2011 r.) pokrzywdzony zlozyt zawiadomienie o przestepstwie. Skladajac wowczas zeznania, w
ktorych opisywal przebieg zajécia, K. B. stwierdzil, co nastepuje (cyt.): ,Jeden z mezczyzn mial na twarzy zaciagnieta
chustke bialo-czerwona ... Mezczyzna z chusta na twarzy powiedzial, ze rekwiruja mi samochéd ... oraz, ze mam
wsigéc do bagaznika i ze zaraz podjedzie jeszcze jakis samochod, po czym wyciagnal swoj telefon komorkowy i podjat



rozmowe w taki sposob jakby po drugiej stronie aparatu rozméwca wiedziat gdzie i w jakim celu ma podjechaé¢” (k. 5).
W dalszej czeéci powotanych zeznan pokrzywdzony stwierdzil, ze podjal wowcezas probe ucieczki swoim samochodem
z miejsca zdarzenia, w trakcie ktorej zostal uderzony przez jednego z napastnikow w twarz. W koncu jednak udalo mu
sie odjechac z tego miejsca i uciec przed napastnikami (k. 5).

Poniewaz apelujacy poruszyt kwestie tego, ze z zeznan pokrzywdzonego nie wynika jasno, czy czul on obawe przed
napastnikami (str. 4 in principio apelacji, k. 1416) nalezy podnie$¢, iz grozba natychmiastowego uzycia przemocy,
o ktorej mowa w art. 280 § 1 k.k. musi mie¢ cechy grozby karalnej okreslonej w art. 190 § 1 k.k. Grozba taka
musi zatem budzi¢ u pokrzywdzonego uzasadniona obawe spelnienia, a jej celem jest uksztaltowanie psychiki
pokrzywdzonego w pozadany dla sprawcy sposob przejawiajacy sie w podjeciu w stosunku do rzeczy okre$lonej decyzji.
Rownoczesdnie, jak wskazuje Andrzej Zoll w komentarzu do art. 190 k.k. (Komentarz, LEX, teza 7): ,,Grozba moze
by¢ wyrazona za pomoca wszystkich $rodkow, mogacych przekaza¢ do $§wiadomoséci odbiorcy jej tre$é. Zapowiedz
popehienia przestepstwa moze wiec by¢ dokonana ustnie, na piSmie, ale takze za pomocq gestu czy tez
innego zachowania ”. Podobnie w kwestii tej wypowiada sie Malgorzata Dabrowska-Kardas (Komentarz do art.
280 k.k., LEX, teza 41): ,Ustawa nie wymaga, aby grozba byla jednoznacznie wypowiedziana przez sprawce, mozliwe
jest jej wyeksplikowanie przez tzw. zachowania konkludentne, ktore pozwola pokrzywdzonemu zorientowac sie, ze
jest zagrozony (por. O. Gérniok (w:) System prawa karnego ..., s. 429). Jednak dla przyjecia tzw. grozby konkludentnej
konieczna jest szczegblowa analiza zachowania sprawcy na tle konkretnych okoliczno$ci catego zdarzenia, ktbra
prowadzi¢ musi do niebudzacego watpliwosci wniosku, ze sprawca zdecydowany byt uzy¢ przemocy wobec osoby
na wypadek niepodporzadkowania sie jego zadaniu (por. W. Swida (w:) I. Andrejew, W. Swida, W. Wolter, Kodeks
karny ..., s. 640). Nalezy przyjac istnienie konkludentnej grozby w sytuacji, gdy sprawca zjawia sie w towarzystwie
kilku uzbrojonych osob i przez odpowiednie zachowanie wywoluje u pokrzywdzonego taki stan psychiczny, ze staje sie
on bezwolnym narzedziem, przewidujac, ze podjecie jakichkolwiek czynno$ci niezgodnych z wola napastnikow moze
go narazi¢ na niebezpieczenstwo w postaci zastosowania przez nich przemocy wobec pokrzywdzonego”.

Skoro zatem jeden ze sprawcow czynu mial zaslonieta twarz (co Swiadczylo o przestepczym zamiarze z jakim zblizyt
sie do pokrzywdzonego), przebywal w towarzystwie dwdch innych agresywnie nastawiony osob, stwarzajac przez to
zdecydowang przewage liczebna nad pokrzywdzonym, zazadal w takich okoliczno$ciach aby K. B. wszed}l do bagaznika
samochodu (z czym wiazala sie mozliwo$¢ wywiezienia go w nieznane miejsce, a tym samym potencjalna grozba
dzialan skierowanych przeciwko jego osobie, ponadto samo zamkniecie kogo$ w bagazniku stanowi forme przemocy)
i robwnocze$nie zwiekszal na pokrzywdzonego presje psychiczng wzywajac telefonicznie na miejsce zdarzenia dalsze
osoby, nalezy uznaé, ze zachowanie M. F. (1) w tej sytuacji stanowilo wyrazna groZbe natychmiastowego uzycia
przemocy wobec napadnietego (majac na uwadze przytoczone wyzej poglady komentatoréw co do sposobéw
wyrazania takiej grozby). Byla to grozba przekazana do $§wiadomos$ci odbiorcy za pomoca stow, gestow i innych
sugestywnych zachowan. Tak tez zreszta zachowania te zostaly odebrane przez pokrzywdzonego, ktéry w trakcie
wspomnianej rozmowy telefonicznej M. F. (1) podjat probe ucieczki z miejsca zdarzenia. Fakt, ze w tym wlasnie
momencie (w trakcie ucieczki) przemoc taka rzeczywiscie zostala uzyta przez innego sprawce czynu (J. K. (1)) wskazuje
wyraznie na intencje jakie od poczatku zdarzenia przy$wiecaly napastnikom. W zwigzku z tym nalezy uzna¢, ze
grozba uzycia przemocy zademonstrowana przez M. F. (1) calym jego zachowaniem byla realna, gdyz sprawcy byli
zdecydowani uzy¢ przemocy wobec pokrzywdzonego na wypadek niepodporzadkowania sie ich zadaniom (i przemocy
takiej jeden z nich rzeczywiécie uzyt).

Wprawdzie K. B. podczas skladania zeznan nie oSwiadczyl wprost, ze zywil obawe spelnienia wobec niego owej
grozby (ktéra demonstrowal swoim zachowaniem M. F. (1)), jednakze to, iz tak byto wynika z obiektywnego faktu.
Pokrzywdzony wla$nie z uwagi na zachowanie wymienionego oskarzonego podjal probe ucieczki (w czasie jego
rozmowy telefonicznej), zas ucieka tylko osoba, ktéra czuje realna obawe przed grozacym jej niebezpieczenstwem.
W ocenie Sadu Apelacyjnego zostal zatem zrealizowany warunek, ze zademonstrowana przez M. F. (1) grozba uzycia
przemocy wzbudzita u pokrzywdzonego uzasadniong obawe spelnienia. Sad Apelacyjny podziela poglad wyrazony w
tej kwestii przez Sad I instancji (str. 15 uzasadnienia orzeczenia). Tym samym zostalo zrealizowane znamie czynu z
art. 280 § 1 k k.



Z zeznan K. B. wynika wyraznie, ze celem napastnikow byl zaboér nalezacego do niego samochodu. Pokrzywdzony
zeznal podczas skladania zawiadomienia o przestepstwie, ze M. F. (1) wprost zwerbalizowal cel owego dzialania,
o$wiadczajac, ze ,rekwiruja” (czyli zabierajg) samochdd (k.5). Sad Okregowy trafnie odwolal sie tez na stronie 16
uzasadnienia orzeczenia do zeznan pokrzywdzonego ztozonych podczas czynnoS$ci okazania, kiedy to rozpoznal on M.
F. (1). K. B. zeznal wowczas, Ze (cyt.): ,To ten mezczyzna jako pierwszy podszedl do mnie i powiedzial, Ze rekwirujq
mi samochaéd oraz twierdzil, ze wskocze do bagaznika i wywioza mnie w jakie$ miejsce” (k. 48).

Dodaé¢ do tego nalezy zeznania wspomnianego wczes$niej funkcjonariusza policji K. K., ktdéremu pokrzywdzony
spontanicznie opisal przebieg zdarzenia. Z cytowanych na stronie 17 uzasadnienia orzeczenia zeznan wymienionego
Swiadka wynika, ze wedlug slow K. B. jeden z napastnikéw powiedzial do niego ,my przejmujemy auto, a ty
wskakuj do bagaznika”.

Zamiar zaboru samochodu pokrzywdzonego zostat zatem zwerbalizowany przez sprawcoéw przedmiotowego czynu w
spos6b jednoznaczny.

Wypada przy tym podniesé, ze kradziez jako znamie przestepstwa z art. 280 § 1 k.k. nalezy rozpatrywaé¢ w kontekscie
przepisu art. 278 k.k. Wspomniana wcze$niej Malgorzata Dabrowska-Kardas w komentarzu do art. 278 k.k. (LEX,
teza 22) wywodzi co nastepuje: ,,Przez zabor mienia rozmie¢ nalezy bezprawne wyjecie rzeczy spod wladztwa osoby
dotychczas nia wladajacej (jak wlasciciel, posiadacz lub osoba posiadajaca do rzeczy inne prawa rzeczowe lub
obligacje) i objecie jej we wlasne wladanie przez sprawce”.

Uzyte przez oskarzonego stowa ,rekwirujemy” czy tez ,,przejmujemy” samochod (o ktérych zeznawali pokrzywdzony
K. B. i $wiadek K. K.) §wiadcza jednoznacznie, ze sprawcy dazyli do zdefiniowanego przez powolanego wyzej
komentatora w kontekscie art. 278 k.k. celu (,bezprawne wyjecie rzeczy spod wladztwa osoby dotychczas nig
wladajacej”).

Godzi sie przy tym wskazac, ze Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 11 stycznia 1988 r. (II KR 343/87, OSNKW z. 7-8/1988
poz. 55) podkresdlil, ze ,,Kradziez jest dokonana w chwili zaboru tj. objecia przedmiotu wykonawczego we wladztwo
sprawcy i w zwiqzku z tym stopien utrwalenia wladztwa nad tym mieniem, dalsze losy mienia oraz
dalsze zamiary sprawcy wzgledem mienia sq obojetne z punktu widzenia oceny prawnej”.

Skoro zatem oskarzony M. F. (1) uzywal tempore criminis wobec K. B. grozby natychmiastowego uzycia przemocy
(o czym byla uprzednio mowa) i dazyt przez to do bezprawnego wyjecia rzeczy (samochodu) spod wladztwa
tego pokrzywdzonego i objecia jej we wlasne wladanie (do czego nie doszlo z powodu ucieczki pokrzywdzonego),
zrealizowal w ten sposob znamiona czynu z art. 13 § 1 k.k. w z art. 280 § 1 k.k. (usilowanie rozboju). Dla bytu tego
przestepstwa w $wietle powolanego wyzej judykatu nie ma znaczenia to jakie byly dalsze zamiary sprawcow wzgledem
owego mienia (samochodu) i zamierzony przez nich stopien utrwalenia wladztwa nad tym pojazdem.

Tre$¢ zeznan K. B. z rozprawy (k.1235v-1236) nie odbiega w istotny sposéb od jego zeznan z postepowania
przygotowawczego. Przyczyny niewielkich réznié jakie w nich istnieja Sad meriti slusznie dopatruje sie w uplywie
czasu od chwili zdarzenia do daty rozprawy (str. 17 in principio uzasadnienia orzeczenia).

Nalezy przy tym podkresdli¢, ze pokrzywdzony podtrzymal w pelni na rozprawie swoje zeznania ze §ledztwa (k. 1236v).

Jak wyzej wspomniano do realizacji przez sprawcoéw celu jakim kierowali sie oni tempore criminis nie doszlo tylko
dlatego, ze K. B. udalo sie uciec z miejsca zdarzenia (a zatem zaistniala przeszkoda obiektywna uniemozliwiajaca
dokonanie przestepstwa). Z tego wzgledu czyn oskarzonego M. F. (1) ma postac¢ usitowania do rozboju, popelnionego w
warunkach recydywy (czyn z art. 13 §1 k.k. wzw. z art. 280 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.). Sad Okregowy wyeliminowal
z podstawy skazania co do wymienionego oskarzonego art. 157 § 2 k.k., albowiem uszkodzenia ciala pokrzywdzonego
dopuscit sie indywidualnie J. K. (1).



Poniewaz autor apelacji w kontekécie czynu przypisanemu M. F. (1) w pkt I czeSci dyspozytywnej zaskarzonego
wyroku, zarzucil tez obraze przepisow postepowania, a to: art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k,, art. 7 k.p.k. i art. 410
k.p.k. (pkt II apelacji, tiret 1 i 2) nalezy stwierdzié, ze zarzut naruszenia art. 7 k.p.k. jest calkowicie bezzasadny.
Apelujacy — o czym byla wcze$niej mowa — nie wykazal aby Sad meriti dokonujac oceny dowodéw w zakresie czynu
I, nie respektowal wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego oraz zasady prawidlowego (logicznego) rozumowania.
Apelujacy nie skonkretyzowal w tym zakresie owego zarzutu, dlatego jawi sie on jako golostowny.

Podobnie jesli chodzi o zarzut obrazy art. 410 k.p.k. Autor apelacji nie wykazal w zaden sposéb aby wydajac orzeczenie
co do czynu I Sad Okregowy opieral sie na dowodach (okoliczno$ciach) nie ujawnionych na rozprawie gléwne;j.

Whbrew twierdzeniom apelujacego Sad I instancji nie dopuscil sie naruszenia art. 4 k.p.k. Godzi sie przypomnie¢,
ze podnoszgc zarzut naruszenia wskazanego przepisu nie jest wystarczajace odwolanie sie w apelacji jedynie do
zasady obiektywizmu, bez podania, jakie przepisy ja konkretyzujgce zostaly naruszone przez Sad I instancji (zob.
postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 19 grudnia 2007 1., VKK 390/07, LEX nr 353329). Przepis ten wyraza bowiem
ogoblna dyrektywe postepowania karnego, ktora jest konkretyzowana poprzez tre$¢ odpowiednich przepiséw kodeksu
postepowania karnego, nakazujacych lub zakazujacych organom prowadzacym postepowanie karne dokonanie
okreslonych czynnosci w przewidzianych tymi przepisami sytuacjach procesowych (np. art. 40 k.p.k., art. 170 § 2
k.p.k.). Powyzszego wymogu analizowana apelacja nie spelnia.

Obraza art. 5 § 2 k.p.k. ma miejsce wowczas, gdy w danym zakresie istnieja watpliwos$ci, ktore nie daja sie usuna¢,
mimo wykorzystania wszelkich dostepnych zrédel i srodkéw dowodowych. O naruszeniu tego przepisu mozna zatem
moéwié dopiero wowczas, gdy mimo przeprowadzenia postepowania dowodowego zgodnie z regulami, o ktérych mowa
w art. 7 k.p.k. watpliwoséci te nie zostaly usuniete i rozstrzygnieto je na niekorzy$¢ oskarzonego. Dodaé przy tym
nalezy, ze zasada ta nie wchodzi w gre, jezeli watpliwo$ci zglasza jedynie autor §rodka odwolawczego, a nie mial ich
(jak w niniejszej sprawie) Sad orzekajacy, ktory dokonal w zakresie czynu I stanowczych, zgodnych z dyrektywami
okre$lonymi w art. 7 k.p.k., ustalen faktycznych (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 5 stycznia 2006 r., 111
K 195/05, OSNKW z 2006 1., z. 4, poz. 39, str. 45). Autor apelacji nie wykazal, aby Sad I instancji mial watpliwo$ci,
ktore rozstrzygnal w owym zakresie wbrew zasadzie in dubio pro reo na niekorzy$¢ oskarzonego.

Zarzut IIT omawianej apelacji laczy sie z zarzutem IT tiret 1 i 2. Jak stwierdzono na wstepie omawiany $rodek
odwolawczy zastluguje na uwzglednienie w zakresie dotyczacym czynu przypisanego oskarzonemu M. F. (1) w pkt
VII czeSci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku. Apelacja jest natomiast bezzasadna w zakresie dotyczacym czynu 1.
Whbrew wywodom apelujacego nie doszlo do bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia w
tej czedci. Sad Okregowy dokonal prawidlowej, zgodnej z art. 7 k.p.k. oceny dowodéw $wiadczacych o sprawstwie i
winie M. F. (1) co do czynu L. Sad ten slusznie uznal za wiarygodne zeznania pokrzywdzonego K. B. (przede wszystkim
zeznania zlozone przez niego w toku postepowania przygotowawczego), gdyz sa one stanowcze i konsekwentne, a
nadto znajduja potwierdzenie w zeznaniach §wiadka K. K. (str. 15-17 uzasadnienia orzeczenia).

W $wietle wskazanych dowodéw wyjasnienia M. F. (1), ktéry przyznal wprawdzie, ze byl na miejscu zdarzenia,
jednakze zaprzeczyl aby wykonywal wowczas jakiekolwiek czynnos$ci sprawcze w stosunku do pokrzywdzonego K. B.
nie zasluguja na wiare.

Prosta polemika jaka prowadzi autor apelacji z ocena dowodéw dokonana przez Sad meriti co do czynu I, bez
wykazania naruszenia regul okre$lonych w art. 7 k.p.k., nie moze by¢ uznana za skuteczng i podwazy¢ rozstrzygniecia
zapadlego w pierwszej instancji.

Z tych wzgledéw zarzut III Srodka odwolawczego w zakresie dotyczacym czynu przypisanego oskarzonemu w pkt I
czesci dyspozytywnej orzeczenia na uwzglednienie nie zastuguje.

Zarzut I apelacji laczy sie z zarzutem IT tiret 3 i dotyczy zastosowanej wobec M. F. (1) instytucji przewidzianej w art.
46 § 1 kk. (pkt X czesci dyspozytywnej orzeczenia).



Pokrzywdzony D. N. zlozyl wniosek w trybie powolanego przepisu (k.1039, tom V), i Sad Okregowy zobowiazal w
zwiazku z tym oskarzonego M. F. (1) (jako skazanego za przestepstwo popelnione na szkode D. N.) do naprawienia
szkody zwigzanej z czynem przypisanym mu w pkt IV czeSci dyspozytywnej orzeczenia.

Okolicznos$é, ze Sad Okregowy pomylil sie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku (str. 42 in fine) stwierdzajac, ze
Srodek karny z art. 46 § 1 k.k. orzekl solidarnie wobec oskarzonych M. F. (1) i J. K. (1) (chociaz de facto, uczynil to
tylko wobec pierwszego z wymienionych) nie zmienia tego, iz rozstrzygniecie zawarte w pkt X czesci dyspozytywnej
orzeczenia jest prawidlowe. Dotyczy bowiem sprawcy przestepstwa popelionego na szkode D. N., ktory zlozyl
wniosek o odszkodowanie w trybie art. 46 § 1 k.k. dotyczacy M. F. (1) (k.1039). Wskazana przez autora apelacji w pkt
IT tiret 3 sprzeczno$¢ pomiedzy treécia wyroku a jego uzasadnieniem w tym zakresie nie ma znaczenia, gdyz samo
rozstrzygniecie co do M. F. (1) jest prawidlowe (bez wzgledu na tre$¢ uzasadnienia). Nie zmienia tego okolicznos$é, ze
Sad meriti w pkt X czeéci dyspozytywnej orzeczenia pomingl drugiego sprawce przedmiotowego czynu, a to J. K. (1)
(ktorego wniosek pokrzywdzonego o odszkodowanie rowniez dotyczy?).

Wskazany wyzej blad Sadu orzekajacego w tym zakresie (ktérego nie mozna naprawic z uwagi na zakaz reformationis
in peius) nie ma wplywu na tre§¢ wyroku co do M. F. (1).

Jesli chodzi o wysoko$¢ odszkodowania Sad Apelacyjny obnizyl ja do rzeczywistych kosztéw leczenia poniesionych
przez pokrzywdzonego D. N. — to jest do kwoty 2.050 zl (vide k. 1039, 1041 i 1042). Pozostala kwota — to jest
10.000 zl dodana przez Sad meriti do realnych kosztéw leczenia pokrzywdzonego dotyczyla kosztow prognozowanych
(vide k.1043), za$ pelnomocnik oskarzyciela positkowego (pokrzywdzonego) oS§wiadczyl na rozprawie apelacyjnej w
dniu 6 listopada 2012 r., Ze kosztéw tych D. N. nie poniést. Nalezy dodaé, iz uszkodzenia ciala (stomatologiczne)
pokrzywdzonego spowodowal indywidualnie oskarzony M. F. (1), dlatego zobowiazanie go do naprawienia w caloéci
wskazanej wyzej szkody jest stuszne.

Jesli chodzi o orzeczenie zawarte w pkt XVI czeéci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku (ktérego dotyczy zarzut I1,
tiret 4 apelacji) podstawa tego orzeczenia jest art. 627 in fine k.p.k. Wysoko$¢ poniesionych kosztéw pelnomocnik
oskarzyciela positkowego uzasadnit pokwitowaniem z dnia 15 wrze$nia 2011 r. (k.1044, tom V).

W pkt IV $rodka odwolawczego apelujacy sformulowal zarzut razacej niewspotmiernos$ci (surowosci) orzeczonej
wobec M. F. (1) kary. Zarzut ten jest calkowicie bezzasadny, albowiem zaréwno kary jednostkowe wymierzone temu
oskarzonemu za czyny przypisane mu w punktach I, II, IV i VIII czeéci dyspozytywnej wyroku (w dolnej granicy
ustawowego zagrozenia), jak i kara laczna (orzeczona z zastosowaniem zasady absorpcji) z pewnos$cia nie moga byc
uznane za zbyt surowe. Sad Apelacyjny nie tylko nie podzielil podniesionego w tym zakresie przez autora apelacji
zarzutu, lecz uwzgledniajac apelacje oskarzyciela publicznego co do kary lacznej wymierzonej M. F. (1), kare te
zaostrzyt. Na temat wymiaru kary bedzie mowa w czesci uzasadnienia dotyczacej apelacji prokuratora.

Reasumujac nalezy stwierdzi¢, iz Sad Apelacyjny uwzglednil omawiang apelacje w zakresie dotyczacym czynu
przypisanego M. F. (1) w pkt VII oraz co do wysokoSci odszkodowania, o ktérym mowa w pkt X czeéci dyspozytywnej
zaskarzonego wyroku, natomiast uznal ja za bezzasadng w pozostalym zakresie.

Co do apelacji obroncy oskarzonej K. M. (1) - apelacja ta zasluguje cze$ciowo na uwzglednienie, a to w zakresie
dotyczacym czynu przypisanego wymienionej oskarzonej w pkt I czeSci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku (pkt I
czeSci wstepnej). Wprawdzie $rodek odwolawczy w tym zakresie dotyczy w zasadzie wymiaru kary orzeczonej wobec
oskarzonej, za przedmiotowy czyn (pkt 2 apelacji, str. 2 in principio), niemniej w uzasadnieniu owego Srodka autor
trafnie podnosi, ze (cyt.): ... oskarzona K. M. (1) nie miala Swiadomosci tego, ze dojdzie do rozboju, jak roéwniez
nie miala §wiadomosci co do jego skutkdw. Swoim zamiarem obejmowala jedynie to, ze J. K. (1) ... mial jedynie
spowodowac, aby pokrzywdzony K. B. dal spokéj B. P. i aby wiecej sie z nig nie spotykal” (str. 3 apelacji).

Z poczynionych przez Sad I instancji ustalen faktycznych co do czynu I wynika, ze poczatkowym motywem dzialania
sprawcow w stosunku do pokrzywdzonego byla che¢ odwetu ze strony B. P. za nekanie jej przez K. B.. Jak stwierdzit



Sad meriti (cyt.): ,,Z tego wzgledu powzieta (B. P. — przyp. SA) plan zemsty na pokrzywdzonym. Wszyscy oskarzeni
przystali na te propozycje i przystapili do omawiania konceptu dzialania” (str. 1 uzasadnienia orzeczenia).

Z dalszych ustalen Sadu meriti wynika, ze K. M. (1) w tym wlaénie celu (tzn. w celu zrealizowania przyjetego planu
zemsty) skontaktowala sie z pokrzywdzonym i zwabila go na miejsce zdarzenia. Wprawdzie Sad ten ustala réwniez,
ze zgodnie z owym planem K. B. mial zosta¢ nie tylko pobity, ale tez okradziony, jednakze nie bylo woéwczas mowy
o tym, aby przedmiotem owej kradziezy mial by¢ samoché6d pokrzywdzonego. W ustaleniach faktycznych zawartych
w uzasadnieniu orzeczenia znajduje sie na ten temat nastepujace stwierdzenie: ,B. P. wskazala, ze maja go (K. B. —
przyp. SA) pobi¢ i jak co$ przy nim znajdaq to sobie wzigé. Wszyscy na taka propozycje przystali” (str. 1 in fine).

W czeéci motywacyjnej uzasadnienia orzeczenia Sad meriti przytacza tre$¢ wyjasnien B. P. z postepowania
przygotowawczego, z ktérych wynika, iz poczatkowym motywem dzialania sprawcéw byla che¢ zemsty z jej strony na
pokrzywdzonym K. B. (str. 17).

W dalszej czeSci uzasadnienia Sad meriti cytuje rOéwniez wyjaénienia oskarzonej K. M. (1) z postepowania
przygotowawczego. Z wyjasnien tych wynika jednoznacznie, ze poczatkowy plan (ktérym sie kierowala) zakladal
jedynie pobicie pokrzywdzonego i ewentualny zabor posiadanych przez niego przedmiotéw (zgodnie z sugestia B. P.).
Nie bylo jednak wowczas mowy o dokonaniu zaboru samochodu ofiary (vide str. 33 uzasadnienia orzeczenia).

Z ustalen faktycznych Sadu meriti i powolanych tamze dowodéw, nie wynika zatem, aby K. M. (1) podstepnie
sprowadzila pokrzywdzonego na miejsce zdarzenia w celu dokonania na nim rozboju polegajacego na zaborze
samochodu (co zostalo jej zarzucone, a potem przypisane). Z ustalen tych wynika, ze zamiar zaboru samochodu
pokrzywdzonego zrodzil sie u oskarzonego M. F. (1) i dzialajacych wspdlnie z nim sprawcéw nagle, w trakcie zdarzenia.
Byl to zatem tzw. zamiar nagly (dolus repentinus). W tej fazie zdarzenia, gdy M. F. (1), dzialajac wspoélnie z J.
K. (1) i L. G. usilowal dokonaé zaboru przedmiotowego samochodu, K. M. (1) nie uczestniczyla. Byla wprawdzie
obecna na miejscu zajécia, jednakze jest to zbyt malo aby mozna bylo méwic¢ o wspolsprawstwie z jej strony. Godzi
sie w zwiazku z tym przytoczy¢ stanowisko Sadu Najwyzszego dotyczace istoty wspolsprawstwa zawarte w wyroku
z dnia 8 grudnia 2011 r. (II KK 162/11, OSNKW z. 3/2012, poz. 28). Sad Najwyzszy stwierdzil we wskazanym
judykacie co nastepuje: ,Wspolsprawstwo (art. 18 § 1 k.k.) — od strony przedmiotowej — nawet jezeli nie musi
polega¢ na realizacji znamion czasownikowych ujetych w opisie typu czynu zabronionego w czeéci szczegdlnej Kodeksu
karnego (lub przepisach karnych innych ustaw), w kazdym przypadku wymaga, by sprawca podjat takie zachowanie,
ktbre na gruncie przyjetego porozumienia stanowilo konieczny lub bardzo istotny warunek realizacji przez innego
wspolsprawce znamion czynno$ci wykonawczej ujetych w danym typie czynu zabronionego.

Wspolsprawstwo nie moze polega¢ wylacznie na biernej obserwacji zachowan innej osoby, realizujacej znamiona
typu czynu zabronionego, choc¢by towarzyszyta temu §wiadomos§é karygodno$ci tego zachowania, a nawet pelna
jego akceptacja. Jedynie w przypadku, gdy na danej osobie ciazy prawny szczegblny obowigzek niedopuszezenia do
popelnienia czynu zabronionego, a naruszenie owego obowiazku, z uwagi na jego znaczenie w perspektywie zawartego
z inng osobg porozumienia, wykracza poza granice samego ulatwienia popelnienia czynu zabronionego, cechujacego
karalne pomocnictwo okre§lone w art. 18 § 3 k.k., bierna obserwacja moze stanowi¢ element przedmiotowy
wspOlsprawstwa”.

Oskarzonej K. M. (1) zostal zarzucony, a potem przypisany czyn polegajacy na tym, iz jako wspolsprawca (w
rozumieniu art. 18 § 1 k.k.) uczestniczyla w usilowaniu rozboju na osobie K. B., ktorego celem byl nalezacy do
pokrzywdzonego samochéd. Tak to zostalo opisane w pkt I cze$ci wstepnej zaskarzonego wyroku. Jak wyzej wykazano
oskarzona nie uczestniczyla jednak w tak opisanym przestepstwie. Do przypisania jej sprawstwa w tym zakresie
nie wystarczy fakt, ze akceptowala ona propozycje B. P., iz ,jak co$§ znajdg przy pokrzywdzonym to moga to
sobie wzigé” (str. 1 uzasadnienia orzeczenia). Opis zarzucanego (i przypisanego) K. M. (1) przestepstwa wskazuje
jednoznacznie, ze wedlug oskarzyciela publicznego miala ona uczestniczy¢ w innym niz poczatkowo planowano (z jej

udzialem) przestepstwie.



Rzecz jednak w tym, ze w tak opisanym czynie wymieniona oskarzona nie uczestniczyla (o czym byla wezeéniej mowa),
a tym samym nalezalo uniewinni¢ ja od czynu I.

W pozostalym zakresie (dotyczacym czynu przypisanego oskarzonej K. M. (1) w pkt II czedci dyspozytywnej
zaskarzonego wyroku) omawiana apelacja na uwzglednienie nie zastuguje. Wbrew wywodom apelujacego istnieja
w sprawie dostateczne dowody, ktére wskazuja, ze oskarzona uczestniczyla w przedmiotowym przestepstwie jako
wspolsprawca.

Z ustalen faktycznych Sadu Okregowego wynika, ze po nieudanym rozboju, ktéry usitowali dokona¢ M. F. (1) iJ. K. (1)
na osobie D. N., oskarzona K. M. (1) w celu zrekompensowania owego niepowodzenia zaproponowala wspomnianemu
J. K. (1) dokonanie napadu na przypadkowego przechodnia, ktérego oskarzeni spotkali na swojej drodze. M. F. (1), L.
G.iJ. K. (1) przystali na te propozycje. Wciagneli pokrzywdzonego (K. M. (2)) w pobliska ulice (...), dokonujgc tam
na nim rozboju. Oskarzona K. M. (1) uczestniczyla w tym przestepstwie, a jej rola polegala na tym, ze stala na czatach
u wylotu ulicy (vide str. 5 uzasadnienia orzeczenia).

Wskazanych wyzej ustalen faktycznych autor omawianej apelacji wprost nie zakwestionowal. Odwolat sie jedynie do
wyjadnien oskarzonej z rozprawy, w ktorych zaprzeczyla ona swojemu udzialowi w przestepstwie (str. 3 in fine — 4
apelacji).

Sad Okregowy poddal prawidlowej analizie dowody dotyczace czynu II. W szczego6lnoéci Sad ten poza zeznaniami
pokrzywdzonego K. M. (2) ocenil takze wyjasnienia sprawcow owego czynu, a to: M. F. (1), £. G. i K. M. (1) (str.
18-20 uzasadnienia orzeczenia). Jesli chodzi o wyjasnienia oskarzonej Sad Okregowy uznal za wiarygodna relacje z
przebiegu zdarzenia jaka przedstawila ona w postepowaniu przygotowawczym (str. 19 uzasadnienia). Wyjaénienia te
sa bowiem stanowcze i szczegotowe w swej tresci (k. 155, tom I, potwierdzone k. 792 tom IV), a wynikaja z nich dwie
istotne okolicznoSci:

1. K. M. (1) zainicjowala przedmiotowe przestepstwo, gdyz to ona wla$nie naklonila pozostalych do rozboju na osobie
K. M. (2);

2. W czasie napadu oskarzona stala na czatach i ,patrzyla czy kto$ nie nadchodzi” (k. 155).

Autor apelacji nie wykazal w zaden sposdb, aby dokonana przez Sad I instancji ocena dowodu z powotlanych wyzej
wyjasnien K. M. (1) naruszala reguly okre§lone w art. 7 k.p.k. Sam apelujacy potwierdzit w srodku odwolawczym, ze
oskarzona przyznala sie w toku postepowania przygotowawczego do udzialu w przedmiotowym przestepstwie, za$
zmieniajac na rozprawie swoje wezeSniejsze wyjasnienia w tym zakresie kierowala sie solidarnoscia z pozostalymi
oskarzonymi (vide str. 4 apelacji). Tak motywowana zmiana wyjasnien nie moze prowadzi¢ do wniosku, ze
relacja co do przebiegu zajécia jaka K. M. (1) przedstawila w §ledztwie byla niezgodna z prawdg. Jak juz bowiem
wcezedniej wspomniano, wyjasnienia oskarzonej z postepowania przygotowawczego, dotyczace roli jaka odegrala ona
w przestepstwie, sa stanowcze i szczeg6lowe, co nadaje im walor wiarygodnoSci (tak tez zostaly ocenione przez Sad I
instancji). Natomiast wyjasnienia oskarzonej z rozprawy (w tej czesci) wskazuja wyraznie, ze w sposob przemys$lany
umniejszala ona swoj udzial w zdarzeniu. Swiadezy o tym poréwnanie dwdch fragmentéw jej wypowiedzi. I tak
w jednym fragmencie oskarzona wyjaénila, ze ,Ja stalam blisko tej przelotowki” (k. 1071), zas§ w dalszej czeSci
o$wiadczyla ,,Nie wiedzialam co sie dzialo w glebi tej uliczki” (k.1071v). Widaé wyraZnie, ze wyjaénienia te nie polegaja
na prawdzie. Z tych wzgledéw Sad meriti stusznie uznal za wiarygodne wyjasnienia K. M. (1) ze $ledztwa. Z wyjasnien
tych (zawartych na karcie 155 i potwierdzonych na karcie 792) wynika jednoznacznie, ze oskarzona wniosta istotny
wklad w realizacje czynu opisanego w pkt II czeSci wstepnej zaskarzonego wyroku (przypisanego jej w pkt II czeSci
dyspozytywnej). Zgodnie z powszechnie akceptowana teorig materialno-obiektywyna zachowanie oskarzonej tempore
criminis jest wystarczajaca przeslanka do przypisania jej wspolsprawstwa (w rozumieniu art. 18 § 1 k.k.) w zakresie
owego czynu. Z tych wzgledow Sad Apelacyjny te cze$¢ apelacji, ktéra kwestionowata sprawstwo oskarzonej co do
czynu 11, uznal za bezzasadna.



Jesli chodzi o wymiar orzeczonej wobec K. M. (1) kary nalezy zauwazy¢, ze Sad Okregowy wymierzyl jej kare
pozbawienia wolnos$ci za czyn IT w dolnej granicy ustawowego zagrozenia przewidzianego za przestepstwo z art.
280 § 1 k.k. (2 lata). Rownocze$nie Sad ten przekonujaco uzasadnil swoje stanowisko co do tego, iz z powodu
braku pozytywnej prognozy kryminologicznej nie ma podstaw do zastosowania wobec niej instytucji warunkowego
zawieszenia wykonania kary (str. 42 uzasadnienia orzeczenia). Oceny tej nie moga zmieni¢ dokumenty dolaczone
przez obronce oskarzonej do apelacji (k.1384-1387) oraz zlozone na rozprawie odwolawczej. Okolicznos$é, ze podjela
ona nauke i prace nie zmienia bowiem oceny jej dotychczasowego, bardzo nagannego trybu zycia, opisanego przez
Sad meriti szczeg6lowo na stronie 11 uzasadnienia zaskarzonego wyroku. Sad ten wskazal tam roéwniez na uprzednia
karalno$¢ oskarzonej za czyn z art. 278 § 1 k.k. Jeéli dodaé¢ do tego okolicznosSci dotyczace udziatu K. M. (1) w
przypisanym jej czynie II (zgodnie z ustaleniami faktycznymi Sadu meriti zainicjowala ona ten czyn, ktory traktowala
jako swoista rekompensate za niepowodzenie jakim zakonczylo sie przestepstwo, ktore krotko wezedniej usitowali
popehi¢ w jej obecnoséci M. F. i J. K.) i relacje jakie laczyly ja z pozostalymi wystepujacymi w sprawie osobami
(byla ona stala uczestniczka przestepczych eskapad oskarzonych) nalezy uznaé, ze oskarzona ta jest osoba doglebnie
zdemoralizowang. Stanowisko Sadu I instancji co do braku pozytywnej prognozy kryminologicznej w jej przypadku —
w $wietle powyzszych okoliczno$ci — jest zatem w ocenie Sadu Apelacyjnego w pelni prawidlowe.

W tym stanie rzeczy — majac na uwadze powyzsze — Sad Apelacyjny uniewinnit oskarzong K. M. (1) od czynu I (z
przyczyn, o ktérych byla uprzednio mowa), natomiast utrzymal w mocy w stosunku do niej zaskarzony wyrok co do
czynu II.

Uniewinnienie oskarzonej od czynu I powoduje, ze utracito moc dotyczace jej orzeczenie o karze tacznej pozbawienia
wolno$ci zawarte w pkt IX, tiret 2 czeSci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku.

Co do apelacji prokuratura — apelacja ta zasluguje na uwzglednienie. Zgodzi¢ nalezy sie ze stanowiskiem
apelujacego, ze Sad Okregowy w sposob razacy zbagatelizowat przy wymiarze kar dotyczace oskarzonych M. F. (1) i J.
K. (1) okolicznosci obcigzajace, mimo iz okolicznosci te wskazal w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. I tak Sad ten
wymienil jako okoliczno$ci obciazajace:

- wysoki stopien winy oskarzonych,

- znaczny stopien spolecznej szkodliwoéci popelionych przez oskarzonych przestepstw i dzialanie z motywacji
zashugujacej na szczeg6lne potepienie,

- dzialanie z niskich pobudek, z zaskoczenia, wspélnie i w porozumieniu, przez co wykorzystujac swoja przewage
fizyczna pozbawiali oni ofiary mozliwoéci oporu,

- zuchwato$c¢ oskarzonych, ich demoralizacje, brak jakichkolwiek zahamowan etycznych i lekcewazenie podstawowych
norm spolecznych, co zasluguje na surowe ukaranie (str. 40 uzasadnienia orzeczenia).

Wprawdzie Sad Okregowy nie wskazal z imienia i nazwiska oskarzonych M. F. (1) i J. K. (1) w kontek$cie wymienionych
wyzej okoliczno$ci obciazajacych, jednakze majac na uwadze fakt, ze sa to gléwni oskarzeni w niniejszej sprawie, a
takze uwzgledniajac opisany we wezesniejszych fragmentach uzasadnienia sposéb ich dzialania tempore crminis oraz
dotychczasowy tryb ich zycia, nie ulega watpliwoSci, iz okolicznosci te nalezy odnie$¢ przede wszystkim do nich.

Ponadto w odniesieniu do M. F. (1) Sad meriti zaliczyl do okoliczno$ci obciazajacych dzialanie w warunkach recydywy
z art. 64 § 1 k.k., co Swiadczy (cyt.): ,,0 jego niepoprawnosci, lekcewazeniu porzadku prawnego i o znacznym stopniu
demoralizacji. Wdrozony wobec niego proces resocjalizacyjny w trakcie odbywania poprzedniej kary pozbawienia
wolno$ci nie osiagnat zamierzonego celu” (str. 41 uzasadnienia orzeczenia). Sad ten co do wymienionego oskarzonego
stwierdzil tez, ze (cyt.): ,M. F. (1) byl juz oddawany pod dozér kuratora, jednakze z warunkéw tego dozoru nie
wywiazywal sie. Unikal kontaktow z kuratorem, czesto zmienial miejsca pobytu” (str. 41 in fine uzasadnienia
orzeczenia).



W stosunku do M. F. (1) Sad Okregowy przyjal za okoliczno$ci lagodzace czeSciowe przyznanie sie do zarzucanych
mu czyndw oraz przeproszenie za swoje zachowanie (str. 41 in fine uzasadnienia orzeczenia). W stosunku do J. K.
(1) uznal za okolicznoSci lagodzace to, ze jest on osoba mlodocianag i nie byl wcze$niej karany (str. 42 in principio
uzasadnienia orzeczenia). Co do tej ostatniej okolicznosci (dotychczasowej niekaralnoéci) nalezy stwierdzi¢, iz Sad
meriti wyraznie jg przecenil, biorac pod uwage wiek oskarzonego.

Niekaralno$¢ jako okolicznoé¢ $wiadczaca o dotychczasowym pozytywnym zachowaniu sprawcy przestepstwa moze
mieé znaczenie jesli jest oceniana z dluzszej perspektywy czasowej. Natomiast jesli dotyczy osoby mlodej wyraznie
traci na znaczeniu.

Nawigzujac z kolei do okolicznoéci, ze J. K. (1) jest sprawcg mlodocianym nalezy stwierdzié, iz okoliczno$c¢ ta sama
w sobie réwniez nie moze by¢ przeceniana, jesli zwazy¢ daleko posunieta demoralizacje tego oskarzonego. W tym
kontekScie ponownie nalezy wskazaé na stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w owej kwestii w postanowieniu z
dnia 7 wrzes$nia 2006 r. (I KK 118/06, OSNwSK 2006/1/1696), o ktérym byla mowa w czeSci uzasadnienia dotyczacej
oskarzonego D. B..

Przy tak ogromnej przewadze bardzo powaznych okoliczno$ci obcigzajacych w stosunku do okoliczno$ci tagodzacych,
Sad Okregowy wymierzyl obu oskarzonym kary jednostkowe pozbawienia wolnoéci w dolnej granicy ustawowego
zagrozenia. I tak jesli chodzi o M. F. (1) w dwoch przypadkach (czyny IiIV) sa to kary jedynie nieznacznie (o 6 miesiecy)
przekraczajace dolna granice ustawowego zagrozenia z art. 280 § 1 k.k., a w dwdch dalszych przypadkach (czyny 11
i VIII) s3 to najnizsze z mozliwych (z art. 280 § 1 k.k.) kary pozbawienia wolnosci. Jeéli chodzi o J. K. (1) w trzech
przypadkach (czyny I, II i IV) Sad Okregowy wymierzyt mu kary w najnizszej wysokoSci przewidzianej przepisami art.
280 § 2 k.k. (czyn I) i art. 280 § 1 k.k. (czyny ITi IV).

W jednym tylko przypadku (czyn VI) kara wymierzona wymienionemu oskarzonemu przekracza nieznacznie dolng
granice ustawowego zagrozenia (okre$lonego w art. 158 § 1 k.k.).

Co wiecej wymierzajac oskarzonemu J. K. (1) kare laczna pozbawienia wolnosci, Sad Okregowy zastosowal pelng
absorpcje.

Majac na wzgledzie tre§é art. 86 §1 k.k. nalezy wskazac, ze najwyzsza z kar jednostkowych wymierzonych temu
oskarzonemu wynosila 3 lata pozbawienia wolnoéci (czyn I), za§ suma kar laczonych 8 lat pozbawienia wolnosci.
W pkt IX, tiret 1 czesci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku Sad Okregowy orzekl wobec J. K. (1) kare laczna 3 lat
pozbawienia wolno$ci, a wiec w takim samym wymiarze jak za czyn I (pelna absorpcja).

Jedli chodzi o M. F. (1) granice mozliwej do wymierzenia kary lacznej (wyznaczone przez art. 86 § 1 k.k.) ksztaltowaly
sie od 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci do sumy kar lgczonych (obecnie, po uniewinnieniu oskarzonego
od czynu VII jest to 9 lat pozbawienia wolnoéci, za§ w trakcie laczenia kar jednostkowych w pierwszej instancji
bylo to 11 lat pozbawienia wolnosSci), Sad Okregowy orzekl wobec wymienionego oskarzonego kare laczna 3 lat
pozbawienia wolnosci, a zatem zblizona na minimalna odleglo$¢ do najwyzszej z kar laczonych — to jest 2 lat i 6
miesiecy pozbawienia wolnoéci (pkt IX, tiret 3 czeSci dyspozytywnej orzeczenia).

W $wietle powyzszych okoliczno$ci trudno racjonalnie wyttumaczy¢ sposéb wyrokowania Sadu I instancji w zakresie
wymiaru kar. Skoro bowiem z jednej strony Sad meriti wymienia szczegélowo dluga liste bardzo powaznych
okoliczno$ci obcigzajacych obu oskarzonych (str. 40-41 uzasadnienia orzeczenia), przy czym okolicznoéci tagodzace
powolane przez tenze Sad nie maja takiej wagi aby w istotny spos6b mogly zniwelowa¢ owe okolicznoSci obciazajace,
a nastepnie Sad ten wymierza wymienionym oskarzonym kary w dolnej granicy ustawowego zagrozenia, za$
przy wymiarze kar lacznych stosuje zasade absorpcji, trudno doszukac sie w tym logiki. Takie same kary mozna
bylo bowiem wymierzy¢ rowniez w sytuacji gdyby w sprawie w ogble nie wystepowaly wskazane przez Sad
orzekajacy okolicznoS$ci obciazajace, gdyz sa to kary w dolnej granicy ustawowego zagrozenia, za$ istota okoliczno$ci
obcigzajacych jest to, ze wplywaja one na zaostrzenie kar w ramach tego zagrozenia.



Apelacja oskarzyciela publicznego dotyczy tylko wymiaru orzeczonych wobec M. F. (1) i J. K. (1) kar lacznych
pozbawienia wolno$ci. W zwigzku z tym Sad Apelacyjny skoncentrowal sie na tym tylko zagadnieniu i uznal, Ze nawet
w $wietle orzeczonych wobec wymienionych oskarzonych kar jednostkowych, oscylujacych w poblizu dolnej granicy
ustawowego zagrozenia, orzeczone wobec nich kary laczne sa razaco niewspolmierne (fagodne) w rozumieniu art. 438
pkt 4 k.p.k. Brak bylo bowiem podstaw do wymierzenia J. K. (1) kary lacznej pozbawienia wolnoSci przy zastosowaniu
pelnej absorpcji, za§ M. F. (1) przy zastosowaniu zasady zblizonej do absorpcji.

Autor apelacji odnoszac sie do omawianej problematyki trafnie podniost na stronie 8. §érodka odwolawczego (k.1372),
ze (cyt): ,Kara laczna jak podkreslit Sad Apelacyjny w Katowicach w wyroku z dnia 29.09.2011 r. (Il AKa 372/11) to
szczegoblna kara wymierzana niejako <<na nowo>> i jako taka stanowi¢ musi syntetyczna, caloSciowa ocene zachowan
sprawcy, bedac wlasciwa, celowg z punktu widzenia prewencyjnego reakcjg na popelione czyny i jako taka nie moze
i nie powinna by¢ postrzegana jako instytucja majaca dzialac¢ na korzy$c skazanego, ale jako instytucja gwarantujaca
racjonalng polityke karania w stosunku do sprawcy wieloéci przestepstw”.

W zwiazku z treScig art. 86 § 1 kk. godzi sie przytoczy¢ poglady czolowego przedstawiciela doktryny P. K. (2)
dotyczace kwestii wymiaru kary lacznej. Wskazany komentator na kanwie powolanego przepisu wywodzi co nastepuje
(Komentarz, LEX, tezy: 27, 301 36):

»27. W pi$miennictwie i orzecznictwie wskazuje sie, ze zasadnicze znaczenie w zakresie wymiaru kary lacznej maja
dyrektywy prewencyjne zarébwno w aspekcie prewencji indywidualnej, jak i prewencji generalnej. Podkresla sie, ze
popeienie kilku przestepstw jest istotnym czynnikiem prognostycznym przemawiajacym za orzekaniem kary lacznej
surowszej niz wynikaloby to z dyrektywy absorpcji (por. A. Zoll (w:) K. Buchala, A. Zoll, Kodeks ..., s. 562; M. Szewczyk,
Kara...,s. 78 in.; wyrok SA w Warszawie z 12 lipca 2000 1., I AKa 171/00, OSA 2001, z. 2, poz. 5). Decydujace znaczenie
przy wymiarze kary lacznej maja zatem cele zapobiegawcze i wychowawcze, jakie ma odnie$é kara w stosunku do
skazanego (por. P. Zwolak, glosa do uchwaly SN z 25 paZzdziernika 2000 r., I KZP 28/00, Prz. Sad. 2002, z. 4, s. 114 in).

30. W piSmiennictwie wskazuje sie, ze niezaleznie od mozliwo$ci zastosowania przy wymiarze kary lacznej zasady
pelnej absorpcji, asperacji jak i zasady pelnej kumulacji, oparcie wymiaru na zasadzie absorpcji lub kumulacji
traktowaé nalezy jako rozwigzanie skrajne, stosowane wyjatkowo i wymagajace szczegblnego uzasadnienia (por. A.
Marek, Kodeks ..., s. 293; M. Szewczyk (w:) K. Buchala, Z. Cwigkalski, M. Szewczyk, A. Zoll, Komentarz ..., s. 397-398;
A. Zoll (w:) K. Buchala, A. Zoll Kodeks..., s. 562; L. Tyszkiewicz (w:) M. Kalitowski, Z. Sienkiewicz, J. Szumski, L.
Tyszkiewicz, A. Wasek, Kodeks ..., s. 262). W piSmiennictwie i orzecznictwie wskazuje sie, ze wymiar kary lacznej
powinien r6zni¢ sie od mechanicznego wydawania kar, a priorytetowa zasada wymiaru kary lacznej powinna byc
zasada asperacji.

36. Podkresli¢ nalezy, ze ustalenie $cistego zwiazku podmiotowego i przedmiotowego miedzy przestepstwami moze
wskazywaé na dyrektywe absorpcji jako podstawe wymiaru kary lacznej, jednak nie ogranicza ani nie eliminuje
mozliwo$ci zastosowania pozostalych dyrektyw majacych znaczenie dla wymiaru kary lacznej (por. G. Rejman (w:)
E. Bienkowska, B. Kunicka-Michalska, G. Rejman, J. Wojciechowska, Kodeks ..., s. 1213). Trafnie wskazuje sie w
orzecznictwie, ze <<absorpcje kar stosowac nalezy bardzo ostroznie, biorac pod uwage negatywna co do sprawcy
przestanke prognostyczna, jaka jest popelnienie kilku przestepstw>> (wyrok SA w Warszawie z 12 lipca 2000 r., IT
AKa 171/00, OSA 2001, z. 2, poz. 5).

Nawiazujac do przytoczonej wyzej tezy 36 komentarza, warto zacytowaé trafny poglad Sadu Apelacyjnego w
Krakowie zawarty w wyroku z dnia 7 marca 1991 r. (Il Akr 15/91, KZS 1991/3/12), a odnoszacy sie do kwestii
wspomnianego w owej tezie zwigzku podmiotowego i przedmiotowego istniejacego pomiedzy objetymi dang sprawa
przestepstwami. Sad ten podnidsl, ze ,Popelnienie przestepstw podobnych w bliskich odstepach czasu uzasadnia
znaczng absorpcje w wymiarze kary lacznej, a dopuszczenie sie ich na szkode réznych pokrzywdzonych
— odstapienie od absorpcji pelnej na rzecz czeSciowej kumulacji, gdyz oznacza niekompletno$¢ kryteriow Scislego
zwiazku przedmiotowego i podmiotowego zabiegajacych sie realnie przestepstw”.



Godzi sie nadto przytoczy¢ teze zawarta w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 23 czerwca 1997 r. (IV KR 55/86, OSP
1988/5/111), ktéra dotyczy tego samego zagadnienia, a brzmi nastepujaco: ,Naruszenie przez sprawce w warunkach
art. 210 § 11 210 § 2 k.k. chronionych przezen dobr — zycia i zdrowia oraz mienia w r6znym czasie i miejscu oraz w
odniesieniu do ro6znych oséb, z reguly przemawia przeciwko zastosowaniu przy wymiarze kary lacznej zasady pelnej
absorpcji”.

Majac na uwadze wskazane wyzej poglady doktryny i judykatury na temat zasad wymiaru kary lacznej i przenoszac
je na grunt niniejszej sprawy nalezy zauwazy¢, ze przestepstwa jakich dopuscili sie J. K. (1) i M. F. (1) zostaly
popetione na szkode réznych pokrzywdzonych, w ré6znym miejscu i czasie, co w Swietle przytoczonych wezeéniej
judykatow uzasadnia odstapienie od zasady absorpcji przy orzekaniu wobec nich kar tacznych (a taka zasade przyjal,
jak uprzednio wykazano, Sad I instancji).

Wspomniany przedstawiciel doktryny P. K. (2) podkres§la, ze oparcie wymiaru kary acznej na zasadzie absorpcji (cyt.):
yhalezy traktowac jako rozwigzanie skrajne, stosowane wyjatkowo i wymagajace szczegblnego uzasadnienia”. Tego
rodzaju wyjatkowy przypadek, uzasadniajacy zastosowanie zasady absorpcji, w odniesieniu do obu oskarzonych z
pewnoscia nie zachodzi.

P. K. (2) wskazuje rowniez, ze (cyt.): ,zasadnicze znaczenie w zakresie wymiaru kary lacznej maja dyrektywy
prewencyjne ... Decydujace znaczenie przy wymiarze kary lacznej maja zatem cele zapobiegawcze i wychowawcze jakie
ma odnie$é kara w stosunku do skazanego” (teza 27.).

Wezesniej juz wykazano, ze Sad meriti stwierdzil w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, iz obaj oskarzeni z
uwagi na dotychczasowy tryb zycia i sposob dzialania tempore criminis sg sprawcami wysoce zdemoralizowanymi,
ktorzy dopuscili sie przestepstw o znacznym ladunku spolecznego niebezpieczenstwa, dzialali przy tym z niskich
pobudek, z motywacji zaslugujacej na szczegdlne potepienie, w sposéb zuchwaly, wykazujgc brak jakichkolwiek
zahamowan etycznych (vide str. 40 uzasadnienia zaskarzonego wyroku). W ocenie Sadu I instancji (cyt.): ,... dzialanie
(oskarzonych — przyp. SA) stanowi nie tylko naruszenie obowiazujacego porzadku prawnego, lecz i podstawowych
zasad etycznych, a tym samym zasluguje na surowe ukaranie” (vide str. 40 in fine uzasadnienia orzeczenia).

Podzielajac zatem w pelni stanowisko oskarzyciela publicznego wyrazone we wniesionym przez niego $rodku
odwolawczym co do wymiaru orzeczonych wobec J. K. (1) i M. F. (1) kar lacznych, Sad Apelacyjny opierajac sie
wylacznie na okoliczno$ciach ustalonych przez Sad I instancji, majac na wzgledzie cytowane wcze$niej poglady
doktryny i judykatury dotyczace omawianego zagadnienia, podwyzszyl wobec obu tych oskarzonych wymiar owych
kar lacznych.

Sad Apelacyjny podziela poglad P. K. (2), ze (cyt.): ,priorytetowa zasada wymiaru kary lacznej powinna by¢ zasada
asperacji” (teza 30. in fine), w szczeg6lnosci jesli laczeniu podlegaja kary jednostkowe orzeczone sa wieksza liczbg
przestepstw.

Majac zatem na wzgledzie wspomniana zasade asperacji, ktora winna stanowi¢ regule przy orzekaniu kary lacznej w
przypadkach takich jakie odnosza sie do obu oskarzonych, a takze uwzgledniajac cele zapobiegawcze i resocjalizacyjne
jakie ma odnie$¢ kara w stosunku do skazanych, Sad Apelacyjny orzekl nowe kary taczne wobec J. K. (1) i M. F. (1).

Jak wspomniano uprzednio w przypadku J. K. (1) granice kary lacznej wyznacza z jednej strony kara 3 lat pozbawienia
wolnoéci (jako najwyzsza z kar jednostkowych), a z drugiej suma kar laczonych — tj. 8 lat pozbawienia wolnosci. Sad
Apelacyjny orzekt wobec wymienionego oskarzonego (kierujac sie okoliczno$ciami, o ktorych byla uprzednio mowa)
nowa kare laczna 5 lat pozbawienia wolnosci.

Jesli chodzi o M. F. (1), (ktory zostal uniewinniony od czynu VII) granice kary lacznej wyznacza obecnie z jednej
strony kara 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci (najwyzsza z orzeczonych wobec niego kar jednostkowych), a z



drugiej suma kar laczonych — tj. 9 lat pozbawienia wolnosci. Sad Apelacyjny orzekt wobec wymienionego oskarzonego
(réwniez kierujac sie okoliczno$ciami, o ktérych byla uprzednio mowa) nowa kare laczna 6 lat pozbawienia wolno$ci.

W ocenie Sadu Apelacyjnego kary te, wymierzone na zasadzie asperacji, spetnia wlasciwie swoje funkcje prewencyjne
w stosunku do obu oskarzonych.

Na poczet tak wymierzonych kar lacznych Sad odwolawczy zaliczyt oskarzonym (w oparciu o art. 63 § 1 k.k.) okresy
ich rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie.

Orzeczenie o kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze opiera sie o art. 624 § 1 k.p.k.

Koszty nieoplaconej obrony z urzedu w postepowaniu odwolawczym zasadzono od Skarbu Panstwa na rzecz
wystepujacych w drugiej instancji obroncéw na podstawie art. 29 ustawy — prawo o adwokaturze.

Koszty zastepstwa adwokackiego w postepowaniu odwolawczym zasadzono od oskarzonych M. F. (1) i J. K. (1) na
rzecz oskarzyciela positkowego D. N. oraz od oskarzonego D. B. na rzecz oskarzyciela positkowego M. L. na podstawie
art. 627 in fine k.p.k.



