Sygn. akt IT AKa 205/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 lipca 2012 roku

Sad Apelacyjny we Wroclawiu w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Barbara Krameris

Sedziowie: SSA Andrzej Krawiec

SSA Wiestaw Pedziwiatr (spr.)

Protokolant: Anna Turek

przy udziale prokuratora Prokuratury Okreg. del. Prok. Apel. Beaty Lorenc — Kociubinskiej
po rozpoznaniu w dniu 25 lipca 2012 r.
sprawy A. T.

o zado$¢uczynienie za niestuszne tymczasowe aresztowanie w sprawie Sadu Rejonowego w Nysie sygn. akt II K
1025/10

z powodu apelacji wniesionej przez wnioskodawce

od wyroku Sadu Okregowego w Opolu

z dnia 12 kwietnia 2012 r. sygn. akt III Ko 597/11

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok wobec A. T., uznajqgc apelacje za oczywiscie bezzasadnag;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. K. 600 zt podwyzszone o 138 zl podatku od towaréw
i ustug, tytultem kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej wnioskodawcy z urzedu w
postepowaniu odwolawczym;

III. wydatki zwigzane z postepowaniem odwolawczym zalicza na rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 12 kwietnia 2012 roku Sad Okregowy w Opolu zasadzil, na podstawie art. 552 § 4 k.p.k., od Skarbu
Panstwa na rzecz A. T. 2.500 zlotych tytulem zadoS§éuczynienia za niewatpliwe niestuszne aresztowanie w sprawie 11
K 1025/10 Sadu Rejonowego w Nysie.

W uzasadnieniu tego rozstrzygniecia Sad I instancji wskazal, Zze w odniesieniu do wnioskodawcy, zaliczenie okresu
tymczasowego aresztowania od 5 stycznia 2010 roku do 5 lipca 2010 roku w sprawie II K 1025/10 na poczet kary
ograniczenia wolnoéci oraz okresu od 21 lipca 2010 roku do 9 sierpnia 2010 roku na poczet kary pozbawienia wolno$ci
w sprawie VI K 232/07 Sadu Rejonowego w Nysie wyklucza skuteczne wystapienie z roszczeniem o zado$éuczynienie



na podstawie przepisow rozdzialu 58 Kodeksu postepowania karnego w odniesieniu do tych okres6w. Natomiast
wobec nie objecia zaliczeniem na poczet wymierzonych kar okresu od 5 lipca 2010 roku do 21 lipca 2010 roku 17
dni aresztowania konieczne stalo sie orzeczenie o zado$éuczynieniu za ten okres. Sad ten uznal, Ze kwota 2.500
zlotych rekompensuje wnioskodawcy wyrzadzong mu krzywde w wyniku niezasadnego aresztowania. Dalej za$ idace
roszczenie podlega oddaleniu.

Wyrok ten w zakresie pkt. II czesci rozstrzygajacej zostal zaskarzony apelacja pelnomocnika wnioskodawey, ktory na
podstawie art. 427 § 1i 2 k.p.k. i art. 438 pkt. 3 k.p.k. zarzucil: blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na istote
orzeczenia, a polegajacy na uznaniu, iz wnioskodawcy nalezy sie wytacznie kwota 2.500 zI pomimo nie wyczerpania
w calosci postepowania dowodowego co do obiektywnego ustalenia warunkdéw izolacji wnioskodawcy w termie od
5.07.2010 1. do 21.07.2010 T.

Podnoszac powyzsze zarzuty pelnomocnik wnioskodawcy wniost o:

- zmiane zaskarzonego wyroku poprzez podwyzszenie wedlug uznania Sadu wysoko$ci zado$¢uczynienia powyzej
zasgdzonej kwoty.

ewentualnie

- 0 uchylenie niniejszego orzeczenia do ponownego rozpoznania w calosci.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacja pelnomocnika wnioskodawcy nie zasluguje na uwzglednienie i jest ona niezasadna w stopniu oczywistym.

Przywolane w uzasadnieniu apelacji argumenty w zadnym razie nie przekonuja o dokonaniu przez Sad Okregowy
btednych ustalen faktycznych. Sad ten bardzo precyzyjnie ustalit okoliczno$ci niekwestionowane w tej sprawie przez
zadng ze stron. Wskazal czas pobytu wnioskodawcy w warunkach izolacji spowodowanej zastosowaniem w sprawie IT
K 1025/10 Sadu Rejonowego w Nysie tymczasowego aresztowania. Nie budzi takze zadnego sprzeciwu wnioskodawcy
fakt zaliczenia okresu pozbawienia wolno$ci w tejze sprawie na poczet kary wymierzonej wyrokiem z dnia 9 listopada
2010 roku. Poza sporem jest podobnie i ten fakt, ze cze$¢ okresu aresztowania w tej sprawie zostalo zaliczone rowniez
na poczet kolejnej kary, tym razem pozbawienia wolnosci, orzeczonej w toku sprawy o sygnaturze VI K 232/07 Sadu
Rejonowego w Nysie.

Nie budzi zadnych watpliwo$ci kolejne ustalenie Sadu Okregowego, ze okres 17 dni nie zostal zaliczony na poczet
zadnej z wymierzonych wnioskodawcy kar. Tym samym, jest oczywistym, ze obowigzkiem Sadu Okregowego bylto
ustalenie, ze jest to okres niewatpliwie niestusznego aresztowania oraz ze zgodnie z wnioskiem skazanego powinnoécia
Sadu bylto wyliczenie wysoko$ci zado$¢uczynienia naleznego wnioskodawcy za ten okres niezasadnego pozbawienia
wolnoéci. Obu tym obowigzkom Sad Okregowy sprostal.

W przekonaniu Sadu odwolawczego, Sad I instancji nie pekit bledu i w sposéb trafny rozstrzygnal o roszczeniu
wnioskodawcy, a twierdzenie apelacji, ze wnioskodawcy nalezna jest, tytulem zado$éuczynienia, kwota wyzsza niz
zasadzona zaskarzonym wyrokiem, uznano za oczywiscie chybione.

Trafnie ustalil ten Sad, ze wobec zaliczenia okresu aresztowania A. T. na poczet kary ograniczenia wolnosci,
wymierzonej mu w sprawie II K 1025/10 oraz na poczet kary pozbawienia wolno$ci w sprawie VI K 232/07, brak jest
podstaw do dodatkowego rekompensowania okresu aresztowania wyplata zado$cuczynienia, poza wskazany okres 17
dni niezaliczony na poczet zadnej z wymierzonych mu prawomocnie kar. Ugruntowane orzecznictwo sagdowe ma swa
jednoznaczng wymowe i jako takie trafnie przywolane zostalo przez Sad Okregowy w Legnicy, stanowigc podstawe,
na ktorej swe rozstrzygniecie oparl tenze Sad.

Oczekiwanie wnioskodawcy o przyznanie mu wyzszego zado$cuczynienia ponad to, ktére ustalil Sad I instancji nie
zashuguje na uwzglednienie, bowiem apelujacy nie wykazal bledow w rozumowaniu Sadu Okregowego uznajacego



i ustalajacego wysoko$¢ rekompensaty dla wnioskodawcy. Instytucja zado$¢uczynienia regulowana jest w k.c. w
przepisach art. 24 § 1, art. 445 i art. 448. Zado$c¢uczynienie to rekompensata za szkode niemajatkows, jaka
poniosta osoba poszkodowana dzialaniami organéw Panstwa zwigzanymi z pozbawieniem wolno$ci, mimo, ze
nie powinno tak sie sta¢. Ta rekompensata odnosi sie do negatywnych przezy¢ psychicznych przez pozbawienie
wolnoéci, zwigzanych z samym faktem niestusznego jej osadzenia, jej przebywania z innym pozbawionymi wolnosci,
utrudnionymi kontaktami z osobami bliskimi, utrata dobrego imienia. Jak to przyjmuje powszechna praktyka
sadow, okreslajac wysoko$¢ zadoSéuczynienia, bierze sie pod uwage nie tylko czas trwania niewatpliwie niestlusznego
tymczasowego aresztowania, ale takze stopien dolegliwo$ci, z jaka wigzalo sie stosowanie tego najsurowszego Srodka
zapobiegawczego, a wiec przykroéci i przezycia natury moralnej z tego wynikajace (uczucie przykroSci, utrata dobrego
imienia) koniecznoé¢ poddania sie rygorom zwigzanym ze stosowaniem aresztowania, jak réwniez ewentualny
ostracyzm Srodowiskowy i nieprzychylne reakcje po zwolnieniu z aresztu. Zarazem nalezy kwote zado$¢uczynienia
oznaczaé z umiarem, stosownie do realiow spolecznych, jak zamozno$¢é mieszkancow, warto$¢ pieniadza itp., by nie
pozostalo poczucie krzywdy aresztowanego niestusznie, ale i by orzeczenie nie bylo sposobem uzyskania nadmiernych
korzy$ci finansowych (zob. o tym postanowienie SA w Krakowie z KZS 6-8/93 poz. 55) [Wyrok z dnia 9 kwietnia 2008
roku Sadu Apelacyjnego w Krakowie w sprawie II AKa 46/08 zamieszczony w KZS 2008/6/48].

Uwzgledniajac ustalenia faktyczne w tej sprawie (wielokrotne skazania wnioskodawcy, odbywanie przez niego
kary w warunkach izolacji, brak checi do kontaktu z bliskimi, brak szczegoélnego negatywnego oddzialywania
wspolosadzonych oraz funkcjonariuszy stuzby wieziennej) trafnie przyjeto, ze niezasadne pozbawienie wolnosci przez
17 dni zrekompensowane bedzie kwota zasadzona w pkt. I zaskarzonego wyroku. Sad I instancji przekonujgco wykazat
dlaczego nie moze by¢ traktowane jako dodatkowa uciazliwo$¢ dla wnioskodawcy w czasie niestusznego pozbawienia
wolnoSci jego badanie psychiatryczne w warunkach szpitala psychiatrycznego przy zakladzie karnym. Podobnie
bezblednie Sad ten wyjasnil, dlaczego przywolywane przez wnioskodawce okolicznoSci zwigzane z pogrzebami jego
krewnych dla wyliczenia wysoko$ci zadoécuczynienia nie moga mie¢ znaczenia. Obie uroczystos$ci pogrzebowe
odbywaly sie w czasie, gdy aresztowanie wnioskodawcy bylo jak najbardziej stuszne, co w konsekwencji prowadzilo
do zaliczenia tego okresu na poczet wymierzonych mu kar. W okresie 17 dni niestusznego aresztowania ani w toku
odbywania kary ani tez w sytuacji rodzinnej wnioskodawcy nic szczego6lnie niekorzystnego sie nie zdarzylo, a tym
samym izolacja ta nie nosila cech szczegoblnej, ponadprzecietnej dolegliwosci wyrzadzajacej wnioskodawcy krzywde,
wymagajaca dodatkowej poza przyznana orzeczeniem Sadu Okregowego rekompensaty. Wszystkie te elementy wziete
zostaly pod uwage przez Sad I instancji i wyartykulowal tenze Sad te okolicznoéci w swym uzasadnieniu nas. 8, 10, 11.

Jesli wiec warunki aresztowania, ktére nie powinno by¢ wykonywane, byly identyczne dla wnioskodawcy jak i
dla innych osadzonych, to fakt, niezastuzonej krzywdy wynikajgcej z izolacji, zostal zrekompensowany ustalong
wysoko$cia zado$¢uczynienia i ta jest akceptowana przez Sad odwolawcezy.

Uznajac wiec, z przyczyn wyzej wskazanych, ze zarzut apelacji oraz jego motywacja okazaly sie chybione, nie mogly
takze zostaé zaakceptowane jej wnioski, za$ wyrok, jako sluszny, nalezalo utrzymac w mocy.

O kosztach postepowania rozstrzygnieto na podstawie art. 554 § 2 k.p.k.

Wszystkie przytoczone wyzej rozwazania doprowadzily do rozstrzygniecia Sad odwolawcezy.



