Sygn. akt IT AKa 198/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 sierpnia 2012 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Barbara Krameris

Sedziowie: SSA Andrzej Krawiec

SSA Wiestaw Pedziwiatr (spr.)

Protokolant: Anna Turek

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okreg. del. Prok. Apel. Beaty Lorenc - Kociubinskiej
po rozpoznaniu w dniach 25 lipca 2012r., 27 lipca 2012r. i 1 sierpnia 2012 .
sprawy M. D.

oskarzonego z art. 296 § 3 k.k. w zw. z art.296 § 2 kk., art. 91 § 1 k.k,, art. 284 § 1 kk. w zw. z art.294 § 1 kk. w
zw. z art.12 k.k., art.301 § 2 k.k. w zw. z art. 308 k.k., art. 300 § 2 k.k. w zw. z art. 308 k.k. w zw. z art.12 k. k., art.77
pkt 11 art.77 pkt 2 Ustawy o rachunkowosci z dnia 29 wrzeénia 1994 r. w zw. z art.11 § 2 k.k., art.79 pkt 4 Ustawy o
rachunkowo$ci z dnia 29 wrzeénia 1994 r., art. 586 k.s.h., art.286 § 1 k.k. w zw. z art.29481 k.k. w zw. z art. 12 k.k.,
art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k., art. 286 k.k.

z powodu apelacji wniesionej przez oskarzycielke positkowa
od wyroku Sadu Okregowego w Legnicy
z dnia 29 marca 2012 r. sygn. akt III K 157/11

I. uchyla zaskarzony wyrok wobec oskarzonego M. D. w pkt. IX jego czesci rozstrzygajacej w
zakresie przypisanego mu czynu opisanego w pkt. XII czesci wstepnej oraz w zakresie naltozonego
w pkt. XXVIII czesci rozstrzygajacej zobowigzania do naprawienia szkody na rzecz Firmy
Logistyczno — Marketingowej AN — (...) z siedzibq w miejscowosci (...) 1 w tej czesci sprawe
przekazuje do ponownego rozpoznania Sqdowi Okregowemu w Legnicy, stwierdzajqe, ze kara
tgczna pozbawienia wolnosci orzeczona wobec tego oskarzonego w pkt. XIV czesci rozstrzygajacej
utracita moc;

II. ustala, ze przypisane w pkt. IX czesci rozstrzygajacej czyny opisane w pkt. XVI, XVII i XVIII
czesci wstepnej kwalifikowane z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. i w zw. z art. 12 k.k. stanowiq
ciqg przestepstw i za to na podstawie art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierza M. D. kare
2 (dwébch) lat pozbawienia wolnosci;



III. na podstawie art. 86 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 2 k.k. wymierza oskarzonemu M. D. kare lqczng
5 (pieciw) lat pozbawienia wolnosci;

IV. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok wobec oskarzonego M. D. utrzymuje w mocy;

V. zasgdza od oskarzonego M. D. na rzecz oskarzycielki posilkowej M. C. 720 zlotych tytulem
wydatkoéow oskarzycielki posiltkowej zwiqzanych z wynagrodzeniem ustanowionego w sprawie
pelnomocnika;

VI. zwalnia oskarzonego M. D. od ponoszenia kosztow sqdowych zwiqzanych z postepowaniem
odwolawczym zaliczajgc wydatki za to postepowanie na rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

Prokurator Okregowy w Legnicy oskarzyl M. D. o to, ze;

I. w okresie od 03 stycznia 2006 roku do 14 pazdziernika 2008 roku w J., w woj. (...) dzialajac w krotkich
odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzySci majatkowej jako Prezes Zarzadu
Przedsiebiorstwa (...) Sp. z o. o. z siedziba przy ulicy (...) w J. poprzez niedopelnienie obowigzkéw wynikajacych z
umowy spoltki oraz przepiséw Kodeksu Spotek Handlowych dotyczacych m. in. dbaloSci o dobro kierowanego przez
siebie przedsiebiorstwa dokonal pozbawionych uzasadnienia gospodarczego cesji i przelewdéw wierzytelno$ci na rzecz
innych podmiotéw tj. (...) a nastepnie na (...) Sp. z o. 0. na laczng kwote nie mniejszg niz 562.001,32 zlotych, oraz
zaniechal egzekucji wymagalnych naleznoéci od (...) Sp. z o. 0. reprezentowanej przez J. K. w kwocie nie mniejszej
niz 1.000.000 zlotych z tytutu sprzedazy nieruchomosci nalezacej do Przedsiebiorstwa (...) Sp. z 0. 0. czym wyrzadzil
spolce szkode majatkowa w wielkich rozmiarach w kwocie nie mniejszej niz 1.562.001,32 zlotych,

tj. o czyn z art. 296 § 3 k.k. w zw. z art. 296 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.;

II. w okresie od 03 stycznia 2006 roku do 14 pazdziernika 2008 roku wJ.iw L. wwoj. (...) dzialajgc w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, jako Prezes Zarzadu
Przedsiebiorstwa (...) Sp. z 0. 0. z siedzibg przy ulicy (...) w J. bez zadnego tytulu prawnego wyplacil i przywlaszczyt z
kont bankowych prowadzonych dla w/w przedsiebiorstwa pieniadze w lacznej kwocie nie mniejszej niz 2.716.527,62
zlotych, stanowigce mienie znacznej wartosci,

tj.oczyn z art. 284 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art.12 k.k.;

III. w okresie od 03 stycznia 2006 roku do 14 pazdziernika 2008 roku w J., w woj. (...) jako Prezes Zarzadu
Przedsiebiorstwa (...) Sp. z o. o. z siedziba przy ulicy (...) w J., bedac dluznikiem (...) Sp. z o. o. z siedzibg w P.,
Firmy (...)-(...) z siedziba w miejscowoséci W., S. S. (1), przywlaszczyl majatek Przedsiebiorstwa (...) Sp. z 0. 0. w
kwocie 2.716.527,62 zlotych, dokonywal pozbawionych uzasadnienia gospodarczego cesji i przelewow wierzytelnosSci
na laczng kwote nie mniejsza niz 562.001,32 zlotych, czym doprowadzil do niewyptacalnoséci Przedsiebiorstwo (...)
Sp. z 0. 0. z siedziba w J.,

Y. o czyn z art. 301 § 2 k.k. w zw. z art. 308 k.k.;

IV. w okresie od 01 stycznia 2008 roku do 31 grudnia 2010 roku dzialajac w celu osiggniecia korzySci majatkowej
w krotkich odstepach czasu,w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, dzialajac jako Prokurent i Prezes Zarzadu
(...) Sp. z o. o. z siedzibg przy ulicy (...) w J. bedac zobowigzany do zajmowania sie sprawami majatkowymi i
prowadzeniem dziatalno$ci gospodarczej w/w spotki poprzez niedopelnienie obowiazkéw wynikajacych z umowy
spotki oraz przepisow Kodeksu Spoélek Handlowych dotyczacych m. in. dbalosci o dobro kierowanego przez
siebie przedsiebiorstwa, dokonal pozbawionych uzasadnienia ekonomicznego cesji wierzytelnoSci na rzecz innych
podmiotéw, splacil zobowigzania innego niezaleznego podmiotu gospodarczego na kwote 1.002.453,42 zlotych,
zaniechal egzekucji wymagalnych naleznoéci w kwocie nie mniejszej niz 6.000.000 zlotych, zawieral transakcje



oczywiScie sprzeczne z zasadami gospodarowania i doprowadzil do poniesienia szkody w wysoko$ci nie mniejszej niz
1.978.967,45 zlotych, czym wyrzadzit szkode majatkowa przedsiebiorstwu (...) Sp. z 0. 0. w wielkich rozmiarach w
lacznej kwocie nie mniejszej niz 8.981.420,87 zlotych,

.o czyn z art. 296 § 3 w zw. z art. 296 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.;

V. w okresie od 01 stycznia 2008 roku do 31 grudnia 2010 roku w J. i w L. w woj. (...) dzialajac w celu osiagniecia
korzy$ci majatkowej w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, jako Prokurent, a nastepnie
Prezes Zarzadu Przedsiebiorstwa (...) Sp. z 0. 0. z siedziba przy ulicy (...) w J. bez zadnego tytulu prawnego wyplacit
i przywlaszczyt z kont bankowych prowadzonych dla w/w przedsiebiorstwa pienigdze w lacznej kwocie nie mniejszej
niz 3.001.312,01 zlotych, stanowiace mienie znacznej wartoéci,

j.oczynz art. 284 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. z art. 12 k.k.;

VI. w okresie od 09 pazdziernika 2007 roku do 10 grudnia 2007 roku w J., w woj. (...) jako Prezes Zarzadu
Przedsiebiorstwa (...) Sp. z 0. o. z siedzibg przy ulicy (...) w J. dzialajac z gory powzietym zamiarem, w krotkich
odstepach czasu w celu udaremnienia wykonania orzeczen sagdowych i zaje¢ komorniczych z dnia:

- 04 pazdziernika 2007 roku Sadu Okregowego w Opolu VI Wydzial Gospodarczy (sygn. akt VI GNC 114/07)
nakazujacego zaplate kwoty 1.512 585,10 zlotych na rzecz wierzyciela (...) Sp. z o. 0. z siedziba w P.,

- zdnia 17 pazdziernika 2007 roku Sadu Okregowego we Wroclawiu X Wydzial Gospodarczy (sygn. akt X GNc 330/07)
nakazujacego zaplate kwoty 535 938,20 zlotych na rzecz wierzyciela M. C.,

- z dnia o5 listopada 2007 roku Sadu Rejonowego w Legnicy Wydzial V Gospodarczy (sygn. akt V GNc 1795/07)
nakazujacego zaplate kwoty 24 998,75 zlotych na rzecz wierzycieli (...) S. ¢. S. K.iD. O. z siedziba w miejscowosci (...),

uszczuplil zaspokojenie swoich wierzycieli w ten sposéb, iz dokonal w dniach 09 pazdziernika 2007 roku, 17
pazdziernika 2007 roku, 06 listopada, 22 listopada 2007 roku, 04 grudnia 2007 roku, 10 grudnia 2007 roku cesji
wierzytelno$ci oraz przelewu wierzytelnosci przystugujacych Przedsiebiorstwu (...) Sp. z 0. 0. na rzecz Grupy (...)(...)
z siedziba we W. wyzbywajac sie tym samym skladnikéw majatku Przedsiebiorstwa (...) Sp. z 0. 0. w lacznej kwocie
nie mniejszej niz 537 191,75 zlotych czym dziatal na szkode wymienionych wyzej wierzycieli,

tj. o czyn z art. 300 § 2 k.k. w zw. z art. 308 k.k. w zw. z art. 12 k.k.;

VII. w okresie od stycznia 2006 roku do pazdziernika 2008 roku w J., w woj. (...) jako Prezes Zarzadu
Przedsiebiorstwa (...) Sp. z 0. 0. z siedzibg przy ulicy (...) w J. dopuScil do prowadzenia ksigg rachunkowych w sposéb
nierzetelny, niesprawdzalny, niezgodny z przepisami, w zakresie ktorych zostaly naruszone wszystkie nadrzedne
zasady rachunkowo$ci oraz dopuscil do nie sporzadzenia sprawozdania finansowego za lata 2006 i 2007,

tj. o czyn z art. 77 pkt 1 i art. 77 pkt 2 Ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 roku o rachunkowosci (Dz.
U. 09.152 poz. 1223) w zw. z art. 11 § 2 k.k.;

VIII. w okresie od 10 pazdziernika 2008 roku do 31 grudnia 2010 roku w J., w woj. (...) jako Prezes Zarzadu (...) Sp. z
0.0.zsiedziba przy ulicy (...) wJ. dopuécil do prowadzenia ksigg rachunkowych w sposéb nierzetelny, niesprawdzalny,
niezgodny z przepisami w zakresie ktorych zostaly naruszone wszystkie nadrzedne zasady rachunkowo$ci,

tj. o czyn z art. 77 pkt 1 Ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 roku o rachunkowosci (Dz. U. 09.152 poz.
1223);

IX. w okresie od 15 lipca 2010 roku do 28 listopada 2011 roku w J., woj. (...) jako Prezes Zarzadu (...) Sp. z 0. o.
z siedzibg przy ulicy (...) w J. wbrew obowigzkom wynikajacym z Ustawy o rachunkowosci nie zlozyl do Krajowego
Rejestru Sadowego sprawozdan finansowych za lata 2009-2010,



Y. o czyn z art. 79 pkt 4 Ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 roku o rachunkowosci (Dz. U. 09.152 poz.
1223);

X. w okresie od 15 stycznia 2008 roku do 04 lipca 2008 w J., woj. (...), jako Prezes Zarzadu Przedsiebiorstwa (...) Sp. z
0. 0. z siedziba przy ulicy (...) wJ. pomimo istnienia od co najmniej 31 grudnia 2007 roku przeslanek uzasadniajacych
wedlug przepisow Ustawy prawo upadlo$ciowe i naprawcze (Dz. U. 09.175 poz.1361) upadtoé¢ kierowanego przez
siebie przedsiebiorstwa, nie zglosil w terminie 14 dni od momentu zaistnienia opisanych wyzej przestanek wniosku
o upadlo$¢ Przedsiebiorstwa (...) Sp. z 0. o.,

Y. o przestepstwo z art. 586 k.s.h.;

XI. w okresie od 10 pazdziernika 2008 roku do 28 listopada 2011 roku w J., woj. (...), jako Prezes (...) Sp. z o.
0. z siedziba przy ulicy (...) w J. pomimo istnienia od co najmniej 29 lutego 2008 roku przestanek uzasadniajacych
wedlug przepisow Ustawy prawo upadloéciowe i naprawcze (Dz. U. 09.175 poz. 1361) upadloé¢ kierowanego przez
siebie przedsiebiorstwa, nie zglosil w terminie 14 dni od momentu zaistnienia opisanych wyzej przestanek wniosku
o upadlos¢ (...) Sp.zo.o.,

tj. o przestepstwo z art. 586 k.s.h.;

XII. w okresie od 30 marca 2007 roku do 31 lipca 2007 roku w J., w woj. (...) dzialajgc w krétkich odstepach czasu, w
wykonaniu z géry powzietego zamiaru w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej wprowadzil w blad co do rzeczywistej
kondycji finansowej kierowanego przez siebie Przedsiebiorstwa (...) Sp. z o. o. z siedzibg przy ulicy (...) w J., co
do zamiaru wywigzywania sie z zaciggnietych zobowiazan i doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
Firme (...)-(...)z siedziba w miejscowosci (...), w woj. (...) w ten sposob, ze zakupil od w/w firmy Srodki do produkeji
rolnej za faczng kwote nie mniejsza niz 865.000 zlotych, nie majac zamiaru wywiazacé sie w caloéci z opisanych wyzej
zobowigzan oraz zobowiazal sie jednoczes$nie do dostarczenia zboza w iloSci 2500 ton pszenicy konsumpcyjnej, mimo,
ze wbrew skladanym zapewnieniom, zboza nie posiadal i nie dostarczyt go w. wym. firmie, czym doprowadzil w. wym.
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 286.887,96 zlotych wynikajacej z czeSci niezrealizowanych
faktur, czym wyrzadzil szkode Firmie (...) z tytutu nie rozliczonych w znacznej cze$ci transakcji w lgcznej kwocie nie
mniejszej niz 535.938,20 zlotych, stanowiacej mienie znacznej wartosci,

tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.;

XIII. w okresie od 30 lipca 2007 roku do 23 sierpnia 2007 roku w J., w woj. (...), dzialajac w krétkich odstepach
czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu osiagniecia korzyéci majatkowej wprowadzil Zaklad (...) Sp. z
0. 0. z siedziba w W. w blad co do rzeczywistej kondycji finansowej kierowanego przez siebie Przedsiebiorstwa (...) Sp.
Z 0. 0., z siedziba przy ulicy (...) w J. oraz co do zamiaru wywigzywania sie z zaciagnietych zobowiazan w ten sposoéb,
ze zakupil od w/w firmy 1000 ton nawozu wapniowego udokumentowanego wskazanymi ponizej fakturami:

« Faktura VAT nr (...) z dnia 30 lipca 2007 roku na kwote 2.166,98 zlotych,
« Faktura VAT nr (...) z dnia 31 lipca 2007 roku na kwote 2.130,88 zlotych,
« Faktura VAT nr (...) z dnia 1 sierpnia 2007 roku na kwote 6.623,49 zlotych,
« Faktura VAT nr (...) z dnia 2 sierpnia 2007 roku na kwote 4.349,74 zlotych,
« Faktura VAT nr (...) z dnia 3 sierpnia 2007 roku na kwote 2.059,45 zlotych,
« Faktura VAT nr (...) z dnia 6 sierpnia 2007 roku na kwote 963,94 zlotych,

« Faktura VAT nr (...) z dnia 7 sierpnia 2007 roku na kwote 3.476,25 zlotych,



+ Faktura VAT nr (...) z dnia 7 sierpnia 2007 roku na kwote 2.002,31 zlotych,
+ Faktura VAT nr (...) z dnia 8 sierpnia 2007 roku na kwote 1.094,01 zlotych,
« Faktura VAT nr (...) z dnia 9 sierpnia 2007 roku na kwote 2.092,54 zlotych,
« Faktura VAT nr (...) z dnia 13 sierpnia 2007 roku na kwote 4.042,97 zlotych,
+ Faktura VAT nr (...) z dnia 16 sierpnia 2007 roku na kwote 2.985,79 zlotych,
« Faktura VAT nr (...) z dnia 17 sierpnia 2007 roku na kwote 3.921,16 zlotych,
« Faktura VAT nr (...) z dnia 20 sierpnia 2007 roku na kwote 2.023,36 zlotych,
« Faktura VAT nr (...) z dnia 21 sierpnia 2007 roku na kwote 2.012,08 zlotych,
« Faktura VAT nr (...) z dnia 22 sierpnia 2007 roku na kwote 1.926,46 zlotych,
« Faktura VAT nr (...) z dnia 23 sierpnia 2007 roku n kwote 3.087,30 zlotych,

na laczna kwote 46.994,71 zlotych, nie majac zamiaru wywiazacé sie z zaciagnietych zobowigzan, czym doprowadzil w.
wym. firme do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/wym. kwocie,

Y.oczynz art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.;

XIV. w sierpniu 2007 roku w Z. pow. J., woj. (...) jako Prezes Zarzadu Przedsiebiorstwa (...) Sp. z o. o. z siedziba
przy ulicy (...) w J. dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej wprowadzil w btad S. S. (1) co do rzeczywistej
kondycji finansowej kierowanego przez siebie Przedsiebiorstwa (...) Sp. z 0. 0. oraz co do zamiaru wywigzywania sie
z zaciaggnietych zobowigzan, w ten sposob, iz zakupit od niego zboze w iloéci 50,8 ton nie majac zamiaru dokonania
zaplaty, czym doprowadzil w. wym. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 38.938,20 zlotych,

g.oczynzart. 286 § 1 k.k.;

XV. w okresie od 29 lutego 2008 roku do 09 marca 2008 roku w J., w woj. (...) dzialajac w krotkich odstepach czasu,
z gbry powzietym zamiarem, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej wprowadzil w blad co do rzeczywistej kondycji
finansowej kierowanego przez siebie Przedsiebiorstwa (...) Sp. z 0. 0. oraz zamiaru wywigzywania sie z zaciagnietych
zobowigzan przedstawicieli firmy (...).H.U. Sp. z 0. 0. z siedziba w G., w ten sposdb, iz zakupil od w/w przedsiebiorstwa
towary udokumentowane wskazanymi ponizej fakturami:

+ Faktura VAT nr (...) z dnia 29 lutego 2008 roku na kwote 23.639,24 zlotych,
« Faktura VAT nr (...) z dnia 02 marca 2008 roku na kwote 2.981,43 zlotych,
+ Faktura VAT (...) z dnia 09 marca 2008 roku na kwote 7.081,33 zlotych,

lacznie na kwote 31.323,30 zlotych nie majac zamiaru wywiazania sie z zaciagnietych zobowiazan, czym doprowadzil
w. wym. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/wym. kwocie,

Y.oczynz art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.;

XVI. w okresie od 28 lutego 2007 roku do 31 sierpnia 2008 roku w J., w woj. (...) w krotkich odstepach czasu, w
wykonaniu z géry powzietego zamiaru w celu osiagniecia korzySci majatkowej jako Prezes Zarzadu Przedsiebiorstwa
(-...) Sp. z 0. 0. z siedziba w J. wprowadzil w blad co do rzeczywistej kondycji finansowej kierowanego przez siebie
przedsiebiorstwa, oraz co do zamiaru wywiazywania sie w calosci z zaciagnietych zobowigzan i doprowadzil do



niekorzystnego rozporzadzenia mieniem Gospodarstwo Rolne (...) z siedzibg w miejscowosci R. w ten sposob, ze
dokonat 6 transakcji zakupu od w/w firmy zboza udokumentowanych wystawieniem faktur VAT:

« Faktury VAT nr (...) z dnia 28.02.2007 r. na kwote 366.277,10 zl,
« Faktury VAT nr (...) z dnia 12.03.2007 r. na kwote 115.757,37 zl,
« Faktury VAT nr (...) z dnia 30.05.2007 r. na kwote 18.172, 15 zl,

« Faktury VAT nr (...) z dnia 30.05.2007 r. na kwote 256.904,15 zl,
« Faktury VAT nr (...) z dnia 31.08.2007 r. na kwote 19.071,37 zl,

« Faktury VAT nr (...) z dnia 31.08.2007 r. na kwote 95.330,62 zl,

o lacznej wartoSci 899.832,80 zl nie majac zamiaru wywiaza¢ sie z zaciagnietych zobowigzan na kwote nie mniejsza
niz 315 266,08 zl stanowigcg mienie znacznej wartoéci, czym dzialal na szkode w/w,

g.oczynzart. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.;

XVII. w dniu 10 sierpnia 2007 roku w P., w woj. (...) w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej jako Prezes Zarzadu Przedsiebiorstwa (...) Sp. z 0. o. z siedziba w J. wprowadzil w blad Grupe
(...) Spéika z o. o. z siedzibg w Z. reprezentowang przez M. K. co do rzeczywistej kondycji finansowej kierowanego
przez siebie przedsiebiorstwa oraz co do zamiaru wywigzywania sie w calo$ci z zaciagnietych zobowigzan i dokonat 2
transakeji zakupu od w/w firmy zboza co udokumentowano wystawieniem wskazanych ponizej faktur VAT:

+ Faktury VAT nr (...) z dnia 10.08.2007 r. na kwote 109.262,40 zl,
« Faktury VAT nr (...) z dnia 10.08.2007 r. na kwote 300.760,80 zl,

czym doprowadzit w. wym. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w wysokoSci nie mniejszej niz 264 026,80
zlotych stanowiacym mienie znacznej wartoéci, czym dzialal na szkode w/w,

tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.;

XVIII. wokresie od 25 maja 2008 roku do 19 sierpnia 2008 roku w J. wwoj. (...), dzialajac wspo6lnie i w porozumieniu
z Prezesem Zarzadu (...) Sp. z o. o. z siedzibg przy ulicy (...) w J. — A. D., jako Prokurent w/w spoélki, w krotkich
odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu osiaggniecia korzySci majgtkowej wprowadzil firme
(...) Sp.zo0. 0. zsiedzibg we W. w blad co do rzeczywistej kondycji finansowej w/w przedsiebiorstwa oraz co do zamiaru
wywiazywania sie z zaciggnietych zobowiazan, w ten sposob, ze dokonal 21 transakeji zakupu od w/w firmy nawozow
udokumentowanych wystawieniem wskazanych ponizej faktur VAT:

+ Faktura VAT nr (...) z dnia 26.05.2008 r. na kwote 433.405,00 zl,
+ Faktura VAT nr (...) z dnia 30.05.2008 r. na kwote 74.728,80 zl,

« Faktura VAT nr (...) z dnia 30.05.2008 r. na kwote 24.909,60 zl,
« Faktura VAT nr (...) z dnia 31.05.2008 r. na kwote 92.129,25 zl,

+ Faktura VAT nr (...) z dnia 01.06.2008 r. na kwote 564.960,00 zl,
« Faktura VAT nr (...) z dnia 01.06.2008 r. na kwote 23.212,79 zl,

« Faktura VAT nr (...) z dnia 01.06.2008 r. na kwote 141.825,00 zl,



« Faktura VAT nr (...) z dnia 01.06.2008 r. na kwote 12.840,46 zl,

« Faktura VAT nr (...) z dnia 01.06.2008 r. na kwote 58.122,40 zl,

« Faktura VAT nr (...) z dnia 02.06.2008 r. na kwote 54.384,00 zl,
« Faktura VAT nr (...) z dnia 02.06.2008 r. na kwote 269.640,00 zl,
+ Faktura VAT nr (...) z dnia 02.06.2008 r. na kwote 248.972,95 zl,
« Faktura VAT nr (...) z dnia 02.06.2008 r. na kwote 431.424,00 zl,
« Faktura VAT nr (...) z dnia 02.06.2008 r. na kwote 50.589,60 zl,
« Faktura VAT nr (...) z dnia 17.06.2008 r. na kwote 24.909,60 zl,

« Faktura VAT nr (...) z dnia 17.06.2008 r. na kwote 95.060,94 z,

« Faktura VAT nr (...) z dnia 01.07.2008 r. na kwote 47.332,63 zl,

« Faktura VAT nr (...) z dnia 05.07.2008 r. na kwote 272.711,60 zl,
« Faktura VAT nr (...) z dnia 28.07.2008 r. na kwote 50.905,25 zl,

« Faktura VAT nr (...) z dnia 31.07.2008 r. na kwote 25.936,80 zl,

« Faktura VAT nr (...) z dnia 19.08.2008 r. na kwote 25.423,20 zl,

tj. towaréw o lacznej wartoéci 2.672.980,05 zt czym doprowadzil w/w do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
znacznej wartoSci w w/wym. wysokoSci,

tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.;

XIX. w okresie od 09 marca 2008 roku do 16 marca 2008 roku w J., w woj. (...) dzialajac w kroétkich odstepach czasu,
z gbry powzietym zamiarem, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej dzialajgc jako (...) Sp. z o. o. z siedzibg przy
ulicy (...) w J. wprowadzil w blad co do rzeczywistej kondycji finansowej w/w przedsiebiorstwa oraz co do zamiaru
wywiazywania sie z zaciagnietych zobowiazan przedstawicieli (...) Sp. z 0. o. z siedziba w G. w ten sposob, iz zakupil
od w/w przedsiebiorstwa paliwo co udokumentowano wystawieniem wskazanych ponizej faktur VAT:

« Faktura VAT nr (...) z dnia 09.03.2008 r. na kwote 8.657,05 zl,
« Faktura VAT nr (...) z dnia 16.03.2008 r. na kwote 24.880,24 zl,

i kwot tych nie uiScil, czym doprowadzil w/wym. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lacznej kwocie
33.537,29 zlotych,

Y. o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.;

XX. w dniu 12 czerweca 2008 roku w W., woj. (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu z Prezesem Zarzadu (...) Sp. z
0. 0. — A. D., jako Prokurent w/w spotki w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, wprowadzit w blad co do rzeczywistej
kondycji finansowej (...) Sp. z o. 0. z siedzibg przy ulicy (...) w J. i wlasnej sytuacji majatkowej oraz co do zamiaru
wywigzania sie w caloSci z zaciagnietego zobowigzania firme (...) Spbtka z o. 0. z siedziba w W., w ten sposéb iz zawart
27 umdéw leasingowych, ktérych przedmiotem byly ciagniki siodlowe i naczepy o lacznej wartosci 5 122 763, 90 zl co
udokumentowane zostalo wskazanymi ponizej umowami:



« nr (...), ktéorej przedmiotem byt ciggnik siodlowy marki R. (...) o wartoéci 244 183,13 zl,
« nr (...), ktéorej przedmiotem byt ciagnik siodlowy marki R. (...) o wartoéci 252.180,98 zl,
« nr (...), ktéorej przedmiotem byt ciagnik siodlowy marki R. (...) o wartoéci 241 419,79 zl,
« nr (...), ktéorej przedmiotem byt ciagnik siodlowy marki R. (...) o warto$ci 285 944,78 zl,
« nr (...), ktéorej przedmiotem byt ciggnik siodlowy marki R. (...) o wartoéci 276 220,31 zl,
« nr (...), ktéorej przedmiotem byt ciggnik siodlowy marki R. (...) o wartoéci 276 220,31 zl,
« nr (...), ktéorej przedmiotem byl ciagnik siodlowy marki R. (...) o wartoéci 277 674,11 zl,
« nr (...), ktorej przedmiotem byt ciagnik siodlowy marki R. (...) o wartoéci 284 510,76 zl,
« nr (...), ktorej przedmiotem byl ciagnik siodlowy marki R. (...) o wartoéci 285 794, 96 zl,
« nr (...), ktorej przedmiotem byt ciagnik siodlowy marki R. (...) o wartoéci 297 816 ,08 zl,
« nr (...), ktorej przedmiotem byl ciagnik siodlowy marki R. (...) o wartoéci 307 710,63 zl,
« nr (...), ktéorej przedmiotem byl ciagnik siodlowy marki R. (...) o wartoéci 294 417, 20 z,
« nr (...), ktéorej przedmiotem byl ciagnik siodlowy marki R. (...) o wartoéci 320 259,85 zl,
« nr (...), ktorej przedmiotem byl ciagnik siodlowy marki R. (...) o wartoéci 268 973,25 zl,
« nr (...), ktéorej przedmiotem byla naczepa (...) o warto$ci 81 471,27 zl,

« nr (...), ktérej przedmiotem byla naczepa (...) o warto$ci 109 661,21 zl,

« nr (...), ktérej przedmiotem byla naczepa (...) o wartosci 100 679,98 zl,

« nr (...), ktéorej przedmiotem byla naczepa (...) o warto$ci 65 157,14 zl,

« nr (...), ktérej przedmiotem byta naczepa (...) o wartosci 79 923, 58 zl,

« nr (...), ktéorej przedmiotem byla naczepa (...) o wartoéci 161 271,52 zl,

« nr (...), ktéorej przedmiotem byla naczepa (...) o wartoéci 161 271,52 zl,

« nr (...), ktéorej przedmiotem byla naczepa (...) o warto$ci 65 157,14 zl,

« nr (...), ktérej przedmiotem byla naczepa (...) o wartosci 74 200,61 zl,

« nr (...), ktérej przedmiotem byla naczepa (...) o wartosci 66 894,21 zl,

« nr (...), ktérej przedmiotem byta naczepa (...) o wartosci 78 358,83 zl,

« nr (...), ktéorej przedmiotem byla naczepa (...) o warto$ci 74 171,12 zl,

« nr (...), ktéorej przedmiotem byla naczepa (...) o wartosci 91 219,61 zl,

wiedzac, iz nie ma mozliwo$ci wywiazywania sie z zaciagnietych zobowiazan leasingowych, czym doprowadzit w/w do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej warto$ci w wysokoSci nie mniejszej niz 1 508 187 zl,



.o czynz art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.;

XXI. w dniu 27 listopada 2008 roku we W., w woj. (...) dzialajac z géry powzietym zamiarem w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej dzialajac jako Prezes Zarzadu (...) Sp. z o. 0. wprowadzil w blad co do rzeczywistej kondycji
finansowej w/w przedsiebiorstwa oraz co do zamiaru wywiazywania sie w caloSci z zaciagnietych zobowigzan,
przedstawicieli (...) Sp. z 0. 0. z siedziba w L. w ten sposob, iz zakupil od w/w przedsiebiorstwa towary za taczna kwote
179.801,40 zlotych co udokumentowano wskazana ponizej faktura VAT:

+ Faktura VAT (...) z dnia 27 listopada 2008 r. na kwote 179.801,40 zl,

wiedzac, iz nie ma mozliwo$ci wywiazania sie z zobowiazan do kwoty 79.801,40 zlotych, czym doprowadzit w/wym.
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w/wym. wysokoSci,

g.oczynzart. 286 § 1 k.k.;
Wyrokiem z dnia 29 marca 2012 r. w sprawie III K 157/11 Sad Okregowy w Legnicy orzekl, ze:

I. uznaje oskarzonego M. D. za winnego popelnienia zarzucanych mu czynéw opisanych w punktach I i IV czeéci
wstepnej wyroku z tym, ze z opisu tych czynéw eliminuje sformutowania w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu
z gory powzietego zamiaru oraz eliminuje z kwalifikacji prawnej tych czynow art. 12 kk i kwalifikuje czyny te z art.
296 § 3 kk w zw. z art. 296 § 2 kk i przyjmuje, ze stanowily one cigg przestepstw w rozumieniu art. 91 § 1 kk i za to na
podstawie art. 296 § 3 kk w zw. z art. 91 § 1 kk skazuje go na kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoSci oraz na podstawie
art. 33 § 1, 21 3 kk na grzywne w wysokosci 250 (dwustu pieédziesieciu) stawek dziennych, ustalajac wysokos$é jednej
stawki na 100 (sto) zlotych,

II. uznaje oskarzonego M. D. za winnego popekienia zarzucanych mu czynéw opisanych w punktach II i V czeéci
wstepnej wyroku, jako wystepkow z art. 284 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 12 kk przy czym przyjmuje, ze
stanowily one cigg przestepstw w rozumieniu art. 91 § 1 kk i za to na podstawie art. 294 § 1 kk w zw. z art. 284 § 1 kk
w zw. z art. 12 kk i art. 91 § 1 kk skazuje go na kare 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnosci,

III. uznaje oskarzonego M. D. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie I1I czeSci wstepnej
wyroku, jako wystepku z art. 301 § 2 kkw zw. z art. 308 kk i za to na podstawie art. 301 § 2 kk skazuje go na kare 6
(szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

IV. uznaje oskarzonego M. D. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie VI czesci wstepnej
wyroku, jako wystepku z art. 300 § 2 kkw zw. z art. 308 kk i za to na podstawie art. 300 § 2 kk skazuje go na kare 6
(szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

V. uznaje oskarzonego M. D. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie VII czeSci wstepnej
wyroku, jako czynu z art. 77 pkt 1 i art. 77 pkt 2 Ustawy o rachunkowoéci z dnia 29.09.1994 r. (Dz. U. 09.152 poz.
12230) w zw. z art. 11 § 2 kk i za to na podstawie tych przepiséw prawnych w zw. z art. 11 § 3 kk oraz na podstawie
art. 33 § 11 3 kk skazuje go na grzywne w wysoko$ci 150 (stu pie¢dziesieciu) stawek dziennych, ustalajac wysokosc
jednej stawki na 100 (sto) zlotych,

VI. uznaje oskarzonego M. D. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie VIII cze$ci
wstepnej wyroku, jako czynu z art. 77 pkt 1 Ustawy o rachunkowo$ci powolanej wyzej i za to na podstawie tego przepisu
prawnego oraz na podstawie art. 33 § 1i 3 kk skazuje go na grzywne w wysokoSci 50 (pie¢dziesieciu) stawek dziennych,
ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na 100 (sto) zlotych,

VII. uznaje oskarzonego M. D. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie IX czeSci wstepnej
wyroku, jako czynu z art. 79 pkt 4 Ustawy o rachunkowo$ci powolanej wyzej i za to na podstawie tego przepisu



prawnego oraz na podstawie art. 33 § 1i 3 kk skazuje go na grzywne w wysokosci 50 (pie¢dziesieciu) stawek dziennych,
ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na 100 (sto) zlotych,

VIII. uznaje oskarzonego M. D. za winnego popehienia zarzucanych mu czynow opisanych w punktach X i XI czeéci
wstepnej wyroku, jako wystepkow z art. 586 ksh, z tym Ze przyjmuje, iz stanowily one ciag przestepstw w rozumieniu
art. 91 § 1 kk i za to na podstawie art. 586 ksh w zw. z art. 91 § 1 kk oraz na podstawie art. 33 § 11 3 kk skazuje go na
grzywne w wysokos$ci 100 (stu) stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na 100 (sto) zlotych,

IX. uznaje oskarzonego M. D. za winnego popelnienia zarzucanych mu czyn6w opisanych w punktach XII, XVI, XVII,
XVIII czedci wstepnej wyroku, jako wystepkéw z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 12 kk, z tym ze
przyjmuje, iz stanowily one ciag przestepstw w rozumieniu art. 91 § 1 kk i za to na podstawie art. 294 § 1 kk w zw. z
art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kki art. 91 § 1 kk skazuje go na kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolno$ci,

X. uznaje oskarzonego M. D. za winnego popelnienia zarzucanych mu czynéw opisanych w punktach XIII, XV, XIX
czesci wstepnej wyroku, jako czynéw z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk przyjmujac, iz stanowily one ciag przestepstw
w rozumieniu art. 91 § 1 kk i za to na podstawie art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 91 § 1 kk skazuje go na
kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci,

XI. uznaje oskarzonego M. D. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie XIV czesci
wstepnej wyroku, jako wystepku z art. 286 § 1 kk i za to na podstawie tego przepisu prawnego skazuje go na kare 6
(szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

XII. uznaje oskarzonego M. D. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie XX czesci
wstepnej wyroku, jako wystepku z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk i za to na podstawie art. 294 § 1 kk w zw. z
art. 286 § 1 kk skazuje go na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoSci,

XIII. uznaje oskarzonego M. D. za winnego popelienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie XXI czeSci
wstepnej wyroku, jako wystepku z art. 286 § 1 kk i za to na podstawie tego przepisu prawnego skazuje go na kare 6
(szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

XTIV. na podstawie art. 91 § 2 kk w zw. z art. 343 § 2 pkt 2 kpk wymierza oskarzonemu M. D. kare laczna 5 (pieciu)
lat pozbawienia wolnoSci,

XV. na podstawie art. 69 § 1 kk w zw. z art. 343 § 2 pkt 2 kpk warunkowo zawiesza wykonanie orzeczonej kary lacznej
pozbawienia wolnoéci wobec oskarzonego M. D. na okres 10 (dziesieciu) lat préby,

XVI. na podstawie art. 85 kk w zw. z art. 86 § 1 kkiart. 86 § 2 kk w zw. z art. 33 § 11 3 kk w zw. z art. 63 § 1 kk orzeka
wobec oskarzonego M. D. kare laczng grzywny w wymiarze 250 (dwustu piec¢dziesieciu) stawek dziennych grzywny,
ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na 200 (dwieScie) zlotych z zaliczeniem na poczet grzywny okresu zatrzymania w
dniach od 07 do 09 grudnia 2010 .,

XXIV. na podstawie art. 72 § 2 kk zobowiazuje w okresie proby oskarzonego M. D. do naprawienia szkody poprzez
jej zaplate, na rzecz:

- (...) Sp. z 0. 0. z siedziba w W. w caloSci w kwocie 1.508.187,00 zlotych, z tym zastrzezeniem, ze M. D. powyzszego
dokona od prawomocno$ci wyroku w ratach w wysoko$ci minimalnej nastepujacej: w przeciagu pierwszego roku 5%,
drugiego i trzeciego roku po 2,5%, czwartego, piatego i szostego po 12%, sibdmego, 6smego, dziewiatego po 13,5%
odszkodowania, a dziesigtego w wysokos$ci bedacej uzupelieniem catkowitego rozliczenia szkody z zastrzezeniem
solidarnej odpowiedzialno$ci za szkode z A. D.,

XXV. na podstawie art. 46 § 1 kk oskarzonych M. D. i A. D. zobowigzuje do solidarnego naprawienia szkody na rzecz
(...) Sp. z 0. 0. z siedziba we W. w caloSci poprzez zaplate 2.607.980,05 zlotych,



XXVI. na podstawie art. 72 § 2 kk zobowiazuje w okresie proby oskarzonego M. D. do naprawienia szkody poprzez
jej zaplate na rzecz:

- Przedsiebiorstwa (...) Sp. z 0. 0. z siedziba w J. w cze$ci w kwocie 2.000.000 zlotych,

- (...) Sp. z 0. 0. z siedziba w J. w czeSci w kwocie 4.000.000 zlotych,

- Zakladu (...) S.A. w T. nastepcy prawnego Zakladu (...) z siedziba w W. w calo$ci w kwocie 46.994,71 zlotych,
- Gospodarstwa Rolnego (...) z siedzibg w R. w calo$ci w kwocie 270.000 zlotych,

- Grupy (...) Sp. z 0. 0. z siedziba w Z. w calo$ci w kwocie 237.171,48 zlotych,

z tym zastrzezeniem, ze M. D. powyzszego dokona od prawomocno$ci wyroku w ratach w wysoko$ci minimalnej
nastepujacej: w przeciggu pierwszego roku 5%, drugiego i trzeciego roku po 2,5%, czwartego, piatego i szostego po
12%, sibdmego, 6smego, dziewiatego po 13,5% odszkodowania, a dziesiatego w wysokosSci bedgcej uzupelhmieniem
calkowitego rozliczenia szkody,

XXVII. na podstawie art. 72 § 2 kk zobowiazuje w okresie proby oskarzonego M. D. do naprawienia szkody poprzez
jej zaplate na rzecz:

- Przedsiebiorstwa Handlowo-Uslugowego (...) Sp. z 0. o. z siedziba w G. w calo$ci w kwocie 31.232,30 zlotych,
-S.S. (1) zam. J. ul . (...) w catloSci w kwocie 36.938,20 zlotych,

z tym zastrzezeniem, ze M. D. powyzszego dokona w ciggu roku od prawomocnoS$ci wyroku w pieciu ratach réwnych,
poczynajac od sierpnia 2012 r.,

XXVIII. na podstawie art. 46 § 1 kk oskarzonego M. D. zobowiazuje do naprawienia szkody poprzez jej zaplate:
- Firmie (...) z siedziba w miejscowoéci (...) w caloSci w kwocie 435.284,48 zlotych,
- (...) Sp. z 0. 0. z siedziba w L. w cze$ci w kwocie 79.801,40 zlotych,

XXIX. na podstawie art. 46 § 1 kk zobowiazuje A. D. do naprawienia szkody poprzez jej zaplate (odpowiedzialno$¢
solidarna z M. D.) na rzecz (...) Sp. z 0. 0. z siedzibg w W. w calo$ci w kwocie 1.508.187,00 zlotych,

XXX. na podstawie art. 627 kpk zasadza od oskarzonych M. D. i A. D. koszty postepowania i wymierza im oplaty:
- M. D. w kwocie 10 400 zl,
- A. D. w kwocie 800 zi,

XXXI. zasadza od oskarzonych w czeéci ich dotyczacych na rzecz nizej wymienionych tytutem zwrotu poniesionych
przez oskarzycieli positkowych kosztow zastepstwa procesowego:

-od M. D. narzecz M. C. — Firma (...) we W. w kwocie 804 z},
- solidarnie na rzecz (...) Sp. z 0. 0. w W. w kwocie 780 zl,
- solidarnie na rzecz (...) Sp. z 0. 0. we W. w kwocie 580 zl,

-od M. D. narzecz S. S. (1) w kwocie 516,60 z}.



Nie pogodzila sie z wyrokiem Sadu Okregowego w Legnicy oskarzycielka positkowa M. C., ktérej pelnomocnik na
postawie art. 444 k.p.k. i art. 425 oraz art. 427 § 11 2 k.p.k. zaskarzyl go w czesci tj. w zakresie pkt. IX, XIV, XV XVI
na niekorzy$¢ M. D. dotyczacej kary zarzucaja:

1) obraze przepiséw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia (art. 438 pkt. 2 kpk) tj,. art. 343 § 7
kpk w zw. z art. 335 § 1, w zw. z art. 7 kpk, poprzez dowolne przyjecie, ze zachodza podstawy do uwzglednienia wniosku
o skazanie bez rozprawy, podczas gdy postawa oskarzonego wskazuje, ze cele postepowania nie zostana osiagniete, a
ponadto wyjaénienia oskarzonego M. D. budza watpliwo$ci;

2) obraze przepisOw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia (art. 438 pkt. 2 kpk). tj. art. 343
§ 11 2 pkt. 2 w zw. z art. 7 kpk poprzez dowolne przyjecie, Ze w niniejszej sprawie zasadnym jest zastosowanie
nadzwyczajnego zlagodzenia kary w postaci zastosowania instytucji zawieszenia kary pozbawienia wolnoéci, podczas
gdy motywacja sprawcy (oczywisty cel osiggniecia korzy$ci majatkowych i sposéb zachowania sprawcy, rodzaj
i rozmiar (przywlaszczenie okolo 20 milionéw zlotych) ujemnych nastepstw przestepstwa, sposob zycia przed
popelnieniem przestepstwa (uprzednia karalnos§é¢ za przywlaszczenie i oszustwo kredytowe, czyli przestepstwa
podobne do czynéw objetych zaskarzanym orzeczeniem) nie uzasadniajg wysokoSci orzeczonej kary, a tym bardziej
zastosowania instytucji nadzwyczajnego zlagodzenia kary; ponadto z zebranego w sprawie materialu dowodowego
i wysokosci orzeczonych kwot tytulem naprawienia szkody za wyrzadzone przestepstwa jasno wynika, ze oskarzony
M. D. nie bedzie realnie w stanie uczyni¢ zado$¢ orzeczonym obowigzkom, w konsekwencji cele zapobiegawcze i
wychowawcze, w stosunku do oskarzonego nie zostana osiagniete,

3) obraze przepiséw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tres$é orzeczenia (art. 438 pkt. 2 kpk) tj. art. 410 kpk
w zw. z art. 7 kpk poprzez wydanie wyroku w oparciu tylko o cze$¢ ujawnionego w sprawie materialu dowodowego, a
to pominiecie w zupelnos$ci porozumienia z dnia 8 pazdziernika 2008 roku, zalaczonego do akt sprawy, ktore stanowi
uznanie dtugu oskarzonego M. D. na kwote 20 milionéw zlotych, co w polaczeniu z wyjasnieniami w/w oskarzonego
w tej materii (,,z tej kwoty nie splacilem nic”) nasuwa powazne watpliwoéci czy tenze oskarzony jest realnie w stanie
uczyni¢ zado$¢ nalozonym obowigzkom naprawienia szkody, zar6wno orzeczonych w trybie art. 46 k.k. jak i 72 § Kk,
a w konsekwencji, ze cele postepowania zostaly osiagniete;

4) obraze przepiséw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$c orzeczenia (art. 438 pkt. 2 kpk) tj. art. 424 § 2 kpk
poprzez nieprzytoczenie okolicznosci, ktore Sad mial na wzgledzie przy wymiarze kary, a zwlaszcza przy zastosowaniu
nadzwyczajnego zlagodzenia kary w postaci jej warunkowego zawieszenia, ograniczajac sie do stwierdzenia, ze ,kary
uzgodnione z oskarzonymi sa karami odpowiednimi do stopnia spolecznej szkodliwosci ich czynéw i odpowiadaja
zasadom wymiaru kary okreSlonym w art. 53 kk. Kary pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem ich
wykonania (...) beda oddzialywa¢ z uwagi na swoj charakter na oskarzonych”

- z daleko posunietej ostroznos$ci procesowej, gdyby Sad nie znalazl podstaw do uwzglednienia powyzszych zarzutow
to zaskarzajac przedmiotowy wyrok w czeSci, w zakresie pkt. IX, XIV, XV, XVI na niekorzys$¢ oskarzonego M. D.
zarzucajac temu wyrokowi:

5) razaca niewspolmierno$c¢ kary (art. 438 pkt. 4 kpk) polegajaca na wymierzeniu kary lacznej za popelnione czyny
okre§lone w pkt. I — XXI w wysoko$ci 5 lat pozbawienia wolnoSci, z jej warunkowym zawieszeniem na okres 10 lat —
proby oraz wymierzeniu kary lacznej grzywny w wymiarze 250 stawek dziennych, ustalajac wysokos¢ jednej stawki na
200 zb. w rezultacie zastosowania wadliwych kryteriow wymiaru kary, podczas gdy motywacja sprawcy (oczywisty cel
osiggniecia korzy$ci majatkowej) i sposéb zachowania sprawcy, rodzaj i rozmiar (przywlaszczenie okolo 20 milionéow
zlotych) ujemnych nastepstw przestepstwa, sposoéb zycia przed popelnieniem przestepstwa (uprzednia karalno$¢ za
przywlaszczenie, i oszustwo kredytowe, czyli przestepstwa podobne do czynéw objetych zaskarzanym orzeczeniem)
nie uzasadniaja wysoko$ci orzeczonej kary, a tym bardziej zastosowania instytucji nadzwyczajnego zlagodzenia kary;
ponadto z zebranego w sprawie materialu dowodowego i wysoko$ci orzeczonych kwot tytutem naprawienia szkody za
wyrzadzone przestepstwa jasno wynika, ze oskarzony M. D. nie bedzie realnie w stanie uczynic¢ zado$¢ orzeczonym
obowigzkom, w konsekwencji cele zapobiegawcze i wychowawcze, w stosunku do oskarzonego nie zostang osiagniete;



orzeczenie naprawienia szkody za popelione przestepstwa w trybie art. 46 kk oraz art. 72 § 2 kk w konsekwencji
bezzasadnie réznie traktujac pokrzywdzonych (wierzycieli), co powoduje nieusprawiedliwiona okoliczno$ciami
sprawy gradacje w ich zaspokajaniu przez oskarzonego M. D., ktory niejako ,wybieral” podczas rozprawy, ktérych
wierzycieli, w jaki sposob zaspokoi, co nie czyni zado$¢ poczuciu sprawiedliwo$ci przez oskarzycielke positkowa M. C..

Stawiajac ten zarzut, na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. i art. 437 § 1 k.p.k. skarzacy wnidst o: uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpatrzenia przez Sad I instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pelnomocnika oskarzyciela positkowego w swej zasadniczej cze$ci okazala sie trafna i to w stopniu zblizonym
do oczywistego.

W pierwszej kolejnosci jednak nalezy okresli¢ zakres granic apelacji. Z jej treSci wynika bowiem, ze apelujacy nie
zgadza sie z rozstrzygnieciem zawartym w pkt. IX czeéci dyspozytywnej wyroku. Jego tre$¢ odnosi sie jednak do 4
zachowan oskarzonego skierowanych przeciwko interesom;

1. Firmy (...) z siedziba w W. nalezacej do M. C., bioracej udzial w tej sprawie w charakterze oskarzyciela positkowego,
ktoéry wystapit z apelacja,

2.J. S,
3. Grupy (...) Sp. z 0.0. z siedziba w Z.,
4. firmy (...) Sp. z 0.0. z siedziba w J..

Oskarzony zostal uznany za sprawce tych czterech zachowan i przypisano mu wine w popekieniu, kazdego z nich.
Sad przyjal, ze czynéw tych oskarzony dopuscil sie w ramach ciagu przestepstw, o ktérej to instytucji prawa karnego
materialnego mowi art. 91 § 1 k.k. Konsekwencja przyjecia tej konstrukeji prawnej jest przypisanie kazdego z
tych przestepstw oddzielnie, lecz wymierzenie oskarzonemu za cztery zachowania skierowane przeciwko interesom
wyzej opisanych pokrzywdzonych jednej kary pozbawienia wolnoSci. Jej wymiar orzekajacy Sad okreslil na 2 lata.
Mimo wymierzenia jednej kary, za cztery odrebnie i pojedynczo kwalifikowane zachowania przestepcze popelnione
na szkode czterech réznych pokrzywdzonych, wystepujacy w sprawie pokrzywdzony, majgcy status oskarzyciela
positkowego, nie moze wyj$¢ poza granice gravamen. Uprawniony jest on do dzialania tylko i wylgcznie w odniesieniu
do rozstrzygnieé¢ godzacych w jego prawa lub naruszajacych jego interes (art. 425 § 3 k.p.k.). W tej sytuacji prawnej
oskarzyciel posilkowy moze kwestionowa¢ ustalenia faktyczne oraz oceny prawne i rozstrzygniecia penalizujgce
zachowania oskarzonego tylko w zakresie jaki dotyczy jego sprawy, a wiec jednego wystepku sposrdd czterech
przypisanych oskarzonemu. Tre$¢ natomiast apelacji, okreSlajaca jej zakres i wskazanie, ze dotyczy ona calego
rozstrzygniecia w pkt. IX czesci dyspozytywnej skierowana jest przeciwko caloSci tego orzeczenia, gdy tymczasem
pelnomocnik M. C. mégt orzeczenie to zaskarzy¢ jedynie w odniesieniu do zachowania, jakiego dopuscil sie oskarzony
na szkode M. C.. Wskazanie, ze apelujacy okresla zakres zaskarzenia wlaénie do pkt. IX czeSci rozstrzygajacej zmuszalo
Sad Apelacyjny do zajecia stanowiska w odniesieniu do tej kwestii.

Analiza apelacji prowadzi jednak do wniosku, ze zmierza ona w gléwnej czeSci do zakwestionowania trafnosci
rozstrzygniecia o wymierzeniu oskarzonemu kary lacznej pozbawienia wolno$ci w rozmiarze 5 lat i jednoczesnego
warunkowego zawieszenia wykonania tej kary. Apelujacy nie podwaza orzeczenia w pkt. IX czedci dyspozytywnej w
zakresie wymierzonej oskarzonemu kary pozbawienia wolno$ci. Nie kwestionuje jej wysokoS$ci uznajac ja za razaco
niewspoOlmiernie lagodna. Tylko w tym zakresie oskarzyciel positkowy bylby uprawniony do apelowania w tej sprawie
oraz w tej czeéci, w ktorej ta wlasnie kara zostala warunkowo zawieszona, skoro weszla ona w sklad kary lacznej
pozbawienia wolno$ci, o ktorej orzeczono jako o karze warunkowe;j.

W sytuacji, gdy Sad I instancji przypisal oskarzonemu sprawstwo i wine, co do zachowania na szkode oskarzycielki
positkowej, nie miala ona i nie ma uprawnien do podwazania rozstrzygnie¢ w zakresie sprawstwa i winy, co w



sposob jednoznaczny wynika z przywolanego juz wyzej art. 425 § 3 k.p.k. Takie uprawnienie ustawodawca nadatl
oskarzycielowi publicznemu w art. 425 § 3 zd. 2 k.p.k. ten jednak w sprawie tej nie wystapil z apelacja.

Pierwszy ze stawianych zaskarzonemu wyrokowi zarzut wskazuje na naruszenie art. 335 § 1 k.p.k. Wedlug skarzacego
cele postepowania nie zostang osiggniete i sprzeciwiala sie wydaniu wyroku bez przeprowadzania rozprawy postawa
oskarzonego, ktdrego wyja$nienia budza watpliwoéci. Motywujac ten zarzut apelujacy nie wskazal jednak okoliczno$ci
na poparcie swej tezy, jeszcze raz podkre§lenia wymaga, ze moze on kwestionowac rozstrzygniecie tylko w zakresie
odnoszacym sie do czynu na szkode M. C.. Aby zarzut naruszenia treSci art. 335 § 1 k.p.k. byl skuteczny skarzacy
powinien wykazaé, ktore okolicznoéci popelienia czynu na szkode oskarzycieli positkowej budza watpliwoéci, a wiec
ktéra cze$¢ wyjasnien oskarzonego, stanowigca podstawe ustalenn w sprawie, w zakresie odnoszacym sie do wystepku
na szkode pokrzywdzonej budzi watpliwoéci i dlaczego. Tymczasem przeciez apelujacy nie podwaza tych ustalen, w
ktoérych uznano M. D. sprawca dokonanego i przypisanego oszustwa w ksztalcie zarzuconym aktem oskarzenia na
szkode Firmy (...)M. C.. Wszystkie elementy sprawczego zachowania oskarzonego skladajace sie na popelnienie tego
wystepku sg akceptowane przez oskarzyciela positkowego. Nie podwaza skarzacy takze ustalenia o wysoko$ci szkody
wyrzadzonej pokrzywdzonej. Okoliczno$ci popekienia tego wla$nie przestepstwa nie budza watpliwosci nie tylko
oskarzyciela positkowego, prokuratora ale nawet oskarzonego, tym samym ta cze$¢é zarzutu w zadnej mierze nie mogta
zostaé uznana za skuteczna.

Nalezy rozwazy¢ wiec druga cze$¢ tego samego zarzutu, a to, czy shusznie uznal Sad I instancji, ze w odniesieniu do
rozstrzygniecia o odpowiedzialno$ci oskarzonego za czyn na szkode M. C., cele postepowania zostang osiggniete. Te
za$ sformulowane sa w art. 2 § 1 k.p.k. stanowigcym, ze;

Przepisy (...) kodeksu maja na celu takie uksztaltowanie postepowania karnego, aby:

1)sprawca przestepstwa zostal wykryty i pociagniety do odpowiedzialno$ci karnej, a osoba niewinna nie poniosla tej
odpowiedzialnoéci,

2)przez trafne zastosowanie §rodkéw przewidzianych w prawie karnym oraz ujawnienie okoliczno$ci sprzyjajacych
popehieniu przestepstwa osiagniete zostaly zadania postepowania karnego nie tylko w zwalczaniu przestepstw, lecz
réwniez w zapobieganiu im oraz w umacnianiu poszanowania prawa i zasad wspélzycia spolecznego,

3)uwzglednione zostaly prawnie chronione interesy pokrzywdzonego,
4)rozstrzygniecie sprawy nastgpilo w rozsadnym terminie.

Uwzgledniajac te zasady nalezy stwierdzi¢, ze oczywistym jest iz w toku postepowania przed Sadem Okregowym w
Legnicy nie zostaly naruszone cele postepowania wymienione w pkt. 1 i 4 przywolanego przepisu. Wszak przeciez
ustalono, ze sprawca czynu na szkode M. C. jest oskarzony oraz wydanie orzeczenia w tej sprawie nastapilo bez zbednej
zwloki.

Apelujacy nie stawia zadnego zarzutu naruszenia prawnie chronionych intereséw M. C.. Pokrzywdzona zglosita swoj
udzial w sprawie w charakterze oskarzyciela positkowego, uczestniczyta wraz ze swym pelnomocnikiem w posiedzeniu
w toku ktérego rozpoznawano wniosek o wydanie wyroku bez przeprowadzania rozprawy. Pelnomocnik oskarzycielki
positkowej aktywnie uczestniczyl w postepowaniu skladajac wniosek dowodowy, ktéry zostal dopuszczony przez Sad,
jako material dowodowy, byl on takze aktywny w czasie posiedzenia zajmujgc stanowisko w kwestiach dotyczacych
sposobu naprawienia szkody. Uznaé wiec trzeba, ze osiagniety zostal takze cel postepowania okre§lony w pkt. 3 art.
28 1kp.k.

Pozostaje w tej sytuacji kwestia czy zrealizowane zostaly zadania postepowania karnego okre$lone w pkt. 2 § 1 art. 2
k.p.k. W tym zakresie apelujacy artykutluje w sposéb najbardziej rozbudowany swoéj sprzeciw wobec rozstrzygniecia
Sadu Okregowego w Legnicy. Twierdzi, ze orzeczona w stosunku do oskarzonego kara pozbawienia wolnosci, a
zwlaszcza wymierzona kara laczna o charakterze warunkowym jest kara niesprawiedliwa, bo razaco lagodna, i



tym samym zadania postepowania karnego nie tylko w zwalczaniu przestepstw, lecz rowniez w zapobieganiu im
oraz w umacnianiu poszanowania prawa i zasad wspdlzycia spolecznego nie zostang osiagniete. Tak odczytany
zarzut koresponduje w sposob oczywisty i jednoznaczny z drugim ze stawianych zarzutbéw, ale i 5, o niezasadnym
wymierzeniu oskarzonemu kary z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Jest wiele racji w tym, co podkresla oskarzyciel positkowy w swej apelacji, ze postawa oskarzonego przed popelieniem
przestepstwa na szkode M. C. nasuwala wiele do zyczenia, tak jak sluszne sg oceny zachowan oskarzonego juz po
popehieniu zarzuconych mu czynéw. Nie mozna jednak zgodzi¢ sie z twierdzeniem, ze wymierzona oskarzonemu
kara laczna pozbawienia wolnoéci po pierwsze jest kara lagodng. Orzeczenie kary 5 lat pozbawienia wolnoSci
nalezy traktowaé, jako surowe, a nawet bardzo surowe rozstrzygniecie prowadzace, w przypadku zarzadzenia kary
do wykonania, do konieczno$ci odbycia dlugoterminowego pozbawienia wolnoéci. Dla osoby, ktéra w przeszlo$ci
kary izolacyjnej nie odbywala taki wymiar jest niewatpliwie bardzo dotkliwa dolegliwo$cia. Po drugie zupelnie
niezrozumiale jest twierdzenie o nadzwyczajnym zlagodzeniu orzeczonej kary. Jej wymiar wskazuje wprost, ze kara
ta zostala orzeczona jako kara zasadnicza w jej granicach ustawowych bez nadzwyczajnego ztagodzenia. Upatrywanie
przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego faktu nadzwyczajnego zlagodzenia orzeczonej kary w warunkowym
zawieszeniu jej wykonania pozostaje w sprzecznosci z trescig art. 60 k.k. moéwiacego o nadzwyczajnym zlagodzeniu.
Nie mozna mie¢ watpliwoSci, ze uprzednia wielokrotna karalno$¢ oskarzonego oraz powro6t do przestepstwa czynily
prognozowanie, co do jego postawy w przyszlo$ci wysoce watpliwe w kontekscie tresci art. 69 § 2 k.k. Nalezy jednak
zwrdcié uwage apelujacego, ze podstawa rozstrzygniecia o warunkowym zawieszeniu wykonania kary byl przepis art.
69 § 1 k.k. oraz art. 343 § 2 pkt. 2 k.p.k. Sad I instancji uznal, ze wzgledy na spoleczne oddzialywanie kary zostang
osiagniete w sytuacji warunkowego zawieszenia wykonania tejze kary.

Nie jest rzecza Sadu Apelacyjnego ocenianie rozstrzygniecia o warunkowym zawieszeniu wykonania kary pozbawienia
wolno$ci orzeczonej za inne niz bedace podstawa apelacji zachowania. Byloby to wyjs$cie poza granice skargi, a tego
Sad Apelacyjny uczyni¢ nie moze. Nalezy jednak zgodzi¢ sie z twierdzeniami apelacji pelnomocnika oskarzycielki
positkowej, ze postawa oskarzonego zwlaszcza w zakresie odnoszacym sie do naprawienia wyrzadzonej licznym
podmiotom szkéd majatkowych i przede wszystkim brak dzialan zmierzajacych do ich naprawienia powoduje,
ze prognozowanie o wypelieniu zobowigzan jest wysoce watpliwe. Uprzednia karalno$¢ oskarzonego dodatkowo
sprzeciwiala sie warunkowemu zawieszeniu wykonania kary. Pokrzywdzenie wielu podmiotéw na znaczne kwoty
i brak dzialan zmierzajacych do zrekompensowania szkéd wyrzadzonych zachowaniami oskarzonego nakazywala
przyjecie, ze brak jest przeslanek do uznania, ze zostang osiggniete cele postepowania w postaci umocnienia
poszanowania prawa oraz zasad wspoélzycia spolecznego. Te wszak wymagaja, aby wyrzadzona krzywda zostaly
zrekompensowane badz podjeto zobowigzanie realnym czynigce jej naprawienie. W odniesieniu do oskarzonego
M. D. jego postawa gwarancji takich nie daje. W konsekwencji sprzeciwia sie ona wydaniu wyroku ustalonego z
oskarzycielem publicznym i akceptowanym przez oskarzonego.

Sad Apelacyjny moze jedynie w sytuacji braku skargi oskarzyciela publicznego uwzgledni¢ apelacje w zakresie, ktory
odnosi sie do rozstrzygniecia zwigzanego ze sprawa M. C.. Uznano, ze apelacja w tej czeSci, w ktdrej kwestionuje
rozstrzygniecie o warunkowym zawieszeniu kary pozbawienia wolnoSci orzeczonej za zachowanie na szkode tej
pokrzywdzonej jest stuszna, bo oskarzony na warunkowe zawieszenie wykonania kary nie zastuzyl, skoro w zaden
spos6b nie prébowal nawet zrekompensowaé pokrzywdzonej wyrzadzonej jej szkode, a wiec cele postepowania w
stosunku do niej nie zostang osiagniete.

Nie jest natomiast mozliwe uznanie, zasadno$ci apelacji oskarzycielki positkowej wykraczajacej poza jej sprawe i
przyjecie, ze dopuszczalne jest uchylenie rozstrzygniecia badz jego reformowanie w tej czeéci, ktora zwigzana jest z
pozostalymi orzeczeniami prowadzacymi w efekcie do wymierzenia kary lacznej pozbawienia wolnoéci, lecz przede
wszystkim warunkowego zawieszenia jej wykonania.

Jest oczywiste, ze rozpoznajac ponownie sprawe, w zakresie uchylonym, Sad I instancji winien maksymalnie
ograniczy¢ postepowanie dowodowe, wystucha¢ w toku rozprawy oskarzonego oraz oskarzycielke positkows, ocenic
te dowody oraz dowody z dokumentéw (ewentualnie wyshuchaé innych, jesli uzna to za celowe) i rozstrzygnaé



o sprawstwie i winie oskarzonego, a nastepnie wymierzy¢ kare majac na uwadze powyzsze zapatrywania Sadu
Apelacyjnego oraz nieblahe argumenty zawarte w apelacji oskarzycielki positkowej. Konsekwencja wydania orzeczenia
skazujacego (jeSli tylko taka potrzebe ustali Sad meriti) bedzie koniecznoéé wydania wyroku lacznego. Niezbedne
bedzie wowczas przy procedowaniu o wydanie tego orzeczenia rozwazenie mozliwosci wykorzystania rozwiazania
sformulowanego w art. 9o § 1a k.k. z uwzglednieniem zasad wyrazonych w art. 4 § 1 k.k.

Jako nietrafny zostal oceniony zarzut 3 sformulowany w apelacji, powigzany takze w pewnym stopniu z cze$cig
zarzutu 2. Apelujacy podnosi, ze Sad nie uwzglednil faktu, iz wysokoé¢ nalozonych na skazanego zobowigzan
odszkodowawczych wyklucza mozliwo$é realizacji tych rozstrzygnieé. Po raz kolejny podnie$é nalezy, ze skarzacy moze
stawia¢ zarzuty odnoszace sie do jego praw i interesOw, a te ograniczone sa do rozstrzygnie¢, ktére dotycza M. C..
Odpowiadajac jednak na ten zarzut Sad Apelacyjny wskazuje, ze jest oczywistym, iz Sad orzekajac o obowigzkach
naprawienia szkéd wyrzadzonych przez oskarzonego popelnionymi przez niego przestepstwami dzialal w interesie
pokrzywdzonych. Ci wystapili z odpowiednimi roszczeniami w tym zakresie, okreslajac przy tym, podstawe prawna
materialng, z ktérej zobowigzanie nalozone na oskarzonego wynikaé powinno. Sad uwzglednil te oczekiwania, a
sposob rozliczenia zobowiazan oskarzonego zostal nie tylko przez niego podany, ale takze zaakceptowany przez
pokrzywdzonych, (z wyjatkiem apelujacej, lecz ta kwestia bedzie musiala by¢ odrebnie rozwazona przez Sad I instancji
wobec uchylenia rozstrzygniecia dotyczacego interesoéw i praw M. C.) co udalo sie uzgodnié w toku posiedzenia Sadu
w dniu 22 marca 2012 roku. To pokrzywdzeni wskazywali, na jakiej podstawie wedlug nich nalezalo zobowigzac
sprawcdéw do naprawienia wyrzadzonej przestepstwami szkody. W tym takze pelnomocnik oskarzycielki positkowe;j
jednoznacznie stwierdzil, ze ,,Oczekuje zastosowania art. 46 § 1 k.k.” (k.8879 akt). Twierdzenie wiec w apelacji, ze
»orzeczenie naprawienia szkody za popekione przestepstwa w trybie art. 46 k.k. oraz art. 72 § 2 k.k., w konsekwencji
bezzasadnie réznie traktujac pokrzywdzonych (wierzycieli), co powoduje nieusprawiedliwiona okoliczno$ciami
sprawy gradacje w ich zaspokojeniu...” (cytat z apelacji) jest zupelnie niezrozumiate. Skoro pelnomocnik oskarzycielki
posilkowej sam wybrat podstawe prawna zaspokojenia roszczenia pokrzywdzonej, majac mozliwo$¢ podobnie jak inni
pokrzywdzeni, oparcia jej na réznych podstawach, za$ Sad spelnil w uzgodnieniu z prokuratorem i oskarzonym jego
oczekiwania, tym samym zarzut réznicowania podstaw zasadzonych obowigzkéw odszkodowawczych jest oczywiScie
bezzasadny.

Nalezy w tym miejscu, majac na uwadze konieczno$¢ ponownego rozpoznania sprawy zwiazanej z pokrzywdzeniem
M. C., zwr6ci¢ uwage na kwestie rozstrzygniecia o sposobie naprawienia szkody, o czym orzekl w toku wyrokowania
Sad w dniu 29 marca 2012 roku w pkt. XXVIII cze$ci dyspozytywnej, a ktore to orzeczenie zostalo uchylone.

Sad I instancji wyrokujacy ponownie, bedzie mial na uwadze okoliczno$é, iz wbrew stanowisku wyrazonemu w
uzasadnieniu wyroku, ktérego czes$é zostala uchylona, nie jest mozliwe orzeczenie o obowiazku naprawienia szkody
niezaleznie od podstawy takiego rozstrzygniecia w sytuacji, gdy o roszczeniu takim juz orzeczono. Sad I instancji uznal,
ze zobowigzanie indywidualne oskarzonego do naprawienia wyrzadzonej szkody nie narusza zakazu, o jakim mowa w
art. 415 § 5 k.p.k. Sad ten mial oczywiScie prawo do takiej interpretacji tego przepisu, winien jednak przeprowadzic¢
przekonujacy o stlusznoéci wywod w tym zakresie. Ograniczenie sie do jednego krotkiego akapitu na temat tego
rozstrzygniecia nie spelnia wymogow jasnego i przekonujgcego uzasadnienia stanowiska Sadu Okregowego w Legnicy.
Pozostaje ono w oczywistej sprzecznoéci z pogladami najwyzszej instancji sadowej. Sad Najwyzszy sformulowal teze:
Wobec tresci art. 415 § 5 k.p.k. sad nie powinien orzeka¢ o $rodku karnym przewidzianym w art. 46 § 1 kk. w
sytuacji, gdy zachodzi tozsamo$¢ roszczenia, ktérego dotyczy wniosek o naprawienie szkody z roszczeniem, o ktérym
orzeczono prawomocnym nakazem zaplaty. Powyzszy przepis przesadza o braku mozliwoéci nalozenia obowiazku
naprawienia szkody w sytuacji w nim opisanej, chociazby w $wietle przepiséw prawa materialnego takie orzeczenie
bylo obligatoryjne.(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 listopada 2010 roku, IV KK 282/10, Lex 667515). Wbrew
twierdzeniom Sadu Okregowego nie jest tak, ze wobec wydania nakazu zaplaty na rzecz Firmy (...) (k.2130, t. XI)
i braku mozliwoSci regulacji tej nalezno$ci przez spéltke, ktora kierowal oskarzony egzekucja z majatku osobistego
oskarzonego jest wykluczona. Twierdzenie takie pozostaje w razacej sprzecznosci z trescig art. 299 § 1 k.s.h. Jezeli
egzekucja przeciwko spdlce okaze sie bezskuteczna, czlonkowie zarzadu odpowiadaja solidarnie za jej zobowiazania.
Wobec jednoznacznej tresci tego przepisu pokrzywdzona dzialaniami oskarzonego M. C. bez potrzeby mnozenia



dodatkowych podstaw egzekucyjnych ma mozliwo$¢ dochodzenia swych naleznoéci, a stosowne Srodki probacyjne
w tym zakresie s3 zbedne i orzeczone sprzecznie z prawem. Wywody doktryny odnoszace sie do kwestii charakteru
odpowiedzialno$ci czlonkéw zarzadu zostaly przedstawione przez prof. Andrzeja Kidyba; Komentarz aktualizowany
do art. 1-300 ustawy z dnia 15 wrze$nia 2000 r. Kodeks spoélek handlowych (Dz.U.00.94.1037). LEX/EI, teza 1
do art. 299 k.s.h.) lecz takze Sad Najwyzszy w swej uchwale okreslil jednoznacznie odszkodowawczy charakter
odpowiedzialnoéci podmiotéw kierujacych spolka (zob. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 7 listopada 2008 roku
w sprawie III CZP 72/08 opublikowana OSNC 2009/2/20). Roszczenia, jakie mieli pokrzywdzeni wobec spotki
kierowanej przez oskarzonego mogli oni egzekwowaé wedlug regul art. 299 § 1 k.s.h. Skoro Sad Okregowy po
raz kolejny orzekl o roszczeniach odszkodowawczych w sprawie, ktora byla juz przedmiotem rozstrzygniecia przed
sadem cywilnym jest oczywistym, Ze przy ponownym rozpoznawaniu tych kwestii zobowigzany bedzie do pominiecia
rozstrzygniecia o Srodku probacyjnym na podstawie art. 46 § 1 k.k. lub art. 72 § 2 k.k.

Mimo, ze apelacja zostala sporzadzona na niekorzysé oskarzonego to jednak Sad Apelacyjny zwraca uwage, ze na
postawie art. 434 § 2 k.p.k. moze ona spowodowa¢ rozstrzygniecia takze na korzy$¢ oskarzonego i tak sta¢ sie powinno
w sytuacji M. D.. Orzeczenie bedace przedmiotem kontroli odwolawczej poza uchybieniem, ktore zapadlo w zakresie
rozstrzygniecia odszkodowawczego na rzecz M. C. dotkniete jest takze podobnym uchybieniem wobec S. S. (2) (nakaz
zaplaty na jego rzecz k. 743, t. IV), Przedsiebiorstwa Handlowo Uslugowego (...) Sp. z 0.0. (wyrok zaoczny k. 4437,
t. XXIV) oraz (...) Sp.z o.0. (nakaz zaplaty k.8403, t. XLIII). Brak skargi uprawnionego oskarzyciela nie pozwala na
naprawienie w toku instancyjnym tego bledu.

Podobnie nie jest mozliwe, bo bytoby dzialaniem na szkode oskarzonego poprawienie naruszenia art. 83 § 2 k.k. Sad
Okregowy wymierzyt oskarzonemu w pkt. I, V — VIII jednostkowe kary grzywny ustalajgc wysoko$c¢ jednej stawki w
kazdym z tych rozstrzygnieé na 100 zlotych natomiast w pkt. XVI ustalil wysoko$¢ jednej stawki grzywny orzeczonej,
jako kara laczna, na kwote 200 zlotych, i cho¢ zobowiazany byl okresli¢ na nowo wysoko$é stawki dziennej, kierujac sie
wskazaniami okre§lonymi w art. 33 § 3; wysoko$c¢ stawki dziennej nie moze jednak przekraczac najwyzszej ustalonej
poprzednio (§ 2 art. 86 k.k.).

Mimo uchylenia czeéci skazania za jedno z przestepstw wchodzacych w sklad ciagu przestepstw uznano, ze kara
pozbawienia wolno$ci w wymiarze okre§lonym za ten cigg winna pozostaé na tym samym poziomie, co do tworzacego
sie obecnie ciggu trzech przestepstw. Kara ta odnosi sie do zachowan wyrzadzajacych pokrzywdzonym znaczna szkode,
co przy uwzglednieniu zamiaru, z jakim dzialal oskarzony upowaznia do surowego potraktowania go.

Nie uznano za mozliwe badz konieczne dokonanie modyfikacji kary lacznej pozbawienia wolno$ci orzekanej w
stosunku do M. D.. Jej wymiar jest odpowiedni do wyrzadzonej dzialaniem oskarzonego szkody wielu podmiotom i
kara ta uznana zostala za sprawiedliwg, mimo ze w odniesieniu do jednego z jej elementow sktadowych konieczna
byla modyfikacja rozstrzygniecia. Zakres tej modyfikacji nie wplynal jednak na wymiar kary uprzednio podlegajacej
laczeniu z pozostalymi orzeczonymi karami pozbawienia wolnoSci tym samym i na wymiar kary lacznej nie powinien
on wplywac i nie wplynal.

Orzeczenie o kosztach pomocy prawnej §wiadczonej oskarzycielce positkowej w postepowaniu odwolawczym znajduje
swoje oparcie w art. 627 k.p.k. oraz art. 634 k.p.k. i § 14 ust. 2 pkt. 5 w zw. z § 16 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. Nr 163, poz. 1348 z p. zm.).

Rozstrzygniecie o kosztach sagdowych oparto na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. i art. 17 ust. 1
ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych tekst jednolity Dz. U z 1983 roku, Nr 49, poz.
223 z p.zm.) uznajac, iz oskarzony, jako osoba zobowiazana do naprawienia wyrzadzonej szkody wielu podmiotom
nie bedzie w stanie ponie$¢ dodatkowych obcigzen materialnych zwigzanych z postepowaniem odwolawczym, a wiec
wydatkoéw i oplat.

Wszystkie przytoczone wyzej rozwazania doprowadzily do rozstrzygniecia w niniejszej sprawie Sad odwolawczy.



