Sygn. akt IT AKa 151/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 czerwca 2012 1.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Robert Wro6blewski

Sedziowie: SSA Wieslaw Pedziwiatr

SSA Cezariusz Backowski (spr.)

Protokolant: Iwona Laptus

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Marii Walkiewicz

po rozpoznaniu w dniu 13 czerwca 2012 .

sprawy G. G. (1) oskarzonej z art. 284 § 2 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 12 kk oraz
D. G. oskarzonego z art. 296 § 2 kk

z powodu apelacji wniesionej przez oskarzonych

od wyroku Sadu Okregowego we Wroclawiu

z dnia 15 lutego 2012 r. sygn. akt ITII K 257/11

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok wobec oskarzonych G. G. (1) i D. G.,

II. zasadza od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa po 190 zl tytulem kosztéow sqgdowych za
postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

G. G. (1) zostala oskarzona o to, ze:

w okresie od kwietnia do wrze$nia 2000 roku we W., w zamiarze osiggniecia korzyéci majatkowej, w warunkach
czynu ciaglego, bedac osobg uprawniong do dysponowania rachunkiem firmy (...) sp. z 0.0. z siedzibg we W.,
poprzez przyjecie przyznanego wynagrodzenia za rzekomo wykonang prace i na podstawie zawartych z (...) sp. z
0.0. reprezentowang przez D. G. uméw o dzielo, a nastepnie dokonywanie na tej podstawie wyplat wynagrodzenia,
przywlaszczenia powierzone jej mienie w lacznej wysokosci 246.187,99 zlotych, dzialajac na szkode spoiki (...), w tym:

1. wdniu 15 kwietnia 2000 roku, przyjeta bezpodstawnie przyznang przez D. G. premie w wysoko$ci 15.000,00 zlotych
brutto, za rzekomo wykonana prace zwigzana z przygotowaniem ofert dla Komendy Gléwnej Policji i na tej podstawie,
w dniu 29 kwietnia 2000 roku dokonala przelewu pieniedzy w wysokoSci 13.978,64 zlotych, stanowiacych kwote
wynagrodzenia netto, na rachunek bankowy o numerze (...) w (...) S.A.S I Oddzial we W., nalezacy do D. G.,



2. w dniu 24 maja 2000 roku zawarla z D. G., dzialajgcym w imieniu (...) sp. z 0.0. umowe o dzielo nr (...) na
wykonanie opracowania komputerowej prezentacji wynikéw audytu personalnego realizowanego w (...), analizujacej
wyniki badan M. i A. na potrzeby prezentacji wynikéw audytu przez Zarzadem (...), przyznajaca jej wynagrodzenie w
kwocie 25.000,00 zlotych i na tej podstawie, w dniu 20 czerwca 2000 roku dokonala przelewu pieniedzy w wysokoS$ci
21.011,46 zlotych stanowiacych kwote wynagrodzenia netto, na rachunek bankowy o numerze (...) w (...) S.A.S I
Oddzial we W., nalezacy do D. G.;

3. w dniu 20 lipca 2000 roku zawarta z D. G. dzialajagcym w imieniu (...) sp. z 0.0. umowe o dzielo nr (...) na
wykonanie opracowania komputerowej, multimedialnej prezentacji dla Kadrowcow Policji, na potrzeby wizytacji
jednostek Policji zwigzanej z realizacja umowy KG Policji, przyznajaca jej wynagrodzenie w kwocie 20.000,00 zlotych
i na tej podstawie, w dniu 31 sierpnia 2000 roku dokonata przelewu pieniedzy w wysokosci 17.509, 95 zlotych
stanowigcych kwote wynagrodzenia netto, na rachunek bankowy o numerze (...) w (...) S.A.S10ddzial we W., nalezacy
doD. G

4.wdniu 26 listopada 1999 r. zawarla z D. G., dzialajacym w imieniu (...) sp. z 0.0. umowe o dzielo nr (...)na wykonanie
opracowania autorskich uméw zwigzanych ze wspdlpraca z Policja, opracowanie kontraktu gléwnego z Komenda
Glowng Policji, opracowanie umowy licencyjnej dotyczacej licencji M. w KG Policji, opracowanie umowy licencyjnej
(sublicencje) dla jednostek Policji, przyznajaca jej wynagrodzenie w kwocie 150.000,00 zlotych i na tej podstawie,
w dniu 25 wrze$nia 2000 roku dokonala przelewu pieniedzy w wysoko$ci 132.060, 02 zlotych, stanowigcych kwote
wynagrodzenia netto, na rachunek bankowy o numerze (...) w (...) S.A.S. I Oddzial we W., nalezacy do D. G.;

5. w dniu 29 listopada 1999 roku zawarla z D. G., dzialajacym w imieniu (...) sp. z 0.0. umowe o dzielo nr (...)na
wykonanie opracowania komputerowej, multimedialnej prezentacji narzedzia doboru kadr M. w §rodowisku P. (...)
na potrzeby dzialalno$ci promocyjnej firmy, przyznajaca jej wynagrodzenie w kwocie 40.000,00 zlotych i na tej
podstawie, w dniu 25 wrzeénia 2000 r. dokonata przelewu pieniedzy w wysokos$ci 35.216,00 zlotych, stanowigcych
kwote wynagrodzenia netto, na rachunek bankowy o numerze (...) w (...).AS. I Oddzial we W., nalezacy do D. G.;

6. w dniu 17 stycznia 2000 roku zawarla z D. G., dzialajacym w imieniu (...) sp. z 0.0. umowe o dzielo nr (...)
na wykonanie opracowania komputerowej, multimedialnej prezentacji w §rodowisku P. (...) na potrzeby dzialan
marketingowych w (...), przyznajaca jej wynagrodzenie w kwocie 10.000.00 zl. i na tej podstawie, w dniu 26 wrze$nia
2000 roku dokonata przelewu pieniedzy w wysokoéci 8.803, 97 zlotych, stanowiacych kwote wynagrodzenia netto, na
rachunek bankowy o numerze (...) w (...).AS. I Oddzial we W., nalezacy do D. G.,

7. w dniu 21 lutego 2000 roku zawarla z D. G., dzialajacym w imieniu (...) sp. z 0.0. umowe o dzielo nr (...) na
wykonanie opracowania materialéw zwigzanych z prelekcja pod tytulem (...) w oparciu o technologie sieci — (...)”,
przyznajaca jej wynagrodzenie w kwocie 20.000,00 zlotych i na tej podstawie, w dniu 26 wrzesnia 2000 roku dokonala
przelewu pieniedzy w wysokoSci 17.607, 95 zlotych, stanowigcych kwote wynagrodzenia netto, na rachunek bankowy
o numerze (...) w (...).AS. I Oddzial we W., nalezacy do D. G.,

Y. o czyn z art. 284 § 2 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 12 kk
D. G. zarzucono, iz

w okresie od kwietnia do wrze$nia 2000 roku we W., w zamiarze osiagniecia korzy$ci majatkowej, pelnigc w tym
czasie funkcje Prezesa Zarzadu (...) sp. z 0.0. z siedzibg we W., a tym samym bedgc zobowigzanym na podstawie
ustawy do zajmowania sie dzialalno$cig gospodarcza tej osoby prawnej, naduzyl swoich uprawnien poprzez przyznanie
wynagrodzenia za rzekomo wykonang prace i zawieranie ze swoja zong G. G. (1) uméw o dzielo, a nastepnie
dokonywanie na tej podstawie wyplat wynagrodzenia wyrzadzil znaczna szkode majatkowa, w lacznej wysoko$ci
280.000,00 zlotych, zarzadzanej przez siebie spolce, a w tym:

1. w dniu 15 kwietnia 2000 roku, dzialajac w imieniu (...) sp. z 0.0. bezpodstawnie przyznal G. G. (1) premie w
wysokosci 15.000,00 zlotych brutto, za rzekomo wykonang prace zwigzang z przygotowaniem ofert dla Komendy



Glownej Policji i na tej podstawie, G. G. (1), bedac osobg uprawniong do dysponowania rachunkiem bankowym
pokrzywdzonej spo6iki, w dniu 29 kwietnia 2000 roku dokonala przelewu pieniedzy w wysokosci 13.978,64 zlotych,
stanowiacych kwote wynagrodzenia netto, na rachunek bankowy o numerze (...) w (...) S.A.ST1Oddzial we W., nalezacy
doD.G.,

2. w dniu 24 maja 2000 roku, dzialajac w imieniu (...) sp. z o0.0. zawart z G. G. (1) umowe o dzielo nr (...) na
wykonanie opracowania komputerowej prezentacji wynikoéw audytu personalnego realizowanego w (...), analizujacej
wyniki badafn M. i AC na potrzeby prezentacji wynikéw audytu przez Zarzadem (...), przyznajac jej jednoczeénie
wynagrodzenie w kwocie 25.000,00 zlotych i na tej podstawie, G. G. (1), bedac osoba uprawniona do dysponowania
rachunkiem bankowym pokrzywdzonej spolki, w dniu 20 czerwca 2000 roku dokonala przelewu pieniedzy w
wysoko$ci 21.011,46 zlotych stanowiacych kwote wynagrodzenia netto, na rachunek bankowy o numerze (...) w (...)
S.A.S I Oddzial we W., nalezacy do D. G.;

3. w dniu 20 lipca 2000 roku dzialajac w imieniu (...) sp. z 0.0. , zawarl umowe o dzielo nr (...) na wykonanie
opracowania komputerowej, multimedialnej prezentacji dla Kadrowcéw Policji, na potrzeby wizytacji jednostek
Policji zwiazanej z realizacja umowy KG Policji, przyznajac jej jednocze$nie wynagrodzenie w kwocie 20.000,00
zlotych ina tej podstawie, G. G. (1), bedac osoba uprawniona do dysponowania rachunkiem bankowym pokrzywdzonej
spoiki, w dniu 31 sierpnia 2000 roku dokonala przelewu pieniedzy w wysokosci 17.509, 95 zlotych stanowiacych kwote
wynagrodzenia netto, na rachunek bankowy o numerze (...) w (...) S.A.S I Oddzial we W., nalezacy do D. G.;

4. w dniu 26 listopada 1999 r. dzialajac w imieniu (...) sp. z 0.0. zawarl umowe o dzielo nr (...)na wykonanie
opracowania autorskich umoéw zwigzanych ze wspolpraca z Policja, opracowanie kontraktu gléwnego z Komenda
Gléwna Policji, opracowanie umowy licencyjnej dotyczacej licencji M. w KG Policji, opracowanie umowy licencyjnej
(sublicencje) dla jednostek Policji, przyznajac jej jednocze$nie wynagrodzenie w kwocie 150.000,00 zlotych i na tej
podstawie, G. G. (1), bedac osoba uprawniona do dysponowania rachunkiem bankowym pokrzywdzonej spo6tki, w
dniu 25 wrze$nia 2000 roku dokonala przelewu pieniedzy w wysokosci 132.060, 02 zlotych, stanowigcych kwote
wynagrodzenia netto, na rachunek bankowy o numerze (...) w (...) S.A.S. I Oddzial we W., nalezacy do D. G.;

5. w dniu 29 listopada 1999 roku, dzialajac w imieniu (...) sp. z o.0., zawarl z G. G. (1), umowe o dzielo nr (...)na
wykonanie opracowania komputerowej, multimedialnej prezentacji narzedzia doboru kadr M. w §rodowisku P. (...)
na potrzeby dzialalnoéci promocyjnej firmy, przyznajac jej wynagrodzenie w kwocie 40.000,00 zlotych i na tej
podstawie, G. G. (1), bedac osoba uprawniong do dysponowania rachunkiem bankowym pokrzywdzonej sp6iki, w dniu
25 wrze$nia 2000 r. dokonala przelewu pieniedzy w wysokosci 35.216,00 zlotych, stanowigcych kwote wynagrodzenia
netto, na rachunek bankowy o numerze (...) w (...).AS. I Oddzial we W., nalezacy do D. G.;

6. w dniu 17 stycznia 2000 roku , dzialajac w imieniu M. Polska sp. z 0.0, zawart z G. G. (1) umowe o dzielo nr
(...) na wykonanie opracowania komputerowej, multimedialnej prezentacji w Srodowisku P. (...) na potrzeby dzialan
marketingowych w (...), przyznajaca jej wynagrodzenie w kwocie 10.000.00 zl. i na tej podstawie, w dniu 26 wrze$nia
2000 roku dokonala przelewu pieniedzy w wysokoSci 8.803, 97 zlotych, stanowiacych kwote wynagrodzenia netto, na
rachunek bankowy o numerze (...) w (...).AS. I Oddzial we W., nalezacy do D. G.,

7. w dniu 21 lutego 2000 roku dzialajac w imieniu (...) sp. z o.0. zawarl z G. G. (1) umowe o dzielo nr (...) na
wykonanie opracowania materialéw zwigzanych z prelekcja pod tytulem (...) w oparciu o technologie sieci — (...)”,
przyznajaca jej wynagrodzenie w kwocie 20.000,00 zlotych i na tej podstawie, G. G. (1), bedac osoba uprawniong
do dysponowania rachunkiem bankowym, pokrzywdzonej sp6iki, w dniu 26 wrze$nia 2000 roku dokonala przelewu
pieniedzy w wysoko$ci 17.607, 95 zlotych, stanowiacych kwote wynagrodzenia netto, na rachunek bankowy o numerze
(...)w (...).AS. 1 0ddzial we W., nalezacy do D. G.,

tj. o czyn z art. 296 § 2 kk

Sad Rejonowy dla Wroclawia — Fabrycznej wyrokiem z dnia 7 lipca 2009 r. (sygn. akt XII K 487/07) uznal oskarzonych
G. G. (1) i D. G. za winnych popelienia zarzucanych im przestepstw i na podstawie art. 284 § 2 kk w zw. z art. 294 § 1



kk wobec G. G. (1), a w stosunku do D. G. na podstawie art. 296 § 2 kki art. 33 § 3 wymierzyl im kare roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci oraz po 200 stawek dziennych grzywny po 50 zl. Wykonanie orzeczonych kar pozbawienia
wolnoéci Sad zawiesil warunkowo oskarzonym na czteroletnie okresy proby.

Sad Okregowy we Wroclawiu wyrokiem z dnia 13 stycznia 2010 r. (sygn.akt IV Ka 973/09) uwzgledniajac apelacje
obronczyni oskarzonych uchylit zaskarzone orzeczenie i sprawe przekazal do ponownego rozpoznania Sadowi
Okregowemu we Wroclawiu.

Orzekajac powtornie Sad Okregowy we Wroclawiu wyrokiem z dnia 29 grudnia 2010 r. (sygn. akt III K 32/10) uznal
oboje oskarzonych za winnych popelienia zarzucanych im wystepkéw i na podstawie art. 284 § 2 kk w zw. z art. 294 §
1kk w stosunku do G. G. (1), a na podstawie art. 296 § 2 kk wobec D. G. wymierzyl kary po roku pozbawienia wolno$ci
z warunkowym zawieszeniem ich wykonania na minimalne okresy proby.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu wyrokiem z dnia 8 czerwca 2011 r. (sygn. akt II A Ka 132.11) uchylil zaskarzony
wyrok i sprawe przekazal Sadowi Okregowemu we Wroclawiu do ponownego rozpoznania. Takie rozstrzygniecie
bylo nastepstwem uwzglednienia podniesionego w apelacji obronczyni oskarzonych zarzutu obrazy przepisow
postepowania poprzez rezygnacje z przeshuchania §wiadka H. M. w postepowaniu sagdowym.

Orzekajac po raz kolejny Sad Okregowy we Wroctawiu wyrokiem z dnia 15 lutego 2012 r. (sygn. akt III K 257/11)

Uznal G. G. (1) za winng popelnienia zarzucanego jej czynu opisanego w pkt. I cze$ci wstepnej wyroku tj. przestepstwa
z art. 284 § 2 Kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie art. 284 § 2 kk w zw. z art. 294 § 1 kk
wymierzyl jej kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci.

Uznal D. G. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, opisanego w pkt. II czeSci wstepnej wyroku, tj.
przestepstwa z art. 296 § 2 kk i za to na podstawie art. 296 § 2 kk wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia
wolnoSci.

Na podstawie art. 69 § 1i 2 kk i art. 70 § 1 pkt. 1 kk wykonanie kar pozbawienia wolnoSci warunkowo zawiesit obu
oskarzonym na okresy proby 2 (dwoch) lat.

Zasadzil od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe na nich przypadajace w tym wymierzyt im oplaty
w kwotach po 180 zt.

Apelacje od tego wyroku wniesli oskarzeni G. G. (1) i D. G. za po$rednictwem obroniczyni, ktéra zaskarzajac wyrok
w caloéci zarzucila:

1. obraze przepis6w postepowania, majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia, to jest

a) art. 193 i 194 kpk w wyniku oparcia ustalen faktycznych w sprawie na wnioskach opinii biegltego sadowego z
zakresu techniki komputerowej w czeéci wykraczajgcej poza zakres tezy dowodowej okre§lonej w postanowieniu o
przeprowadzeniu dowodu z opinii bieglego z dnia 26 sierpnia 2004 r. to jest w czesci dotyczacej dat i chronologii
powstania plikow zawierajacych prezentacje komputerowe oraz oceny zawartoéci plikow pod kontem zrealizowania
umoéw zawartych z oskarzong G. G. (1);

b) art. 193 kpk na skutek dokonania ustalen co do faktéw istotnych dla rozstrzygniecia sprawy w oparciu o tre$c
opinii bieglego z zakresu bankowo$ci (to jest do faktu dotyczgcego dokonywania przez oskarzonego D. G. rozeznania
rynku co do aktualnych stawek na wykonanie prezentacji) w sytuacji gdy zdaniem bieglego bylo wylacznie wyjasnienie
zagadnien wymagajacych wiedzy specjalistycznej, natomiast wszelkie ustalenia faktyczne nie wymagajace posiadania
tej wiedzy Sad winien dokona¢ samodzielnie:

c) art. 5 § 2 kpk na skutek rozstrzygniecia watpliwosci dotyczacy autorstwa plikow zawierajacych prezentacje
komputerowe na niekorzy$¢ oskarzonych i przyjecie, ze prezentacji tych nie mogla wykona¢ G. G. (1), w sytuacji gdy



zaden ze $wiadkdow nie okreslil jednoznacznie i stanowczo by kto$ inny wykonal te prezentacje, a nadto wszelkie
twierdzenia $wiadkéw w tym zakresie byly oparte wylacznie na ich przypuszczeniach i subiektywnych odczuciach;

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majgcy wplyw na tre$é tego orzeczenia, poprzez
uznanie iz:

a) przelanie przez oskarzona G. G. (1) $rodkow finansowych za zrealizowanie umoéw nastapilo niezgodnie z wolg
(...) sp. z 0.0. w sytuacji gdy decyzje w tym zakresie podjela osoba uprawniona do reprezentacji Spolki i kierowania
jej sprawami, tj. Prezes Zarzadu — a zatem bylo to zgodne z wola w/w Spoétki (inng kwestia natomiast jest kwestia
prawidlowosci decyzji Prezesa Zarzadu);

b) oskarzony D. G. dzialajac z gbry powzietym zamiarem zawarl siedem umoéw z G. G. (1), gdy tymczasem z wyjasnien
oskarzonego oraz z zeznan uméw z G. G. (1), gdy tymczasem z wyjas$nien oskarzonego oraz z zeznan $wiadkéw (B. D.,
E. K.-A., P. D.) wynika, ze przed zawarciem kazdej z uméw prowadzone byly negocjacje z klientami Spoiki i od ich
wynikow uzalezniane byly dalsze dzialania, w tym zawarcie umoéw na zrealizowanie prezentacji;

¢) G. G. (1) nie posiadala wiedzy potrzebnej do opracowania prezentacji komputerowych, w sytuacji gdy ze
znajdujacych sie w aktach sprawy dokumentéw (kserokopii indeksu oskarzonej, potwierdzajacego odbywanie przez
nig studibw na Wydziale Informatycznym, kserokopii $§wiadectw pracy dotyczacych oskarzonej), wynika, ze w
rzeczywisto$ci posiadala ona wystarczajace kwalifikacje do stwierdzenia tych prezentacji.

Konsekwencja powyzszych naruszen jest:
1. naruszenie prawa materialnego, to jest:

a) art. 284 § 2 kk na skutek jego blednego zastosowania w wyniku uznania, iz G. G. (1) dopuscila sie przestepstwa
okreslonego w tym artykule — w sytuacji gdy powyzszy przepis nie moze mieé zastosowania w sprawie skoro wszelkie
dzialania oskarzonej byly zalecane i akceptowane przez organ reprezentujacy Spoétke (...) sp. z o0.0.

b) art. 296 § 2 kk na skutek jego blednego zastosowania co do czynéw okres§lonych w pkt. IT od 1 do 3i od 5 do 7 czeSci
wstepnej wyroku — w sytuacji gdy brak zamiaru oskarzonego D. G. do zawarcia wszystkich siedmiu uméw wyklucza
zastosowanie w niniejszej sprawie powotanej wyzej normy.

W oparciu o powyzsze zarzuty apelujaca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonych
od zarzucanych im czynéw.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacja obronczyni oskarzonych G. G. (1) i D. G. jest bezzasadna.

1. Zarzut obrazy art. 193 kpk i art. 194 kpk skarzaca laczy z oparciem ustalen faktycznych na wnioskach opinii bieglego
z zakresu techniki komputerowej, oprogramowania i najnowszych technologii (k. 321-348) co do dat, chronologii
powstania plikow zawierajacych prezentacje komputerowe oraz oceny ich zawartoéci pod katem zrealizowania umow,
co wykraczalo poza zakres wyznaczony tre$cig postanowienia prokuratora z dnia 26.08.2004 r. (k. 320)

Co prawda obronczyni nie precyzuje o ktéry z paragraféow art. 193 kpk chodzi nie budzi jednak watpliwosci, ze ma
na mysli § 1 skoro art. 193 § 2 kpk dotyczy opinii instytucji naukowej lub specjalistycznej a art. 193 § 3 kpk opinii
bieglych réznych specjalnosci.

Art. 193 § 1 kpk obliguje organ procesowy do zasiegniecia opinii bieglych ilekroé stwierdzenie okolicznosci o istotnym
znaczeniu sprawy wymaga wiadomosci specjalnych to jest takich, ktore wykraczaja poza granice wiedzy powszechnie
wystepujacej w spoleczenstwie w danym czasie. Obraza tego przepisu moglaby wiec nastgpic, gdy osoba powolana
w charakterze bieglego nie ma odpowiedniej wiedzy, nie spelnia kryteriow, lub organ procesowy nie powoluje



bieglego cho¢ ustalenie istotnej okoliczno$ci wymaga wiedzy specjalnej badz sam stwierdza takie okolicznosci (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z 6.10.2009 r. IT KK 97/09, OSNwSK 2009 r., z. 1, poz. 1935).

Jest wiec jasne, ze zadna z tych sytuacji w odniesieniu do opinii bieglego A. W. (k. 321 — 348, 438-512) nie zachodzi,
ani na jej istnienie nie wskazuje autorka apelacji.

Z kolei art. 194 kpk okreéla forme i tresé rozstrzygniecia o dopuszczeniu dowodu z opinii bieglego. Postanowienia
prokuratora o zasiegnieciu opinii bieglego o ktorej mowa warunki te speliaja (k. 320, 437). Ekspertyza A. W.
odpowiada na szczegdlowe pytania zawarte w postanowieniach dowodowych (k. 321-348, 438-512) i nie odnosi sie
do okoliczno$ci wymagajacych wiadomosci specjalnych z dziedzin w ktoérych biegly takiej wiedzy nie posiada czego
zresztg skarzaca nie zarzuca.

Pierwsze postanowienie dowodowe (k. 320) dotyczylo okreélenia rynkowej wartoSci danych znajdujacych sie na
no$niku magnetycznym —plycie CDR, skad wynikala konieczno$¢ poznania zawartos$ci no$nika danych. Bezpieczne,
a wiec gwarantujgce zapoznanie sie z oryginalng, niezmieniona treécia danych w stanie w jakim trafily do organu
postepowania i wykluczajace ich utrate wymaga skorzystania z wiedzy socjalnej bieglego.

A zgodnie z art. 200 § 2 pkt. 5 kpk cze$cia opinii jest sprawozdanie z przeprowadzonych czynnosci, spostrzezen
oraz wnioski. Skoro wiec A. W. zapoznajac sie z zawarto$cia pamieci no$nika stwierdzil wystepowanie tam plikow,
zidentyfikowat ich wlasciwoSci to przeciez nie tylko moégl ale i powinien przedstawi¢ nie tylko konkluzje (w
tym wypadku rynkowa warto$¢ plikow danych), ale i opis metod, sposobu przeprowadzania badan, poczynione
spostrzezenia co do wlasciwo$ci, zawartoSci plikdw oraz na argumentowane wnioski, oceny.

Nie dziwi zatem, ze biegly podal w opinii spostrzezenia m.in. co do czasu powstania plikow z danymi i ich ostatnich
modyfikacji. W zadnym razie przytoczenie tych informacji nie wykracza poza zakres opinii bieglego z dziedziny
techniki komputerowej, oprogramowania i najnowszych technologii. Trudno tez sobie wyobrazi¢ ustalenie wartoSci
rynkowej danych zapisanych na no$niku bez okreslenia czasu kiedy zostaly wytworzone. Lektura opinii A. W. nie
potwierdza zarzutu obronczyni, ze biegly ocenia warto$¢ plikow pod katem zrealizowania uméw o dzielo (k. 321-246,
438-512). Natomiast by okresli¢ warto$¢ tych plikow biegly musial ustali¢ ich cechy, zawartos¢, budowe, sposéb
konstrukecji.

2. Podobnie niezasadny jest zarzut obrazy art. 193 kpk dotyczacy opinii bieglego L. P. (k. 555-567) analizujacej umowy
o dzielo miedzy pokrzywdzona sp6lka (...) i G. G. (1) oraz decyzje o przyznaniu premii. Wbrew twierdzeniu apelujacej
Sad I instancji nie ustalil na podstawie tej ekspertyzy, ze oskarzony D. G. nie dokonywal rozeznania rynku odno$nie
cen wykonania prezentacji w formacie P. (...). Nic takiego nie wynika z pisemnych motywéw wyroku. Mozna natomiast
przypomnie¢, ze oskarzony przyznaje (k. 1484), ze nie poszukiwal na rynku wykonawcéw prezentacji o ktérych mowa.

3. Adresatem nakazu rozstrzygniecia nie dajacych sie usunaé watpliwosci na korzy$¢é oskarzonego jest organ
postepowania, a nie strona (art. 5 § 2 kpk). Chodzi wiec o te obiektywne istniejace watpliwosci, ktére powzial ten organ
a nie takie ktore istnieja tylko w subiektywnym, przekonaniu strony. Skoro wiec Sad Okregowy analizujac dowody
(uzasadnienie str. 21, 23-25) nie mial watpliwoSci co do wykonania prezentacji bedacych przedmiotem umoéw o dzielo
to nie mogl ich rozstrzygnaé na korzy$é oskarzonych.

Obroniczyni pomija uznane za wiarygodne (ktéra to ocena nie jest podwazana) zeznania $wiadkéw A. D. (k.
1854v-1856v, 227-230,268-289, 1562-1563), M. K. (1) (k. 1768v-1771, 314-315, 1502-104), E. A. (k. 1795v-1797v,
1298-1300, 1500), M. K. (2) (k. 1749-1750, 1302, 1498-1499), U. F. (k. 1771-1772v, 1304-1306, 1603-1605), P. D.
(2) (k. 1772v — 1773V, 1307-1309, 1501-1502), B. D. (2) (k. 1310-1312, 1496-1498), J. M. (k. 1747-1749v, 1313-1315,
1495-1496). Ci pracownicy spo6tki podaja, ze oskarzona zajmowala sie tylko ksiegowo$cia i kadrami, a nie kontaktami
z klientami, prezentacjami i miala ktopoty z obstuga komputera. Nie zauwazyli by G. G. (1) tworzyla prezentacje, czy
chocby wypowiadala sie o dzielach, ktére miala wytworzy¢, modyfikowala je. E. A. powolywana w apelacji nie mogta
potwierdzi¢ i nie potwierdzila, ze G. G. (1) wykonala prezentacje wynikajace z uméw o dzieto zawartych z (...) sp. z
0.0. poniewaz pracowala w spolce do wrze$nia 1999 r. wiec przed zawarciem umow, a potem od pazdziernika 2000 r.



(k. 1299) zatem gdy nie pracowali tam juz oskarzeni. Zeznaje natomiast (k. 1299), ze to ona z M. K. (2) przygotowala
prezentacje metody ,360” wP. (...). Tak wiec w czasie zawierania umowy nr (...) (k. 42) z21.02.2000 1. przez oskarzong
produkt ten juz istnial. Swiadek widziala tez przygotowane slajdy prezentacji dla Policji (k. 1795v), co potwierdza, ze
prezentacja ta istniala juz w momencie zawierania umowy nr (...) (k. 30).

Réwniez M. K. (1) nie potwierdza, lecz przeczy, by G. G. (1) byla autorka prezentacji. Swiadek uwaza (k. 315,1503),
ze oskarzona nie miata dostatecznej umiejetnosci pracy na komputerze by je wykonaé. Podobny poglad wyraza P. D.
(2) (k. 1308), ktory wprost zeznaje, ze prezentacje multimedialng dla Policji stworzyt D. G. (k. 1773) na podstawie
wspolnych pomyslow tego oskarzonego oraz zatrudnionych psychologéow. M. K. (2) (k. 1749) uwaza, Ze jedyna osoba
ktéra wykonalaby prezentacje w P. — (...) byl oskarzony, co jest zbiezne z zeznaniami J. M. (k. 1748v, 1749), B. D. (2)
(k.1311), U. F. (k. 1771v) wskazujacych, ze to D. G., a nie jego zona instalowal prezentacje do laptopéw konsultantow,
dokonywal modyfikacji prezentacji, jemu sygnalizowali potrzebe ich wprowadzenia, z nim rozmawiali na temat
merytorycznej zwarto$ci prezentacji.

Obronczyni nie dostrzega rowniez, na co zwraca uwage Sad Okregowy (uzasadnienie str. 21), ze pliki zawierajace
prezentacje o ktérych mowa w umowach nr (...) z 20.07.2000 r., nr 5/99 z 29.11.1999 r., nr (...) Z 21.02.2000 T. byly
w dyspozycji spolki jeszcze przed zawarciem tych uméw, co wynika z czasu utworzenia i ostatnich modyfikacji tych
plikow (k. 333, 335-336). Kolejny plik dotyczy prezentacji (...) powstal (k. 334) natomiast po wystawieniu rachunku
i potwierdzeniu wykonania dziela przez oskarzonego (k. 28), zaplacie za nie (k. 29). Zapisy dotyczace utworzenia i
modyfikacji plikow na plycie (...) dostarczonej przez spdtke odpowiadaja danym uzyskanym w wyniku badania laptopa
A. S. (...) (k. 448) zabezpieczonego podczas przeszukania mieszkania oskarzonych (k. 362 — 365).

Te cechy plikow sa zbiezne z relacjami J. M. (k. 1496), B. D. (2) (k. 1311), E. A. (k. 1795v-1299) wskazujacych,
ze prezentacje o ktorych mowa istnialy juz w spolce i byly wykorzystywane przed zawarciem uméw z oskarzona.
Natomiast A. D. podaje (k. 269), ze w czasie gdy D. G. stwierdzil wykonanie przez zone dziela w postaci prezentacji
wynikéw audytu w (...) prowadzone byly jeszcze w tej firmie badania. Przeczy to jednoznacznie mozliwoSci
wytworzenia prezentacji rezultatébw audytu skoro badania i ich opracowanie nie zostaty ukonczone.

Niezaleznie wiec od zlozonych dokumentéw dotyczacych kwalifikacji w zakresie informatyki niewatpliwie G. G. (1)
nie stworzylta prezentacji multimedialnych wymienionych w umowach o dzielo, co wynika tak z zeznan §wiadkéw jak
i wlasciwosci plikow danych.

4. Wbrew twierdzeniu apelacji z zeznan B. D. (2) (k. 1310-1312, 1496-1498), E. A. (k. 1795v-1797v, 1238-1300,
1500) i P. D. (2) (k. 1777v-1773V, 1307-1309, 1501-1502) nie wynika, ze zawarcie z oskarzong uméw o wykonanie
prezentacji bylo zalezne od wynikéw negocjacji z klientami, a juz tym bardziej $wiadkowie ci nie oceniali tych
kontraktow z G. G. (1) jako korzystnych dla spolki (apelacja str. 4). Dos§é wskazaé, ze ani ci §wiadkowie, ani pozostali
pracownicy pokrzywdzonej spo6lki nie wiedzieli o istnieniu tych uméw w czasie gdy byly podpisywane a sumy z nich
wynikajace wyplacane. Natomiast same prezentacje (poza dotyczaca (...) Policjii (...) mialy charakter reklamowy
shuzyly zademonstrowaniu potencjalnym nabywcom produktu. Z istoty rzeczy poprzedzaly wiec lub towarzyszyly
negocjacjom.

Sad I instancji odniost sie do korespondencji przy pomocy poczty elektronicznej miedzy D. G. a H. M. zlozonej
przez obronczynie oskarzonych ( k. 1443-1468) podajac (uzasadnienie str. 28) przekonujace i niekwestionowanie w
apelacji powody dla ktorych uznal ja za niewiarygodna w zakresie w jakim mialaby dowodzi¢ wiedzy wiekszoSciowego
udzialowca spoétki i aprobowania uméw o dzielo zawieranych przez oskarzong. Odwolywanie sie w apelacji do
dowodow uznanych za niewiarygodne, gdy skarzacy nie podwaza tej oceny nie moze prowadzi¢ do oczekiwanych przez
skarzaca rezultatow.

Sad Okregowy trafnie ustala, ze zawierane umowy o dzielo byly pozorne poniewaz G. G. (1) nie miala wystarczajacej
wiedzy i umiejetnosci by je wytworzy¢, a same ,,dziela” albo byl juz wezeéniej w dyspozycji pokrzywdzonej sp6lki, albo
nie istnialy w czasie obowiazywania z umowy i zaplaty za rezultat. Celem zawierania tych kontraktéw bylo wiec nie



osiagniecie efektu gospodarczego lecz ,wyprowadzenie” pieniedzy z rachunku sp6lki w perspektywie rychlej utraty
kontroli nad nig i zawladniecie tym mieniem.

W takim razie wydatkowanie pieniedzy w wykonaniu takich uméw pozbawionych ekonomicznego sensu w oczywisty
sposob nie zwiekszylo osiggnietego czy spodziewanego zysku spoétki do czego odwoluje sie obroniczyni.

5. D. G. jako prezes jednoosobowego zarzadu pokrzywdzonej sp6lki prowadzil jej sprawy i reprezentowal ja na
zewnatrz. Chodzi wszak o zajmowanie sie sprawami spolki, ktore stluzy jej dobru, a wiec obejmuje dbalo$¢ o
zachowanie powierzonego mienia i takie nim gospodarowanie by uleglo powiekszeniu, przyniosto korzysci. Prawo do
prowadzenia spraw spolki nie obejmuje wiec dowolnego dysponowania jej mieniem jak wlasnym.

Natomiast w realiach sprawy oboje oskarzeni wiedzieli przeciez, ze G. G. (1) nie wykonala zadnego z dziel ktorych
dotyczyly poszczegblne umowy, a mimo to przedstawiala stosowne rachunki, ktére zatwierdzal D. G. stwierdzajac
wbrew prawdzie wykonanie umowy i odbiér jej rezultatu (k. 28, 31, 34, 37, 40, 43) za$ oskarzona uprawniona
do dysponowania $rodkami pienieznymi na rachunku spolki jako gléwna ksiegowa wystawiala polecenia przelewu
odpowiednich sum z rachunku spéiki na rachunek wspétoskarzonego (k. 29, 32, 35, 38, 41, 44).

Bylo wiec dla nich jasne, ze D. G. przekracza uprawnienia prezesa zarzadu spolki podejmujac takie czynnoSci.
Wykluczone jest w takich warunkach, by G. G. (1) byla przeSwiadczona o legalno$ci wystawiania polecenia przelewu
z rachunku sp6lki na rachunek oskarzonego D. G. pieniedzy bedacych zaplatg za dziela ktérych nie wykonala na
podstawie umoéw zawieranych dla pozoru ze spdtka reprezentowana przez tego samego oskarzonego.

Tak wiec — bezzasadne jest twierdzenie - apelacji, ze oskarzona postepowala zgodnie z wola spolki (...) sporzadzajac
polecenia przelewu o ktérych mowa podnoszone jako zarzut btedu w ustaleniach faktycznych (pkt. 2 lit. a) ktorego
skutkiem miala by¢ obraza prawa materialnego.

Stusznie Sad I instancji wskazuje za tutejszym Sadem Apelacyjnym, ze ,, kazda dyspozycja §rodkami pienieznymi
zgromadzonymi na rachunku bankowym powoduje realizacje roszczenia (o zwrot sumy pienieznej zgromadzonej na
rachunku bankowym — przyp. S.A.) i przejécie wlasnosci pieniedzy na posiadacza rachunku i jednocze$nie przejscie
posiadania na osobe, ktorej powierzono dysponowanie tymi §rodkami. (...) A zatem osoba, ktoérej powierzono prawo
do dysponowania Srodkami pienieznymi zgromadzonymi na rachunku bankowym, dokonujac bezprawnie dyspozycji
z tego rachunku jak wlasciciel dopuszcza sie (...) przywlaszczenia powierzonych jej pieniedzy tj. wystepku z art. 284
§ 2 kk” (wyrok z 9.06.2006 r., IT A Ka 143/06, LEX nr 190485).

6. Sad I instancji nie popehil bledu uznajac, za objete jednym zamiarem przestepnym wszystkie zachowania
oskarzonego D. G. dotyczace przekroczenia uprawnien prezesa zarzadu spolki w zwigzku z zawieraniem uméw o
dzieto ze swa zona G. G. (1), potwierdzaniem ich realizacji i aprobowaniem wyplaty wynagrodzenia i premii mimo
Swiadomosci niewykonania przedmiotow umoéw i wyrzadzaniem w ten sposob szkody zarzadzanej firmie (...) sp. z
0.0. poprzez ,wyprowadzanie” pod pozorem tych fikcyjnych czynnosci pieniedzy z rachunku bankowego spoiki.

Przekonuje o tym podejmowanie w krotkich odstepach czasu tozsamych (umowy o dzielo) lub bardzo zblizonych
(premia) czynno$ci sprawczych na szkode tego samego pokrzywdzonego z wykorzystaniem tej samej sposobnosci,
tych samych konfiguracji organizacyjnych i powigzan osobowych.

7. Z tych powodbéw nie budzi watpliwosci stanowisko Sadu I instancji co do sprawstwa, winy i prawnokarne
warto$ciowanie zachowan oskarzonych jako wyczerpujacych dyspozycje art. 284 § 2 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw.
z art. 12 kk (G. G. (1)) i art. 296 § 2 kk (D. G.).

Orzeczone wobec oskarzonych kary po roku pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem ich wykonania na
minimalne okresy proby nie raza niewspolmierng surowoécia jesli zwazy¢ na ustalony stopien winy i spoleczng
szkodliwo$¢ przypisanych czynow.



8. Przytoczone wyzej wzgledy przekonuja o niezasadno$ci zarzutéw i wniosku apelacji obronczyni oskarzonych G.
G. (1) i Dragonia G., co uwzgledniajac nalezalo utrzyma¢ w mocy zaskarzony wyrok (art. 437 § 1 kpk) skoro nie
wystepowaly takie okoliczno$ci, ktére nalezaloby uwzglednic z urzedu.

O kosztach sagdowych postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 636 § 1 kpk i art. 633 kpk.

Na sume po 190 zlk sklada sie: 180 zl. oplaty za druga instancje (art. 2 ust. 1 pkt. 3 i art. 8 ustawy z 23.06.1973 r. 0
oplatach w sprawach karnych) i polowa ryczalttu za doreczenia (10 z6.) - § 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci
718.06.2003 . (Dz. U Nr 108, poz. 1026).



