Sygn. akt IT AKa 62/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 maja 2012 roku

Sad Apelacyjny we Wroclawiu w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Wiestaw Pedziwiatr (spr.)

Sedziowie: SA Bogustaw Tocicki

SA Andrzej Kot

Protokolant: Aldona Zieta

przy udziale prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Marka Szczesnego
po rozpoznaniu w dniu 17 maja 2012 roku
sprawy Z. N.

oskarzonego z art. 228 § 11 § 4 kk.; art. 228 § 11 § 4 k.k.; art. 228 § 11 § 4 k.k. w zw. z art. 12 kk.; art. 272 kk.;
art. 228 § 1 k.k.;

S. S.

oskarzonego z art. 228 § 4 k.k.; art. 228 § 11 § 4 k.k. wzw. z art. 12 k k.; art. 228 § 4 k.k.; art. 231 § 1 k.k,;

R. Z.

oskarzonego z art. 231 § 1 k.k,;

W.S. (@)

oskarzonego z art. 228 § 4 k.k.;

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonych Z. N. i R. Z. oraz oskarzycieli positkowych codo S. S.iW. S. (1)
od wyroku Sadu Okregowego we Wroctawiu

z dnia 22 lipca 2011 roku sygn. akt I1I K 197/09

I. zmienia zaskarzony wyrok;

1. w stosunku do oskarzonego Z. N. w ten sposob, ze uniewinnia go od popelnienia czynu opisanego
w pkt. I czesci wstepnej tego wyroku i przypisanego mu w pkt. I jego czesci rozstrzygajqcej
zaliczajagc wydatki zwiqzane z tq cze$ciq postepowania na rachunek Skarbu Panstwa oraz uchyla
orzeczenie w pkt. XXVII tej czesci, dotyczaqce tego oskarzonego, zasqdzajqgce na rzecz J. M.



(1) poniesione przez tego oskarzyciela posilkowego wydatki z tytulu ustanowienia w sprawie
pelnomocnika,

2. w stosunku do oskarzonego S. S. w ten sposob, ze uniewinnia go od popelnienia czynu opisanego
w pkt. XI czesci wstepnej tego wyroku i przypisanego mu w pkt. VII jego czesci rozstrzygajqcej
zaliczajgc wydatki zwiqzane z tq czesciq postepowania na rachunek Skarbu Panstwa oraz uchyla
orzeczenie w pkt. XXII dotyczqgce tego oskarzonego,

3. stwierdza, ze wobec obu oskarzonych utracity moc kary lgczne pozbawienia wolnosci i grzywny
orzeczone w pkt. XVIII i XIX czesci dyspozytywnej;

4. w stosunku do oskarzonego Z. N. w pkt. XXII czes$ci dyspozytywnej w ten sposob, ze przepadek
rownowartosci korzysci majgtkowej uzyskanej z przestepstwa ogranicza do kwoty 140.443 (stu
czterdziestu tysiecy czterystu czterdziestu trzech) zlotych,

5. w stosunku do oskarzonego Z. N. w pkt. II czesci dyspozytywnej, a w stosunku do oskarzonego S.
S. w pkt. VI, VIII czesci dyspozytywnej wyrazenia ,,d.k.k.” zastepuje sformulowaniem , k.k. wedlug
stanu prawnego obowiqzujgcego od 4 lutego 2001 roku (Dz. U. z 2000 roku, Nr 93, poz. 1027)”,

6. w stosunku do oskarzonego S. S. w pkt. X czesci dyspozytywnej, dotyczacym pkt. XIV czesci
wstepnej, w ten sposob, ze ustalenie o popelnieniu wystepku do grudnia 2005 roku zastepuje
ustaleniem, ze czynu tego dopuscil sie do 9 lipca 2005 roku,

II. na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. i art. 414 § 1 k.p.k. zaskarzony wyrok w stosunku do
oskarzonego Z. N. w czesci dotyczqcej czynu opisanego w pkt VIII czesci wstepnej i przypisanego
w pkt IV czesci rozstrzygajacej uchyla i postepowanie w tym zakresie umarza zaliczajgc wydatki
zwiqzane z tq czesciq postepowania na rachunek Skarbu Panstwa;

III. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok wobec oskarzonych Z. N. i S. S. utrzymuje w mocy,
uznajac apelacje oskarzyciela positkowego (...) Spotka z o.0. za oczywiscie bezzasadnaq;

IV. zaskarzony wyrok wobec oskarzonych:
1. W.S. (),
2. R. Z.

utrzymuje w mocy, uznajqc apelacje oskarzyciela positkowego J. M. (1) i oskarzonego R. Z. za
oczywiscie bezzasadne;

V. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 1 2 k.k. lgczy kary pozbawienia wolnosci i grzywny i
wymierza:

1. Z. N. kare lgcznqg 2 (dwoch) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci i kare tgczng grzywny
w wysokosci 250 (dwustu pieédziesieciu) stawek dziennych ustalajqgc wysokosé stawki dziennej na
250 (dwiescie pieédziesiqt) zlotych,

2. 8. S. kare lgczng 2 (dwéch) lat pozbawienia wolnosci i kare tacznag grzywny w wysokosci 350
(trzystu pieédziesieciu) stawek dziennych ustalajqgc wysokosé stawki dziennej na 100 (sto) zlotych;

VI. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonych kar lqgcznych pozbawienia wolnosci zalicza
oskarzonym okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie:

1. Z. N. od 21 marca 2005 roku do 31 pazdziernika 2005 roku,



2. 8. 8. od 13 lipca 2005 roku do 22 sierpnia 2005 roku;

VII. zasqdza od oskarzonego S. S. na rzecz oskarzyciela positkowego J. C. (1) 600 zlotych tytulem
wydatkoéw w postepowaniu odwolawcezym na ustanowionego w sprawie pelnomocnika;

VIII. zwalnia oskarzonychZ. N., S. S. oraz R. Z., a nadto oskarzycieli posilkowych (...) Spoltka zo.o.
iJ. M. (1) od ponoszenia kosztéow sqdowych zwiqgzanych z postepowaniem odwolawczym zaliczajgc
wydatki za to postepowanie na rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

Prokuratora Apelacyjna we W.u oskarzyta Z. N. o to, ze;

I. w okresie od lipca 1999r. do sierpnia 1999r. we W., dzialajac jako Administrator Zasobow Mieszkalnych Agencji
Wlasnoéci Rolnej Skarbu Panstwa we W., w zwiazku z pelnieniem funkcji publicznej, uzaleznil podjecie czynnosci
shuzbowych polegajacych na zaliczeniu kosztéw nakladéw poniesionych przez J. M. (2) na poczet jego dlugdw,
wynikajacych z umowy dzierzawy Gospodarstwa Rolnego w S., od otrzymania korzy$ci majatkowej, a nastepnie
korzyéc ta od wymienionego przyjat w tacznej kwocie 5.000 zl,

tj.oczynzart. 228§ 11§ 4 k.k.

II. w okresie od 17 lipca 1999r. do 17 listopada 1999r. we W., dziatajgc jako Administrator Zasobéw Mieszkaniowych
Agencji Wlasno$ci Rolnej Skarbu Panstwa we W., w celu osiagniecia korzySci majatkowej, nie dopehil cigzacego na
nim obowiazku dbania o interesy Skarbu Panstwa, wynikajacego z umowy o prace,

z zakresu jego obowigzkow oraz z przepisow wewnetrznych regulujacych zasady trwalego rozdysponowania gruntami
wchodzacymi w sklad Agencji, poprzez nierzetelne przeprowadzenie procedury zwigzanej z przekazywaniem do
Urzedu Wojewodzkiego we W. na rzecz koScielnych os6b prawnych nieruchomos$ci rolnych, wyrazajacej sie
zaniechaniem wystapienia do Urzedu Miasta W.

z wnioskiem o udostepnienie odpisu ze studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
Gminy W. oraz nieuwzglednieniem planowanych zamierzeh Gminy Miasta W., co do mozliwo$ci dokonania zmian
przeznaczenia tych gruntéw w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego, przez co wbrew przyjetym
obowigzkom doprowadzil do nieodplatnego ich przekazania jako nieruchomosci rolnych, na rzecz wskazanych

w decyzjach administracyjnych Urzedu Wojewodzkiego parafii Kosciola (...), podczas gdy nieruchomoésci te byly
potozone na atrakcyjnych gospodarczo dziatkach w obrebie K. O., M.

i M., i byly przewidziane w studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Gminy W. jako
tereny aktywno$ci gospodarczej, wyrzadzajac w ten spos6b w majatku Skarbu Panstwa szkode

w wielkich rozmiarach w kwocie nie mniejszej niz 31 736 246 zt i tak:

1). wdniu 17.11.1999r. we W. przekazal na rzecz Parafii (...) Pod Wezwaniem (...)
w L. atrakcyjne gospodarczo dzialki nr (...), (...) o lacznym areale 14,0895 ha, wartoéci 3169 866 z1,

2). w dniu 17.11.1999r. we W. przekazal na rzecz Parafii Katedralnej Pod Wezwaniem J. C. (2) we W. atrakcyjne
gospodarczo dzialki nr (...), (...), o lacznym areale 14,9998 ha, wartos$ci 3. 370 456 zl,

3). w dniu 17.11.1999r. we W. przekazal na rzecz Parafii (...) Pod Wezwaniem S. M. we W. atrakcyjne gospodarczo
dzialki nr (...), (...), o tacznym areale 15 ha, wartoSci 3 254 614 z1,

4). wdniu 17.11.1999r. we W. przekazat na rzecz Parafii (...) Pod Wezwaniem N. Maryi Panny — Matki KoSciola we
W. atrakcyjne gospodarczo dzialki nr (...), (...),
o lacznym areale 14,8968 ha, wartoéci 3 304 756 zt ,



5). w dniu 17.11.1999r. we W. przekazal na rzecz Parafii (...) Pod Wezwaniem Sw. E. we W. atrakeyjne gospodarczo
dzialki nr (...),(...)o lgcznym areale 14,9997 ha, wartoéci 3 891 932 z1,

6). w dniu 17.11.1999r. we W. przekazal na rzecz Parafii G. Pod Wezwaniem Sw. E. we W. atrakcyjne gospodarczo
dzialki nr (...), (...), o flacznym areale 14,9997 ha, wartoéci 3 955 688 z1,

7). w dniu 17.11.1999r. we W. przekazal na rzecz Parafii (...) Pod Wezwaniem Sw. A. we W. atrakeyjna gospodarczo
dzialke nr (...), o facznym areale 14,9732 ha, wartoSci 3 264.158 z1,

8). wdniu 11.08.1999r. we W., przekazal Wojewodzie (...) atrakcyjne gospodarczo dzialki nr (...), o pow. 15 ha, nr (...)
ionr(...) olacznej pow. 14.9998 ha, nr (...) inr (...)
o lacznej powierzchni 15 ha, nr (...) o pow. 13,2802, lacznej wartoéci nie mniejszej niz 7 524 756 z1,

g.oczynzart.296§1,§ 218§ 3 k.k.

III. w okresie od stycznia 2000r. do pazdziernika 2001r. we W., dzialajac jako Administrator Zasobow
Mieszkaniowych Agencji Wlasnosci Rolnej Skarbu Panstwa we W., w zwiazku z pelniona funkeja publiczng, zazadal
od przedstawicieli Ko$ciola (...) RP W. S. (2) i P. S. (1) korzy$ci majatkowej w kwocie nie mniejszej niz 130.000 zl,
w zamian za wykonanie czynnoSci stuzbowej w postaci wytypowania i przekazania atrakcyjnego gruntu, celem jego
dalszej i korzystnej odsprzedazy, w zwiazku z procedura nieodplatnego przydzielania gruntéw rolnych na podstawie
art. 34 ust.1 ustawy z dnia 30.06.1995r. o stosunku Panstwa do KoSciola (...) w Rzeczpospolitej Polskiej z dnia

30 czerwca 1995r. (Dz.U. z 1995r., nr 97, poz. 482 z dnia 23 sierpnia 1995r.),

a nastepnie w pazdzierniku 2001r. przyjal od P. S. (1) korzy$¢ majatkowa w lacznej kwocie 60.000 zl, a od A. L. (1)
korzy$¢ majatkowa w kwocie 70.000 zi,

tj.oczynzart. 228§ 11§ 4 k.k.

IV. w pazdzierniku 2000r. we W., dzialajac jako Administrator Zasob6w Mieszkaniowych Agencji Wlasnoéci Rolnej
Skarbu Panstwa we W., w celu osiagniecia korzys$ci majatkowej, nie dopelnil ciagzacego na nim obowiazku dbania

o interesy Skarbu Panstwa, wynikajacego z umowy o prace, z zakresu jego obowiazkow oraz z przepisow wewnetrznych
regulujacych zasady trwalego rozdysponowania gruntami wchodzacymi w sklad Agencji, poprzez nierzetelne
przeprowadzenie procedury zwigzanej z przekazywaniem na rzecz koscielnych oséb prawnych nieruchomosci rolnych,
przejawiajacej sie nieuwzglednieniem mozliwo$ci dokonania zmian przeznaczenia tych gruntéw w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego Gminy W. i w studium uwarunkowan

i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego, wbrew przyjetym obowigzkom doprowadzil do nieodplatnego
przekazania na rzecz Parafii Katedralnej Koéciola (...) Pod Wezwaniem Sw. M. M. (3) nieruchomosci rolnej

o pow. 15 ha polozona we W. przy ul . (...), oznaczonej geodezyjnie jako dziatka nr (...) obreb O., podczas gdy
nieruchomo$¢ ta byla polozona na atrakcyjnych gospodarczo dziatkach w obrebie K. O.,

i byla przewidziana w studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Gminy W., jako teren
aktywno$ci gospodarczej, czym wyrzadzit w majatku Skarbu Panistwa szkode w wielkich rozmiarach w kwocie nie

mniejszej niz 3.481.500 z1,
g.oczynzart.296§1,§ 218§ 3 k.k.

V. w okresie od stycznia 2000r. do lutego 2000r. we W., wystepujac jako, Administrator Zasobu Wlasnosci Rolnej
Skarbu Panhstwa we W., w zwigzku

z pelniong funkcja publiczna, dzialajac w warunkach czynu ciaglego, zazadal od H. P. korzySci majatkowej w kwocie
nie mniejszej niz 20.000 DM, stanowiacych rownowarto$é 42 548 zlotych, a nastepnie w lutym 2000r. przyjat od niej
korzy$¢ majatkowa w kwocie 5.000 DM, stanowigcych réwnowartosé

10 443 zlotych w zamian za wykonanie czynnosci stuzbowej w postaci umozliwienia jej uczestnictwa w przetargach,

j.oczynzart. 228§ 11§ 4 k.k. w zw. z art. 12 k.k.



VI. w dniu 07 lipca 2000r. we W., dzialajac jako Administrator Zasobow Mieszkaniowych Agencji Wlasnoéci Rolnej
Skarbu Panhstwa we W., w celu osiggniecia korzysci majatkowej, nie dopehil ciazacego na nim obowigzku dbania

o interesy Skarbu Panstwa, wynikajacego z umowy o prace i z zakresu jego obowigzkéw oraz z przepisow
wewnetrznych regulujacych zasady trwalego rozdysponowania gruntami wchodzacymi w sklad Agencji, poprzez
nierzetelne przeprowadzenie procedury zwigzanej z przekazywaniem do Urzedu Wojewo6dzkiego we W. na rzecz
koScielnych os6b prawnych nieruchomosci rolnych, wyrazajacej sie zaniechaniem wystapienia do Urzedu Miasta W. z
wnioskiem o udostepnienie odpisu ze studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Gminy
W., nieuwzglednieniem planowanych zamierzen Gminy Miasta W., co do mozliwosci dokonania zmian przeznaczenia
tych gruntow

w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego, wbrew przyjetym obowiazkom doprowadzil do
nieodplatnego przekazania tych gruntéw, na rzecz wskazanych w decyzji Urzedu Wojewddzkiego parafii Ko$ciola
(...) Pod Wezwaniem (...) w C., atrakcyjne gospodarczo dzialki nr (...) oraz (...) — stanowigce dzialki nr (...)(...)przed
podzialem - o lgcznym areale 14,3173 ha, czym doprowadzit do nieodplatnego ich przekazania, jako nieruchomosci
rolnych, podczas gdy nieruchomosci te byly polozone na atrakcyjnych gospodarczo dziatkach, w obrebie K. O., M. i
M., i byly przewidziane w stadium uwarunkowan

i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Gminy W. jako teren aktywno$ci gospodarczej, czym wyrzadzil w
majatku Skarbu Pahstwa szkode w wielkich rozmiarach w kwocie nie mniejszej niz 3.298.159 z1,

tj.oczynzart.206§1,§ 21§ 3 k.k.

VII. w okresie od 17 stycznia 2002r. we W., dzialajac jako Administrator Zasobow Mieszkaniowych Agencji Wlasno$ci
Rolnej Skarbu Panstwa we W., w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, nie dopeil cigzacego na nim obowigzku
dbania o interesy Skarbu Panstwa, wynikajacego z umowy o prace i z zakresu jego obowigzkéw oraz z przepisow
wewnetrznych regulujacych zasady trwalego rozdysponowania gruntami wchodzacymi w sklad Agencji, poprzez
nierzetelne przeprowadzenie procedury zwigzanej z przekazywaniem do Urzedu Wojewodzkiego we W. na rzecz
kos$cielnych os6b prawnych nieruchomosci rolnych, wyrazajacej sie zaniechaniem wystapienia do Urzedu Miasta W. z
wnioskiem o udostepnienie odpisu ze studium uwarunkowan i kierunkdow zagospodarowania przestrzennego Gminy
W., nieuwzglednieniem planowanych zamierzen Gminy Miasta W. co do mozliwo$ci dokonania zmian przeznaczenia
tych gruntéw

w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego, wbrew przyjetym obowigzkom wytypowal je i doprowadzit
do nieodplatnego przekazania wskazanej

w decyzji przez Urzad Wojewodzki parafii KoSciota (...) Pod Wezwaniem (...) w O., atrakcyjne gospodarczo
dzialki nr (...), (..)lacznym areale 5,7359 ha, podczas gdy nieruchomo$ci te byly polozone na atrakcyjnych
gospodarczo dziatkach, w obrebie K. O. i byly przewidziane w studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego Gminy W. jako teren aktywnos$ci gospodarczej, czym wyrzadzil w majatku Skarbu Panstwa szkode w
wielkich rozmiarach w kwocie nie mniejszej niz 1 411 584 z1,

tj.oczynzart.206§1,§ 21§ 3 k.k.

VIII. w dniu 29 stycznia 2002r. we W., dzialajac wspolnie i w porozumieniu ze Z. B., poprzez podstepne wprowadzenie
w blad, wyludzil

w trakcie sporzadzania aktu notarialnego nrrep. A (...) przez notariusza M. G. po$wiadczenie nieprawdy w ten sposéb,
ze uzgodnil ze Z. B., aby zlozyl nieprawdziwe oS§wiadczenie, iz wspolnie z innymi osobami nabywa nieruchomo$¢ rolng
polozona w miejscowosci K. od Agencji Nieruchomos$ci Rolnych Oddzial Terenowy we W., podczas gdy faktycznym
nabywca opisanej nieruchomosci byl Z. N.,

Y. o czyn z art. 272 k.k.

IX. w okresie od listopada 2004r. do grudnia 2004r. we W., dzialajac jako Administrator Zasobu Wlasnosci Rolnej
Skarbu Pahstwa, w celu uzycia za autentyczny, osobiScie sporzadzil w imieniu J. H. pismo z dnia



08 grudnia 2004r. skierowane do Agencji Nieruchomos$ci Rolnej Oddzial Terenowy we W. o rozlozenie na raty
pozostalej kwoty wynikajacej z ceny sprzedazy nieruchomos$ci w postaci dzialki (...) obreb G., ustalonej w czasie
przetargu w dniu 10 listopada 2004r., a nastepnie po podrobieniu podpisu J. H., dolaczyt je do dokumentacji
dotyczacej przetargu i sprzedazy opisanej nieruchomoéci, co stanowito podstawe do wydania decyzji uwzgledniajace;j
wniosek wynikajacy z treéci tego pisma,

tj. o czyn z art. 270 § 1 k.k.
Nadto S. S. o to, ze:

X. w dniu 09 stycznia 2003r. we W., bedac funkcjonariuszem publicznym, jako Dyrektor Agencji Nieruchomosci
Rolnych Oddzial Terenowy we W., zazadal od R. M. korzySci majatkowej w kwocie 200.000 zl, w zamian za wykonanie
czynnosci stuzbowych polegajacych na anulowaniu odsetek naliczonych z tytutu jego zalegloSci powstalych w zwiazku
z realizacja umowy sprzedazy przez (...)(...)we W. gospodarstwa rolnego polozonego w miejscowosci C.,

tj. o czyn z art. 228 § 4 k.k.

XI. w okresie od marca 2003r. do kwietnia 2004r. we W., bedac funkcjonariuszem publicznym, jako Dyrektor Agencji
Nieruchomo$ci Rolnych Oddzial Terenowy we W., dzialajac w warunkach czynu ciagtego, zazadal od W. D. korzysci
majatkowej w lacznej kwocie nie mniejszej niz 750.000 zl,

a nastepnie przyjal korzy$¢ majatkowa w kwocie 10.000 zt jako pierwsza rate,

w zamian za wykonanie czynno$ci stuzbowych w postaci pozytywnego rozpatrzenia wnioskow o umorzenie zalegloSci
wobec Agencji oraz za wyrazenie zgody na przedluzenie umoéw dzierzaw, wywierajac jednocze$nie na W. D. presje
polegajaca na tym, iz w przypadku nieotrzymania lapéwki, wnioski

o umorzenie zaleglo$ci wobec Agencji beda rozstrzygane negatywnie i zostanie mu odebrane gospodarstwo,

g.oczynzart. 228§ 11 § 4 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

XII. w maju 2003r. we W., bedac funkcjonariuszem publicznym, jako Dyrektor Agencji Nieruchomo$ci Rolnych
Oddzial Terenowy we W., zazadat od A. D. (1) korzy$ci majatkowej w nieustalonej wysoko$ci, za wykonanie czynnoSci
sluzbowej w postaci pozytywnego zalatwienia sprawy wykupu dzierzawionego przez A. D. (1) i H. D. gospodarstwa
rolnego potozonego w E.,

H.oczynzart. 228 § 4 k.k.

XIII. jesienig 2003r. we W., bedac funkcjonariuszem publicznym, jako Dyrektor Agencji Nieruchomoéci Rolnych
Oddzial Terenowy we W., zazadal od J. C. (1) korzySci majatkowej w kwocie 500.000 zl, w zamian za wykonanie
czynno$ci stuzbowej w postaci ulatwienia zakupu dzierzawionego przez niego od Agencji Nieruchomosci Rolnych
gospodarstwa rolnego polozonego

w miejscowosci K.,

tj. o czyn z art. 228 § 4 k.k.

XIV. w okresie od stycznia 2004r. do grudnia 2005r. we W., bedac funkcjonariuszem publicznym, jako Dyrektor
Agencji Nieruchomosci Rolnych Oddzial Terenowy we W., zazadal od R. N. i W. N. korzysci majatkowej w lacznej
kwocie 20.000 zl, w zamian za wykonanie czynno$ci stuzbowej w postaci przesuniecia terminu splaty przez nich rat
z tytulu zakupu nieruchomosci rolnej potozonej w S.,

tj. o czyn z art. 228 § 4 k.k.

XV. w lipcu 2004r. we W., bedac funkcjonariuszem publicznym, jako Dyrektor Agencji Nieruchomosci Rolnych
Oddzial Terenowy we W., bedac zobowigzanym na podstawie Statutu Agencji Nieruchomo$ci Rolnych Skarbu
Panstwa i pelnomocnictwa udzielonego przez Prezesa Agencji Nieruchomosci Rolnych do gospodarowania mieniem



Zasobu Wlasno$ci Rolnej Skarbu Panstwa, nie dopelnil cigzacego na nim obowiazku, polegajacego na nalezytym
gospodarowaniu oraz zabezpieczeniu mienia Skarbu Panstwa przed uszczupleniem w ten sposdb, ze nie zapoznal sie
z wnioskiem przedstawionym mu przez komisje przetargowa

w protokole nr (...)r. z dnia 30.06.2004r., w ktérym wskazano jako kandydata na dzierzawce spolke (...) Z.” Sp.
z 0.0. z siedziba w B., na dzierzawe nieruchomosci rolnej zabudowanej Zaklad Rolny (...) o ogblnej powierzchni
165,2847 ha, ktora to spolka oferowala Agencji najnizszy czynsz dzierzawny sposrod wszystkich oferentoéw, wynoszacy
rownowarto$é 500 decyton pszenicy rocznie, podczas gdy najkorzystniejsza z ofert przetargowych zawierala czynsz
stanowiacy rownowarto$¢ 3422 decyton pszenicy rocznie i zatwierdzil w dniu 14.07.2004r. wynik tego przetargu, a
nastepnie zawarl

zwymieniong Spo6tka w dniu 30.07.2004r. umowe dzierzawy tej nieruchomogci na okres 10 lat, akceptujgc tym samym
stanowisko komisji przetargowej, pomimo iz komisja nie zastosowala przyjetego przez siebie systemu punktacji, a co
wynikalo

z przedlozonej mu do akceptacji dokumentacji, w wyniku czego doszlo do wyboru najmniej korzystnej oferty, co
spowodowalo pozbawienie wspomnianej Agencji

w okresie od 01.08.2004r. do 30.06.2005r. przychodu w lacznej kwocie nie mniejszej niz 100.000,00 zl, stanowigcego
roznice pomiedzy czynszem, jaki Agencja faktycznie uzyskala, a czynszem, jaki mogla uzyskac, gdyby dokonata wyboru
korzystniejszej oferty,

tj.oczynzart. 231 § 1 k.k.
Postawiono takze zarzuty W. S. (1), ze:

XVI. w okresie od lipca 1999r. do grudnia 1999r. we W., bedac funkcjonariuszem publicznym, jako Dyrektor Agencji
Nieruchomo$ci Rolnych Oddzial Terenowy we W., zazadal od J. M. (1) korzy$ci majatkowej w kwocie 50.000 zl, za
wykonanie czynnosci stuzbowej w postaci zaliczenia kosztéw poniesionych przez niego nakladéw na poczet dlugow,
wynikajacych z umowy dzierzawy Gospodarstwa Rolnego w S.,

tj. o czyn z art. 228 § 4 k.k.

XVII. w dniu 11 sierpnia 1999r. we W., bedac Dyrektorem Agencji Nieruchomos$ci Rolnych OT we W., dzialajac
w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, nie dopemil ciazacego na nim obowigzku wynikajacego z zajmowanego
stanowiska, polegajacego na sprawowaniu wlaéciwego nadzoru wlascicielskiego nad mieniem Skarbu Panstwa w ten
sposéb, ze bez nalezytego sprawdzenia stanu przygotowania procesu nieodplatnego przekazania gruntéw na rzecz
koScielnych os6b prawnych, w tym poprzez zaniechanie zbadania przedlozonej mu do zatwierdzenia dokumentacji
dotyczacej nieruchomosci rolnych wytypowanych do nieodplatnego przekazania na rzecz koScielnych os6b prawnych,
oraz bez wziecia pod uwage zamierzen Gminy W. co do mozliwosci dokonania zmian przeznaczenia tego gruntu
w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego Gminy W., wbrew przyjetym obowigzkom doprowadzil
do nieodplatnego przekazania na rzecz koScielnych oséb prawnych wskazanych w decyzjach Wojewody (...)
nieruchomosci, atrakeyjnych gospodarczo, polozonych w obrebie K. O.

we W., podczas gdy byly one przewidziane przewidziane

w studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Gminy W. jako teren aktywnoSci
gospodarczej, gdyz znajdowaly sie w zespolach urbanistycznych i obszarach rozwoju miasta, tymczasem ko$cielne
osoby prawne mogly ubiega¢ sie o nieodplatne przekazanie im na wlasno$¢ jedynie uzytkéw rolnych, czym wyrzadzil
szkode majatkowa w wielkich rozmiarach w kwocie nie mniejszej niz 23 888 606 zt i tak:

1) w dniu 11 sierpnia 1999r. we W. przekazal na rzecz Parafii (...) Pod Wezwaniem (...) w L. atrakcyjne gospodarczo
dzialki nr (...), (...)
o facznym areale 14,0895 ha, wartosci 3 169 866 z1,

2) wdniu 11 sierpnia 1999r. we W. przekazal na rzecz Parafii Katedralnej Pod Wezwaniem J. C. (2) we W. atrakcyjne
gospodarczo dzialki nr (...), (...), o lacznym areale 14,9998 ha, wartos$ci 3 370 456 zl,



3) wdniu 11 sierpnia 1999r. we W. przekazal na rzecz Parafii (...) Pod Wezwaniem S. M. we W. atrakeyjne gospodarczo
dzialki nr (...), (...), o tacznym areale 15 ha, wartoSci 3 254 614 z1,

4) w dniu 11 sierpnia 1999r. we W. przekazal na rzecz Parafii (...) Pod Wezwaniem (...) we W. atrakcyjne gospodarczo
dzialkinr (...), (...),
o lacznym areale 14,8968 ha, wartoéci 3 304 756 zt ,

5) wdniu 11 sierpnia 1999r. we W. przekazal na rzecz Parafii (...) Pod Wezwaniem Sw. A. we W. atrakeyjna gospodarczo
dzialke nr (...), o facznym areale 14,9732 ha, wartosci 3 264.158 z1,

6) w dniu 11.08.1999r. we W., przekazal Wojewodzie (...) atrakcyjne gospodarczo dzialki nr (...), o pow. 15 ha, nr (...)
ionr (...) olacznej pow. 14.9998 ha, nr (...) inr (...)
o lacznej powierzchni 15 ha, nr (...) o pow. 13,2802, lacznej wartoéci nie mniejszej niz 7 524 756 z1,

f.oczynzart.206§1,§ 21§ 3 k.k.

XVIII. w dniu 03 pazdziernika 2000r. we W., bedac Dyrektorem Agencji Nieruchomosci Rolnych OT we W., dzialajac
w celu osiggniecia korzySci majatkowej, nie dopeknil ciazacych na nim obowiazkéw wynikajacych z zajmowanego
stanowiska, polegajacych na sprawowaniu wlaéciwego nadzoru wlascicielskiego nad mieniem Skarbu Panstwa w
ten sposob, ze na podstawie art. 34 ust.1 ustawy z dnia 20.02.1995r. o stosunku Panstwa do Kosciota (...) w RP,
bez nalezytego sprawdzenia stanu przygotowania procesu nieodplatnego przekazania gruntéw na rzecz koScielnych
0s6b prawnych, w tym poprzez zaniechanie zbadania przedlozonej mu do zatwierdzenia dokumentacji dotyczacej
nieruchomoéci rolnej wytypowanej do nieodplatnego przekazania na rzecz kosScielnych oséb prawnych, oraz bez
wziecia pod uwage zamierzen Gminy W., co do mozliwosci dokonania zmian przeznaczenia tego gruntu w miejscowym
planie zagospodarowania przestrzennego Gminy W., wbrew przyjetym obowigzkom doprowadzil do nieodplatnego
przekazania na rzecz Parafii Katedralnej Pod Wezwaniem Sw. M. K. (1)(...)o nieruchomoéé rolng o pow.15 ha polozona
we W. przy ul .(...) , oznaczona geodezyjnie jako dziatka nr (...) obreb O., w celu utworzenia na tej dzialce gospodarstwa
rolnego tej Parafii, podczas gdy opisana nieruchomo$¢ byla przewidziana wedlug Uchwaly nr XLVIII/680/98 Rady
Miejskiej W. z dnia 30.01.1998r. w studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Gminy W.
jako teren aktywnos$ci gospodarczej, czym spowodowal szkode w mieniu Skarbu Panstwa w wielkich rozmiarach w
kwocie nie mniejszej niz 3.481.500 z1,

g.oczynzart.296§1,§ 218§ 3 k.k.

XIX. napoczatku 2002r. we W., bedac funkcjonariuszem publicznym, dziatajac jako Dyrektor Agencji Nieruchomosci
Rolnych OT we W., rozpatrujac wniosek J. C. (1) o wykup dzierzawionej przez niego od Agencji Nieruchomosci Rolnej
polozonej w miejscowoéci K. S., uzaleznial wykonanie tej czynnosci stuzbowej od otrzymania korzysci majatkowej w
nieustalonej wysokoSci,

y.oczynzart. 228 § 4 k.k.
Oskarzono réwniez R. Z., 1 zarzucono mu, ze;

XXIII. w dniu o2 pazdziernika 2003r. we W. — dzialajac jako Inspektor Wojewddzki, bedac tym samym
funkcjonariuszem publicznym, zobowigzanym na podstawie udzielonego mu przez Wojewode (...) zakresu
obowiazkéw do przygotowywania i opracowywania projektow decyzji w przedmiocie nieodplatnego przekazywania
nieruchomo$ci rolnych na rzecz koécielnych os6b prawnych, poprzez niedopelienie obowiazkow przejawiajace sie w
nierzetelnym prowadzeniu spraw,

w tym niewlaéciwym przygotowaniu dokumentacji zwiazanej z przekazywaniem parafiom gruntéw rolnych oraz
nierzetelnej analizie wnioskow i pozostatej dokumentacji niezbednej do podjecia decyzji o nieodptatnym przekazaniu
gruntdw, wbrew obowiazujacemu przepisowi art. 70a Ustawy z dnia 17 maja 1989r.

o stosunku Panstwa do Kosciota Katolickiego w Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U.



z dnia 23 maja 1989r.), zezwalajacemu na przekazanie koScielnym osobom prawnym gruntéw rolnych w maksymalnej
iloSci 15 ha, doprowadzil do wydania niezgodnej

z tym przepisem decyzji nr (...), na podstawie, ktérej doszlo do przekazania gruntéw rolnych z Zasobu Agencji
Nieruchomo$ci Rolnych (dawnej Agencji Wlasnosci Rolnej Skarbu Panstwa), na rzecz Parafii (...)

w B. Wezwaniem (...), oraz Parafii w Z. Wezwaniem T., potozonych na terenie Diecezji (...),

w lacznej iloéci 9,63 ha (po 4,8150 ha kazda) na zasadzie wspolwlasnosci

w czeSciach utamkowych — Y2 udziatu, podczas, gdy parafie te juz weze$niej otrzymaly grunty rolne w ilo$ci po 14,0315
ha na podstawie decyzji nr (...) z dnia 24 maja 2000r., co stanowi nadlimit w wysokoSci 7,693 ha , dzialajac na
szkode interesu publicznego wyrzadzit szkode w mieniu Skarbu Panstwa w kwocie 26 156 zl,

Hg.oczynzart. 231 § 1 k.k.

XXIV. w dniu 02 pazdziernika 2003r. we W. — dzialajac jako Inspektor Wojewodzki, bedac tym samym
funkcjonariuszem publicznym, zobowiazanym na podstawie udzielonego mu przez Wojewode (...) zakresu
obowigzkow do przygotowywania i opracowywania projektéw decyzji w przedmiocie nieodplatnego przekazywania
nieruchomosci rolnych na rzecz ko$cielnych os6b prawnych, poprzez niedopeklienie obowigzkéw przejawiajace sie w
nierzetelnym prowadzeniu spraw,

w tym przygotowaniu dokumentacji zwiazanej z przekazywaniem parafiom gruntéw rolnych oraz nierzetelnej analizie
wnioskow i pozostalej dokumentacji niezbednej do podjecia decyzji o nieodplatnym przekazaniu gruntéw, wbrew
obowiazujacemu przepisowi art. 70a Ustawy z dnia 17 maja 1989r. o stosunku Panstwa do KoSciota Katolickiego w
Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U. z dnia 23 maja 1989r.), zezwalajacemu na przekazanie kos$cielnym osobom prawnym
gruntow rolnych w

maksymalnej iloSci 15 ha, doprowadzil do wydania niezgodnej z tym przepisem decyzji nr (...) , na podstawie ktorej
doszlo do przekazania gruntow rolnych z Zasobu Agencji Nieruchomosci Rolnych (dawnej Agencji Wlasnoéci Rolnej
Skarbu Panstwa), na rzecz Parafii (...) w P. Wezwaniem (...), na zasadzie wspolwlasno$ci w czeSciach utamkowych
- 1/5 udzialu, tj. 14,4200 ha, podczas, gdy parafia ta otrzymata juz na mocy decyzji z dnia 13 marca 2003r. nr (...)
nieruchomo$é¢ rolna

o powierzchni 14,9907 ha, doprowadzajac do przekazania gruntow w nadlimicie 14,4107 ha, dzialajac na szkode
interesu publicznego wyrzadzil szkode w mieniu Skarbu Panstwa w kwocie 3 800 zl,

j.oczynzart. 231 § 1 k.k.

XXV. w dniu 02 pazdziernika 2003r. we W. — dzialajac jako Inspektor Wojewodzki, bedac tym samym
funkcjonariuszem publicznym, zobowigzanym na podstawie udzielonego mu przez Wojewode (...) zakresu
obowigzkow do przygotowywania i opracowywania projektéw decyzji w przedmiocie nieodplatnego przekazywania
nieruchomoéci rolnych na rzecz kosScielnych os6b prawnych, poprzez niedopelnienie obowiazkoéw przejawiajace sie w
nierzetelnym prowadzeniu spraw,

w tym przygotowaniu dokumentacji zwiazanej z przekazywaniem parafiom gruntéw rolnych oraz nierzetelnej analizie
wnioskow i pozostalej dokumentacji niezbednej do podjecia decyzji o nieodplatnym przekazaniu gruntéow, wbrew
obowigzujacemu przepisowi art. 70a Ustawy z dnia 17 maja 1989r. o stosunku Panstwa do Ko$ciola Katolickiego w
Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U. z dnia 23 maja 1989r.), zezwalajacemu na przekazanie koScielnym osobom prawnym
gruntéw rolnych

w maksymalnej iloSci 15 ha, doprowadzit do wydania niezgodnej z tym przepisem decyzji nr (...) oraz decyzji nr
(...), na podstawie, ktérych doszlo do przekazania gruntow rolnych z Zasobu Agencji Nieruchomo$ci Rolnych (dawnej
Agencji Wlasnoéci Rolnej Skarbu Panistwa), na rzecz Parafii (...) Pod Wezwaniem (...)

w K., polozonej na terenie Diecezji (...), w tacznej iloéci 14,0882 ha, podczas, gdy parafia ta wezeéniej uzyskata
przystugujacy jej grunt rolny na podstawie decyzji z dnia 31 pazdziernika 2001r. nr (...) wilo$ci 7,7 ha oraz na podstawie
decyzji z dnia 17 lutego 2003r. nr (...) w ilosci 7,29088 ha, co stanowi nadlimit w ilo$ci 14,0882 ha, dzialajac na
szkode interesu publicznego wyrzadzit szkode w mieniu Skarbu Panstwa w kwocie 25 100 zl,

tj.oczynzart. 231 § 1 k.k.



XXVI. w pazdzierniku 2003r. we W. — dzialajac jako Inspektor Wojewddzki, bedac tym samym funkcjonariuszem
publicznym, zobowigzanym na podstawie udzielonego mu przez Wojewode (...) zakresu obowigzkéw do
przygotowywania i opracowywania projektow decyzji w przedmiocie nieodplatnego przekazywania nieruchomosci
rolnych na rzecz ko$cielnych oséb prawnych, poprzez niedopelnienie obowiazkéw przejawiajace sie w nierzetelnym
prowadzeniu spraw,

w tym przygotowaniu dokumentacji zwigzanej z przekazywaniem parafiom gruntéw rolnych oraz nierzetelnej analizie
wnioskoéw i pozostalej dokumentacji niezbednej do podjecia decyzji o nieodplatnym przekazaniu gruntéw, wbrew
obowiazujacemu przepisowi art. 70a Ustawy z dnia 17 maja 1989r. o stosunku Panstwa do KoSciota Katolickiego w
Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U. z dnia 23 maja 1989r.), zezwalajacemu na przekazanie ko$cielnym osobom prawnym
gruntéw rolnych

w maksymalnej iloéci 15 ha, doprowadzil do wydania niezgodnej z tym przepisem decyzji nr (...) , na podstawie,
ktorej doszlo do przekazania 44,25 ha gruntéw rolnych z Zasobu Agencji Nieruchomosci Rolnych (dawnej Agencji
Wlasnoéci Rolnej Skarbu Panstwa), na rzecz Parafii (...)

w J. Wezwaniem S. B. ( 4,5627 ha nadlimitu),

w L. Wezwaniem Sw. J. B. ( 14,5627 ha nadlimitu ), w L. Wezwaniem (...) ( 4,5627 ha nadlimitu ),

w W. Pod Wezwaniem (...), w R. Wezwaniem (...) ( 4,5627 ha nadlimitu ), w M. Wezwaniem S. ( 4,5627 ha
nadlimitu),

wC. (...)iwS.(...)a ( 4,3938 ha nadlimitu ), polozonych na terenie Diecezji (...), na zasadzie wspolwlasnoSci w
czeSciach utamkowych — po 1/8 udziatu,

w ilo$ci po 5,5313 ha na kazda parafie, podczas, gdy na podstawie wezeéniejszej decyzji z dnia 24 maja 2000r. nr (...)
przekazano juz tym parafiom grunt rolny, dzialajac na szkode interesu publicznego wyrzadzil szkode w mieniu Skarbu
Panstwa w kwocie 182 950 zl,

f.oczynzart. 231 § 1 k.k.

XXVII. wdniu 01 grudnia 2003r. we W. — dzialajac jako Inspektor Wojewo6dzki, bedac tym samym funkcjonariuszem
publicznym, zobowigzanym na podstawie udzielonego mu przez Wojewode (...) zakresu obowigzkdow do
przygotowywania i opracowywania projektow decyzji w przedmiocie nieodplatnego przekazywania nieruchomosci
rolnych na rzecz ko$cielnych oséb prawnych, poprzez niedopelnienie obowiazkéw przejawiajace sie w nierzetelnym
prowadzeniu spraw,

w tym przygotowaniu dokumentacji zwigzanej z przekazywaniem parafiom gruntéw rolnych oraz nierzetelnej analizie
wnioskoéw i pozostalej dokumentacji niezbednej do podjecia decyzji o nieodplatnym przekazaniu gruntéw, wbrew
obowiazujacemu przepisowi art. 70a Ustawy z dnia 17 maja 1989r. o stosunku Panstwa do KoSciota Katolickiego w
Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U. z dnia 23 maja 1989r.), zezwalajacemu na przekazanie ko$cielnym osobom prawnym
gruntéw rolnych

w maksymalnej iloSci 15 ha, doprowadzil do wydania niezgodnej z tym przepisem decyzjinr (...), na podstawie, ktorej
doszlo do przekazania gruntéw rolnych z Zasobu Agencji Nieruchomosci Rolnych (dawnej Agencji Wlasnoéci Rolnej
Skarbu Panstwa), w iloéci 319,0663 ha na rzecz 21 Parafii (...) polozonych na terenie Diecezji (...): w L. Wezwaniem S.
J.S. (13,6036 ha nadlimitu ), w B. Wezwaniem (...) ( 14,6536 ha nadlimitu ), w S. Wezwaniem (...) ( 15,1741
ha nadlimitu ), w C. Wezwaniem (...) ( 14,8370 ha nadlimitu ), w L. Wezwaniem (...) ( 14,8370 ha nadlimitu
), w W. Wezwaniem S. M. A. i S. ( 14,8369 ha nadlimitu ), w W. Wezwaniem (...) ( 14,6136 ha nadlimitu ), w
P. Wezwaniem (...) (29,6043 ha nadlimitu) w G. Wezwaniem

(..) ( 14,6136 ha nadlimitu ), w B. Wezwaniem S. B.M ( 14,6136 ha nadlimitu ), w W. P. Wezwaniem (...)
( 14,6136 ha nadlimitu ), w S. Wezwaniem Sw. M. K. (2) ( 15,0586 ha nadlimitu ), w O. Pod Wezwaniem
(..) ( 15,0586 ha nadlimitu ), w D. Wezwaniem Sw. B. ( 11,4954 ha nadlimitu ), w G. Wezwaniem (...) (
12,4201 ha nadlimitu ), w G. Wezwaniem Sw. A. ( 14,9059 ha nadlimitu ), w H. Wezwaniem Sw. M. (15,4759
ha nadlimitu), w T. pod Wezwaniem (...) ( 14,0471 ha nadlimitu ), w R. Wezwaniem Sw. L. ( 14,0471 ha
nadlimitu ), w R. Wezwaniem Sw. K. ( 14,1112 ha nadlimitu ), w L. Wezwaniem S. ( 14,6918 ha nadlimitu ),
na zasadzie wspotwlasnosci w cze$ciach ulamkowych po 1/22 udziahu, tj. po 15,1936 ha, podczas, gdy na podstawie




wezesniej wydanych decyzji: z dnia 13 marca 2003r., nr (...) oraz z dnia 02 pazdziernika 2003r. nr (...), (...) (...), nr
(...), RR (...) (...)idecyzja z dnia 20 lipca 1999 r. nr (...) (...), parafie te otrzymaly

juz przewidziang ustawowo ilo§¢ gruntéw rolnych, dzialajac na szkode interesu publicznego wyrzadzil szkode w
mieniu Skarbu Panstwa w kwocie 491 200 zi,

j.oczynzart. 231 § 1 k.k.

XXVIII. w dniu 05 grudnia 2003r. we W. — dzialajac jako Inspektor Wojewoddzki, bedac tym samym
funkcjonariuszem publicznym, zobowigzanym na podstawie udzielonego mu przez Wojewode (...) zakresu
obowigzkow do przygotowywania i opracowywania projektéw decyzji w przedmiocie nieodplatnego przekazywania
nieruchomoéci rolnych na rzecz kosScielnych os6b prawnych, poprzez niedopelnienie obowiazkoéw przejawiajace sie w
nierzetelnym prowadzeniu spraw,

w tym przygotowaniu dokumentacji zwiazanej z przekazywaniem parafiom gruntéw rolnych oraz nierzetelnej analizie
wnioskow i pozostalej dokumentacji niezbednej do podjecia decyzji o nieodplatnym przekazaniu gruntéow, wbrew
obowigzujacemu przepisowi art. 70a Ustawy z dnia 17 maja 1989r. o stosunku Panstwa do Ko$ciola Katolickiego w
Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U. z dnia 23 maja 1989r.), zezwalajacemu na przekazanie koScielnym osobom prawnym
gruntéw rolnych

w maksymalnej iloSci 15 ha, doprowadzil do wydania niezgodnej z tym przepisem decyzji nr (...), na podstawie,
ktorej doszto do przekazania na rzecz Parafii (...) w B. pod wezwaniem (...), oraz Parafii w Z. Wezwaniem T. na zasadzie
wspotwlasnosci w cze$ciach utamkowych — po 4810/10000 udzialy, tj. po 14,9994 ha na parafie, podczas, gdy parafie
te juz wezedniej otrzymaly grunty rolne

w iloéci po 18,8465 ha na podstawie decyzji nr (...) z dnia

24 maja 2000r. i decyzji nr (...) z dnia

02 pazdziernika 2003r., przekazujac tym grunt rolny w lacznej iloSci 37,6918 ha nadlimitu , dzialajac na szkode
interesu publicznego wyrzadzil szkode w mieniu Skarbu Panstwa w kwocie 54 600 zl,

Hg.oczynzart. 231 § 1 k.k.

XXIX. w dniu 20 lutego 2004r. we W. — dzialajac jako Inspektor Wojewo6dzki, bedgc tym samym funkcjonariuszem
publicznym, zobowigzanym na podstawie udzielonego mu przez Wojewode (...) zakresu obowigzkéw do
przygotowywania i opracowywania projektow decyzji w przedmiocie nieodplatnego przekazywania nieruchomosci
rolnych na rzecz koScielnych os6b prawnych, poprzez niedopelnienie obowiazkéw przejawiajace sie w nierzetelnym
prowadzeniu spraw,

w tym przygotowaniu dokumentacji zwiazanej z przekazywaniem parafiom gruntéw rolnych oraz nierzetelnej analizie
wnioskow i pozostalej dokumentacji niezbednej do podjecia decyzji o nieodplatnym przekazaniu gruntéw, wbrew
obowiazujacemu przepisowi art. 70a Ustawy z dnia 17 maja 1989r. o stosunku Panstwa do KoSciota Katolickiego w
Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U. z dnia 23 maja 1989r.), zezwalajacemu na przekazanie kos$cielnym osobom prawnym
gruntow rolnych

w maksymalnej iloéci 15 ha, doprowadzil do wydania niezgodnej z tym przepisem decyzji nr (...), na podstawie,
ktoérej doszlo do przekazania 10,8209 ha gruntéw rolnych z Zasobu Agencji Nieruchomosci Rolnych (dawnej Agencji
Wilasnosci Rolnej Skarbu Panstwa) na rzecz Parafii (...) Pod Wezwaniem (...) w O., podczas, gdy decyzja

z dnia 17 pazdziernika 2001r. nr (...) przekazano tej parafii grunt rolny w ilosci 5,7359 ha, przekazujac grunt rolny
wilo$ci 5,7348 ha , stanowigcej nadlimit , dzialajac na szkode interesu publicznego wyrzadzil szkode w mieniu
Skarbu Panstwa w kwocie 6 333 zl,

Hg.oczynzart. 231 § 1 k.k.

XXX. w dniu 01 marca 2004r. we W. — dzialajac jako Inspektor Wojewodzki, bedac tym samym funkcjonariuszem
publicznym, zobowigzanym na podstawie udzielonego mu przez Wojewode (...) zakresu obowigzkéw do
przygotowywania i opracowywania projektow decyzji w przedmiocie nieodplatnego przekazywania nieruchomosci



rolnych na rzecz ko$cielnych oséb prawnych, poprzez niedopelnienie obowiazkéw przejawiajace sie w nierzetelnym
prowadzeniu spraw,

w tym przygotowaniu dokumentacji zwiazanej z przekazywaniem parafiom gruntéw rolnych oraz nierzetelnej analizie
wnioskow i pozostalej dokumentacji niezbednej do podjecia decyzji o nieodplatnym przekazaniu gruntéw, wbrew
obowigzujacemu przepisowi art. 70a Ustawy z dnia 17 maja 1989r. o stosunku Panstwa do K. Katolickiego w
Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U. z dnia 23 maja 1989r.), zezwalajacemu na przekazanie koScielnym osobom prawnym
gruntéw rolnych

w maksymalnej iloSci 15 ha, doprowadzit do wydania niezgodnej z tym przepisem decyzji nrr RR II (...)-101/04, na
podstawie, ktorej doszlo do przekazania gruntéow rolnych z Zasobu Agencji Nieruchomosci Rolnych (dawnej Agencji

Wiasnoéci Rolnej Skarbu Pafistwa), na rzecz Parafii Rzymskokatolickiej w L. Wezwaniem S. i P. polozonej na terenie
Diecezji (...), na zasadzie wspolwlasnosSci w czeSciach utamkowych — (...) udzialu, w iloéci 14,8194 ha, podczas, gdy
decyzja z dnia 16 pazdziernika 2001r. nr (...)-007/01 przekazano tej parafii grunt rolny w iloSci 10,0033 ha, tworzac
nadlimit

w ilosci 9,8227 ha, dzialajac na szkode interesu publicznego wyrzadzil szkode

w mieniu Skarbu Panstwa w kwocie 25 550 zl,

H.oczynzart. 231 § 1 k.k.

XXXI. w dniu 01 kwietnia 2004r. we W. — dzialajac jako Inspektor Wojewddzki, bedac tym samym funkcjonariuszem
publicznym, zobowigzanym na podstawie udzielonego mu przez Wojewode (...) zakresu obowigzkéw do
przygotowywania i opracowywania projektow decyzji w przedmiocie nieodplatnego przekazywania nieruchomosci
rolnych na rzecz koScielnych os6b prawnych, poprzez niedopelnienie obowiazkéw przejawiajace sie w nierzetelnym
prowadzeniu spraw,

w tym przygotowaniu dokumentacji zwiazanej z przekazywaniem parafiom gruntéw rolnych oraz nierzetelnej analizie
wnioskow i pozostalej dokumentacji niezbednej do podjecia decyzji o nieodplatnym przekazaniu gruntéw, wbrew
obowiazujacemu przepisowi art. 70a Ustawy z dnia 17 maja 1989r. o stosunku Panstwa do KoSciota Katolickiego w
Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U. z dnia 23 maja 1989r.), zezwalajacemu na przekazanie kos$cielnym osobom prawnym
gruntow rolnych

w maksymalnej iloéci 15 ha, doprowadzil do wydania niezgodnej z tym przepisem decyzji nr (...) , na podstawie,
ktoérej doszlo do przekazania gruntéw rolnych z Zasobu Agencji Nieruchomosci Rolnych (dawnej Agencji WlasnoSci
Rolnej Skarbu Panstwa), na rzecz Parafii (...) w C. Wezwaniem S. A. polozonej na terenie Diecezji (...), wiloéci 14,9989
ha na zasadzie wspolwlasnoéci w czeSciach utamkowych — (...) udziatu, podczas, gdy na podstawie decyzji nr (...)z dnia
21 stycznia 2003r. parafia ta otrzymala juz grunt rolny o powierzchni 15,1233 ha, co stanowi nadlimit w wysoko$ci
15,1222 ha , dzialajac na szkode interesu publicznego wyrzadzil szkode w mieniu Skarbu Panistwa w kwocie 56 300 zt,

Hg.oczynzart. 231 § 1 k.k.

XXXII. w dniu 17 listopada 2004r. we W. — dzialajgc jako Inspektor Wojewddzki, bedac tym samym
funkcjonariuszem publicznym, zobowiazanym na podstawie udzielonego mu przez Wojewode (...) zakresu
obowigzkow do przygotowywania i opracowywania projektéw decyzji w przedmiocie nieodplatnego przekazywania
nieruchomosci rolnych na rzecz ko$cielnych os6b prawnych, poprzez niedopeklienie obowigzkéw przejawiajace sie w
nierzetelnym prowadzeniu spraw,

w tym przygotowaniu dokumentacji zwiazanej z przekazywaniem parafiom gruntéw rolnych oraz nierzetelnej analizie
wnioskow i pozostalej dokumentacji niezbednej do podjecia decyzji o nieodplatnym przekazaniu gruntéw, wbrew
obowiazujacemu przepisowi art. 70a Ustawy z dnia 17 maja 1989r. o stosunku Panstwa do KosSciota Katolickiego w
Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U. z dnia 23 maja 1989r.), zezwalajacemu na przekazanie kos$cielnym osobom prawnym
gruntow rolnych

w maksymalnej iloéci 15 ha, doprowadzil do wydania niezgodnej z tym przepisem decyzji nr (...), na podstawie,
ktoérej doszlo do przekazania gruntéw rolnych z Zasobu Agencji Nieruchomosci Rolnych (dawnej Agencji WlasnoSci
Rolnej Skarbu Panstwa), na rzecz Parafii (...) w C. Wezwaniem (...), w J. Wezwaniem(...),



w J. Pod Wezwaniem (...), polozonych na terenie Diecezji (...), na zasadzie wspotwlasnosci w cze$ciach utamkowych,
po 2458/10000 udziatu dla parafii w C. (14,8168 ha), po 386/10000 udzialu dla parafii w J. (2,3268 ha), po
386/10000 udziatu dla parafii w J., podczas, gdy juz wcze$niej parafia w C. na podstawie decyzji nr (...)z dnia 23 maja
2000r. oraz nr (...)z dnia

01 marca 2004r. otrzymala takg nieruchomo$¢ w tacznej iloSci 5,1806 ha, parafia

w J. na podstawie decyzji z dnia 21 stycznia 2003r. nr(...)oraz decyzji z dnia 01 sierpnia 2003r. nr (...)otrzymala
nieruchomoéé rolna w lgcznej iloéci 28,3291 ha, co juz stanowilo nadlimit, za§ parafia

w J. na podstawie decyzji z dnia 12 wrze$nia 2001r. nr (...)otrzymala nieruchomos$¢ rolng w iloéci 12,6750 ha, a na
podstawie decyzji

z dnia 02 pazdziernika 2003r. nr (...)otrzymala grunt rolny w ilo$ci 2,3268 ha, doprowadzajac tym do przekazania
gruntéw rolnych na rzecz tych Parafii ponad ustawowy limit w tacznej ilosci 8,5461 ha, dzialajac na szkode interesu
publicznego wyrzadzil szkode w mieniu Skarbu Panstwa w kwocie 29 760 zl,

H.oczynzart. 231 § 1 k.k.
Wyrokiem z dnia 22 lipca 2011 roku w sprawie III K 197/09 Sad Okregowy we Wroclawiu orzekl, ze:

I. oskarzonego Z. N. uznaje za winnego popekienia czynu opisanego w pkt I czeSci wstepnej wyroku, tj. wystepku
zart. 228 §11 § 4 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie przepisu art. 228 § 4 k.k. w zw. z art. 11 §
3 k.k. wymierza mu kare 1 (ednego) roku i 6 (szesciu) miesiecy) pozbawienia wolnos$ci oraz na podstawie art.
33 § 2 k.k. grzywne w wysoko$ci 150 (stu pieédziesieciu) stawek dziennych, ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki
dziennej na 250 (dwiescie pieédziesiqt) zlotych,

II. oskarzonego Z. N. uznaje za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt ITI czeSci wstepnej wyroku, tj. wystepku
zart. 228 § 1 d.k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. i za to na podstawie przepisu art. 228 § 1 d.k.k. wymierza mu kare 3
(trzech) lat pozbawienia wolno$ci oraz na podstawie art. 33 § 2 k.k. grzywne w wysokoS$ci 200 (dwustu) stawek
dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na 250 (dwiescie pieédziesiqt) zlotych;

III. oskarzonego Z. N. uznaje za winnego tego, ze

w pazdzierniku 2000r. w S., wystepujac jako Administrator Zasobu Wlasno$ci Rolnej Skarbu Panstwa we W., w
zwigzku z pelniong funkcja publiczna, przyjal od H. P. korzy$¢ majatkowa w kwocie

w kwocie 5.000 DM, stanowigcych réwnowarto$¢ 10 443 zlotych w zamian za udzielenie informacji o planowanych
przetargach tj. wystepku z art. 228 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 228 § 1 k.k. wymierza mu kare

1 (Jednego) roku pozbawienia wolnosci oraz na podstawie art. 33 § 2 k.k. grzywne w wysokoéci 150 (stu
pieédziesieciu) stawek dziennych, ustalajac wysoko$é jednej stawki dziennej na 250 (dwiescie pieédziesiqt)
zlotych;

IV. oskarzonego Z. N. uznaje za winnego popehienia czynu opisanego w pkt VIII czeSci wstepnej wyroku, tj.
wystepku z art. 272 k.k.
iza to na podstawie przepisu art. 272 k.k. wymierza mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci;

V. oskarzonego Z. N. uznaje za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt IX czeéci wstepnej wyroku, tj. wystepku z
art. 270 § 1 k.k. i za to na podstawie przepisu art.270§ 1 k.k. wymierza mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

VI. oskarzonego S. S. uznaje za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt X czeéci wstepnej wyroku tj. wystepku
z art. 228 § 1 d.k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. i za to na podstawie przepisu art. 228 § 1 d.k.k. wymierza mu kare
1 (Jednego) roku i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz na podstawie art. 33 § 2 k.k. grzywne w
wysoko$ci 150 (stu pieédziesieciu) stawek dziennych ustalajgc wysokosé jednej stawki dziennej na
100 (sto) zlotych,



VII. oskarzonego S. S. uznaje za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt XI czeéci wstepnej wyroku, tj. wystepku
zart. 228 §11 4 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie przepisu art. 228 § 4
k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierza mu kare 2 (dwéch) lat i 6 (szes$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz na
podstawie art. 33 § 2 k.k. grzywne w wysoko$ci 200 (dwustu) stawek dziennych ustalajqgc wysokosé jednej
stawki dziennej na 100 (sto) zlotych;

VIII. oskarzonego S. S. uznaje za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt XII czeéci wstepnej wyroku, przy czym
przyjmuje, iz wysoko$¢ zadanej korzysci nie zostala okreslona tj. wystepku z art. 228 § 1 d.k.k. w zw. zart. 4 § 1
k.k.izato na podstawie przepisu art. 228 § 1 d.k.k. wymierza mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci oraz
na podstawie art. 33 § 2 k.k. grzywne w wysoko$ci 50 (pieédziesieciu) stawek dziennych ustalajgc wysokosé
Jjednej stawki dziennej na 100 (sto) zlotych;

IX. oskarzonego S. S. uznaje za winnego popelienia czynu opisanego w pkt XIII czeSci wstepnej wyroku tj. wystepku
z art. 228 § 4 k.k. i za to na podstawie przepisu art. 228 § 4 k.k. wymierza mu kare 2 (dwdéch) lat pozbawienia
wolno$ci oraz na podstawie art. 33 § 2 k.k. grzywne w wysokoSci 150 (stu pieédziesieciu) stawek dziennych
ustalajgc wysokosé jednej stawki dziennej na 100 (sto) zlotych,;

X. oskarzonego S. S. uznaje za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt XIV czesci wstepnej wyroku tj. wystepku
z art. 228 § 4 k.k. i za to na podstawie przepisu art. 228 § 4 k.k. wymierza mu kare 2 (dwdéch) lat pozbawienia
wolno$ci oraz na podstawie art. 33 § 2 k.k. grzywne w wysokoSci 150 (stu pieédziesieciu) stawek dziennych
ustalajgc wysokosé jednej stawki dziennej na 100 (sto) zlotych,;

XII. uniewinnia oskarzonego Z. N. od popelnienia czynu opisanego w pkt II, IV, VI i VII czeSci wstepnej wyroku
i w tym zakresie kosztami postepowania obciaza Skarb Panstwa;

XIII. uniewinnia oskarzonego S. S. od popelnienia czynu opisanego w pkt XV czeéci wstepnej wyroku i w tym zakresie
kosztami postepowania obcigza Skarb Panstwa;

XIV. uniewinnia oskarzonego W. S. (1) od popelnienia czynu opisanego w pkt XVI, XVII, XVIII, XIX czeSci
wstepnej wyroku i w tym zakresie kosztami postepowania obciaza Skarb Panstwa;

XVII. na podstawie art. 66 § 1 k.k. i art. 67 § 1 k.k. warunkowo umarza wobec oskarzonego R. Z. postepowanie o
czyn polegajacy na tym, ze w dniu 2 pazdziernika 2003r., w pazdzierniku 2003r. , w dniach 1 grudnia 2003r. , 5
grudnia 2003r., 20 lutego 2004r., 1 marca 2004r., 1 kwietnia 2004r. oraz 17 listopada 2004r. we W. — dzialajac jako
Inspektor Wojewddzki, bedac tym samym funkcjonariuszem publicznym, zobowiazanym na podstawie udzielonego
mu przez Wojewode (...) zakresu obowigzkdw do przygotowywania i opracowywania projektow decyzji w przedmiocie
nieodplatnego przekazywania nieruchomosci rolnych na rzecz kosScielnych osoéb prawnych, poprzez nieumyélne
niedopelnienie obowigzkéw przejawiajace sie w nierzetelnym prowadzeniu spraw, w tym braku weryfikacji sktadanych
wnioskow i nierzetelnej analizie wielko$ci arealu gruntéw rolnych przygotowywanych do przekazywania, wbrew
obowiazujacemu przepisowi art. 70 a Ustawy z dnia 17 maja 1989 r. o stosunku Panstwa do K. Katolickiego w
Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. z dnia 23 maja 1989 r.), zezwalajacemu na przekazanie koScielnym osobom prawnym
gruntéw rolnych w maksymalnej iloSci 15 ha, spowodowal wydanie niezgodnych z tym przepisem decyzji:

- nr (...), na podstawie ktérej doszlo do przekazania gruntdéw rolnych z Zasobu Agencji Nieruchomosci Rolnych
(dawnej Agencji Wiasnosci Rolnej Skarbu Panstwa), na rzecz Parafii (...) w B. pod wezwaniem (...), oraz Parafii w Z.
POD WEZWANIEM T., polozonych na terenie Diecezji (...), wlacznej iloéci 9,63 ha ( po 4,8150 ha kazda) na zasadzie
wspolwlasnosci w czeéciach ulamkowych — V2 udziatu, podczas gdy parafie te juz wczesniej otrzymaly grunty rolne w
ilosci po 14,0315 ha na podstawie decyzji nr (...) z dnia 24 maja 2000r., co stanowi nadlimit w wysokosci 7,693
ha , dzialajac na szkode interesu publicznego wyrzadzil szkode w mieniu Skarbu Panstwa w kwocie 26 156 zl.

- nr (...) , na podstawie ktorej doszlo do przekazania gruntéw rolnych z Zasobu Agencji Nieruchomosci Rolnych
(dawnej Agencji Wlasno$ci Rolnej Skarbu Panstwa), na rzecz Parafii (...) w P. pod wezwaniem (...), na zasadzie



wspolwlasnosci w czeSciach utamkowych - 1/5 udzialy, tj. 14,4200 ha, podczas gdy parafia ta otrzymala juz na mocy
decyzji z dnia 13 marca 2003r. nr (...) nieruchomo$¢ rolna o powierzchni 14,9907 ha, doprowadzajac do przekazania
gruntéow w nadlimicie 14,4107 ha, dzialajac na szkode interesu publicznego wyrzadzit szkode w mieniu Skarbu
Panstwa w kwocie 3 800 zl,

- nr_(...) oraz decyzji nr (...), na podstawie ktérych doszlo do przekazania gruntéw rolnych z Zasobu Agencji
Nieruchomoéci Rolnych (dawnej Agencji Wlasnos$ci Rolnej Skarbu Panstwa), na rzecz Parafii (...) Pod Wezwaniem
(...) w K., polozonej na terenie Diecezji (...), w lacznej ilodci 14,0882 ha podczas gdy parafia ta wezedniej uzyskala
przystugujacy jej grunt rolny podstawie decyzji z dnia 31 pazdziernika 2001r. nr (...) w iloSci 7,7 ha oraz na podstawie
decyzji z dnia 17 lutego 2003r. nr (...)w iloéci 7,2988 ha, co stanowi nadlimit w ilosci 14,0882 ha, dzialajac na
szkode interesu publicznego wyrzadzit szkode w mieniu Skarbu Panstwa w kwocie 25 100 zl,

- nr_ (...) , na podstawie ktorej doszlo do przekazania 44,25 ha gruntéow rolnych z Zasobu Agencji Nieruchomosci
Rolnych (dawnej Agencji Wlasnoéci Rolnej Skarbu Pafistwa), na rzecz Parafii (...) w J. Wezwaniem S. B. ( 4,5627 ha
nadlimitu), w L. Wezwaniem Sw. J. B. ( 14,5627 ha nadlimitu ), w L. Wezwaniem (...)( 4,5627 ha nadlimitu
), w W. Pod Wezwaniem (...) w R. Wezwaniem (...) ( 4,5627 ha nadlimitu ), w M. Wezwaniem S. ( 4,5627 ha
nadlimitu), wC. (...)iwS. (...)a ( 4,.3938 ha nadlimitu ), polozonych na terenie Diecezji (...), na zasadzie
wspotwlasnosci w cze$ciach utamkowych — po 1/8 udziatu, w iloéci po 5,5313 ha na kazda parafie, podczas gdy na
podstawie wcze$niejszej decyzji z dnia 24 maja 2000r. nr (...) przekazano juz tym parafiom grunt rolny, dzialajac na

szkode interesu publicznego wyrzadzit szkode w mieniu Skarbu Panstwa w kwocie 182 950 zl,

-nr _(...), na podstawie, ktorej doszlo do przekazania gruntéw rolnych z Zasobu Agencji Nieruchomosci Rolnych
(dawnej Agencji Wlasno$ci Rolnej Skarbu Panstwa), wilo$ci 319,0663 ha na rzecz 21 Parafii (...) potozonych na terenie
Diecezji (...): w L. Wezwaniem S. J. S. (13,6036 ha nadlimitu ), w B. Wezwaniem (...) ( 14,6536 ha nadlimitu),
w S. Wezwaniem (...)( 15,1741 ha nadlimitu ), w C. Wezwaniem (...) ( 14,8370 ha nadlimitu ), w L. Wezwaniem
(...) (14,8370 ha nadlimitu ), w W. Wezwaniem S. M. A. i S. ( 14,8369 ha nadlimitu ), w W. Wezwaniem (...)
( 14,6136 ha nadlimitu ), w P. Wezwaniem (...) ( 29,6043 ha nadlimitu ), w G. Wezwaniem (...) ( 14,6136
ha nadlimitu ), w B. Wezwaniem S. B.M ( 14,6136 ha nadlimitu ), w W. P. Wezwaniem (...) ( 14,6136 ha
nadlimitu ), w S. Wezwaniem Sw. M. K. (2) ( 15,0586 ha nadlimitu ), w O. Pod Wezwaniem (...) ( 15,0586 ha
nadlimitu ), w D. Wezwaniem Sw. B. ( 11,4954 ha nadlimitu ), w G. Wezwaniem (...)( 12,4201 ha nadlimitu
), w G. Wezwaniem Sw. A. ( 14,9059 ha nadlimitu ), w H. Wezwaniem Sw. M. ( 15.4759 ha nadlimitw), w T.
Wezwaniem (...) ( 14,0471 ha nadlimitu ), w R. Wezwaniem Sw. L. ( 14,0471 ha nadlimitu ), w R. Wezwaniem
Sw. K. ( 14,1112 ha nadlimitu ), w L. Wezwaniem S. ( 14,6918 ha nadlimitu ), na zasadzie wspolwlasnosci w
czesciach ulamkowych po 1/22 udzialu, tj. po 15,1936 ha, podczas gdy na podstawie weze$niej wydanych decyzji: z
dnia 13 marca 2003r., nr (...) oraz z dnia 02 pazdziernika 2003r. nr (...), (...) (...), nr (...), RR (...) (...)3 i decyzja z
dnia 20 lipca 1999r. nr (...) (...), parafie te otrzymaly juz przewidziang ustawowo ilo§¢ gruntéw rolnych, dziatajac na

szkode interesu publicznego wyrzadzit szkode w mieniu Skarbu Panstwa w kwocie 491 200 zl,

-nr (...), napodstawie, ktorej doszlo do przekazania na rzecz Parafii (...) w B. pod wezwaniem (...), oraz Parafii w Z.
POD WEZWANIEM T. na zasadzie wspotwlasnosci w cze$ciach utamkowych — po 4810/10000 udziaty, tj. po 14,9994
ha na parafie, podczas gdy parafie te juz wcze$niej otrzymaly grunty rolne w ilo$ci po 18,8465 ha na podstawie decyzji
nr (...) z dnia 24 maja 2000r. i decyzji nr (...) z dnia 02 pazdziernika 2003r., przekazujgc tym grunt rolny w lacznej
iloéci 37,6918 ha nadlimitu , dzialajac na szkode interesu publicznego wyrzadzil szkode w mieniu Skarbu Panstwa
w kwocie 54 600 zl,

- nr (...), na podstawie, ktérej doszlo do przekazania 10,8209 ha gruntéw rolnych z Zasobu Agencji Nieruchomosci
Rolnych (dawnej Agencji Wlasno$ci Rolnej Skarbu Panstwa) na rzecz Parafii (...) Pod Wezwaniem (...) w O., podczas
gdy decyzja z dnia 17 pazdziernika 2001r. nr (...) przekazano tej parafii grunt rolny w iloéci 5,7359 ha, przekazujac
grunt rolny w ilo$ci _5,7348 ha , stanowigcej nadlimit , dzialajac na szkode interesu publicznego wyrzadzil szkode
w mieniu Skarbu Panstwa w kwocie 6 333 zt,



- nr (...), na podstawie, ktérej doszlo do przekazania gruntéw rolnych z Zasobu Agencji Nieruchomosci Rolnych
(dawnej Agencji Wlasnoéci Rolnej Skarbu Panstwa), na rzecz Parafii (...) w L. Wezwaniem (...), polozonej na terenie
Diecezji (...), na zasadzie wspolwlasnoéci w czeSciach utamkowych — (...) udzialu, w iloSci 14,8194 ha, podczas gdy
decyzja z dnia 16 pazdziernika 2001r. nr (...) przekazano tej parafii grunt rolny w iloSci 10,0033 ha, tworzac nadlimit
w ilosci 9,8227 ha, dzialajac na szkode interesu publicznego wyrzadzil szkode w mieniu Skarbu Panstwa w kwocie

25 550 zi,

- nr_(...), na podstawie ktorej doszlo do przekazania gruntéw rolnych z Zasobu Agencji Nieruchomosci Rolnych
(dawnej Agencji Wlasnosci Rolnej Skarbu Paristwa), na rzecz Parafii (...) w C. pod wezwaniem S. A. polozonej na
terenie Diecezji (...), wiloéci 14,9989 ha na zasadzie wspotwlasnosci w czeéciach utamkowych — (...) udzialu, podczas
gdy na podstawie decyzji nr (...)z dnia 21 stycznia 2003r. parafia ta otrzymala juz grunt rolny o powierzchni 15,1233
ha, co stanowi nadlimit w wysoko$ci 15,1222 ha , dzialajac na szkode interesu publicznego wyrzadzil szkode w
mieniu Skarbu Panistwa w kwocie 56 300 zl,

- nr (...), na podstawie, ktérej doszlo do przekazania gruntéw rolnych z Zasobu Agencji Nieruchomosci Rolnych
(dawnej Agencji Wlasno$ci Rolnej Skarbu Panstwa), na rzecz Parafii (...) w C. Wezwaniem (...), wJ. Wezwaniem (...), w
J. Pod Wezwaniem (...), polozonych na terenie Diecezji (...), na zasadzie wspotwlasno$ci w czeSciach utamkowych, po
2458/10000 udziatu dla parafii w C. (14,8168 ha), po 386/10000 udziatu dla parafii w J. (2,3268 ha), po 386/10000
udziatlu dla parafii w J., podczas gdy juz wezesniej parafia w C. na podstawie decyzji nr (...)z dnia 23 maja 2000r.
oraz nr (...)z dnia 01 marca 2004r. otrzymatla taka nieruchomo$¢ w lacznej iloéci 5,1806 ha, parafia w J. na podstawie
decyzji z dnia 21 stycznia 2003r. nr (...)oraz decyzji z dnia 01 sierpnia 2003r. nr (...)otrzymata nieruchomos$é rolng w
lacznej iloSci 28,3291 ha, co juz stanowilo nadlimit, za$ parafia w J. na podstawie decyzji z dnia 12 wrzesnia 2001r.
nr (...)otrzymala nieruchomos$¢ rolna w iloéci 12,6750 ha, a na podstawie decyzji z dnia 02 pazdziernika 2003r. nr
(...)otrzymala grunt rolny wiloéci 2,3268 ha, doprowadzajac tym do przekazania gruntéw rolnych na rzecz tych Parafii
ponad ustawowy limit w lacznej iloSci 8,5461 ha, dzialajac na szkode interesu publicznego wyrzadzil szkode w
mieniu Skarbu Panstwa w kwocie 29 760 zl,

czym wyrzadzil istotng szkode, tj. wystepku z art. 231 § 3 k.k. w zw. z art. 231 § 1 k.k. na okres 1 (jednego)
roku proby;

XVIIL na podstawie art. 85 kk. i 86 § 1 § 2 kk. lgczy orzeczone wobec oskarzonego Z. N. kary pozbawienia
wolno$ci oraz grzywny i wymierza mu kare laczna 4 (czterech) lat pozbawienia wolno$ci oraz kare laczna grzywny
w wysokos$ci 400 (czterystu) stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na 250 (dwiescie
piecdziesiqt) zlotych;

XIX. na podstawie art. 85 k.k. 1 86 § 1 § 2 k.k. lIgczy orzeczone wobec oskarzonego S. S. kary pozbawienia wolnoSci
oraz grzywny i wymierza mu kare laczna 3 (trzech) lat pozbawienia wolno$ci oraz kare laczna grzywny w wysokosci
500 (pieciuset) stawek dziennych ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej na 100 (sto) zlotych;

XXII. na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzeka przepadek na rzecz Skarbu Panstwa réwnowartosci korzysSci uzyskanej z
przestepstwa:

- przez oskarzonego Z. N. w wysokosci 145 443,00 (sto czterdzie$ci piec tysiecy czterysta czterdzieSci trzy) zlote,
- przez oskarzonego S. S. w wysokosci 10 000,00 (dziesieciu tysiecy) zlotych;

XXIII. na podstawie art. 67 § 3 k.k. zobowiazuje oskarzonego R. Z. do naprawienia w cze$ci wyniklej z przestepstwa
szkody poprzez zaplate na rzecz Skarbu Panistwa kwoty 10.000,00 (dziesieciu tysiecy) zlotych w terminie 1 (jednego)
roku od uprawomocnienia sie wyroku;

XXIV. na podstawie art. 41 § 1 k.k. w zw. z art. 43 § 1 pkt 1 k.k. orzeka érodek karny zakazu zajmowania stanowisk
w instytucjach panstwowych



i samorzadowych zwigzanych z administrowaniem nieruchomog$ciami przez oskarzonych:
- Z. N. przez okres 7 (siedmiu) lat,
- S. S. przez okres 5 (pieciu) lat;

XXV. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonych kar lacznych pozbawienia wolnosci zalicza okres zatrzymania
i tymczasowego aresztowania:

- Z. N. w okresie od 21 marca 2005r. do
31 pazdziernika 2005r.,

- S. S. w okresie od 13 lipca 2005r. do
22 sierpnia 2005r.;

XXVI. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. nakazuje zwrdci¢ Agencji Nieruchomoéci Rolnych Oddzial we W. ul . (...)
dowody rzeczowe opisane
w wykazie dowoddéw rzeczowych Nr 21/09 - 26/09 k. 7339 T. XXXVIII;

XXVII. na podstawie art. 627 k.p.k. w zw. z art. 616 § 1 pkt 2 k.p.k. zasadza od oskarzonego S. S. na rzecz J. C. (1)
kwote 8640 (osiem tysiecy szeSéset czterdzieSci) zlotych oraz od oskarzonego Z. N. na rzecz J. M. (1) kwote 3600 (trzy
tysigce szeécset) zlotych tytulem wydatkéw poniesionych przez oskarzycieli positkowych;

XXVIIL. na podstawie art. 630 k.p.k. w zw. z art. 633 k.p.k. i art. 624 § 1 k.p.k. oraz art.. 629 k.p.k. wzw. z art. 624 § 1
k.p.k. zwalnia oskarzonych Z. N., S. S., oraz R. Z. od ponoszenia kosztow sagdowych, zaliczajac je na rachunek Skarbu
Panstwa, w tym odstepuje od wymierzenia im oplaty.

Nie pogodzil sie z wyrokiem Sadu Okregowego we Wroclawiu Z. N., ktérego obronca na postawie art. 425 § 112 k.p.k.
oraz art. 444 k.p.k. zaskarzy! go w odniesieniu do czynéw opisanych w pkt. I, ITI i IX aktu oskarzenia (pkt. I, ITI i cze$ci
dyspozytywnej wyroku) w zakresie winy i w odniesieniu do czynow opisanych w pkt. Vi VIII aktu oskarzenia (pkt. III
1IV czedci dyspozytywnej wyroku) w zakresie kary i na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. i art. 438 pkt. 31 4 k.p.k. zarzucil:

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia majacy wplyw najego tre$¢ polegajacy na ustaleniu
ze:

a) oskarzony uzaleznit podjecie czynno$ci stuzbowych od otrzymania korzy$ci majatkowej oraz na przyjeciu korzysci w
kwocie 5000 z}. podczas gdy material dowodowy, a w szczego6lnoS$ci zeznania §w. J.M. nie daja podstaw do przypisania
oskarzonemu sprawstwa i winy;

b) oskarzony zazadal i przyjal korzyS¢ majatkowa od $w. P. S. w kwocie przekraczajacej 40.000 zl. oraz, ze otrzymal od
$w. A.. L. korzy$¢ majatkowa w kwocie 70.000 zl. podczas gdy krytyczna ocena zeznan $w. P.S.iA. L. winna prowadzi¢
do odmiennych wnioskéw w zaskarzonym zakresie:

c¢) oskarzony $wiadomie, celem uzycia jako autentyczny sporzadzit wniosek o rozlozenie na raty nabytej nieruchomosci
podrabiajac podpis nabywcy J. H., podczas gdy kwestionowany dokument stanowil jedynie wzér wniosku, ktory bez
wiedzy oskarzonego zostal przedlozony do rozpoznania przez Komisje Przetargowa,

- razaca niewspdlmiernos¢ orzeczonych kar za czyny opisane w pkt. Vi VIII aktu oskarzenia polegajaca na wymierzeniu
kar pozbawienia wolno$ci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania.

Stawiajac te zarzuty, na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. i art. 437 § 2 k.p.k. wniost o:

1) zmiane zaskarzonego wyroku (pkt. I cze$ci dyspozytywnej wyroku) przez uniewinnienie oskarzonego od
popenienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. I aktu oskarzenia;



2) zmiane zaskarzonego wyroku (pkt. III czeéci dyspozytywnej wyroku) przez wyeliminowanie z opisu czynu zadania
przyjecia korzy$ci majatkowej i jej przyjecia w kwocie przekraczajacej sume 40.000 zl.

3) zmiane zaskarzonego wyroku (pkt. V czeéci dyspozytywnej wyroku) przez uniewinnienie oskarzonego od
popehienia zarzucanego mu czynu,

4) zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie kary tacznej (pkt. XVIII czeSci dyspozytywnej wyroku) przez zlagodzenie
kary pozbawienia wolno$ci do rozmiaru umozliwiajacego warunkowe zawieszenie jej wykonania i znaczne zlagodzenie
rozmiaru $rodka karnego.

Zrozstrzygnieciem Sadu Okregowego nie pogodzil sie takze S. S. ijego obronca, adwokat A. M. na podstawie art. 425 §
1i2k.p.k. oraz art. 427 § 1i 2 k.p.k. zaskarzyl wyrok w calo$ci a to pkt. VI — X, XXI, XXII i XXIV czeéci dyspozytywne;.
Na podstawie art. 438 pkt. 2, 3 i 4 k.p.k. wyrokowi temu zarzucik:

1. obraze przepiséw postepowania, a to:

a) art. 324 § 1 kpk w zw. z art. 410 kpk wyrazajaca sie w uznaniu wyjasnien oskarzonego za niewiarygodne i stojace w
sprzeczno$ci z zeznaniami pokrzywdzonych $wiadkéw stanowiace jedynie przyjeta przez oskarzonego linie obrony —
bez wladciwego uzasadnienia takiego pogladu. Sad I instancji pominal te okolicznoSci faktyczne, ktére koresponduja
z wyja$nieniami oskarzonego oraz wspierajg jego wersje np. zeznania §wiadka S. K., I. T.,

b) art. 424 kpk poprzez brak konkretnego i przekonujacego wskazania konkretnych przyczyn dla ktorych Sad odrzucit
te dowody, ktore sa korzystne dla oskarzonego, a wiec przede wszystkim zeznania pokrzywdzonych, ktérzy maja
zywotny interes w okreSlonym kierunku rozstrzygniecia sprawy, a to m.in. z uwagi na zgloszone w pozwach roszczenia
odszkodowawcze albowiem takiego wymogu nie spelnia ogélne powolanie w uzasadnieniu wszystkich dowodow jako
podstaw ustalen faktycznych, co uniemozliwia z kolei prawidlowa weryfikacje wydanego orzeczenia,

c) art. 5 § 2 kpk polegajaca na tym, ze Sad odrzucajac wersje oskarzonego, ktéry nie przyznal sie do zadania
korzy$ci majatkowej od matzonkéw D. — pomimo, ze w pisemnym uzasadnieniu Sad ten zauwazyl jednak watpliwoSci
okres§lanych w uzasadnieniu mianem ,niespdjnoéci” (k. 74-75), co do obecnosci W. S. (1) przy rozmowie, co do
ograniczonej znajomosci jezyka niemieckiego H. D. — te wlasnie watpliwo$ci zostaly rozstrzygniete jednoznacznie na
niekorzy$c oskarzonego S. S., ktéremu przypisano stowa ,,jak zaplacicie to bedzie szybciej” choé watpliwe sg dowody na
ich wypowiedzenie, a takze ich interpretacja musi §wiadczy¢ o przestepstwie albowiem zaplata mogla sie tez odnosié
do ewentualnej zaliczki na poczet kupna gospodarstwa w E..

d) art. 2 § 1 pkt. 11 § 2 kpk, art. 4 kpk, art. 7 kpk w zw. z art. 410 kpk wyrazajaca sie w przyjeciu, ze w $wietle
zasad do$wiadczenia zyciowego oskarzony zadal korzy$ci majatkowej nie baczac na swoja reputacje, wysoka pozycje
spoleczng i pelnienie od wielu lat funkeji dyrektora te okoliczno$ci uzasadniaja wysoka niepewno$c twierdzenia o
stawianiu zadan finansowych wobec pokrzywdzonych, ktoérzy bezsprzecznie sg zainteresowani w uznaniu oskarzonego
za winnego, gdyz woéwczas moga liczy¢ na wysokie odszkodowania. To wlaénie pokrzywdzeni skierowali w ramach
postepowania adhezyjnego pozwy o odszkodowanie (R. M., W. D., A. D. (1) i H. D., J. C. (1) oraz W.iR. N.)

2. blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na:

a) uznaniu oskarzonego za winnego czynu opisanego w pkt. X czeéci wstepnej wyroku polegajacego na tym, ze w
dniu 09 stycznia 2003 r. we W. , bedac funkcjonariuszem publicznym, jako Dyrektor Agencji Nieruchomosci Rolnych
Oddzial Terenowy we W., zazadal od R. M. korzySci majatkowej w kwocie 200.000 zl. w zamian za wykonanie
czynnoéci stuzbowych polegajacych na anulowaniu odsetek naliczonych z tytulu jego zaleglo$ci powstalych w zwigzku
z realizacja umowy sprzedazy przez (...) OT we W. gospodarstwa rolnego polozonego — pomimo, ze oskarzony do
winy sie nie przyznal udzielajac logicznych i przekonujacych wyjasnien w zakresie motywoéw swego dzialania jak
rowniez okolicznoéci prawdziwo$ci zdarzen, co w kontekscie pozostalych dowoddw, a to zeznaniami §wiadkéw S.
K. oraz I. T. w pehli uzasadnia warto$¢ logiczna wyjasnienn oskarzonego i brak podstaw do przyjecia sprawstwa



zarzucanego przestepstwa; ponadto oskarzony pelnigc funkcje dyrektora nie posiadal kompetencji do umorzenia
odsetek w wysokoSci 260.000,00 zl. Dajac w pelni wiare w zakresie spotkann w dniu 9.01.2003 r. oraz 04.03.2003
r. $wiadkom R. M. i M. J. podczas gdy Swiadek M. J. brala udzial jedynie w spotkaniu w dniu 04.03.2003 r. w
konsekwencji nalezy przyjaé, ze wyjasnienia oskarzonego sa dowodem w sprawie i w sytuacji zaprzeczenia zarzutowi
wymagajga one szczegolnej oceny,

b) uznaniu — w pkt. VII czeSci dyspozytywnej wyroku — oskarzonego za winnego czynu opisanego w pkt. XI w
czeSci wstepnej wyroku polegajacego na tym, ze w okresie od marca 2003 r. do kwietnia 2004 r. we W., bedac
funkcjonariuszem publicznym, jako Dyrektor Agencji Nieruchomo$ci Rolnych Oddzial Terenowy we W., dzialajac
w warunkach czynu ciagtego, zazadal od W. D. korzys$ci majatkowej w lacznej kwocie nie mniejszej niz 750.000 zi.
a nastepnie przyjat korzy$¢ majatkowa w kwocie 10.000 ztk. jako pierwsza rate, w zamian za wykonanie czynno$ci
stuzbowych w postaci pozytywnego rozpatrzenia wnioskéw o umorzenie zaleglo$ci wobec Agencji oraz za wyrazenie
zgody na przedluzenie uméw dzierzaw, wywierajac jednocze$nie na W. D. presje polegajaca na tym, iz w przypadku
nieotrzymania lapowki, wnioski o umorzenie zalegloSci wobec Agencji beda rozstrzygane negatywnie i zostanie mu
odebrane gospodarstwo, tj. o czyn z art. 228 § 11 § 4 kk w zw. z art. 12 kk oraz nieuwzglednienia przez Sad I instancji
przyczyn nieprzedluzenia umoéw dzierzawnych przez (...) z uwagi na ogloszenie upadlo$ci przedsiebiorstwa pod nazwa
Biuro Handlowo — Ustlugowe (...) z/s w S. oraz zaleglo$ci platniczych wobec Agencji. Sad jednostronnie uznaje za
wiarygodne jedynie zeznania W. D. mimo, iz brak jednoznacznych dowodow, ktore potwierdzilyby sprawstwo i wine
oskarzonego.

¢) uznaniu oskarzonego za winnego czynu opisanego w pkt. XIV czeSci wstepnej wyroku przyjmujac, ze byl
funkcjonariuszem publicznym od stycznia 2004 r. do grudnia 2005 r. podczas gdy w rzeczywistosci funkcje dyrektora
przestal pelnié¢ w dniu 09.07.2005 r. co wynikalo z wyjasnien oskarzonego i znajduje potwierdzenie w ztozonym do
materialu dowodowego zaswiadczenia,

d) polegajacy na uznaniu oskarzonego za winnego zarzucanych przestepstw pomimo, ze nie przyznal sie do winy a
zgromadzone dowody w sprawie nie stanowig wystarczajacej podstawy do skazania i nie eliminuja ponad wszelka
watpliwo$¢ prawdziwosci jego wyjasnien.

Z ostrozno$ci procesowej zarzucil takze:

3. razgcq niewspolmiernosé kary wymierzonej oskarzonemu w stosunku do stopnia spolecznej
szkodliwosci oraz winy, wynikajqgcq z orzeczenia zbyt wysokiej kary, tj. wymierzenia oskarzonemu
kary lgcznej 3(trzech) lat pozbawienia wolnosci oraz kare lgczng grzywny w wysokosci
500 (pieciuset) stawek dziennych ustalajgc wysokosé jednej stawki dziennej na 100 (sto)
zlotych, podczas gdy znaczny stopien spolecznej szkodliwosci czynéw zabronionych przypisanych
oskarzonemu, stopien jego zawinienia a w szczegoélnosci uprzedni brak karalnosci oskarzonego
za przestepstwa podobne oraz wzglqd na cele zapobiegawcze i wychowawcze jakie kara powinna
osiggngé w stosunku do skazanego i potrzeby w zakresie ksztaltowania swiadomosci prawnej
spoleczenstwa uzasadniajg wymierzenie lagodniejszej i mniej dolegliwej. Ponadto Sad nie
wwzglednilt warunkoéw osobistych dotyczagcych oskarzonego a to: wiek, choroby, przyczynienie sie
pokrzywdzonych.

Wskazujac na powyzsze obronica oskarzonego wniost o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku w ten sposdb, ze oskarzonego uniewinnienia od postawionych mu zarzutéw,
ewentualnie

2. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I Instancji do ponownego rozpoznania.

Drugi z obroficow oskarzonego S. S. adwokat K. S., réwniez zaskarzy} tenze wyrok i na podstawie art. 444 k.p.k. oraz
art. 438 pkt. 11 2 k.p.k. wyrokowi temu zarzucit:



1. obraze przepisdw prawa procesowego, a to art. 5 § 2 kpk, 7 kpk, 424 § 11 § 2 kpk polegajaca na:

- uznaniu za wiarygodne zeznan R. M. (czyn X — punkt VI wyroku) w odniesieniu do ustalenia w zaskarzonym wyroku,
ze oskarzony zadal i domagal sie korzys$ci majatkowej w wysoko$ci 200.000 zl. w zamian za anulowanie odsetek
naliczonych z tytulu zalegloSci z realizacji umowy sprzedazy gospodarstwa rolnego polozonego w miejscowosci C.
mimo, Ze zeznania te s nierzetelne, abstrakcyjne a wrecz nieprawdopodobne w §wietle do§wiadczenia zyciowego oraz
okoliczno$ci sprawy skoro warto$éc¢ skapitalizowanych odsetek i obciazenia wobec (...) OT W. nie przekraczala kwoty
228.000 zl.

2. obraze przepiséw postepowania a to art. 5 § 2 kpk, art. 7 kpk, 424 § 11 § 2 kpk

- w odniesieniu do zeznann W. D. (czyn XI — punkt VII wyroku) polegajgca na uznaniu, ze zeznania tego $wiadka
stwierdzajace iz S. S. zadal czynem ciaglym korzySci majatkowej w lacznej kwocie nie mniejszej niz 750.000 zl.
a nastepnie przyjat korzy$¢ w kwocie 10.000 zl. sa wiarygodne mimo, ze pordéwnanie wartosci korzyéci zZadanej
i otrzymanej nakazuje potraktowanie tych zeznan jako abstrakcyjnych i zupelie nieprawdopodobnych w $wietle
okoliczno$ci sprawy a w szczegolnosci wskazania oderwanych od rzeczywisto$ci kwot pienieznych

a nadto

- pominiecie istotnej i kluczowej dla sprawy okolicznosci jakim bylo nierzetelne wykonywanie uméw przez tego
Swiadka i powstanie wielkich zadluzen pienieznych $wiadka wobec (...) OT W. w wyniku czego niemozliwym stalo
sie przedtuzenie umow dzierzawy lub tez zawarcia innych korzystnych umoéw cywilnoprawnych przez §wiadka z (...)
OTW.

3. obraze przepiséw prawa procesowego, a to art. 5 § 2 kpk, 7 kpk, 424 § 11 § 2 kpk polegajaca na uznaniu, ze zeznania
A. D. (1) punkt XIT — punkt VIIT wyroku polegajace na uznaniu, zZe zeznania tego $wiadka sa wiarygodne mimo, ze
Swiadek nigdy nie okreslil na czym mialo polega¢ §wiadczenie korzySci majatkowej natomiast w zaskarzonym, wyroku
Sad przyjmuje, ze wysoko$c¢ zadanej korzySci nie zostala okreslona a nadto ustala w opisie czynu ( punkt VIII wyroku),
ze byla to ,zadana korzy$¢”, co przeciez nie odpowiada znamionom przestepstwa z art. 228 § 11 § 4 kk bowiem do
znamion przestepstwa konieczne jest oznaczenie w zaskarzonym wyroku, ze funkcjonariusz publiczny przyjmuje badz
korzy$¢ majatkowa badz korzysé osobista

a nadto

- bledne ustalenie w punkcie VIII zaskarzonego wyroku, ze oskarzony zadat ,blizej nie okre$lonej korzys$ci” mimo, ze
do warunkéw karalno$ci i ustawowych znamion czynu z art. 228 § 1 dkk nalezy ustalenie zadania lub przyjecia lub
uzaleznienia korzysci majgtkowej lub osobistej,

4. obraze przepisOw postepowania polegajgca na uznaniu za wiarygodne zeznan $wiadka J. C. (1) (punkt XIII —
punkt IX wyroku) w odniesieniu do ustalenia, ze zadanie korzy$ci majatkowej w kwocie 500.000 zl. w zamian za
ulatwienie zakupu dzierzawionego gospodarstwa rolnego polozonego w Komornikach mimo, ze zeznania tego $wiadka
sg niewiarygodne i tendencyjne bowiem na skutek decyzji (...) w W. §wiadek ten zostal pozbawiony mozliwo$ci zakupu
gospodarstwa rolnego w szczegolno$ci na skutek nierzetelnego wykonywania umoéw dzierzawy i wielkich zaniedban w
prowadzeniu gospodarstwa oraz nierzetelnego wykonywania uméw dzierzawy w wyniku czego zaréwno decyzja (...)
W.jaki (...) wW. pozbawila J. C. (1) mozliwo$ci dochodzenia skutecznego zawarcia umoéw

a nadto

- pominiecie istotnych dowodéw w postepowaniu przed sagdem I instancji w postaci akt spraw sadowych ktore toczyly
sie przeciwko temu $§wiadkowi o zaplate naleznoSci z nienalezytego wykonania umoéw dzierzawy gospodarstwa rolnego
w wyniku czego J. C. (1) zostal obcigzony znacznymi kwotami z tytutu zaleglych optat czynszowych oraz zapadlych w
stosunku do niego orzeczenia sagdowe nakazujace wydanie i zwrot gospodarstwa rolnego



5. obraze przepisoOw postepowania a to art. 5 § 2 kpk i art. 424 § 1 kpk polegajace na uznaniu za wiarygodne zeznan
czlonkéw rodziny J. C. (1) ktorzy zeznaja, ze $wiadek ten prosil pilnie o udzielenie pozyczki 500.000 zl. celem
niezwlocznego wyplacenia pieniedzy do rak S. S. mimo, ze zeznania tych $wiadkéw pochodza od oséb bezposrednich
zainteresowanych wynikiem procesu, sa nadto zlozone w wyniku prosby i namowy J. C. (1) a nadto nie pokrywaja
sie z obiektywnymi dowodami skoro §wiadkowie twierdza, Ze znaczna sume pieniedzy przechowywali w domu i byli
gotowi wydac na zadanie J. C. (1)

a nadto

- uznanie, ze zeznania Swiadka J. C. (1) sa w pelni wiarygodne w odniesieniu do rzekomych ulatwiefi zakupu
gospodarstwa rolnego w K. mimo, ze ulatwienia takie obiektywnie ze strony S. S. nie mogly nastapi¢ wobec razacego
a wrecz bezwzglednego nie wykonywania umoéw dzierzawy przez J. C. (1) ktéry w przyszloSci zamierzal zakupione
grunty rolne wchodzace w sklad gospodarstwa rolnego a potozone wzdluz autostrady A4 pod W. przeznaczajac na cele
dalszej odsprzedazy z wielkim zyskiem dla podmiotéw gospodarczych (dzialki o powierzchni okoto 50 ha).

6. obraze przepisOw postepowania 5 § 2 kpk, 7 kpk, 424 § 11 § 2 kpk (punkt XIV — punkt X wyroku) polegajace na
uznaniu, ze zeznania $wiadkow R. N. i W. N. w odniesieniu do zadania korzy$ci majatkowej 20.000 zl. w zamian
za przesuniecie przez nich splaty raty pienieznej za zakup gospodarstwa rolnego w S. zasluguja na wiare, mimo ze
zeznania te sa niewiarygodne i tendencyjne skoro §wiadkowie nie mieli zamiaru wykonaé¢ postanowienh umownych a
zachowanie ich zmierzalo wylgcznie do uchylenia sie od obowiazku zaplaty ceny a zatem bylo skierowane na uchylenie
sie od splacenia nalezno$ci w terminie.

7. obraze przepisOw postepowania a to art. 5 § 2 kpk, 424 § 11 § 2 kpk polegajaca na uznaniu, ze zeznania §wiadka H.
D. s wiarygodne w zakresie zagdania korzy$ci majatkowej przez oskarzonego S. S. mimo, ze Swiadek ten narodowosci
niemieckiej w maju 2003 r. a zatem na 8 lat przed przestuchaniem go przed orzekajacym sadem stwierdzil, ze nie znal
jezyka polskiego i nie rozumial znaczenia stéw wypowiadanych w maju 2003 przez S. S.,

8. obraze przepis6w prawa materialnego a to art. 228 § 4 kk polegajaca na stwierdzeniu i ustaleniu w zaskarzonym
wyroku, ze wypowiedz S. S. w maju 2003 r. kierowana do A. D. (1) miala znaczenie zadania korzyéci majatkowej
w nieustalonej wysokosci za wykonanie czynnoéci stuzbowej, mimo ze wypowiedz S. S. nalezy ocenic jako ogdlne
stwierdzenie w ktérym stwierdza on iz wplata ceny tytulem ceny gospodarstwa rolnego moze doprowadzi¢ do
czynno$ci wykupu gospodarstwa rolnego w E.,

9. obraze przepisOw postepowania a to art. 167 kpk i 169 kpk polegajacg na pominieciu dowodu z akt spraw karnych
ktore toczyly sie przeciwko W. D. przed sadami na terenie Polski w ktorych to sprawach W. D. zostal skazany
prawomocnymi orzeczeniami sadéw na kare pozbawienia wolnoSci za popelnienie szeregu czynéow z art. 286 kk i 270
kk to jest za wytudzenie kredytow i oszustwa

a nadto

- pominiecie dowodu z akt spraw cywilnych Sadu Okregowego we Wroclawiu na potwierdzenie faktu powstania
ogromnych zaleglosci pienieznych i dlugbéw z tytulu nienalezytego wykonania uméw dzierzawy zawartych miedzy W.
D.a (...) Oddzial W. w wyniku czego sady orzekaly nakaz wydania gospodarstwa rolnego przy czym dtug na 31.07.2011
r. wynosil 777.000 zk.

10. obraze przepis6w postepowania a to art. 5 § 2 kpk, 424 § i § 2 kpk polegajaca na uznaniu, ze zeznania §wiadka J. C.
(1) sa obiektywne i wiarygodne mimo, ze Swiadek ten jest zainteresowany wynikiem postepowania oraz bezprawnym
obcigzaniem S. S. skoro §wiadek ten nie wykonywat nalezycie umoéw dzierzawy a nadto doprowadzit do powstania
znacznych dlugéw — na dzien 21.07.2005 r. w kwocie 351.646 zl. w wyniku czego nie zostaly przedluzone umowy
dzierzawy gospodarstwa a centrala (...) w W. i Izba Rolnicza we W. podjely decyzje o odmowie przedluzenia umowy
dzierzawy gospodarstwa rolnego w Komornikach.



11. obraze przepisdéw prawa materialnego a to art. 228 § 4 kk polegajaca na przyjeciu, ze w zachowaniu oskarzonego S.
S. w odniesieniu do R. N.i W. N. czyn XIV zachodzi wystepek polegajacy na zadaniu korzy$ci majatkowej 20.000 zt. w
zamian za wykonanie czynnoSci stuzbowej przesuniecia terminu splaty rat mimo, ze w zachowaniu oskarzonego brak
jest elementow dzialania przestepczego skoro jako funkcjonariusz publiczny domagat sie jedynie aby pokrzywdzeni
wykonali swdj obowiazek wynikajacy z umowy i w terminie dokonali wplat zaliczek na poczet ceny sprzedazy. W
wyniku zaniechania przez pokrzywdzonych wykonania obowigzku doszlo do rozwigzania umowy w wyniku czego nie
doszlo do przeniesienia wlasnosci nieruchomosci rolnej w S..

12. obraze przepisOw postepowania a to art. 424 § 1 kpk polegajaca na uchybieniu obowigzkowi i na pominieciu
wykazania za wiarygodne i z jakich przyczyn odmawia uznania wiary dowodom przeciwnym to jest wyjasnieniom
oskarzonego S. S. oraz dowodom z akt spraw karnych oraz zebranych dokumentéw — odnosi sie to do zeznan §wiadkow
W.D.,J.C. (1), R. M.iW.N.

a nadto

- braku uzasadnienia i z jakich przyczyn uznaje wyjasnienia oskarzonego S. S. za niewiarygodne skoro w
toku postepowania oskarzony skladal wyjasnienia jednolite przekonywujace i wykazywal, ze dziala w ochronie
interesu publicznego, przestrzegal zasady wykonania uméw cywilnoprawnych a nadto wskazal, ze szereg dzialan
dyspozycyjnych pozostalo w zakresie kompetencji Prezesa (...) w W. i w tym zakresie obcigzajace go zeznania
pokrzywdzonych maja charakter tendencyjny i wynikaja z dazenia do swego rodzaju odwetu za niekorzystny przebieg
transakcji przeniesienia wlasno$ci gruntéw rolnych na rzecz pokrzywdzonych skoro dzialania oskarzonego byly
poparte treécig zarzadzenia nr (...) Dyrektora OT (...) W. z dnia 13 wrze$nia 1996 r. nakazujgcego oskarzonemu
zapobiegania sprzeniewierzeniu mienia oraz kradziezy majatku (...).

Podnoszac te zarzuty apelujacy wniost o:

uchylenie zaskarzonego wyroku w stosunku do S. S. i przekazanie sprawy sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania

albo

zmiane wyroku w punktach VI, VII, VIII, IX, X i uniewinnienie oskarzonego od przypisanych mu czynéw z art. 228 §
1dkki art. 228 § 4 kk oraz uchylenie orzeczenia o karze lacznej w caloSci (punkt XIX wyroku)

a nadto

uchylenie wyroku w punkcie XXI przez uchylenie orzeczenia przepadku korzysci na rzecz Skarbu Panstwa na
podstawie art. 45 § 1 kk oraz zmiana wyroku w punkcie XXVII przez oddalenie Zadania zwrotu wydatkéw oskarzyciela
positkowego na podstawie art. 627 kpk.

Wyroku powyzej opisanego nie zaakceptowal takze oskarzony R. Z., ktérego obronca wystgpil z apelacja i w oparciu
o art. 425 § 11 2 k.p.k. oraz art. 444 k.p.k. zaskarzyl to orzeczenie w catosci.

Na podstawie art. 438 pkt. 2 k.p.k. oraz art. 427 § 2 k.p.k. zarzucit zaskarzonemu wyrokowi:
1. obraze przepisdéw postepowania majaca wplyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie:

a. art. 424 § 1 kpk polegajaca na nieodniesieniu sie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku do istotnych kwestii
mogacych mie¢ wplyw na rozstrzygniecie spraw — a mianowicie do okolicznoéci poruszanych w zeznaniach przez
Swiadkow K. T. oraz A. D. (2) a dotyczacych nieprzestrzegania przepisow wewnetrznych przez zwierzchnikéw
oskarzonego R. Z.;



b. art. oraz art. 7 kpk poprzez orzeczenie z naruszeniem zasady obiektywizmu oraz poprzez dokonanie dowolnej, a
nie swobodnej oceny zgromadzonego materialu dowodowego, z pominieciem zasad prawidlowego rozumowania — w
tym w szczegolno$ci na wyrywkowej ocenie tresci zeznan Swiadkow K. T., A. D. (2), A. L. (3) oraz L. Z., jak rowniez
przepisow wewnetrznych obowigzujacych w (...) Urzedzie Wojewodzkim.

2. Na podstawie art. 438 pkt. 3 oraz art. 427 § 2 kpk wyrokowi temu zarzucil:
blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe i majacych wplyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie:

a. poprzez przyjecie wbrew zeznaniom $wiadkéw oraz wyja$nieniom oskarzonego R. Z., ze oskarzony ten dopuscit
sie zarzucanego mu czynu zabronionego z winy nieumyslnej, podczas gdy okolicznoéci sprawy oraz prawidlowa i
calo$ciowa wykladnia materialu dowodowego prowadza do wniosku, ze oskarzony R. Z. nie popelnil zarzucanych mu
czZynow,

3. Na podstawie art. 438 pkt. 1 oraz art. 427 § 2 kpk wyrokowi temu zarzucil obraze prawa materialnego, polegajacego
na blednej wykladni art. 221 § 3 kpk w zw. z art. 231 § 1 kpk.

W oparciu o tresé art. 427 § 1 k.p.k. i art. 437 § 2 k.p.k. apelujacy wniodst o zmiane zaskarzonego wyroku w czeéci przez
odmienne orzeczenie co do istoty sprawy poprzez uniewinnienie oskarzonego R. Z. od zarzucanych mu

CZynow.

Nie zgodzil sie z wyrokiem takze oskarzyciel positkowy J. M. (1). Jego pelnomocnik na podstawie art. 425 § 1 — 3
k.p.k. oraz art. 444 k.p.k. wyrok ten zaskarzyl w czeSci dotyczacej oskarzonego W. S. (1) w zakresie pkt. XIV czeSci
dyspozytywnej i na podstawie art. 438 pkt. 3 k.p.k. wyrokowi temu zarzucit :

blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe, a majacych wplyw na tre$é wyroku przez ustalenie na
podstawie nieprawidtowej oceny dowodow, ze oskarzony W. S. (1) nie dokonal zarzucanego mu czynu z art. 228 § 4 kk.

Wskazujac na ten zarzut skarzacy wniost o:

uchylenie zaskarzonego wyroku we wskazanym wyzej zakresie i przekazanie sprawy w zakresie czynu opisanego w
punkcie XVI czeSci dyspozytywnej wyroku do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu we Wroclawiu.

Nie zaakceptowal rozstrzygniecia Sadu Okregowego w stosunku do S. S. w odniesieniu do pkt. XIII czesci
dyspozytywnej w zakresie uniewinnienia od popelnienia czynu opisanego w pkt. XV czeéci wstepnej tego wyroku,
kolejny z oskarzycieli positkowych tj. (...) Sp. z 0.0. Jej pelnomocnik na podstawie art. 438 pkt. 3 k.p.k. zarzucil blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe, a majacych wplyw na tre$¢ wyroku przez ustalenie na podstawie
nieprawidlowej oceny dowodoéw, ze oskarzony S. S. nie dokonal zarzucanego mu czynu z art. 231 § 1 kk.

Podnoszac ten zarzut apelujacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku we wskazanym wyzej zakresie i przekazanie
sprawy w zakresie czynu opisanego w punkcie XVI czeSci dyspozytywnej wyroku do ponownego rozpoznania Sagdowi
Okregowemu we Wroclawiu.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
I. Odnosnie apelacji obroncy oskarzonego Z. N..

Uporzadkowania wymaga ta cze$¢ skargi obroncy oskarzonego Z. N., w ktorej apelujacy wskazuje jej zakres. Pisze
w niej bowiem, ze skarzy orzeczenie w zakresie pkt. I, ITI i IX aktu oskarzenia (nota bene apelacja nie dotyczy aktu
oskarzenia, a wyroku, ktory sklada sie z czeSci wstepnej i dyspozytywnej i do nich winien odwolywac sie apelujacy)
co odnosi sie do pkt. I, IIT i V czesci dyspozytywnej. Tymczasem przeciez o odpowiedzialno$ci oskarzonego za czyn
zarzucony mu (poshugujac sie sformulowaniami apelujgcego) w pkt. IIT aktu oskarzenia, czyli IIT w czeéci wstepnej



wyroku, Sad rozstrzygnal w pkt. II czeSci dyspozytywnej. Nalezy wiec uznac, ze apelujacy skarzy orzeczenie w pkt. IT
czedci rozstrzygajacej. Wniosek taki jest oczywisty takze w §wietle tre$ci uzasadnienia apelacji (k.18575).

Apelacja obroncy Z. N. okazala sie w znacznej czeSci nieprzekonujgca i nie zastugiwala na uwzglednienie. I to zar6wno
w odniesieniu do zarzutéw blednych ustalen faktycznych jak i w zakresie niesprawiedliwego orzeczenia o karach.

Sad Apelacyjny nie podziela wiekszoSci ocen wyrazonych w apelacji, ze tres$¢ rozstrzygnie¢ odnoszacych sie do Z. N.
jest bledna.

L.1) Zarzut dotyczqcy zachowania przypisanego oskarzonemu w pkt. I czesci dyspozytywnej
zaskarzonego wyroku.

Analiza uzasadnienia orzeczenia Sadu Okregowego w czeSci dotyczacej przypisania Z. N. przyjecia korzySci majatkowej
od J. M. (1), pozwala na stwierdzenie, ze jest ono sporzadzone z nalezyta starannoS$cig, obszernie i szczegoélowo
odnoszace sie do poczynionych przez Sad meriti ustalen. Sad przeanalizowat wyjasnienia oskarzonego oraz poddat
ocenie wypowiedzi J. M. (1).

Mimo takiej oceny tej cze$ci uzasadnienia, orzeczenie nie moglo w tym zakresie zosta¢ zaakceptowane.

Nalezy zgodzi¢ sie z apelujacym, ze istota rozstrzygniecia w tej czesci jest ustalenie czy to wypowiedzi oskarzonego
zashuguja na wiare i nalezy odmoéwié wiarygodnoSci pokrzywdzonemu, jak twierdzi skarzacy, czy tez trafnie Sad I
instancji opart swe ustalenia na zeznaniach J. M. (1) i stusznie odméwil wiary oskarzonemu. Cho¢ wywody Sadu
I instancji maja swa wage, to jednak ocena zasadniczych dla ustalen wypowiedzi nie moze by¢ prowadzona tylko i
wylgcznie na kanwie tego, co podali oskarzony i oskarzyciel positkowy, na temat okolicznosci, ktére doprowadzily
do rozstrzygniecia o tre$ci zawartej w zaskarzonym wyroku. Ocena ta musi by¢ prowadzona z uwzglednieniem
caloksztaltu okolicznoSci istotnych dla sprawy ustalenia sprawstwa Z. N..

Zasadnicza okoliczno$cia niepozwalajacg na uznanie trafnoSci orzeczenia w tym zakresie i zaslugujaca na
uwzglednienie, przywolang zreszta w apelacji oskarzonego Z. N., jest odmienna ocena zeznan J. M. (1) w odniesieniu
do zarzutu postawionego W. S. (1) $ciéle powigzanego z zarzutem dotyczacym Z. N.. W tym wypadku, zwigzanym takze
z oceng zeznan J. M. (1), Sad I instancji oskarzonego W. S. (1) uniewinnil. Zaréwno w odniesieniu do Z. N. jak i W.
S. (1) podstawa czynionych ustalen byly zeznania J. M. (3).

Argument podnoszony przez apelujacego nie moze zostac¢ zignorowany. Wszak przeciez Sad meriti orzekajac o
odpowiedzialno$ci W. S. (1) uznal, ze zeznania J. M. (1) nie zasluguja na wiare i nalezalo ,,...uznac je za nielogiczne.”
(k.18346, s. 13 uzasadnienia). Sad dokonujacy swobodnej oceny zeznan §wiadka ma oczywiScie prawo do przyjecia
czesci zeznan za wiarygodne innej natomiast moze odmoéwi¢ wiarygodnoSci a tym samym podstaw do czynienia
ustalen byle tylko nie dopuscil sie bledéw natury logicznej lub jego ocena nie byla sprzeczna ze wskazaniami wiedzy
oraz do$wiadczenia zyciowego. Nie jest wszak czym$ wyjatkowym, ze cze$¢ wypowiedzi jednej osoby w procesie
karnym uznana jest za wiarygodng inna natomiast takiej cechy jest pozbawiona. Uznanie jakiej$ depozycji za godna
wiary nie oznacza, ze autor tej wypowiedzi moze liczy¢, iz wszystkie jego informacje beda podobnie ocenione.
Przymiot wiarygodno$ci nie dotyczy osoby, a treéci informacji pochodzacych od tej osoby. Powinnoé¢ krytycznej oceny
informacji odnosi sie do kazdej z informacji, niezaleznie od kogo pochodzi. (wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z
dnia 21 wrzeénia 2006 roku, IT AKa 79/06, KZS 2006/10/15).

Sad prowadzac swe rozwazania w tym zakresie wskazal powody, dla ktorych przyjal, ze nie sposdb uznaé za wiarygodna
te cze$¢ zeznan J. M. (1), w ktoérych opisal on moment zadania korzy$ci majatkowej przez W. S. (1). Odnoszac sie do tych
kwestii nalezy zwro6ci¢ uwage, ze z orzeczeniem dotyczacym W. S. (1) nie zgodzit sie takze J. M. (1). Naturalnym jest
wiec, ze jego apelacja jest Sci$le zwigzana z twierdzeniami obroncy Z. N.. J. M. (1) stara sie bowiem wykazaé, dlaczego
niezasadnie odmowiono mu wiary. Sad Apelacyjny nie ma watpliwosci, co do shusznosci oceny dokonanej przez Sad
meriti wiarygodnoSci wypowiedzi J. M. (1), ktére nie daly podstawy do przypisania sprawstwa zarzuconego W. S. (1).
Nielogiczno$ci w wypowiedziach J. M. (1) oraz ich sprzeczno$c z do$wiadczeniem Zyciowym wskazane w uzasadnieniu



zaskarzonego rozstrzygniecia przekonuja, iz stusznie postapil Sad Okregowy uniewinniajac W. S. (1). Na kanwie
apelacji obroncy Z. N., ale i oskarzyciela positkowego J. M. (1) nalezy odwolujac sie do tej ostatniej skargi wskazaé na
argument, ktory jawi sie, jako naturalny w kontekscie twierdzen pelnomocnika oskarzyciela positkowego. Apelujacy
pelnomocnik twierdzi, ze nie jest trafna ocena Sadu I instancji, co do przyjecia sprzecznego z do$wiadczeniem
zyciowym zachowania oskarzonego, ktory mial zazada¢ korzy$ci majatkowej, jak twierdzi oskarzyciel positkowy, na
korytarzu urzedu. Wedlug skarzacego oskarzony mogl sie obawiac¢, ze J. M. (1) nagra go w gabinecie w momencie
prowadzenia rozméw sam na sam i zadania w tym miejscu przez niego tapowki. Odpowiadajac na ten argument
apelacji nalezy wskazaé, ze wynika z niej, iz W. S. (1) obawiat sie dokonania nagrania rozmowy z nim i tym samym
nagrania jego wypowiedzi zadania korzy$ci majatkowej. Jesli wiec istotnie taka obawa po jego stronie wystepowala to
przeciez jest oczywistym, ze istniala ona takze w toku rozmowy na korytarzu urzedu, prowadzonej przeciez rowniez
sam na sam. W. S. (1) mog} sie obawiaé, ze J. M. (1) nagra te rozmowe oraz ewentualna propozycje korupcyjna takze
i w tym miejscu. Nic wszak nie stalo na przeszkodzie, aby oskarzyciel positkowy tak wlasnie postapil.

Ten dodatkowy argument utwierdza w przekonaniu o trafnym uznaniu braku podstaw do przypisania sprawstwa
zarzuconego czynu W. S. (1).

Jedli jednak Sad I instancji odméwil wiary podstawowemu, a wrecz jedynemu $wiadkowi tj. J. M. (1) i przyjal, ze
nieprawdziwe sa jego wypowiedzi o zadaniu korzySci majatkowej przez W. S. (1) to zauwazalna jest sprzeczno$é
w ocenie zeznan tego $wiadka. Z jednej strony Sad I instancji uznaje, ze prawde moéwi oskarzyciel positkowy o
wreczeniu lapowki Z. N., lecz w podobnej sytuacji motywacyjnej po jego stronie (dazenie do pozytywnego z jego punktu
widzenia zatatwienia jego oczekiwan) zeznal on nieprawde obcigzajac bezpodstawnie W. S. (1). Aby uznaé trafnosé
i brak wewnetrznej sprzeczno$ci w tym toku rozumowania prezentowanym przez Sad meriti konieczne bylo oparcie
tych rozwazan o pewne i jednoznaczne okoliczno$ci pozwalajace sie weryfikowaé, i da¢ pewnosé, ze Swiadek, choé
pomowit jednego z oskarzonych bezpodstawnie, w zakresie odpowiedzialno$ci drugiego z oskarzonych zeznal prawde.
Tak jednak nie jest w tej sprawie. Je§li nawet J. M. (1) przedstawial konsekwentnie okolicznoSci przyjecia korzySci
majatkowej przez Z. N. to przeciez podobnie czynil wobec zdarzenia z W. S. (1).

Odmowa wiary zeznaniom J. M. (1) w odniesieniu do opisywanego przez niego wystepku, od ktérego uniewinniono
W. S. (1) nie pozwala bez obawy o blad przyjaé¢ prawdziwo$ci jego wypowiedzi w zakresie, w jakim relacjonowal on o
zachowaniach Z. N.. W konsekwencji argumenty obroncy oskarzonego Z. N. trafily do przekonania, uznano je za celne
i prowadzace do spehlienia postulatow apelujacego.

W tej sytuacji zbedne jest odnoszenie sie do pozostalych argumentéw apelujacego zawartych w jego skardze, choéby
o braku znamion ustawowych wystepku z art. 228 § 11 4 k.k. cho¢ te w sferze rozwazan teoretycznych uznaé nalezato
za chybione.

Nastepstwem zmiany orzeczenia w tym zakresie byla konieczno$é ograniczenia wysokoSci przepadku korzysci
majatkowej uzyskanej przez Z. N. i pomniejszenia jej o kwote 5.000 zlotych, ktéra wedlug twierdzenia J. M. (1)
oskarzony uzyskal w wyniku przestepczego zachowania.

Dalsza konsekwencja orzeczenia Sadu Apelacyjnego w tym zakresie bylo uchylenie orzeczenia o obcigzeniu
oskarzonego wydatkami poniesionymi przez J. M. (1) w zwiazku z dzialaniami ustanowionego przez niego
pelnomocnika.

1.2) Zarzut dotyczqcy zachowania przypisanego oskarzonemu w pkt. II czesci dyspozytywnej
zaskarzonego wyroku.

Za nietrafne uznano argumenty apelacji zwigzane z czynem polegajacym na zadaniu i przyjeciu korzy$ci majatkowej
od P. S. (1) oraz przyjeciu tej korzySci od P. S. (1) i A. L. (1). Nie spos6b zgodzi¢ sie z twierdzeniem, ze skoro
oskarzony przyznal sie do przyjecia kwoty 40.000 zlotych w zwigzku z transakcja dotyczgca gruntéw przy ulicy (...)
to nie mial powodéw do ukrywania faktu przyjecia pozostatych kwot. Biorgc pod uwage linie obrony oskarzonego,
twierdzacego, ze otrzymana kwota 40.000 zlotych byla jedynie wyrazem wdzieczno$ci za pomoc w procedurze



uzyskania atrakcyjnego gruntu, wysoko$c¢ tej ,wdzieczno$ci” miala znaczenie dla uznania badz nie linii obrony
oskarzonego za wiarygodna lub nie. Na marginesie jedynie stwierdzi¢ nalezy, ze Sad I instancji trafnie ocenil
znaczenie tego wyrazu ,wdzieczno$ci”, a poniewaz apelujacy nie podnosi zarzutu w tym zakresie, odwolanie sie
do argumentacji Sadu meriti uzna¢ nalezy za wystarczajace i akceptowane przez Sad Apelacyjny. Sad Okregowy
przeprowadzil szczegolowa analize wypowiedzi os6b majacych wiedze o przebiegu zdarzen i uznal, za wiarygodne
wyjaénienia oskarzonego tylko w czeSci. Argumentacja przywolana przez Sad meriti jest pelna, jasna i przekonujaca.
Jest przy tym logiczna i zbiezna z doswiadczeniem zyciowym. Jesli uwzglednié fakt, ze ani P. S. (1) ani tez A. L. (1) nie
mieli zadnego interesu w tym, aby moéwi¢ o przekazaniu okre$lonych kwot ponad te, do ktérych przyjecia przyznawat
sie oskarzony to trafnie Sad I instancji odmoéwil wiary oskarzonemu. Jeszceze jeden argument jawi sie, jako oczywisty
wskazujgcy na wystepowanie interesu oskarzonego do wymieniania nizszej niz rzeczywiScie przyjeta kwoty korzysSci
majatkowej. Sad uznajac oskarzonego za winnego zarzuconego mu zachowania w oparciu o treé¢ art. 45 § 1 k.k. w
brzmieniu obowiazujacym od 4 lutego 2001 roku mial mozliwo$é¢ orzeczenia przepadku korzySci majgtkowej uzyskanej
przez oskarzonego. Konieczno$¢ zwrotu kwoty 40.000 zlotych, a nie 130.000 zlotych jest czynnikiem istotnym dla
twierdzen o przyjeciu mniejszej, a nie wiekszej korzys$ci majatkowe;j.

Sad I instancji przeprowadzil ocene zeznan nie tylko P. S. (1) i uznal je za wiarygodne, nalezy zwroci¢ uwage,
ze treSci tych wypowiedzi, w czedci odnoszacej sie do samej procedury wytypowania gruntéw oraz przebiegu
przekazania tychze, nie neguje oskarzony. Potwierdza one okolicznosci istotne dla czynionych ustalen, poza jednym
faktem, przyjecia dodatkowej kwoty 20.000 zlotych. Brak jest racjonalnych, ale i emocjonalnych powodoéw, dla
ktoérych $wiadek ten mial sktadaé takie, a nie inne depozycje. Wbrew twierdzeniom apelacji brak jest jakichkolwiek
watpliwoéci w zakresie prawdziwo$ci wypowiedzi osob zainteresowanych rozstrzygnieciem w tej sprawie. Wywody
Sadu orzekajacego nie wzbudzily watpliwo$ci w toku kontroli instancyjnej i zostaly uznane za trafne.

Argumentacja skargi oskarzonego wskazujaca na nielogicznosci w ocenach Sadu Okregowego nie zostala
zaakceptowana. Pozostaje ona bowiem w sprzeczno$ci z materialem dowodowym. Odwolujacy sie do konkretnych
wypowiedzi P. S. (1) obronca oskarzonego przytacza je w formie, ktora nie jest odzwierciedleniem zeznan Swiadka.
Whbrew twierdzeniom apelacji z zeznan P. S. (1) na k. 11474 nie wynika, aby A. L. (1) poinformowat go, ze ,,...dat N.
20.000 zlotych...”. Z tych zeznan wynika natomiast, ze i on i oskarzony ustalili wysoko$¢ prowizji, jaka oskarzony ma
otrzymac i mowa w nich jest o 15 — 20% wartoSci sprzedazy. Nadto zeznania te zawieraja stwierdzenia o wypowiedzi
A. L. (1), ze musi on przekaza¢ oskarzonemu 200.000 zlotych, a do W. 400.000 zlotych. W kontek$cie tej czesci
zarzutu apelacji nalezy takze stwierdzi¢, ze zupelie nie przekonuje twierdzenie, iz wypowiedzi P. S. (1) o nielogiczno$ci
sugerowania A. L. (1) rozliczenia sie z oskarzonym skoro sam wcze$niej przekazal mu 40.000 zlotych swiadcza o braku
inicjatywy P. S. (1), a w konsekwencji o niewiarygodnosci A. L. (1) o przekazaniu kwoty 70.000 zlotych. Jesli zwrocié
uwage na okoliczno$¢, nienegowang przeciez przez oskarzonego i jego obronce, ze wedtlug ustalen Sadu oskarzony
mial otrzymac procentowa naleznosé¢ od ceny sprzedazy gruntu, kwota 40.000 zlotych byla tylko namiastka realnie
uzyskanej ceny sprzedazy nieruchomosci. Uzyskana natomiast w sumie korzy$¢ majatkowa byla trzykrotnie wyzsza
niz ta, ktorej przyjecie przyznaje oskarzony. Jest takze istotnym, ze przeciez dla oskarzonego nie mialo znaczenia, od
kogo z zainteresowanych tymi gruntami on otrzyma naleznos¢.

Dla niego istotne bylo, aby ja otrzymal i tak w istocie sie stalo. Gdyby przyja¢ argumentacje obroncy oskarzonego, A.
L. (1) bez zadnych powodow przekazalby oskarzonemu kwote niebagatelng, bo 70.000 zlotych, i choé¢ w konfrontacji
z prowizja jaka on sam otrzymal jest ona niewielka to jednak nie spos6b uznaé, ze bez zadnych podstaw §wiadek ten
bylby gotow ja przekazac. Nalezy odrzuci¢ wiec argumentacje obroncy oskarzonego i uznaé trafno$¢ ocen Sadu meriti.

Jesli nadto uwzgledni¢ ustalenia Sadu o zachowaniach A. L. (1), P. S. (1) i J. M. (4) nie mozna uznaé, ze ocena
zeznan A. L. (1) byla bledna, bo $wiadek ten jest niewiarygodny. Potwierdzeniem wypowiedzi P. S. (1) i J. M. (4),
o przekazaniu takze temu ostatniemu okreSlonej wysoko$ci prowizji, jest oswiadczenie J. M. (4) (k. 11204). Ten
dokument nie kwestionowany przez strony uwiarygadnia nie tylko okolicznoéci dotyczace tych dwoch osob, ale takze
wskazuje na prawdziwo$¢é wypowiedzi P. S. (1) w odniesieniu do okoliczno$ci zwiazanych z A. L. (1), a w konsekwencji
takze wypowiedzi tego ostatniego w zakresie dotyczgcym oskarzonego.



Reasumujgc, stwierdzi¢ nalezy, ze swobodna ocena dowodow przez Sad I instancji nie zawiera bledéw mogacych ja
podwazy¢. Obszernie i z nalezyta wnikliwoScia zostaly one ocenione oraz w oparciu o nie poczyniono ustalenia, ktérych
apelujacy nie podwazyl.

1.3) Zarzut dotyczacy zachowania przypisanego oskarzonemu w pkt. V czesci dyspozytywnej
zaskarzonego wyroku.

Nie mozna zgodzic¢ sie z twierdzeniem apelacji zawartym na s. 7 skargi, ze Sad I instancji bezkrytycznie podszed}
do wyjasnien oskarzonego i nie dal im wiary. Teza ta pozostaje w oczywistej sprzecznoéci z wywodami uzasadnienia
rozstrzygniecia w tej czeSci podjetej przez Sad Okregowy.

Sad Iinstancji czynigc ustalenia w zakresie odpowiedzialnoSci oskarzonego za zarzucone mu przestepstwo falszowania
dokumentu objal nimi znaczny obszar faktow. Nie ograniczyt sie tylko do samego momentu dokonania tego czynu,
ale takze ustalil okolicznosci zwiazane z przyczynami, dla ktérych sporzadzenie tego dokumentu byto konieczne.
Wykazal takze zwigzek miedzy dzialaniami oskarzonego J. H. i syna oskarzonego, T. N.. Sad ten obszernie, szczegdtowo
i krytycznie ocenil materiat dowodowy i wykazal w sposéb przekonujacy, w jakiej czeéci i dlaczego dal wiare
oskarzonemu oraz ktéra z jego wypowiedzi nie zaslugiwala na miano prawdziwej. Podobnie Sad odniost sie do
wypowiedzi J. H.. Jego zeznania mialy wage zasadniczg i jeSli uwzglednié, ze w zaden racjonalny sposéb nie mog}t
on wyjasni¢ powoddw, dla ktorych brak bylo danych potwierdzajacych zlozenie przez niego dokumentu (prezentaty
i wpisu w dzienniku korespondencji) to twierdzenie, ze on sam dokument ten zlozyt trafnie zostalo ocenione, jako
nieprawdziwe. Sad meriti przywolal przekonujace argumenty, dla ktérych odrzucil twierdzenia oskarzonego, ze pismo
sporzadzone przez niego i podpisane przez niego nazwiskiem J. H. bylo jedynie wzorem dla tego ostatniego, ktore
on nastepnie dolaczyl do dokumentacji przetargowej. Aby wzmocni¢ wymowe tych wywodoéw nalezy je jeszcze raz
przytoczy¢. J. H. nie po raz pierwszy wystepowal o rozlozenie nalezno$ci na raty do Agencji Nieruchomosci Rolnych
i wowczas nie korzystal z zadnych wzorow, jesli za$ bylo inaczej i wykorzystywal takie wzory, nic nie stalo na
przeszkodzie, aby i tym razem postgpil podobnie jak w trzech wczeéniejszych przypadkach. Nadto, jesli oskarzony
sporzadzil tylko wzor dokumentu miast podpisu J. H., mogt tam umiesci¢ jakikolwiek, w tym choéby swdj. Po
wtore Sad Okregowy zwrocil uwage, o czym zreszta byla juz mowa, ze J. H. nie byl w stanie logicznie wytlumaczy¢
okoliczno$ci zlozenia dokumentu.

Podkreélenia wymaga nieblahy argument przywolany juz przez Sad orzekajacy, ze wystepujacy istotny interes po
stronie czlonka rodziny oskarzonego, jego syna T., tworzy logiczny laficuch zachowan oskarzonego. T. N. wygrywa
przetarg na dzierzawe czeéci gospodarstwa rolnego w K., nie moze on stangé do przetargu o kolejna czeé¢, istotnego
z jego punktu widzenia, gruntu nalezacego do tego gospodarstwa, T. N. uzgadnia z J. H., Ze to ten ostatni wystapi
o dzierzawe tej czedci gospodarstwa, ktora nastepnie przekaze w dzierzawe T. N.. W zamian za takie zachowanie
T. N. zabezpieczy cze$¢ ceny dzierzawy celem jej rozlozenia na raty. Po wygraniu przetargu przez J. H. doszlo do
staran tego ostatniego o rozlozenie czesci ceny na raty. Uzyskanie takiej pozytywnej decyzji umozliwialo przekazanie
dzierzawionej czeSci gospodarstwa (...). Aby czynnosé taka byta mozliwa konieczne bylo odpowiednie zachowanie po
stronie J. H.. Prawidlowo sporzadzony wniosek zlozony w odpowiednim czasie i wydziale dawal szanse na uzyskanie
oczekiwanej decyzji, a w konsekwencji na przekazanie w dzierzawe gruntéw synowi oskarzonego, T. N..

Odwolywanie sie przez apelujacego do wypowiedzi zony J. D. (1), jako potwierdzajacego dowodu o zloZeniu pisma
przez J. H. w zadnym razie nie moze by¢ uznane za pozwalajace zdyskredytowaé oceny i wnioski Sagdu meriti. Wszak
przeciez podstawowym dowodem w tym zakresie powinien by¢ sam J. H.. Tymczasem on nie jest w stanie w zaden
racjonalny spos6b wyttumaczy¢ okolicznosci braku prezentaty i wpisu w dzienniku korespondencji dotyczacych tego
dokumentu. Nie mial on zadnych powodéw, aby uczyni¢ (zlozy¢) ten dokument poza oficjalnym obiegiem, a mimo
tego brak jest danych dotyczacych takiego postapienia przez J. H.. Za trafny wiec uznaé nalezy wniosek, ze to wlasnie
oskarzony sporzadzil, podpisal i zlozyl tak spreparowany dokument.

Ocena prawna dokonana przez Sad Okregowy tego zachowania oskarzonego zostala zaakceptowana przez Sad
Apelacyjny.



I.4) Odnosnie rozstrzygniecia w pkt. I1. czesci dyspozytywnej wyroku Sqdu Apelacyjnego.

Podniesiony ustnie, przez obronce oskarzonego Z. N., w toku rozprawy odwolawczej, zarzut przedawnienia karalnosci
czynu przypisanego temu oskarzonemu w pkt. IV czeSci rozstrzygajacej zaskarzonego wyroku uznany zostal
za oczywiScie trafny. Analiza stanu faktycznego w zakresie odnoszacym sie do czasu popelnienia przypisanego
przestepstwa naruszajacego tresé art. 272 k.k. oraz do czasu prawomocnego rozstrzygniecia w tej sprawie prowadzi
do wniosku, Ze uplynal termin karalnosci tego zachowania. Przepis art. 101 § 1 pkt. 5 k.k. w zw. z art. 102 k.k. pozwala
na stwierdzenie, ze 10 letni termin przedawnienia, jaki odnosi sie do czynu popelionego w dniu 29 stycznia 2002
roku uplynal w dniu 29 stycznia 2012 roku. Skoro za$ orzeczenie, jakie zapadlo w dniu 22 lipca 2011 roku — przed
wydaniem wyroku przez Sad Apelacyjny — nie bylo prawomocne obowigzkiem Sadu odwolawczego bylo uchylenie
czesci skazujacej oskarzonego w tym zakresie i umorzenie postepowania o ten czyn.

Konsekwencja tego orzeczenia bylo zaliczenie na rachunek Skarbu Panstwa wydatkéw zwigzanych z t3 czescig
postepowania, ktora zostala umorzona. Podstawa tego orzeczenia byt przepis art. 632 pkt. 2 k.p.k.

1.5) Zarzut dotyczqcy rozstrzygniec o karach i $srodku karnym.

Odnoszac sie do kwestii wymiaru kar oskarzonemu nalezy stwierdzi¢, ze zadna z kar jednostkowych, ktoére po
dokonanych zmianach oméwionych wyzej s przedmiotem kontroli apelacyjnej nie razi surowoscia.

Rozstrzygniecia w tym zakresie zostaly przekonujaco uzasadnione. Sad I instancji wskazal na okoliczno$ci
przemawiajace na niekorzy$¢ oskarzonego, ale zauwazal takze te, ktére nalezalo uwzgledni¢ na jego korzysé.
Zasadniczego znaczenia nabrala w tym konteksScie postawa oskarzonego, ktéry do czeéci zachowan przyznat sie.

Nie mozna jednak pominaé tych okoliczno$ci, ktore podkreélit Sad I instancji. Oskarzony wszak wykonujac swa
publiczna funkcje naduzyl zaufania do pracownikéw urzedéw powolanych do dbania o interesy innych (dzialal
przeciwko dobru powszechnemu, jakim jest przekonanie o uczciwym traktowaniu obowiazkéw przez urzednikow).
Skala szkdd w $wiadomosci spotecznej wyrzadzonych jego zachowaniami upowazniala do surowego potraktowania.
Tak tez postapil Sad Okregowy.

Nie sposéb uznaé, ze czym$ wyjatkowym jest dotychczasowa niekaralnoé¢ oskarzonego. Taki stan przeciez to
norma i spolecznie akceptowana regula, to jej ztamanie jest czym$ wyjatkowym i zaslugujacym na nadzwyczajne
potraktowanie, zwlaszcza, je$li dotyczy osoby powolanej do dbalo$ci o dobro wspdlne. Nie przekonaly wywody
apelacji, ze ustabilizowany tryb zycia oraz wiek oskarzonego winny prowadzi¢ do jakiego$ istotnego pomniejszenia
wymiaru kar pozbawienia wolnoSci. Uznano, ze Sad I instancji nadal wlasciwa range okolicznoSciom obcigzajacym i
znacznie przekroczyly one wage tych uwzglednionych na jego korzysé.

Orzeczenia o karach jednostkowych pozbawienia wolnosci w zadnym razie nie moga zostaé¢ uznane za niesprawiedliwe,
bo nie sa razaco surowe.

Uwzgledniajac rozstrzygniecie zmieniajace orzeczenie Sadu I instancji i w efekcie uniewinnienie oskarzonego od
jednego z przypisanych mu czynoéw oraz umorzenie postepowania wobec zachowania, ktorego karalnos¢ przedawnila
sie, nalezalo na nowo okresli¢ wysoko$¢ kary lacznej pozbawienia wolnosci i grzywny. Nowa kara laczna pozbawienia
wolno$ci miescié¢ sie powinna w granicach od najwyzszej z orzeczonych, czyli 3 lat pozbawienia wolno$ci wymierzonej
w pkt. IT wyroku Sadu Okregowego do sumy kar jednostkowych, czyli do 4 lat i 6 miesiecy (kary pozbawienia wolnoSci
orzeczone w pkt. IT, IT1iV). Sad Apelacyjny stanal na stanowisku, ze zastosowana w odniesieniu do oskarzonego zasada
pelnej absorpcji i wymierzona Z. N. kara laczna 3 lat pozbawienia wolnoéci bedzie kara sprawiedliwa. W pierwszej
kolejnoéci spelnione zostang w stosunku do oskarzonego cele indywidualnego oddzialywania na sprawce. DolegliwoSci
zwigzane z wykonywaniem tej kary sktonig go do przemyslenia jego postepowania i beda wystarczajacymi hamulcami
przed powrotem na droge przestepstwa. Okoliczno$ci, na ktére powolywal sie obronca oskarzonego (fakt, iz oskarzony



po raz pierwszy wszedl w kolizje z prawem, nie jest przestepca zdeklarowanym, jest osoba o ustabilizowanej sytuacji
rodzinnej) sklonily do orzeczenia kary lacznej w wysoko$ci zawartej w wyroku Sadu Apelacyjnego.

Kara grzywny wymierzona, jako laczna réwniez musiala ulec zmianie. Z powoddéw, jakie wskazano wyzej
(uniewinnienie oskarzonego od popekienia jednego z przypisanych mu czynéw) takze i kara laczna grzywny musiala
zostaé¢ dostosowana do nowej sytuacji oskarzonego. Dolna granica tej kary ustalona zostala wedlug tych samych regutl,
o ktoérych pisano wyzej i wynosi ona 200 stawek dziennych (pkt. IT czeSci rozstrzygajacej wyroku Sagdu Okregowego)
natomiast granica gorna to 350 stawek dziennych (suma wysokoSci stawek za przypisane w pkt. II i III czesci
dyspozytywnej zachowania). Uwzgledniajac skale dzialann oskarzonego kara lgczna grzywny stanowi, w wymiarze
materialnym, warto$¢ w jakiej$ mierze zblizona do korzysci, jakie oskarzony uzyskal.

Nie znalazl uznania takze postulat zlagodzenia $§rodka karnego, poza zwigzanym z orzeczeniem uniewinniajacym,
o czym pisano w pkt. I. 1) tego uzasadnienia. Skoro Sad I instancji ustalil, ze oskarzony odniést na skutek
swych przestepczych zachowan korzy$¢ majatkowa o okreslonej wysoko$ci (bedacej suma uzyskanych lapowek) za
wysoce wlasciwe nalezalo potraktowac orzeczenie o przepadku réwnowartosci tych korzySci. Owoce przestepczego
zachowania oskarzonego nie powinny pozostaé w jego wiladaniu, aby nie tylko jemu, ale i innym us$wiadomié
nieoplacalno$¢ podobnych postapien.

II. Odnosnie apelacji obroncoéow oskarzonego S. S..

Zaréwno adwokat A. M. jak i drugi z obroficéw, Z. S., podnosza w swych skargach zarzuty w duzym stopniu zblizone
do siebie.

W pierwszej kolejnoéci apelujacy zarzucaja naruszenie przepisow proceduralnych, co w efekcie skutkowato btedami
w zakresie faktow.

Sad, wedlug tych twierdzen, naruszyt normy art. 2 § 1 pkt. 1i § 2 k.p.k. art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k.
Te przepisy wymienione sa w pkt. 1d) apelacji adwokata A. M. za§ adwokat Z. S. wymienia art. 5 § 2 k.p.k.iart. 7k.p.k.
oraz dodatkowo art. 424 § 11 2 k.p.k. i czyni tak w pkt. 1, 2, 3, 5, 6, 7, 10 apelacji podnosi tez zarzut z tego zakresu,
samoistnego naruszenia art. 424 § 1 k.p.k., na co wskazuje pkt. 12 apelacji.

Adwokat A. M. zarzuca, ze Sad orzekajacy sporzadzil uzasadnienie swego rozstrzygniecia w spos6b naruszajacy
tre$¢ art. 424 § 1 k.p.k. (zarzut 1.a), podobnie twierdzi, co wynika z przytoczonych wyzej wskazan drugi z
obroncow. Apelujacy stawiaja teze, ze Sad Okregowy nie uzasadnil wlasciwie, dlaczego odmowit wiary wyja$nieniom
oskarzonego.

Zarzuty takie nalezy odrzuci¢. Uzasadnienie zaskarzonego wyroku, wbrew twierdzeniom obu apelacji spelnia w spos6b
oczywisty reguly ustalone treécig art. 424 k.p.k. Jest to bardzo obszerne, szczegétowe, krytyczne przeanalizowanie
materialu dowodowego oraz precyzyjne ustalenie faktycznych okoliczno$ci zwiazanych ze stawianymi oskarzonemu
zarzutami. Sad ten wymienil i omoéwil, jakie dowody legly u podstaw czynionych ustalen oraz odni6st sie do tych,
ktérym odmoéwil wiarygodnosci i przedstawil powody, dla ktorych tak wlasnie postapit.

W zakresie przypisania sprawstwa i winy oskarzonemu, co do czynu, w ktérym uczestniczyl R. M. czynione ustalenia
wskazuja, ze oparte zostaly nie tylko na wypowiedziach samego pokrzywdzonego, ale Sad odwolywal sie takze do
zeznan M. J., I. T., S. K. oraz czeSciowo do wyjasnien samego oskarzonego. Nie mozna wiec uznaé, jak zarzuca
apelacja adwokata A. M., ze tre$¢ zeznan dwojga ostatnich Swiadkéw nie byly przedmiotem rozwazan Sadu i zostaly
pominiete w toku czynionych ustalen. Przywolywane w uzasadnieniu apelacji wypowiedzi tych §wiadkéw zlozone w
toku rozprawy nie moga jeszcze oznaczac, ze zachowanie oskarzonego, w ktéorym wystapil on z zadaniem, o jakim
zeznal pokrzywdzony nie miato miejsca. Ustalenia Sadu przeciez nie zawieraja odwolania sie do faktu uczestnictwa
w takim spotkaniu tych osdb. To nie S. K. i I. T. uczestniczyli w czasie spotkania, podczas ktorego padala korupcyjna
propozycja. Wypowiedzi tych swiadkow, ze nie styszeli zadnej korupcyjnej propozycji zostaly uznane za prawdziwe.
Nie moze to jeszcze oznaczac, ze nieprawde mowig ci, ktérzy na zlozenie takiej propozycji wskazuja. A tymi przeciez



sa R. M. i M. J.. Oni oboje byli jedynymi i tymi, w obecnoéci ktorych oskarzony, jak ustalil Sad orzekajacy, zazadal
okreslonej korzy$ci majatkowej. Nie spos6b wiec uznaé, ze wypowiedzi z rozprawy dwoch przywolywanych w apelacji
$wiadkow nakazywaly przyjaé¢ potwierdzenie wyjadnien oskarzonego zaprzeczajacego twierdzeniom R. M. i M. J.. Ci
dwaj $wiadkowie byli w swych wypowiedziach konsekwentni i stanowczy. Zauwazyl to Sad I instancji i przywotal
w swych wywodach, jako argument $wiadczacy o podstawach do dania wiary $wiadkom. Nie mozna pomingé
takze majacego wazkie znacznie argumentu, do ktorego odwolal sie Sad I instancji. To Sad ten miat bezposredni
kontakt z osobami, ktére skladaly przed nim swe wypowiedzi. Jezeli tenze Sad podkreéla swobode wypowiedzi
$wiadkow podcezas skladania zeznan to ten fakt dodatkowo wzmacnia przekonanie o wla$ciwej ocenie tych dowodow.
Dla oceny zeznan swiadkoéw bezposredni z nimi kontakt ma istotne znacznie. Ich zachowanie
w toku skladania depozycji, w uproszczeniu nazywajqce ,,mowa ciala” przestuchiwanego, winno
byé zauwazone i nie moze byé pominiete w toku oceny wiarygodnosci zeznajqgcych, co pozostaje
domeng Sqdu orzekajgcego, a nie jest udziatem Sqdu odwolawczego.

W tej sytuacji odwolujacy sie do swych wrazen z kontaktu z M. J. Sad I instancji byl uprawniony, w ramach swobody
oceny jej zeznan, do przyjecia wiarygodnoSci tego $wiadka, a w konsekwencji do odmoéwienia wiary oskarzonemu
przeczacemu jej stowom.

Nie przekonata Sadu odwolawczego ta cze$¢ apelacji adwokata A. M., w ktorej stwierdza on dokonanie blednych
ustalen faktycznych w zakresie sprawstwa oskarzonego, co do przypisanego mu czynu. Apelujacy podnosi, ze oparto
te ustalenia o zeznania m.in. M. J., a ta przeciez nie uczestniczyla w spotkaniu 9 stycznia 2003 roku, lecz jedynie
w tym z marca 2003 roku. Takie twierdzenie apelujgcego pozostaje w razacej sprzecznosci z wypowiedziami samej
zainteresowanej. Pytana na te okoliczno$ci stwierdzila jednoznacznie, ze uczestniczyta w obu spotkaniach. Zeznania
tej tresci zlozyla w dniu 17 marca 2008 roku (k.15676) podczas konfrontacji z R. M.. Pozostaja one spdjne z tym, co
na temat ten zeznal R. M.. On przeciez réwniez podobnie jak M. J. zeznal, ze byla ona na obu spotkaniach, a wiec i
9 stycznia i 4 marca 2003 roku (k.15671). To, ze tym faktom zaprzecza oskarzony nie moze jeszcze oznaczaé, ze to
jemu nalezy da¢ wiare. Sad byt uprawniony do przyjecia innej wersji zdarzen niz przedstawiona przez oskarzonego, a
poniewaz uzasadnil swe stanowisko w sposob niebudzacy watpliwosci zostato ono zaakceptowane.

Whbrew twierdzeniom apelacji Sad ten takze odniosl sie i uczynil to obszernie do wypowiedzi oskarzonego i brak
konsekwencji w jego wypowiedziach nie pozostal bez znaczenia i zostal odnotowany. Zawarta na s. 41 uzasadnienia
analiza wypowiedzi oskarzonego odnoszgca sie do czesci jego relacji zwigzanych z tym zarzutem oceniona zostala
przez Sad odwotawczy, jako doglebna i pozbawiona bledéw logicznych. Oparta zostala takze na dowodach, jakie
przeprowadzono na rozprawie. Sad majac do rozwazenia dowody w postaci zeznan R. M. i wspierajacych je wypowiedzi
M. J. dalim wiare i wyja$nil powody takiego postapienia. Podal przy tym okolicznosci i argumenty, ktére doprowadzity
go do wniosku, ze w zakresie faktéw wskazywanych przez tych swiadkoéw wyjaénienia oskarzonego na wiare nie
zashuguja.

Motyw, dla ktoérego oskarzony przeczy zeznaniom Swiadkow jawi sie, jako oczywisty i tak tez potraktowany zostal
przez Sad I instancji, ktory postawe oskarzonego ocenil, jako linie obrony, niezastugujaca na wiare. Oskarzonemu
postawiono okreSlony, zagrozony surowa kara zarzut bezprawnego dzialania. Che¢ unikniecia odpowiedzialno$ci
karnej za to zachowanie jest wystarczajaca do skladania twierdzenn mogacych od tej odpowiedzialno$ci uwolnié.
Juz wyzej pisano, ze Sad uprawniony jest do oceny wypowiedzi i uznania czeéci z nich za prawdziwe innej za$ za
nieodpowiadajaca prawdzie. Wywody apelacji adwokata A. M., w ktérych podnosi zarzut takiego postapienia nie moga
wiec przekonac o uchybieniach Sadu wskazywanych w czeéci wstepnej apelacji. W sprawie tej istotnym bylo ustalenie
czy oskarzony ztozyt czy nie propozycje korupcyjng. I Sad takie ustalenie poczynil. Przekonal w wywodach o stusznoéci
swych rozwazan w tym zakresie, bo odwotat sie do wypowiedzi $wiadkoéw wskazujacych na ten fakt, i podat, dlaczego
dat im wiare. Sad ten byl uprawniony do takiego postapienia realizujac swe uprawnienie zgodnie z treécia art. 7 k.p.k.

W tej sytuacji za chybiony uznano zarzut o niespelnieniu przez Sad wymogoéw art. 424 k.p.k. tym bardziej, ze w
czesci odnoszacej sie do przypisanego czynu, w ktorym uczestniczyt R. M., poza argumentacja rozwazong powyzej,



a zwiazang z treScia apelacji adwokata A. M., innych powod6w nie wskazano ani w tej apelacji ani tym bardziej w
apelacji drugiego z obronicow.

Drugi z apelujacych podkreslit w swej skardze nielogiczno$é ustalen w tej czesci, w ktorej Sad przyjal, ze oskarzony
zadal 200.000 zlotych tapowki, gdy zadluzenie, jakie mial splaci¢ R. M. bylo na poziomie 228.000 zlotych. Do tej
kwestii odniost sie Sad I instancji, byla ona przedmiotem jego rozwazan i analizy i wykazal, ze kwota, ktora mogl, dajac
lapowke oskarzonemu, ,zaoszczedzié” R. M. wyniosta 60.000 zlotych, a nie 28.000 zlotych jak wynikaloby z twierdzen
obroncy. Sad I instancji ustalil przeciez, ze w zwiazku ze zmiang zarachowania dokonanej przez R. M. wplaty, (...)
poinformowala, ze zadluzenie obciazajace R. M. (w tym i odsetki) wyniosto 261.008,83 zlotych. Taka argumentacja
byla uprawniona i nie doszukano sie w tym zakresie nielogicznosci lub sprzecznosci z do$wiadczeniem zyciowym.

Zarzuty apelacji obu obroncéw odnoszace sie do tego z przypisanych oskarzonemu czynéw nie znalazly potwierdzenia
podczas analizy treSci wywodéw Sadu meriti jak i materialtu dowodowego, co doprowadzito do przekonania o
shuszno$ci rozstrzygniecia w tym zakresie.

Rozwazajac zarzuty dotyczace przypisanego oskarzonemu zachowania, w ktérym uczestniczyli malzonkowie D., i one
nie znalazly akceptacji Sadu Apelacyjnego.

W tym zakresie apelujacy obronca A. M. sformulowal swéj zarzut w pkt. 1 ppkt c) i d) natomiast drugi z obronicow
swoje zarzuty okreslil w pkt. 3 apelacji. Drugi z apelujacych poza zarzutami natury proceduralnej wskazal takze na
obraze treéci art. 228 § 1 k.k. gdyz wedlug tej skargi ,,...do warunkow karalnosci i ustawowych znamion czynu z art. 228
§ 1 k.k. nalezy ustalenie zadania lub przyjecia lub uzaleznienia korzy$ci majatkowej lub osobistej” (cytat z apelacji),
czego Sad orzekajacy nie ustalil.

Ro6znica w obu apelacjach wystepuje takze w zakresie odnoszacym sie do oceny dowodow zasadniczych w tej sprawie.
Z. S. twierdzi w swej skardze, ze Sad niezasadnie dal wiare A. D. (1), gdyz ona o przebiegu spotkania, podczas ktérego
padla propozycja korupcyjna przypomniata sobie 5 lat po tym fakcie. Adwokat A. M. natomiast podnosi wystepowanie
watpliwos$ci rozstrzygnietych na niekorzy$¢ oskarzonego, bowiem Sad orzekajacy opart sie na zeznaniach H. D., choé
znajomos¢ jezyka polskiego u tego Swiadka ,,...byla ograniczona...”.

Analizujac drugi z tych zarzutow nalezy stwierdzié, ze watpliwoSci obroncy oskarzonego, co do mozliwosSci zrozumienia
wypowiedzi oskarzonego przez H. D. nie moga oznaczad, iz tre$¢ tych wypowiedzi nie pozwalala na czynienie ustalen
przez Sad orzekajacy. Analiza wypowiedzi H. D. prowadzi¢ winna do wniosku, do jakiego doszedt takze Sad I instancji,
ze $wiadek ten nie jest osoba, ktora bez pomocy tlumacza nie moze porozumie¢ sie z innymi, postugujacymi sie
tylko jezykiem polskim. Jesli wzia¢ pod uwage wypowiedzi tego $wiadka, nie tylko z rozprawy, lecz przede wszystkim
ze $ledztwa, to zadnych watpliwo$ci nie moze budzi¢ okolicznos$é, ze tenze Swiadek nie tylko méwi, ale i rozumie
kierowane do niego wypowiedzi w jezyku polskim. Byl on przeciez przestuchiwany w toku $ledztwa dwukrotnie i
za kazdym razem jednoznacznie stwierdzal, ze zna jezyk polski w spos6b umozliwiajacy mu komunikacje i skladnie
zeznan bez udzialu thumacza (k.15790 i 15787). Depozycje takie zlozyt w obecno$ci Prokuratora przestuchujacego go
po raz pierwszy jak i w obecnosci asystenta Prokuratora, ktory odbierat od niego zeznania, jako kolejny. Nie sposéb
wiec przyjaé, ze wypowiadajacy sie w stosunku do przedstawicieli organow $cigania $wiadek nie byl zrozumialy dla
nich lub tez ze oni nie rozumieli jego relacji. Byl on stanowczy w swych twierdzeniach nie tylko w zakresie rozumienia
jezyka polskiego, ale takze w zakresie wypowiedzi, jakie skladal oskarzony w dniu, gdy doszlo do spotkania z nim.

Jest wymownym w apelacji obronicy oskarzonego, ze swe twierdzenie o watpliwo$ciach, co do zrozumienia treSci
wypowiedzi oskarzonego przez H. D. opiera tenze apelujacy nie o wypowiedzi najbardziej zainteresowanego, lecz o
twierdzenia jego zony. To przeciez nie H. D. zglosil swoje zastrzezenia, co do mozliwoSci braku zrozumienia treSci
wypowiedzi w toku rozprawy, lecz uczynila to jego zona. To jej wypowiedz doprowadzila do przywotania na rozprawe
tlumacza jezyka niemieckiego.

Sad I instancji analizujac wypowiedzi tego Swiadka nie mial zadnych watpliwosci, co do tresci tych wypowiedzi.
Poddal je krytycznej analizie i wykazal, ze zauwazyl rozbiezno$¢ miedzy wypowiedziami A. D. (1) i jej meza. Nie



byly jednak to okolicznosci, ktore zrodzily watpliwoéci tej rangi, ze nie udalo sie Sadowi tych watpliwoéci wyjasnic
w sposbb przekonujacy. Odniost sie do nich i podal powody, dla ktorych uznal, ze rozbieznoSci te dowodza braku
porozumienia miedzy $wiadkami, o niezasadnym obcigzeniu oskarzonego. Co wiecej taka postawa tych §wiadkéw
wskazuje na opieranie sie na ich pamieci, a ta przeciez nie jest dla kazdego identyczna, pewne okolicznoSci zacieraja
sie w pamieci inne natomiast podlegaja modyfikacjom. Nie ma w tym niczego nadzwyczajnego. Zbiezno$é jednak
obu wypowiedzi $§wiadkéw w stosunku do faktu gléwnego pozwolila na ustalenie przebiegu spotkania z oskarzonym
i wyartykulowanym przez niego zadaniu. To, Ze obronca oskarzonego odczytal inaczej te okolicznoéci zwiazane z
udzialem w spotkaniu z oskarzonym H. D. i uznal, ze jego zeznania rodza watpliwoS$ci nie moze jeszcze oznaczaé, ze
dowdd ten nie jest przydatny dla potrzeb procesu i czynionych ustalen. Zarzut apelujacego bylby stuszny tylko wtedy
gdyby watpliwosci w tym zakresie, oparte o realia sprawy, mial orzekajacy Sad, i mimo podjetych dzialan nie usunat
ich, a co wiecej rozstrzygnal na niekorzy$¢ oskarzonego.

W sprawie S. S. zauwazajac rozbieznosci pomiedzy wypowiedziami malzonkéw D., Sad przeprowadzil ich analize
i logicznie oraz przekonujaco wykazal, dlaczego nalezy w odniesieniu do podstawowej okolicznoSci w tej sprawie
dac¢ wiare $wiadkom, a odméwic¢ przeczacym tym relacjom, wyjasnieniom oskarzonego. Nalezy podkre§li¢ elementy
stanowiace o wniosku Sadu orzekajacego, iz oskarzony dopuscil sie zarzuconego mu czynu. Taka konstatacja odnosi sie
do kwestii, na ktéra uwage zwracali obaj obroncy. Sad I instancji logicznie wytlumaczyl, dlaczego inaczej zapamietal
przebieg spotkania z oskarzonym, podczas ktorego wystapil on z zadaniem korzysci majatkowej H. D. a inaczej o nim
zeznala jego zona. Ta rozbiezno$¢ nie dotyczyta jednak faktu zasadniczego, a tym przeciez bylo zgdanie oskarzonego,
w tym zakresie oboje malzonkowie byli wszak zgodni i stanowczy.

Sad ten zgodnie z zasadami poprawnego rozumowania wskazal, ze wypowiedZ oskarzonego o zaplacie, majgca
dotyczy¢ obowiazku realizacji nalezno$ci w stosunku do Skarbu Panstwa, na co zwracal uwage oskarzony i jego
obronca, w zadnym razie nie moze by¢ uznana, za przekonujaca linie obrony oskarzonego. Prowadzone bowiem
przez malzonkéw D. gospodarstwo rolne nie bylo w zaden sposéb zadluzone bo wszystkie naleznoéci byly terminowo
regulowane. Nie moze by¢ wiec mowy o pomylce w odczytaniu intencji oskarzonego. Wyartykulowal on wprost
swe oczekiwania, co wigzatl z sytuacja malzonkéw D., dazacych do szybkiego dopelnienia formalnosci w zwiazku
z prowadzonymi staraniami o nabycie dzierzawionego gospodarstwa. W zaden sposob nie mozna zaakceptowaé
sugestii obroncy, ze wypowiedz oskarzonego zostala Zle odczytana, bowiem mogla dotyczy¢ ewentualnej zaliczki
za zakup gospodarstwa. Jeéli brak bylo jednoznacznej zgody na dokonanie tej czynnosci, a przy tym brak bylo
jakiejkolwiek jednoznacznej ceny, ktora zaplaci¢ mieliby kupujacy to twierdzenie o wypowiedzi na temat zaliczki
jest niczym niepoparta spekulacja obroncy. Nawet oskarzony nie podnosil w swych wypowiedziach takiej mozliwoéci
interpretowania jego stow.

Z tak sformulowanym zarzutem wyrazonym w apelacji adwokata A. M. koresponduje w sposdb oczywisty zarzut
postawiony w apelacji adwokata Z. S.. Ten obronica twierdzi w swej skardze, ze doszlo do obrazy prawa materialnego,
a to art. 228 § 4 k.k. Nalezy uznaé, ze taki zapis to wynik bledu pisarskiego wszak przeciez oskarzonemu zarzucono
naruszenie art. 228 § 4 k.k., lecz przypisano mu dopuszczenie sie wystepku z art. 228 § 1 k.k. (wedlug stanu prawnego
obowigzujacego od 4 lutego 2001 roku (Dz. U. z 2000 roku, Nr 93, poz. 1027). Z przyczyn wskazanych wyzej nalezy
stwierdzi¢, ze zarzut drugiego z obroncéw nie moze zosta¢ uznany za skuteczny. Zwracal na to uwage Sad I instancji
stwierdzajac, ze skoro cena zakupu nieruchomosci pozostajacej w zainteresowaniu matzonkéw D. nie zostala nawet
w przyblizeniu ustalona to nie sposéb uznaé, ze wypowiedz oskarzonego moze by¢ odczytana, jako ponaglanie do jej
zaplaty. Ustalenia czynione w tej sprawie wskazuja wprost, ze w chwili przestepczego zachowania oskarzonego nie bylto
mowy o konkretach zwigzanych z podpisaniem umowy nabycia nieruchomosci lecz o wsparciu ze strony oskarzonego
do dopekienia formalnych wymogbéw postawionych malzonkom D. aby mozliwe bylo podjecie decyzji o zgodzie na
czynno$¢ sprzedazy im tej nieruchomosci. Do ustalenia wysokoSci ceny byla wiec jeszcze droga daleka i w zadnym
razie na tym etapie rozméw nie moglo by¢é mowy o koniecznoSci zaplaty ceny i to szybko. Zarzut ten w zadnym razie
nie moze by¢ uznany za trafny.

Adwokat Z. S. krytycznie analizowat zeznania A. D. (1) i uznal, Ze bezpodstawnie oparto ustalenia na jej wypowiedziach.
Nie mozna zgodzi¢ sie z taka ocena zeznan tego $wiadka, dokonang przez skarzacego. Wbrew twierdzeniom



apelujacego A. D. (1) nie zlozyla swych wypowiedzi o zachowaniu oskarzonego i jego zadaniu korzyéci po 5 latach
od tej sytuacji. Obronca oskarzonego bezrefleksyjnie powtérzyt to stwierdzenie w swej skardze za oskarzonym. A.
D. (1) zostala przestuchana w tej sprawie w dniu 8 grudnia 2004 roku (k.15767 i n.). Przestuchanie wiec odbylo
sie pottora roku od zdarzen, ktore byly przedmiotem ustalen i rozwazan w toku procesu sagdowego. Juz wowczas
stwierdzala, ze oskarzony zadat korzy$ci majatkowej i rozmawiala o tym z mezem, ktéry potwierdzil, ze rowniez slyszal
to zadanie oraz podala, ze jej maz oburzony byl ta sytuacjg. Argument przywolany przez obronce nie moze wiec byé
przekonujacym o nietrafnej ocenie wiarygodnosci tego $wiadka. Konsekwentne i stanowcze wypowiedzi Swiadkow,
a przy tym zauwazone przez Sad niespdjnosci w wypowiedziach oskarzonego, ktéry majac prawo do milczenia,
zdecydowat jednak o skladaniu wyjasnien, ktére w tej sytuacji musialy by¢ krytycznie analizowane, upowaznialy Sad
I instancji do dokonania oceny, ktérej wyraz dano w przypisaniu oskarzonemu przestepczego zachowania.

Nie podzielono takze zarzutu, ktory jak sie wydaje oparto na podstawie art. 438 pkt. 3 k.p.k. Nie popehil bledu
w zakresie ustalen faktycznych Sad I instancji uznajac, ze doszlo do spelnienia znamion wystepku z art. 228 §
1 k.k. (wedlug stanu prawnego obowiazujacego od 4 lutego 2001 roku (Dz. U. z 2000 roku, Nr 93, poz. 1027).
Tresc tego przepisu, wbrew twierdzeniom apelujacego, jednoznacznie stwierdzala, ze sankcjonowanym zachowaniem,
jest m.in. zadanie przez funkcjonariusza publicznego korzy$ci majgtkowej lub osobistej. Art. 228. § 1. Kto, w
zwigzku z pelieniem funkcji publicznej, przyjmuje korzy$¢é majatkowa lub osobistg albo jej obietnice lub takiej
korzysci zada, (podkreslenie S.A.). Uprawniony byt takze Sad meriti do stwierdzenia, ze wysokoé¢ korzysci nie
zostala okre$lona. Bylo to zgodne z wynikami procesu i analiza wypowiedzi swiadkow. Wszak przeciez ani A. D. (1)
ani tez jej maz nie stwierdzili, ze oskarzony wymienit wysoko$¢ swego zadania. Dowolnym byloby ustalenie jakiej$
konkretnej kwoty zadania oskarzonego, bo nieoparte na zadnym dowodzie w tym zakresie. Nie zmienia to jednak
przestepczego charakteru zachowania oskarzonego, wszak przeciez do popelienia tego czynu nie jest konieczne
wyartykulowanie okreslonej, konkretnej korzysci oczekiwanej przez sprzedajnego urzednika. Wystarczajacym jest
podjecie takich zachowan, ktére dla drugiej strony nie budza watpliwoéci, jako obrazujace oczekiwanie sprawcy
na otrzymanie korzySci. Tak tez bylo w tej sprawie ani A. D. (1) ani tez jej maz watpliwoSci w tym zakresie nie
mieli. Zachowanie oskarzonego zostalo odczytane przez H. D. jako co$§ dziwnego (k.15788), co w sytuacji gdy jest
on cudzoziemcem zrozumiale, i jednoznacznie opisane jako wypowiedZ oskarzonego ,zaplacisz i bedzie szybciej.”
(k.17753). Wypowiedzi natomiast jego zony nie pozostawialy w tej czeSci zadnych watpliwoéci, co do odczytania
intencji i oczekiwan oskarzonego.

Nie sposéb zaakceptowaé takze zarzutu apelacji, iz Sad orzekajacy ustalil, czemu dat wyraz w pkt. VIII czeéci
rozstrzygajacej, ze oskarzony zadal ,blizej nie okres$lonej korzysci” — jak sie wydaje cudzystow w tej czeéci odnosi
sie do cytatu z tego punktu rozstrzygniecia Sagdu Okregowego. Jesli tak, to nie odpowiada on rzeczywisto$ci. Wszak
dokonujacy korekty ustalen w poréwnaniu z cze$cia wyroku, w ktérej przywolano czyn w takim jego brzmieniu
jak zarzucony w akcie oskarzenia, Sad Okregowy stwierdzil, ze przyjmuje, iz wysoko§¢ zadanej korzyéci nie zostala
okreslona, a nie, ze byla blizej nieokreslona. Jeéli jednak apelujacy formutujac stwierdzenie o blizej nieokreslonej
korzysci odnosit je do braku zapisu o korzySci majatkowej lub osobistej, to stwierdzié trzeba, ze i tak wyartykulowany
zarzut nie moze by¢ skuteczny. Opis czynu przypisanego oskarzonemu to nie tylko ta jego czeéc, ktéra zawarta jest
w pkt. VIII czeSci rozstrzygajacej, lecz jest nia polaczenie opisu zachowania oskarzonego zawartego w pkt. XII czeSci
wstepnej i uzupelienie ustalonego przestepczego zachowania zawarte w czeSci dyspozytywnej. Sad Okregowy datl
temu wyraz stwierdzajac, Ze oskarzonego uznaje za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt. XII czeéci wstepnej
oraz ustalajac, ze wysoko$¢ zadanej korzysci nie zostala okre$lona. Skoro w pkt. XII czeSci wstepnej mowa jest o tym,
ze oskarzony zadal korzySci majatkowej, a Sad uznal, ze oskarzony czyn taki popehit jest oczywistym, ze ustalenie
Sadu dotyczy zadania korzySci majatkowej, a nie blizej nieokreslonej korzysci i uzupelnienie Sadu w tym zakresie w
czesci rozstrzygajacej precyzuje przypisany oskarzonemu czyn.

Redagowanie tresci rozstrzygniecia o przypisanym sprawcy przestepstwie nie musi oznaczaé
koniecznosci powtarzania, w czesci dyspozytywnej, opisu tego czynu w tym jego brzmieniu,
ktorego popelnienie zarzucil oskarzyciel. Odwolanie sie w tym zakresie do opisu czynu zawartego
w czesci wstepnej wyroku i jego modyfikacja badz uzupelnienie pozwala na stwierdzenie



dokladnego okreslenia przypisanego oskarzonemu zachowania, jezeli tylko opis ten, czytany
tgcznie, nie budzi wqatpliwosci. Takie postgpienie spetnia wymogi okreslone w art. 413 § 2 pkt. 1
k.p.k.

Zarzut wyraznie sprecyzowany, a dotyczacy czynu przypisanego oskarzonemu, i odnoszacy sie do zachowania z
udzialem J. C. (1) postawil jedynie adwokat Z. S..

Ocena materialu dowodowego w postaci zasadniczych dla sprawy tej wypowiedzi oskarzonego oraz zeznan J. C. (1)
zostala dokonana z wykorzystaniem zasad logicznego rozumowania, w oparciu o do§wiadczenia zyciowe i wskazania
wiedzy i jako taka, wobec braku przestanek naruszenia tych regul, jest akceptowana przez Sad Apelacyjny. Sad ten
nie dopatrzy! sie zadnych uchybien w rozumowaniu Sadu I instancji oraz w procesie dochodzenia do poczynionych
ustalen. Jako takie podlegaja one ochronie art. 7 k.p.k. W zadnym razie obronca oskarzonego nie przekonatl o bledach
i to w zakresie procedury dochodzenia do tych ustalen jak tez nie dowiodl bledéow w zakresie faktow, jakie Sad I
instancji ustalil. Apelacja obroncy w tej czeéci sprowadza sie do twierdzenia, ze nie zasluguja na wiare wypowiedzi J.
C. (1) oraz zeznania Z. S., E. Z. i J. Z. (1). Niczego jednak na wzmocnienie tego twierdzenia poza odrebna od oceny
Sadu orzekajacego wlasng oceng tych wypowiedzi skarzacy nie przedstawit. Jedynym argumentem, ktéry wskazuje
apelujacy jest fakt powigzan rodzinnych J. C. (1) i pozostalych §wiadkéw, o ktérych mowa wyzej. Nie znaleziono
potwierdzenia w zgromadzonym materiale dowodowym, o namowach J. C. (1) do zlozenia obciazajacych oskarzonego
zeznan E. Z.1J. Z. (1), czlonkéw rodziny J. C. (1). Nie doszukano sie takze, mimo twierdzenia obroncy, potwierdzenia,
ze cztonkowie rodziny J. C. (1) byli w posiadaniu kwoty, o ktérej mowitim J. C. (1). Wprost przeciwnie, z zeznan siostry
J. C. (1) i jej meza wynika (k.8190, 8191), ze nie dysponowali oni takimi §rodkami oraz, ze namawiali J. C. (1), aby ten
zawiadomil organy $cigania o propozycji korupcyjnej ztozonej mu przez oskarzonego.

Jesli nadto uwzgledni sie wypowiedzi Z. S. to powigzanie tych wypowiedzi lacznie z twierdzeniami J. C. (1) uprawnialo
Sad orzekajgcy do uznania sprawstwa i winy S. S.. Rozumowanie przeprowadzone przez Sad I instancji nie zawiera
bledow logicznych, a co wiecej zgodne jest ze wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia zyciowego. Zwracal uwage tenze
Sad, ze dla oceny materialu dowodowego, przede wszystkim jednak dla oceny prawnokarnej zachowania oskarzonego,
nie mialy znaczenia okolicznoSci zwiazane ze stanem gospodarstwa, ktore chciat kupi¢ J. C. (1). Nalezy zgodzié sie
takim wnioskiem. Wszak przeciez to z uwagi na trudno$ci w nabyciu tej nieruchomosci oskarzony mogt wystapié z
propozycja korupcyjna. To, ze takie trudnosci sie pojawily niezaleznie od powodow, stwarzalo sytuacje, ktora ulatwiala
przestepcze zachowanie, J. C. (1) mial klopoty z nabyciem nieruchomoéci, czy to formalne czy zwigzane z niewlasciwym
gospodarowaniem dzierzawiong ziemia i dlatego, aby je pokona¢ i doprowadzi¢ do oczekiwanego przez niego rezultatu
oskarzony mial szanse na osiggniecie swego przestepczego celu. Tylko w takich okoliczno$ciach mogltliczy¢ na ulegloéc
J. C. (1), ktory cheac osiagnac okreslony rezultat, jak sie okazalo, gotéw byl do zaplacenia zadanej korzySci. Nie zrobil
jednak tego wobec braku mozliwo$ci finansowych. Apelujacy w odniesieniu do tej sytuacji oskarzonego popada w
wewnetrzng sprzeczno$c. Twierdzi bowiem, w jednym miejscu, ze zeznania czlonkéw rodziny nie powinny by¢ uznane
za wiarygodne, aby w tym samym punkcie apelacji zawrze¢ zapis o tym, ze byly to dowody obiektywne gdyz $wiadkowie
ci twierdzili, ze znaczna sume pieniedzy przechowywali w domu i gotowi byli wydaé na zadanie J. C. (1) (k. 18554).
Takie formulowanie zarzutu nie pozwala na uznanie jego trafno$ci tym bardziej, ze i pozostale argumenty odnoszace
sie do tego rozstrzygniecia Sadu Okregowego nie przekonaly.

Odrzucono, jako chybione zarzuty obroncy, co do tego orzeczenia.

Podobnie nalezy oceni¢ te czeS¢ twierdzen adwokata A. M.. Obronca ten wskazuje na brak rozwazan o dowodach
przemawiajacych na korzy$¢ oskarzonego, bo poza jego wyjasnieniami nie odwoluje sie do zadnych innych dowodéw,
ktore jego twierdzenia wspieraja. I nie moglo by¢ inaczej, bo przeciez, jak to jest najczesciej w takich sprawach, sytuacje
takie rozgrywaja sie miedzy zadajacym a majacym wreczy¢ lapowke. Jesli uwzgledni sie okoliczno$é, ze tak bylo i
w tym wypadku, to nie mozna uznaé, iz Sad Okregowy odstapil od omoéwienia i oceny dowodu istotnego z punktu
widzenia obrony oskarzonego. Wywody zawarte na s. 98 uzasadnienia wskazujg, dlaczego Sad ten odmoéwil wiary
wypowiedziom oskarzonego. Przywolywano juz wyzej okoliczno$ci zwiazane z relacjami E. Z. i J. Z. (2) oraz Z. S. o



tym, czego dowiedzieli sie od J. C. (1) o zachowaniu oskarzonego i takie informacje upowaznialy Sad I instancji do
uznania niewiarygodno$ci wypowiedzi oskarzonego.

Whbrew twierdzeniom obronicy sytuacja dotyczaca W. S. (1) jest zupelnie inna niz S. S.. Sad dokonujac oceny tej sytuacji
nie stwierdzil, ze §wiadkowie J. C. (1) i Z. S. nieprawdziwie opisali zachowania W. S. (1), wprost przeciwnie, uznal,
ze przedstawione przez nich spotkanie przebiegalo tak jak oni to zrelacjonowali. Odmiennie jednak niz oskarzyciel
publiczny, ale i J. C. (1) i Z. S. ocenil tenze Sad intencje oskarzonego i uznal, ze brak jest podstaw do przypisania
temu oskarzonemu przestepczego zachowania. Ten argument jak i wcze$niejszy nie mogt doprowadzi¢ do uznania
zasadnoSci zarzutu obroncy.

Adwokat Z. S., jako jedyny sprecyzowal takze zarzut dotyczacy zachowan oskarzonego zwigzanych z zadaniem korzyéci
majatkowej od W. i R. N.. Stwierdzil on w swym $rodku zaskarzenia, ze bezpodstawnie uznano wiarygodnos$é
wypowiedzi tych §wiadkow i niezasadnie odmowiono wiary wyjasnieniom oskarzonego. Zachowanie §wiadkow wedlug
twierdzen obroncy skierowane bylo tylko i wylacznie na uchylenie sie od zaplaty ustalonej ceny oraz od postanowien
umownych, jakie w tym zakresie zostaly zawarte.

W pierwszej kolejnosci analizujac rozstrzygniecie w tej czeSci, a zwlaszcza motywy, jakie doprowadzily Sad I
instancji do tego orzeczenia, obowigzkiem Sadu Apelacyjnego bylo zbadanie czy w toku dochodzenia do tego
rozstrzygniecia Sad orzekajacy nie popelnil btedéw. Nie dopatrzono sie takich uchybien w rozwazaniach Sadu meriti,
ktore dyskwalifikowalyby tre$¢ tego orzeczenia. Nie jest ono wolne od wady, jednak nie ma ona znaczenia dla oceny
trafno$ci merytorycznej rozstrzygniecia. Sad I instancji w spos6b przekonujacy wykazat, dlaczego doszedt do wniosku,
ze oskarzony jest sprawca zarzuconego mu czynu. Rozumowanie tego Sadu nie zawiera bledow logicznych i pozostaje
w zgodzie z do§wiadczeniami zyciowymi. Kontrola odwolawcza nie doprowadzita Sadu Apelacyjnego do przekonania o
nietrafnosci tego rozstrzygniecia. W zadnym razie nie przekonaly Sadu odwolawczego wywody apelacji adwokata Z. S..
Nie spos6b uznac, ze niezasadnie dano wiare $wiadkom, a odméwiono jej oskarzonemu, gdyz ojciec i syn nie zamierzali
splaci¢ zadluzenia. Stojacy na strazy intereséw Skarbu Panistwa oskarzony mial przeciwdziala¢ takim zachowaniom
ojca i syna i dlatego zostal poméwiony przez nich. Zwréci¢ nalezy uwage na fakt, ze W. N. i jego syn wbrew
twierdzeniom obroncy nie dazyli do zwolnienia ich od uiszczenia ceny zakupu nieruchomosci, lecz do odroczenia splat
poszczegdlnych rat. Poza twierdzeniami obroncy brak jest dowodéw na poparcie tezy zawartej w apelacji. Zreszta
bylo oczywistym, ze umowa nabycia tej nieruchomo$ci oraz obowigzujace przepisy wykluczaly mozliwo$é zwolnienia
nabywcow od zaplaty ceny zakupu. Mozliwe bylo natomiast przesuniecie terminu splaty poszczegdlnych rat i o to
wlasnie ubiegali sie ojciec i syn. Ta sytuacja stala sie okoliczno$cia wykorzystana przez oskarzonego do wystapienia z
zadaniem korzySci majgtkowej. Ojcieci syn znalezli sie w sytuacji trudnej i oczekujac mozliwej pomocy stali sie latwym
celem do zadania korzySci. Sa to bardzo zblizone okoliczno$ci do tych, w jakich padlo korupcyjne zadanie w stosunku
do J. C. (1). Oskarzony znajac te sytuacje ojca i syna N. uznal, ze oczekujac okre$lonej, korzystnej dla nich decyzji,
beda bardziej ulegli i gotowi do spelienia jego oczekiwania, bo to dawalo im szanse na osiggniecie celu, do jakiego
dazyli, czyli odroczenia splaty rat.

Rozwazajac o wiarygodnosci §wiadkéw Sad I instancji poddal ich zeznania szczegélowej analizie i wyjasnil, dlaczego
zashuguja oni na wiare. Logiczno$¢ wypowiedzi ojca i syna tlumaczacych choéby powodd, dla ktérego dopiero po
znacznym uplywie czasu zdecydowali o zawiadomieniu o zachowaniu oskarzonego zostala zauwazona przez Sad
Okregowy i nie dopatrzyl sie tenze Sad powoddow, dla ktérych mozna by je podwazy¢. Ocene te nalezy zaakceptowac
itak czyni Sad Apelacyjny.

Nalezy w tym miejscu odwolaé sie do tresci apelacji adwokata A. M.. Ten obronca bowiem podnosi w swych zarzutach
nietrafng ocene wiarygodnosci zeznan m.in. ojca i syna N., gdyz sa oni m.in. zainteresowani rozstrzygnieciem
skazujgcym oskarzonego, jako ze wystapili z powddztwem adhezyjnym o odszkodowanie (pkt. 1. d) apelacji tego
obroncy). Taki argument nie moze przemawiaé¢ za uznaniem nietrafnosci rozstrzygniecia Sadu I instancji. Sad 1
instancji czynigc ustalenia w tej sprawie mial na uwadze fakt, ze i W. i R. N. wystgpili z powodztwem cywilnym
o odszkodowanie w stosunku do oskarzonego i (...) OT we W. w zwiazku z zachowaniem oskarzonego zadajacego
korzysci majatkowej. Tenze Sad ustalil jednak, czego nikt nie negowal, ze powo6dztwo obu mezczyzn zostalo w dniu



2 wrzeénia 2010 roku oddalone. Argument apelujacego nie moze w tej sytuacji przekona¢ o nietrafnej ocenie zeznan
Swiadkoéw. Poza tym, jesli pokrzywdzeni zachowaniem oskarzonego korzystaja z przystugujacych im praw i wystepuja
z okreSlonym zadaniem finansowym to nie moze to jeszcze oznaczac, ze w swych wypowiedziach méwig nieprawde.

Nie mozna takze zaakceptowaé¢ podawanej przez adwokata Z. S. motywacji nieprawdziwych wypowiedzi po stronie
ojca i syna, jaka wedlug tego obroncy byla szczeg6lna nieche¢ do oskarzonego wspierana zachowaniami W. D..
Rozwazajac ten zarzut nalezy zwréci¢ uwage, ze przeciez oskarzony twierdzi w swych wyjasnieniach, ze nigdy nie mial
osobistego kontaktu z tymi rolnikami. Nawet, jesli dbal on w spos6b stanowczy o interes Skarbu Panstwa to przy
braku kontaktéw z ojcem i synem brak bylo powodéw do negatywnego nastawienia do niego. N. skladajac okres$lone
prosby wiedzieli, ze moga, ale nie musza zosta¢ one spelnione. Tak przeciez dzialo sie wczeéniej. Dopiero wizyta w
W. doprowadzila do zmiany decyzji o odmowie przesuniecia terminu platnoéci rat za rok 2001. Spotykali sie oni
takze w p6zniejszym terminie z decyzjami odmownymi, lecz takze z decyzjami korzystnymi dla nich o przesunieciu
terminu splat rat choéby za 2002 roku, choé nie do wszystkich nabytych nieruchomosci. I uczyniono to juz w czasie,
gdy dyrektorem (...) OT we W. byt oskarzony. Nie jest wiec tak, ze ojciec i syn byli jedynie przedmiotem negatywnych
i sprzecznych z ich oczekiwaniami decyzji organu kierowanego przez oskarzonego. Argumentacja o odgrywaniu
sie ojca i syna na oskarzonym, bo jako dyrektor (...) jedynie negatywnie odnosil sie do ich postulatow nie moze
przekonaé, bo pozostaje w sprzecznoéci z ustaleniami poczynionymi w toku procesu, co ustalono nie tylko w oparciu
o dokumentacje dotyczaca nieruchomosci N., ale i o ich wlasne wypowiedzi. Nie znalazla potwierdzenia teza, ze
Swiadkowie jedynie negatywnie wypowiadali sie o dzialaniach Agencji, lecz zwracali uwage takze na te decyzje, ktore
spelialy ich oczekiwania. Sad nie pomingl w swych ustaleniach tych okolicznosci, co jedynie wzmacnia przekonanie
o stlusznoéci oceny wiarygodnoéci tych §wiadkow.

Odniesienie sie do ,zarzutu” apelacji adwokata A. M. odwolujacego sie do rozwazanych tu kwestii jest o tyle trudne,
ze sformulowano go w jednym zdaniu, w ktérym nawigzano do podobienistwa do sytuacji J. C. (1) nie precyzujac, na
czym podobienstwo to polega, co nie pozwala na analize postawionego zarzutu. Sad Apelacyjny wskazal, ze kwestia
sytuacji faktycznej, prawnej i ekonomicznej gospodarstwa byla bez znaczenia dla oceny popelnienia wystepku przez
oskarzonego, na co zresztg zwracal uwage takze Sad Okregowy, w tym zakresie szerzej wypowiedziano sie juz wyzej
i dlatego odwola¢ nalezy sie do tych argumentow.

Chybiony jest tez zarzut obrazy prawa materialnego, sformulowany przez adwokata Z. S..

Judykatura od dawna ma ugruntowane stanowisko w tym zakresie. Sad Najwyzszy konsekwentnie wyraza poglad, ze
nie ma obrazy prawa materialnego, gdy wada orzeczenia jest wynikiem blednych ustalen, przyjetych za jego podstawe.
Jezeli autor rewizji kwestionuje przyjeta w wyroku kwalifikacje prawng czynu, poniewaz w dzialaniu oskarzonego
dopatruje sie innego od przypisanego mu przestepstwa, to podstawa takiej rewizji moze by¢ tylko zarzut bledu w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku. (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 sierpnia 1978 roku, I KR
155/78 OSNPG 1979/3/52, podobnie tenze Sad w wyroku z dnia 23 lipca 1974 roku w sprawie V KR 212/74, OSNKW
1974/12/233). Nie mniej wymowne jest takze stanowisko Sadu Apelacyjnego w Lodzi, wedlug ktérego ,,Obraza prawa
materialnego zachodzi tylko wtedy, gdy nastapita bledna wykladnia danego przepisu, albo zostal zastosowany przepis
niewla$ciwy lub pominieto obligatoryjne [rozstrzygniecie].

Nie ma natomiast obrazy prawa materialnego, gdy wadliwo$¢é orzeczenia - przynajmniej w przekonaniu autora §rodka
odwolawczego - jest wynikiem blednych ustalen przyjetych za podstawe rozstrzygniecia.

Jezeli wiec skarzacy kwestionuje przyjeta przez sad kwalifikacje prawng dlatego, (...) w ogdble neguje sprawstwo
oskarzonego, to podstawa takiej apelacji moze by¢ tylko zarzut blednych ustalen faktycznych, okreslony w art. 438 pkt
3 k.p.k.” (wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 16 stycznia 2002 roku, IT AKa 243/01, Prok.i Pr.-wkl. 2004/6/24,
KZS 2004/7-8/82).

Wbrew wywodom apelacji o obrazie prawa materialnego w zarzucie odnoszgcym sie do przypisanego czynu z udzialem
ojca i syna N., skarzacy kwestionuje ustalenia w zakresie popelnienia tego przestepstwa przez oskarzonego. Twierdzi
bowiem, ze oskarzony domagat sie jedynie aby pokrzywdzeni wykonali swoj obowiazek wynikajacy z umowy sprzedazy



gospodarstwa. Z tak sformulowanego zarzutu wyprowadzi¢ nalezy wniosek, ze bledne jest ustalenie Sadu I instancji, iz
oskarzony zadat korzySci majatkowej. Tym samym apelujacy kwestionuje to ustalenie, jakie poczynit Sad orzekajacy.
Wywody tego Sadu przekonuja jednak, ze to ustalenie jest trafne. Wykazal tenze Sad dlaczego tak postapil, na jakich
dowodach sie oparl oraz dlaczego odmoéwil wiary twierdzeniom, przeczacego tym faktom, oskarzonego. Juz wyzej
stwierdzono, ze rozumowanie takie nie zawierato bledow i dlatego takze i ten zarzut apelacji nalezalo odrzucié.

Koniecznym bylo natomiast przyjecie za znajdujace wsparcie w materiale dowodowym uchybienie w zakresie
ustalonych przez Sad orzekajacy faktoéw, ze czyn, o ktérym mowa w tej czeSci uzasadnienia, popelniony zostal do 9
lipca 2005 roku, a nie jak ustalil to Sad I instancji do grudnia 2005 roku. Z materialtu dowodowego wynika, ze S. S.
pemil funkcje dyrektora (...) OT we W. do 9 lipca 2005 roku. Ustalenie Sadu I instancji, ze czyn mu przypisany popeinil
do grudnia 2005 roku pozostaje w oczywistej sprzecznos$ci z materialem dowodowym i w tym zakresie konieczna byta
korekta rozstrzygniecia Sadu Okregowego. Jedli zwazyé, ze W. i R. N. w swych zeznaniach wskazywali na okres lata
2004 lub lata 2005, to ustalenie, iz czynu tego oskarzony dopuscit sie do 9 lipca 2005 roku pozwala na precyzyjniejsze
okreélenie czasu popelnienia przestepstwa. Opiera sie takie ustalenie o wypowiedzi §wiadkéw, moéwiacy o lecie 2004
lub 2005 roku. Okres do 9 lipca kazdego roku to okres lata.

Apelujacy obroncy oskarzonego podniesli takze zarzuty natury proceduralnej twierdzac, ze Sad nie rozwazyl,
dlaczego odmoéwil wiarygodnosci wyjasnieniom oskarzonego. Zarzuty te nie zostaly przyjete za trafne. Wbhrew tym
twierdzeniom Sad Apelacyjny uznal, Ze rozwazania Sadu I instancji zawieraja argumentacje, z ktorej wynika, dlaczego
nie uznano twierdzen oskarzonego za zaslugujace na wiare. Nalezy przy tym podkresli¢ krytyczna i szczegblowa oraz
doglebna analize wyja$nien oskarzonego w kontekscie innych dowodéw. Sad przeciez nie tylko uznal oskarzonego
za winnego zarzuconych mu czynéw, ale takze wydal orzeczenie o uniewinnieniu go od jednego ze stawianych mu
zarzutow. W tym zakresie opieral sie takze na wypowiedziach oskarzonego i nie znalazl powodoéw, dla ktérych na
wiare one nie zaslugiwaly. Zarzut wiec jednostronnego oceniania wypowiedzi oskarzonego i przyjmowania tylko
ich nieprawdziwo$ci pozostaje w sprzecznosci z rozstrzygnieciem Sadu oraz motywami jakie zostaly sformulowane
w uzasadnieniu tego orzeczenia. Nie sposdb uznac, ze rozstrzygniecia odnoszace sie do oskarzonego cechowaly sie
dowolnoscia. Sad uzasadniajgc swe rozstrzygniecia czynil rozwazania w sposéb bardzo obszerny odnoszac sie do
wszystkich stawianych oskarzonemu zarzutéw. Uzasadnienie rozstrzygniecia Sagdu meriti pozwala na stwierdzenie, ze
dochowal tenze Sad wymogow okre$lonych w art. 424 k.p.k.

Zupelnie niezrozumialy jest zarzut apelujacego adwokata A. M. zawarty w motywacyjnej czeSci skargi, ze uzasadnienie
wyroku nie dochowuje norm proceduralnych, bo ,...en bloc wskazuje wszystkie dowody, jakie [Sad] dopuscil w
sprawie” (s.7 apelacji). Taki zarzut pozostaje w oczywistej sprzeczno$ci z treécia uzasadnienia. Sad czynigc ustalenia
do poszczegdlnych zarzuconych oskarzonemu czynéw, przywolywal, dla potrzeb istotnych faktow, potwierdzajace te
okoliczno$ci dowody. Nie jest wiec tak, ze dokonal tenze Sad ustalen i do wszystkich tych ustalen przywolal wszystkie
dowody jakie w sprawie przeprowadzily i ktére mialy znacznie dla takiego postapienia. Zarzut tak sformulowany jest
zupelnie niezrozumialy i w zadnym razie niepozwalajacy na stwierdzenie obrazy art. 424 k.p.k.

Tenze obronca postawil takze ogdlny zarzut (pkt 1 ppkt d) apelacji) bledu w ocenie dowodéw w postaci zeznan
pokrzywdzonych i dania wiary ich wypowiedziom oraz niezasadnego odméwienia wiary oskarzonemu. Do kwestii
tej odniesiono sie juz wyzej, lecz w tym miejscu wymaga ona jeszcze uzupehlienia. Argumentacja, dla ktérej wedlug
obroncy, to oskarzony, a nie pokrzywdzeni zasluguja na wiare nie moze by¢ traktowana, jako potwierdzajgca trafnosc¢
tego zarzutu. Dla przyjecia waloru wypowiedzi prawdziwych nie moze znaczenia mie¢ sytuacja zawodowa czy pozycja
spoleczna badz reputacja skladajacego depozycje w toku procesu, wszak przeciez to nie dana osoba i jej cechy osobiste
podlegaja ocenie, a tre$¢ wypowiedzi. W procesie karnym istotne znacznie ma czy relacje przekazywane sa prawdziwe
nie za$, kto je przekazuje.

Jeszcze raz w kontekScie zarzutu tego obroncy nalezy powtorzyé, ze fakt skorzystania przez pokrzywdzonych z ich
uprawnien dochodzenia roszczen odszkodowawczych nie moze byé traktowany, jako okoliczno$é przemawiajaca
przeciwko wiarygodnosSci wypowiedzi tych oso6b. Oparcie zarzutu o taki argument (nota bene jego tre$c jest niemalze
identyczna z tym, jaki wynika z pkt. 1. b) apelacji) i nie wykazanie zadnych innych istotnych, decydujacych okolicznosci



mogacych podwazy¢ wiarygodnoé¢ zeznan pokrzywdzonych musialo prowadzié do odrzucenia takiego stanowiska
apelujacego. Tym bardziej, jesli uwzgledni sie i te okoliczno$é, ktéra znana byla apelujacemu od dnia 22 lipca
2009 roku, a wiec pierwszego posiedzenia Sadu orzekajacego w toku rozprawy, w ktérej sporzadzajacy ten zarzut
uczestniczyl, ze wszystkie zlozone przez pokrzywdzonych pozwy, w efekcie, nie byly przedmiotem procedowania
przez tenze Sad. Prawda jest, ze W. D. wystapil z pozwem adhezyjnym (k.16761) z takim powoddztwem wystapila
roéwniez jego zona J. D. (2) (k.16792), podobnie postapit J. M. (1) (k.16779) oraz W. i R. N. (k.16770). Nalezy jednak
przypomnie¢ apelujacemu, ze w pierwszym dniu rozprawy malzonkowie D. i pelnomocnik J. M. (1) cofneli swe
powddztwa. Natomiast w stosunku do pozwéw R. i W. N. Sad postanowil odmoéwié ich przyjecia (k.16792,16793). Nie
doszukano sie natomiast powodztw adhezyjnych R. M. oraz A. i H. D.—6w.

W tej sytuacji twierdzenie, ze pokrzywdzeni liczac na wysokie odszkodowania obcigzali klamliwie oskarzonego nie
znajduje wsparcia w realiach tej sprawy. Powigzanie stwierdzen o uprawnieniach pokrzywdzonych z realiami, w
ktérych odstapili oni od dochodzenia roszczen materialnoprawnych lub tez odmoéwiono przyjecia ich pozwow czyni
zarzut apelujacego za nietrafny, bo nieoparty na faktach wynikajacych z materialu dowodowego. Nie zmienia tej oceny
fakt, ze powddztwo J. M. (1) zostalo w dniu 8 wrzeénia 2009 roku (k.16.854), za§ malzonkéw D. oraz ojca i syna N. w
dniu 11 sierpnia 2009 roku (k.16.833) przekazane do Wydzialu Cywilnego Sadu Okregowego we Wroclawiu.

Zasliguje natomiast na uwzglednienie zarzut apelujacych odnoszacy sie do rozstrzygniecia powiazanego z
zachowaniami w stosunku do W. D.. Analiza dokonana przez Sad Apelacyjny uzasadnienia tego rozstrzygniecia
Sadu I instancji, przede wszystkim jednak materialu dowodowego, doprowadzila Sad odwolawczy do wniosku o
braku pewnosci, co do trafnoéci przypisania oskarzonemu tego czynu. Jeéli argumentacja apelacji obu obroncow w
stosunku do pozostalych rozstrzygnie¢ Sadu meriti jest nieprzekonujaca, to jednak wywody zwlaszcza apelacji Z. S.
podwazajacego stuszno$éc uznania przez Sad I instancji wiarygodno$ci W. D. w tej czeéci, w ktorej opisal on przestepcze
zachowania oskarzonego, ma swa wage i doprowadzila, w kontekscie takze dowodow w tej sprawie, do przyjecia, ze
nie mozna uznac¢ tych zeznan, w ktorych obcigza on oskarzonego za zashugujace na walor pelnej wiarygodnoSci.

Sad I instancji zauwazyl okolicznoSci podwazajace wiarygodno$¢ W. D., choéby w zakresie opisu spotkania w dniu 31
marca 2004 roku (s. 65,66 uzasadnienia) odwolujac sie m.in. do wypowiedzi zony pokrzywdzonego. Mimo twierdzen
tego ostatniego Sad nie przyjal, aby tego dnia padalo zadanie korzy$ci majatkowej i propozycja korupcyjna ze strony
oskarzonego. Potwierdzeniem takiego stanowiska Sadu poza wypowiedziami zony pokrzywdzonego byly tez zeznania
J. P., ktoremu Sad dal w tej czeSci wiare. Dalsze rozwazania Sadu I instancji maja takze swa wymowe, skoro Sad
ten zauwazyl, wprost wypowiadane przez pokrzywdzonego stwierdzenia o ,zalatwieniu” oskarzonego przez W. D..
Jednoznaczne sa w swej wymowie przede wszystkim jednak zeznania J. D. (3), ktéry zeznal o takich zachowaniach
W. D. w toku Sledztwa (k.9215 t. XLVIII) i potwierdzil je w toku rozprawy (k.17176 t. LXXXVIII). Jeszcze bardziej
istotne byly wypowiedzi P. S. (2). Swiadek ten w toku $§ledztwa zlozyl zeznania, w ktorych wskazal, ze byl namawiany
przez W. D. do pomoéwienia oskarzonego o to, ze oskarzony zadal fapowki (k.15903 t. LXXXI). P. S. (2) nie tylko zlozyl
takie zeznania, lecz takze powtorzyl ich tre$¢ w toku konfrontacji z W. D. (k.16067 t. LXXXII). Nie mniej wymowne
jest takze zachowanie, podczas tej czynnosci, W. D.. W pierwszej fazie §wiadek ten twierdzil, Ze nie zna P. S. (2), aby
nastepnie opisaé przebieg spotkania z nim, po czym stwierdzil, ze informowat §wiadka o S. S. i ostrzegal przed nim
oraz wskazywal, ze sprawa jest na policji. Taka postawa nakazywala z duza ostroznoscia podchodzi¢ do wiarygodnosci
tego $wiadka. Kwestia ta byla przedmiotem rozwazan Sadu I instancji, ktéry uznal, ze W. D. wyjasnil przekonujaco
swe wypowiedzi wobec P. S. (2), za$ §wiadek subiektywnie odebral te wypowiedzi, jako podzeganie do pomoéwienia.
Argument przywolany przez Sad nie przekonuje i w powiazaniu z pozostalymi okoliczno$ciami nie pozwalal bez obawy
o blad przyjaé jednoznacznej wiarygodnosci W. D.. Jest tak tym bardziej, ze przeciez, mimo wypowiedzi W. D. w toku
konfrontacji, P. S. (2) pozostal przy swoim twierdzeniu i nie mial watpliwoéci, co do intencji W. D. namawiajgcego
go do pomdwienia o lapéwkarstwo.

Nie mozna réwniez zapomina¢ o wynikajacych z materialu dowodowego faktach zwiazanych z wczeéniejszymi
zachowaniami W. D.. Wszak przeciez $wiadek ten nie tylko o oskarzonym mowil, ze tenze zadat od niego tapowki
oraz ze takg mu on sam wreczyl. O podobne zachowanie bezpodstawnie pomoéwil on takze wlasnie J. D. (3), czego



ewidentnym dowodem jest informacja z k. 16497 (t.LXXXV) z ktorej wprost wynika, ze przyznaje ze tak postapil i
przeprasza on J. D. (3) za pomoéwienie o lapowkarstwo.

Wiarygodno$é W. D. zostala podwazona i to w takim stopniu, ze brak jest pewnoSci, czy okoliczno$ci, o ktérych mowit
on w kontek$cie stawianego oskarzonemu zarzutu istotnie mialy miejsce, a to nie pozwala na przypisanie oskarzonemu
zarzuconego mu czynu, co sklonilo Sad Apelacyjny do zmiany rozstrzygniecia w tym zakresie.

Prowadzac powyzsze rozwazania, Sad Apelacyjny w czesci, jaka znalazla swo6j wyraz w wyroku, zobowigzany jest
takze do odniesienia sie do rozstrzygnie¢ o karach wymierzonych oskarzonemu. Podobnie jak wobec Z. N., uznano
orzeczone S. S. kary pozbawienia wolnosci i grzywny za sprawiedliwe. Zadna z nich nie razi surowoscia, bo tylko w
tym zakresie obowigzkowa byla kontrola odwolawcza. Sad I instancji dolozyt nalezytej starannosci w uzasadnieniu
swych rozstrzygnie¢ dotyczacych wysokos$ci wymierzonych kar. Z argumentacjg, ktora zostala podniesiona przez
Sad I instancji nalezy sie zgodzi¢ i w konsekwencji akceptowac ten zakres rozstrzygniec¢ tego Sadu. Okolicznos$ci
przywolane dla uzasadnienia orzeczen o karach, ktére zapadly wobec Z. N., nalezy odnie$¢ takze i do drugiego z
oskarzonych, S. S.. Urzednik organ6w administracji objety jest szczeg6lna ochrona, jako funkcjonariusz publiczny,
lecz popehienie przez niego przestepstwa sprzedajnoéci urzedniczej musi skutkowaé surowa represjg, aby poczucie
spolecznego bezpieczenstwa nie zostalo takimi zachowaniami zaburzone a zaufanie do funkcjonowania Panstwa
utracone. Wymierzone kary winny u$wiadomi¢ potencjalnym sprawcom, surowe i realne konsekwencje, a w zakresie
spolecznego oddzialywania spehié role przywracania zaufania do organéw Panstwa, ktére surowo rozprawia sie ze
sprzedajnymi urzednikami.

Uwzgledniajac podnoszone przez apelujacych okoliczno$ci przemawiajace na rzecz S. S. wymierzono mu kare lgczna.
Istotne znaczenie przy okresleniu jej wysokoSci mial wiek oskarzonego, jego droga zyciowa i zawodowa przed
popehieniem przestepstw oraz postawa (zdyscyplinowana) w toku postepowania w tej sprawie. Te okoliczno$ci
zdecydowaly o wymierzeniu temu oskarzonemu kary lacznej pozbawienia wolnosci z zastosowaniem zasady absorpcji.
Nalezy mie¢ na wzgledzie, ze oskarzonego uniewinniono od popelnienia czynu polegajacego na przyjeciu korzysci
majatkowej od W. D.. Za czyn ten Sad I instancji wymierzyl oskarzonemu kare pozbawienia wolnoSci w wymiarze
2 lat i 6 miesiecy oraz 200 stawek dziennych grzywny. Eliminacja tego skazania prowadzila do okreslenia nowych
granic kary lacznej, ktora ksztaltowala sie od 2 lat pozbawienia wolnoSci (najwyzsza z kary wymierzonych za czyny
przypisane w pkt. IX i X) do sumy tych kar, czyli 6 lat i 6 miesiecy. Natomiast kara aczna grzywny mieéci¢ sie powinna
w granicach od 150 stawek dziennych (kara wymierzona za czyny VI, IX i X) do 500 stawek dziennych (suma stawek
dziennych grzywny za przypisane zachowania). Odno$nie rozstrzygniecia o karze lacznej grzywny wymierzono ja przy
zastosowaniu zasady asperacji majgc na wzgledzie motywacje, jaka towarzyszyla oskarzonemu dgzacemu do uzyskania
korzyéci majatkowych, w tym wzgledzie wiec dolegliwo$ci materialne beda wlasciwa represja.

II1. Co do apelacji pelhomocnika oskarzyciela posilkowego J. M. (1).

Kwestie dotyczace apelacji oskarzyciela positkowego byly juz przedmiotem rozwazan w pkt. I. 1) niniejszego
uzasadnienia. W tej czeéci uzasadnienia Sad odnosit sie do zarzutéw apelacji obroncy oskarzonego Z. N. i uznal
przywolane w niej racje prowadzace do uniewinnienia tego oskarzonego. Nalezy odwolaé sie do wywodow tam
przytoczonych maja one bowiem znaczenie przy ocenie trafnosci zarzutow apelacji J. M. (1).

Sad Apelacyjny wyrazil wowcezas poglad, ze trafne jest rozstrzygniecie dotyczace W. S. (1) wydane przez Sad Okregowy.
Argumentacja przytoczona w skardze apelacyjnej przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego w zadnym razie nie
pozwala na stwierdzenie, o popelieniu bledu w rozwazaniach prowadzonych przez Sad Okregowy. Sad ten bardzo
wnikliwie i starannie wyja$nil powody, dla ktorych uznat brak podstaw do dania wiary J. M. (1) w tej czeSci w ktorej
opisal on okoliczno$ci zadania korzy$ci majatkowej przez W. S. (1). Zauwazona przez Sad Okregowy, nielogiczno$¢
postawy oskarzonego opisywana przez oskarzyciela posilkowego nie moze zosta¢ zignorowana. Wyraza sie ona
nie tylko w wystgpieniu z zadaniem korupcyjnym na schodach urzedu, co podkreslit Sad I instancji, ale takze w
niekonsekwentnym zachowaniu oskarzonego, ktore wynika z wypowiedzi J. M. (1). Jesli oskarzony rzeczywiScie
dazylby do uzyskania korzy$ci majatkowej to nie unikalby spotkania z oskarzycielem positkowym, tylko wykorzystal



pierwsza nadarzajaca sie okazje, aby zazadac takiej korzy$ci. Tymczasem ustalenia Sadu meriti w tym zakresie
niekwestionowane przez nikogo, wynikajace zreszta z wypowiedzi samego J. M. (1), sa w tej czesci jednoznaczne.
Oskarzony unikat kontaktu z J. M. (1) i, wedtlug niego, dlatego doszlo do spotkania wlasnie na schodach urzedu.

Konieczne jest, z uwagi na sformulowany w motywacyjnej czeSci apelacji zarzut, powtoérzenie, ze nie przekonuje
argumentacja, iz oskarzony mog} obawiac sie, ze zostanie nagrany przez zdesperowanego J. M. (1). Jesli takie obawy
po stronie oskarzonego wystepowalyby to przeciez nie zniknely one w chwili, gdy tenze spotkal sie z oskarzonym
na schodach urzedu. Takze w takim miejscu istniala mozliwo§¢ dokonania nagrania przez oskarzyciela positkowego.
Mozliwg byla takze reakcja J. M. (1), wzburzonego Zadaniem oskarzonego, do wykrzyczenia sprzeciwu wobec
przestepczego zachowania oskarzonego, w obecno$ci innych petentéow urzedu, tym bardziej, ze pojawial sie on w
urzedzie pelen pretens;ji i zgdan, a tym samym ujawnienia postawy oskarzonego.

Podkreslenia wymaga takze, dla toczonych tu rozwazan, niebagatelny argument, jaki przywolal w swych motywach
Sad Iinstancji. Postawa oskarzonego, ktory nie otrzymawszy zadanej kwoty nadal zachowywalby sie z niechecig, wrogo
wobec J. M. (1), aby wymoc na nim realizacje postawionego zadania. Tymczasem oskarzony obiecuje oskarzycielowi
positkowemu, podczas oficjalnego spotkania, ze naklady, jakie ponibst zostana szybko rozliczone.

Wywody Sadu Okregowego uznano za pozbawione bledoéw w zakresie, o ktérym mowa w art. 7 k.p.k. i jako takie zostaly
zaakceptowane, a orzeczenie uznano za trafne.

Jedynie z obowiazku wynikajgcego z tresci art. 457 § 3 k.p.k. wskazac¢ nalezy, ze argument sprzecznoSci w ocenie
zeznan J. M. (1) w czeSci dotyczacej rozstrzygniecia o odpowiedzialnosci Z. N. i W. S. (1), wobec uniewinnienia przez
Sad Apelacyjny Z. N. z przyczyn przytoczonych wyzej w uzasadnieniu dotyczacym tego rozstrzygniecia, powoduje
nietrafno$¢ argumentacji pelnomocnika oskarzyciela positkowego.

Zadne inne argumenty apelacji nie zostaly powolane i w zwigzku z tym uznana zostala ona za niezasadna w stopniu
oczywistym.

IV. Odnosénie dalszej zmiany oraz pozostalych orzeczen zawartych w wyroku Sqgdu Apelacyjnego.

Wyrok w stosunku do oskarzonych Z. N. i S. S. wymagal korekty majacej w zasadzie znaczenie porzadkujace. W pkt.
I1, VIi VIII czeSci dyspozytywnej Sad Okregowy postuzyt sie sformutowaniem odnoszgcym sie nie do obowigzujacego
stanu prawnego, lecz powszechnie traktowanym, jako okre$lajacy stan prawny obowiazujacy do dnia 1 wrze$nia 1998
roku. Od tej daty funkcjonuje w obrocie prawnym k.k. z 1997 roku natomiast k.k. z 1969 roku, obowiazujacy przed ta
data okre$lany jest, jako dawny kodeks karny, czyli w skrocie d.k.k. Takim skrotem jednoznacznie okreslajacym k.k.
71969 roku postuguje sie chocby Sad Najwyzszy w wielu swych orzeczeniach (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14
marca 2001 roku w sprawie IV KKN 530/00, podobnie tenze Sad w sprawie III KKN 607/00).

Dla jasno$ci rozstrzygniecia, aby nadaé poprawny wyraz orzeczeniu przeprowadzono zmiane w rozstrzygnieciu Sadu
Okregowego, ktory nie mial watpliwo$ci, iz orzekal w oparciu o stan prawny obowigzujgcy przed zmiang obowigzujgca
od 1 lipca 2003 roku w zwiazku z trescia art. 4 § 1 k.k. Stan prawny wowczas funkcjonujacy obowiazywat od 4 lutego
2001 roku w oparciu o ustawe opublikowana w Dz.U. Nr 93, poz. 1027 z 2000 roku. Niefortunna redakcja w tej czesci
zostala wiec skorygowana.

Wobec orzeczenia w stosunku do obu oskarzonych nowych kar lacznych obowiazkiem Sadu odwolawczego bylo
zaliczenie na poczet kar pozbawienia wolnosci okresu rzeczywistego pozbawienia ich wolno$ci w tej sprawie i w oparciu
o tre$¢ art. 63 § 1 k.k. dokonano takiego zaliczenia.

Podstawa rozstrzygniecia o obowiazku zwrotu kosztow zastepstwa adwokackiego poniesionych przez oskarzyciela
positkowego byla tres¢ art. 616 § 1 pkt. 2 k.p.k., art. 626 § 1 k.p.k. i art. 627 k.p.k. i w zw. z § 14 ust. 1 pkt. 5iust. 7
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzeénia 2002 roku w sprawie optat za czynno$ci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Pafistwa nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. Nr 163, poz. 1348 z p. zm.).



Rozstrzygniecie o kosztach sagdowych oparto na podstawie art. 624 § 1 k.p.k.iart. 17 ust. 1i 2 ustawy z dnia 23 czerwca
1973 roku o oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity Dz. U z 1983 roku, Nr 49, poz. 223 z p.zm.). Uznano,
ze obcigzanie dodatkowe oskarzonych materialnymi zobowigzaniami przero$nie ich mozliwos$ci finansowe. Uznano
takze, ze i oskarzyciele positkowi, ktorych apelacje nie zostaly uwzglednione dzialajacy w tej sprawie we wlasnym
imieniu, ale i w interesie spolecznym nie powinni ponosié¢ kosztow sadowych.

Wszystkie przytoczone wyzej rozwazania doprowadzily do rozstrzygniecia w niniejszej sprawie Sad odwotawczy.



