Sygn. akt IT AKa 37/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 marca 2012 roku

Sad Apelacyjny we Wroclawiu w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Andrzej Kot (spr.)

Sedziowie: SA Edward Stelmasik

SA Wojciech Kociubinski

Protokolant: Aldona Zieta

przy udziale prokuratora Prokuratury Okregowej delegowanej do Prokuratury Apelacyjnej Beaty Lorenc -
Kociubinskiej

po rozpoznaniu w dniach 8 marca 2012 roku i 27 marca 2012 roku
rozpoznal A. M. (1)

oskarzonego z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 64 §2 k.k.

M. G.

oskarzonego z art. 291 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonych

od wyroku Sadu Okregowego w Opolu

z dnia 6 wrze$nia 2011 roku sygn. III1 K 139/10

I. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego A. M. (1) w ten sposéb, ze uchyla orzeczenie o
nawiqzce zawarte w pkt 9 czesci rozstrzygajqcej;

II. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego M. G., w ten sposéb, ze obniza wymierzonq mu
kare pozbawienia wolnosci do 6(szesciu) miesiecy;

III. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok wobec oskarzonych A. M. (1) i M. G. utrzymuje w mocy;

IV. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokatow A. P. i S. W. po 720 zl tytulem kosztéow
nieoplaconej obrony z urzedu oskarzonych M. G. i A. M. (1) w postepowaniu odwolawczym oraz po
165,60 zl tytulem zwrotu podatku VAT;

V. zwalnia oskarzonych A. M. (1) i M. G. od ponoszenia kosztéow sqdowych za postepowanie
odwolawcze, zaliczajgc je na rachunek Skarbu Panstwa.



UZASADNIENIE

A. M. (1) zostal oskarzony o to, ze:

II. w dniu 20 lipca 2010 roku w O. woj. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z K. N. dokonali rozboju na osobie
L. B. w ten sposob, ze uderzyli go przedmiotem niebezpiecznym w postaci siekiery w plecy, a nastepnie przewrdcili
czym spowodowali u pokrzywdzonego obrazenia ciala w postaci stluczenia barku lewego, otarcia i zasinienia skory
glowy i ogblnego stluczenia ciala, po czym grozgc mu uzyciem niebezpiecznego przedmiotu w postaci siekiery zmusili
go do wydania torby z zawartoScia Notebooka m-ki H. o wartoSci 3.500 zl, telefonu komdrkowego m-ki N. o wartoéci
nie mniejszej niz 1000 zl, portfela wraz z zawartoScia dokumentéw w postaci dowodu osobistego, prawa jazdy i karty
bankomatowej Banku (...) S . A . oraz torby podrecznej z odzieza i rzeczami osobistymi w postaci kosmetykow o
warto$ci nie mniejszej niz 500 zt na szkode L. B. w lacznej kwocie 5.000 zl przy czym czynu tego dopuscil sie w
warunkach wielokrotnego powrotu do przestepstwa bedac uprzednio skazany wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego
w Olesnie z dnia 27 lipca 2000 roku sygn. akt IT K 120/00 za przestepstwa podobne w warunkach wielokrotnego
powrotu do przestepstwa na kare 6 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci, zmieniong wyrokiem Sadu Okregowego w
Opolu z dnia 6 lutego 2001 roku sygnatura akt IT Ka 723/00 na kare 5 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktéra
to kare odbyl w okresie od 25 lutego 1998 roku do 27 lutego 1998 roku, od 19 marca 2002 roku do 12 stycznia 2004
roku i od 6 lutego 2004 roku do 20 lipca 2006 roku oraz od 20 stycznia 2008 roku do 12 czerwca 2009 roku

tj. o przestepstwo z art. 280 § 2 kk w zw. z art. 64 § 2 kk
M. G. zostal oskarzony o to, ze:

ITI. w dniu 20 lipca 2010 roku w O. woj. (...), pomagal A. M. (2) i K. N. w ukryciu torby z zawarto$cia Notebooka
m-ki H. o warto$ci 3.500 zl, telefonu komoérkowego m-ki N. o warto$ci nie mniejszej niz 1000 zl, portfela wraz z
zawartoScia dokumentéw w postaci dowodu osobistego, prawa jazdy i karty bankomatowej Banku (...) S. A . oraz
torby podrecznej z odzieza i rzeczami osobistymi w postaci kosmetykdw o warto$ci nie mniejszej niz 500 zl, wiedzac, ze
rzeczy te pochodza z rozboju na osobie L. B. przy czym czynu tego dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa
bedac uprzednio skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Oleénie z dnia 17 lipca 2003 roku sygn. akt II K 98/03 za
przestepstwa posobne na kare 4 lat i 5 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktora to kare odbyt w okresie od 17 marca 2003
roku do 8 stycznia 2004 roku, od 8 lipca 2004 roku do 13 sierpnia 2005 roku i od 31 pazdziernika 2005 roku do 2
kwietnia 2008 roku

Yj. o przestepstwo z art. 291 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk.
Sad Okregowy w Opolu wyrokiem z dnia 6 wrze$nia 2011 r., sygn. akt: III K 139/10:

I. uznal oskarzonego A. M. (1) za winnego tego, Ze w czasie i w miejscu opisanym w pkt II zarzutu dokonat rozboju
na osobie L. B. w ten sposob, ze uderzyl go siekiera w plecy, przewr6cil na ziemie, powodujac u w/w obrazenia
ciala w postaci sthuczenia barku lewego, a nastepnie grozac pokrzywdzonemu uzyciem siekiery zabral mu w celu
przywlaszczenia, torbe z zawarto$cia Notebooka m-ki H. o wartosci 3.500 zl, telefonu komoérkowego m-ki N. o wartoéci
1000 zl, portfela wraz z zawartoécig dokumentéw w postaci dowodu osobistego, prawa jazdy i karty bankomatowej
Banku (...) S . A . oraz torbe podreczna z odzieza i rzeczami osobistymi w postaci kosmetykéw o wartosci 500 zl, o
lacznej wartosci 5.000 zl, dzialajac na szkode w/w, przy czym czynu tego dopuscil sie bedac uprzednio skazany m.in.
wyrokiem Sadu Rejonowego w Olesnie z dnia 25 paZzdziernika 1999 r. sygn. akt IT K 137/98 za przestepstwo z art. 279
§ 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk na kare 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci, Sadu Rejonowego w Ole$nie z dnia 26
listopada 1999 r. sygn. akt IT K 164/99 za przestepstwo z art. 280 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk na kare 2 lat pozbawienia
wolnoéci, Sagdu Rejonowego w Olesnie z dnia 13 kwietnia 2000 r. sygn. akt IT K 369/99 za przestepstwo z art. 279 § 1
kk w zw. z art. 64 § 2 kk na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia, ktore odbywal w ramach kary lacznej 51at i 8 miesiecy
pozbawienia wolnoéci orzeczonej wyrokiem tacznym Sadu Rejonowego w Olesnie z dnia 27 lipca 2000 r. sygn. akt IT
K 120/00, ktéra to kare odbyl w okresie od 25 lutego 1998 roku do 27 lutego 1998 roku, od 19 marca 2002 roku do 12



stycznia 2004 roku i od 6 lutego 2004 roku do 20 lipca 2006 roku oraz od 20 stycznia 2008 roku do 12 czerwca 2009
roku, to jest uznaje oskarzonego za winnego popelnienia przestepstwa z art. 280 § 2 kk w zw. z art. 64 § 2 kk i za to na
podstawie art. 280 § 2 kk wymierzyl mu kare 4 (czterech) lat i 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

II. uznal oskarzonego M. G. za winnego tego, ze w nocy z 20/21 lipca 2010 r. dzialajac wspolnie i w porozumieniu
z K. N.iJ. C., w celu osiagniecia korzysci majatkowej pomoglt A. M. (1) do ukrycia torby z zawartoScia Notebooka m-
ki H. o warto$ci 3.500 zl oraz torby podrecznej z odzieza i rzeczami osobistymi w postaci kosmetykéw o wartoéci 500
zl nalezacych do L. B., wiedzac, ze rzeczy te pochodza z przestepstwa, przy czym czynu tego dopusécil bedac uprzednio
skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Oleénie z dnia 17 lipca 2003 roku sygn. akt I K 98/03 m.in. za przestepstwa:
z art. 284 § 3 kk na kare 3 miesiecy pozbawienia wolnoSci, z art. 289 § 1 kk — na kare 1 roku pozbawienia wolnoéci,
z orzeczeniem kary lacznej 4 lat i 5 miesiecy pozbawienia wolnoSci, ktéra to kare odbyl w okresie od 17 marca 2003
roku do 8 stycznia 2004 roku, od 8 lipca 2004 roku do 13 sierpnia 2005 roku i od 31 pazdziernika 2005 roku do 2
kwietnia 2008 roku, to jest uznaje go za winnego popelnienia przestepstwa z art. 291 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kkiza
to na podstawie art. 291 § 1 kk wymierzyl kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci;

IIT na podstawie art. 44 § 2 kk orzekl przepadek dowodu rzeczowego zapisanego w ksiedze przechowywanych
przedmiotow tut. Sadu pod numerem biezacym 24/10 poz. 1, to jest orzekl przepadek siekiery;

IV. na podstawie art. 46 § 2 kk orzekt od oskarzonego A. M. (1) na rzecz pokrzywdzonego L. B. nawiazke w kwocie
1000 (jednego tysigca) zlotych;

V. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonych oskarzonym kar pozbawienia wolno$ci zaliczy} okres zatrzymania
i tymczasowego aresztowania:

- A. M. (1) — od 21 lipca 2010 r. do 6 wrzeénia 2011r.,
- M. G. — od 21 lipca 2010 1. do dnia 22 lipca 2010 .,

VI. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (Dz. U. nr 16 poz. 124 z p6z. zm.)
zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata S. W. kwote (...)(dwa tysiace trzysta sze$c¢dziesiat jeden) zlotych 61
(szeStdziesigt jeden) groszy, w tym podatek Vat, tytulem udzielonej oskarzonemu A. M. (1) nieoplaconej obrony z
urzedu;

VII. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (Dz. U. nr 16 poz. 124 z p0Oz.
zm.) zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata A. P. (likwidatora Kancelarii Adwokackiej (...)) kwote 2361(dwa
tysiagce trzysta sze$édziesiat jeden) zlotych 61 (sze$édziesiat jeden) groszy, w tym podatek Vat, tytulem udzielonej
oskarzonemu M. G. nieoplaconej obrony z urzedu;

VIII. na postawie art. 624 § 1 kk zwolnil oskarzonych A. M. (1) i M. G. w caloSci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa
kosztow sadowych.

Apelacje od tego wyroku wniesli oskarzeni.
Obronica oskarzonego A. M. (1) zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:

blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia polegajacy na niezgodnym z wymowa dowodow
ustaleniu, iz A. M. (1) byl sprawca rozboju na osobie L. B., a nastepnie skazaniu go za ten czyn, pomimo tego, ze
pokrzywdzony w toku rozprawy nie rozpoznal w nim sprawcy uzywajacego wobec niego siekiery, wskazujac jako
prawdopodobnego napastnika mlodego czlowieka w wieku 20-25 lat, wysokiego, z czarnymi wlosami, ubranego w
czarny T-shirt z mlodym glosem, ktérych to cech nie mozna w zaden sposob przypisa¢ 52 letniemu A. M. (1) o
charakterystycznym wygladzie, ktéry jest niskiego wzrostu oraz posiada charakterystyczny zachrypniety glos oraz
ktory w dniu zdarzenia ubrany byl w kolorowa bluze w pasy, a zebrane dowody przy ich rzeczowej analizie wskazuja
na to, iz moze on odpowiada¢ co najwyzej za przestepstwo z art. 278 § 1 k.k.



Podnoszac powyzsze zarzuty apelujacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w catoéci i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Opolu.

Obronica oskarzonego M. G. zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

I. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe tego orzeczenia, majacy wplyw na tresé tego orzeczenia
polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony zasadniczo dopuscil sie zarzucanego mu czynu, a plynacy z dowolnej, a nie
swobodnej oceny dowodow, a to czesci zeznan wspdloskarzonych interpretowanych na niekorzy$¢ oskarzonego G.,
podczas gdy ocena materialu dowodowego i stanu faktycznego w sprawie prowadzi do wniosku, zZe nie ma podstaw
do odrzucenia wersji wydarzen przedstawionej przez oskarzonego M. G. przed Sadem, a stanowigcej odzwierciedlenie
przebiegu wydarzen objetych stawianym mu zarzutem i wspieranej przez zeznania wspoloskarzonych, zgodnie z ktéra
nie popelnil zarzucanego mu czynu;

II. razaca niewspdlmierno$¢ orzeczonej wobec oskarzonego kary polegajaca na wymierzeniu oskarzonemu
bezwzglednej kary pozbawienia wolnoSci podczas gdy stan faktyczny sprawy, postawa oskarzonego oraz okolicznoSci
towarzyszace uzasadniajg wymierzenie oskarzonemu kary o charakterze wolno$ciowym, a takze majac na wzgledzie
fakt, iz jako jedyny spoérod oskarzonych skazanych z art. 291 § 1 k.k. ukarany zostal karg pozbawienia wolnosci bez
zawieszenia co jest calkowicie niewspdlmierne do ewentualnej jego roli.

Podnoszac powyzsze zarzuty, apelujacy wniost o: uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu, ewentualnie
o wymierzenie kary o wolno$ciowym charakterze.

Sad Apelacyiny zwazyl co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego A. M. (1) nie zaslugiwala na uwzglednienie, natomiast apelacja obroncy oskarzonego
M. G. okazala sie zasadna w cze$ci zarzutu razacej niewspolmiernosci orzeczonej kary.

Odnoszac sie do apelacji obroncy A. M. (1):

Nie dopuscil sie Sad Okregowy bledu w ustaleniach faktycznych przyjmujac, ze A. M. (2) byl sprawca rozboju na
osobie L. B.. Ustalenia w tym wzgledzie nie opieraly sie wylacznie na akcentowanych przez obronce zeznaniach
pokrzywdzonego, ale uwzglednialy rowniez wyjasnienia wspoloskarzonych. Prawda jest, ze L. B. rozpoznal A. M.
(1) jako osobe, ktora prowadzila go w okolice hotelu (...). Przedstawiony konsekwentnie w zeznaniach opis tej
osoby, jego wieku, ubioru, odpowiadal wizerunkowi oskarzonego A. M. (1). Racje ma rowniez skarzacy, gdy twierdzi,
ze pokrzywdzony nie rozpoznal jednoznacznie w oskarzonym mezczyzny, ktory grozil mu uzywajac siekiery, kiedy
lezal na ziemi. Do tych zastrzezen obroncy logicznie i przekonywujaco odniost sie Sad Okregowy w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku. Stusznie Sad I instancji zwrocit uwage na zaburzenia percepcji u pokrzywdzonego, bedace
nastepstwem wady stuchu oraz znacznego upojenia alkoholowego. Ponadto, zdarzenie mialo miejsce w nocy, w stabo
o$wietlonym miejscu i przebiegalo dynamicznie. Zasadnie rowniez Sad orzekajacy z tego powodu uznal, ze wyniki
okazania K. L. B., nasuwaja powazne watpliwo$ci.

Kwestionujac ustalenia Sgdu Okregowego pomija skarzacy, ze oskarzony A. M. (1) w swoich pierwszych wyjaénieniach
przyznal, ze uderzyl pokrzywdzonego i zabral nalezace don przedmioty. Przedstawione powody zmiany tej relacji
nie przekonuja, tym bardziej, ze K. N.(k.100), E. K. (k.21), M. G. (k.80)potwierdzili, iz M. moéwil im, ze pobil
pokrzywdzonego. Podobnie traci z pola widzenia apelujacy kolejng istotng kwestie, ze to przy oskarzonym -
zatrzymanym zaraz po zdarzeniu - ujawniono siekiere, o ktorej zeznaje pokrzywdzony. Nie budzi watpliwos$ci w
Swietle dokumentacji fotograficznej k. 55 i zeznan pokrzywdzonego, ze podbiegniecie krwawe na jego plecach zostalo
spowodowane uderzeniem tej wlasnie siekiery. Dalej nalezy zwro6ci¢ uwage na to, ze A. M. (1) nie wskazuje w swoich
pierwszych wyjasnieniach na K. N., jako sprawce rozboju. Kolejne za$ jego wyjasnienia, w ktérych mowa jest o udziale
K. N., pozostaja w opozycji do zeznan L. B.. Ustalenie, ze to A. M. (1) zaatakowal pokrzywdzonego siekiera od tylu,
zadal nig uderzenie w plecy, a nastepnie mu nig grozil, nie jest zatem dowolne. Doda¢ nalezy, ze pokrzywdzony w
trakcie przestuchania w dniu 22 lipca 2010r. przyznal, ze mégt sie mylic¢ co do rozpoznania oskarzonego K. N.. Zeznania



M. Z., wyjaénienia oskarzonego M. G. oraz informacje uzyskane od operatora sieci telefonicznej (...) S. A . dawaly
podstawy do wykluczenia z udzialu w rozboju K. N. i w konsekwencji do zakwestionowania prawdziwosci w tym
zakresie oskarzonego M..

Dazac do wykazania wadliwo$ci ustalenn Sadu Okregowego, iz to oskarzony M. zadal pokrzywdzonemu uderzenie,
a potem grozil mu uzyciem siekiery szczegdlny akcent kladzie obronca na zeznania L. B., ktore jego zdaniem maja
dowodzi¢ jednoznacznie tego, ze oskarzony nie byl sprawca rozboju. Takiej interpretacji zeznan pokrzywdzonego
Sad Apelacyjny nie podziela. Podkreéli¢ nalezy, ze pierwsze zeznania pokrzywdzonego (k. 27-28) nie koliduja z
ustaleniami Sadu orzekajacego: (cyt.) ,Nagle mezczyzna w bluzie w pasy pokazal mi, Ze jaki$ budynek to jest hotel
(...) i znikngl. Ja chyba poszedlem troche dalej, bo nagle pojawil sie wysoki mezczyzna z ciemnymi wlosami w
czarnej koszulce z krotkim rekawem i powiedzial mi, ze w bramie jest wejécie do hotelu. On mnie w ta brame
wprowadzil. Ja tam z nim wszedlem. To wszystko co zapamietalem. Musialem stracié¢ przytomno$é. Nastepng rzecz
ktdéra pamietam, to ze bylem przewracany, kto§ obszukiwal mi kieszenie ubrania i wszystko z nich wyciagal, jaka$
postaé — na pewno mezczyzna — stal nade mna z siekiera i krzyczal, Ze mnie zabije, jesli nie podam mu numeru
PIN.” Przytoczony fragment wypowiedzi pokrzywdzonego bynajmniej nie dowodzi wiec tego, ze to nie oskarzony
(»mezczyzna w bluzie w pasy”) stal nad pokrzywdzonym z siekiera zadajac podania numeru PIN. Z treSci owych zeznan
mozna wnioskowacé, ze opisywanym sprawca rozboju mogt by¢ zar6wno oskarzony ,mezczyzna w bluzie w pasy” jak i
6w ,wysoki mezczyzna z ciemnymi wlosami w czarnej koszulce z krotkim rekawem”. Sledzac uwaznie kolejna relacje
pokrzywdzonego (k. 39) w trakcie okazania oskarzonego N. zauwazy¢ nalezy, ze L. B. wskazuje na niego jako ta osobe,
ktoéra pokazywala wejScie w brame, gdzie mial by¢ hotel (...), ,,po czym prawdopodobnie dokonal rozboju na mojej
osobie”, co wiecej pokrzywdzony zglaszal wyrazne watpliwoéci co do tego rozpoznania odwolujac sie do swojego stanu
nietrzezwoSci w dacie zdarzenia. Twierdzenie skarzacego, ze pokrzywdzony jako sprawce rozboju rozpoznal K. N. jest

zatem nieuzasadnione. Kolejna relacja L. B. wskazuje, ze od momentu, gdy oddali¢ sie mial od niego oskarzony do
momentu pojawienia sie mlodszego mezczyzny uplynela nie wiecej niz minuta. W tym czasie nie widzial pokrzywdzony
zadnych innych os6b. Pokrzywdzony nie widzial, kto uderzyt go w plecy. Co prawda, stwierdzil tez kategorycznie
w trakcie omawianego przestuchania (k. 59), ze gdy odzyskal przytomnos¢ to stal z siekiera nad nim ten mlodszy
mezczyzna, jednak pézniej przyznal, Ze nie ma co do tego pewnosci ,Ja nie zapamietalem dokladnie twarzy tego
mlodego mezczyzny, wiec istnieje prawdopodobienstwo, ze moge sie myli¢”. Pokrzywdzony konsekwentnie podawat
(k. 82), ze w czasie zdarzenia byl bardzo pijany, a w miejscu zdarzenia bylo ciemno. Podkresli¢ z cala moca zatem
nalezy, ze cho¢ nie mial watpliwosci, ze to oskarzony towarzyszyl mu do miejsca zdarzenia i to jego zachowanie
wywolalo podejrzenia u pokrzywdzonego co do przestepczych intencji, ostatecznie tego, ze to oskarzony stosowal
przemoc wobec oskarzonego postugujac sie siekiera i grozil jej uzyciem, pokrzywdzony nie wykluczyt.

Apelacja co do winy obligowala kontrole zaskarzonego wyroku takze w czeSci orzeczenia o karze. Wszystkie
okolicznosci, ktére mialy znaczenie w tej materii zostaly nalezycie uwzglednione przez Sad Okregowy. Sposob
dzialania oskarzonego, natezenie uzytej przemocy, warto$¢ skradzionych przedmiotéw, uprzednia wielokrotna
karalno$¢ oskarzonego i dzialanie w warunkach powrotu do przestepstwa okres§lonych w art. 64 § 2 kk zdecydowanie
przemawiajg na jego niekorzy$¢. W rezultacie orzeczona kara oscylujaca w dolnej granicy ustawowego zagrozenia nie
jawi sie jako surowa, a tym bardziej jako razaco surowa.

Orzeczenie zawarte pkt IX zaskarzonego wyroku o nawigzce na rzecz pokrzywdzonego nalezalto uchyli¢, poniewaz L. B.
zmarl. Nie jest za§ mozliwe skorygowanie tego rozstrzygniecia poprzez orzeczenia nawiazki na rzecz osoby najblizszej,
chociaz co do zasady zastosowanie przy wykladni art. 46 § 2 kk - art. 446 § 4 kc daje podstawe do zasgdzenia nawigzki
na rzecz os6b najblizszych zmarlemu pokrzywdzonemu. Uzyte w art. 46 § 2 kk sformulowania ,zamiast” oznacza
mozliwo$¢ zastgpienia karnoprawnego obowigzku naprawienia szkody lub zado$¢uczynienia za doznana krzywde
za pomocg nawigzki i potwierdza tozsamos$é celéw powyzszych instytucji stuzacych kompensacie szkod i krzywd
wynikajacych z przestepstwa. W niniejszej sprawie rzecz jednak w tym, ze wniosek o naprawienie szkody zlozyl sam
pokrzywdzony i zmarl on po wydaniu wyroku przez Sad I instancji. Zgodnie z trescia art. 445 § 3 ke roszczenie za
zado$céuczynienie przechodzi na spadkobiercow (co nie jest tozsame z osoba najblizsza, ktéra na podstawie art. 51 §



2 kpk moze wykonywac przystugujace pokrzywdzonemu prawa w razie jego $émierci) i tylko tylko wtedy, gdy zostato
uznane na piSmie albo gdy powddztwo zostalo wytoczone za zycia poszkodowanego.

Odnoénie apelacji obroncy oskarzonego M. G..

Chybiony jest zarzut bledu w ustaleniach faktycznych. Sad Okregowy respektujac wymogi okre$lone w art. 7 kpk
prawidlowo ocenil przeprowadzone w sprawie dowody i dlatego ustalenie, ze M. G. pomdgt A. M. (1) w ukryciu torby
z zawarto$cig notebooka o warto$ci 3.500zt oraz torby podrecznej z rzeczami osobistymi o warto$ci 500z} nalezacymi
do L. B., wiedzac, ze rzeczy te pochodza z przestepstwa, nie jest dowolne. Zdaniem skarzacego zasady do§wiadczenia
zyciowego oraz wskazania wiedzy i logicznego rozumowania powinny doprowadzi¢ Sad orzekajacy do przekonania o
niewiarygodnos$ci wyja$nien oskarzonego A. M. (1) w caloéci. Jako jedyny powod takiej postulowanej oceny skarzacy
wskazuje wielo$¢ wersji przedstawionej w procesie przez tego oskarzonego. Rzecz w tym, ze Sad Okregowy z nalezyta
skrupulatnoscig ocenil kolejne wyja$nienia oskarzonego M. i powody ich zmiany w zestawieniu z innymi dowodami,
ktore skarzacy traci z pola widzenia.

Niezrozumiale sa twierdzenia apelujacego odwolujacego sie do wyjasnien oskarzonego M., ze tenze oskarzony
wyciagnatl z jednej z toreb portfel i telefon komorkowy i schowat do swojej kieszeni, co zdaniem skarzacego nie daje
podstaw do przypisania oskarzonemu G. pomagania w ukryciu tych przedmiotéw. Wszak opis czynu przypisanego
oskarzonemu M. G. rzeczy tych nie wymienia. Je§li chodzi za$ o pozostale przedmioty skradzione L. B., poza sporem
jest, ze oskarzony M. G. znajdowal sie w ich posiadaniu. Nie tylko wyjasnienia A. M. (1) dowodza, zZe rzeczy te M. G.
przenosil w celu ich ukrycia, a nastepnie podziatu tupéw. Potwierdzaja to bowiem wyjasnienia K. N. oraz J. C..

Oskarzeni K. N. i A. M. (1) zgodnie wyjasniaja, ze oskarzony G. towarzyszyl im w niesieniu rzeczy odebranych
pokrzywdzonemu w celu ich ukrycia (k. 75, k. 100, k. 120, k. 354). Slusznie akcentuje tez Sad Okregowy ustalenie
majace oparcie w wyjasnieniach K. N., ktory jest kolega M. G., ze wrocili po torbe, ktora wezesniej M. G. wyrzucil
w zaro$la (k. 100), co obala wiarygodno$¢ twierdzen oskarzonego G., ze gdy dowiedzial sie, ze przenoszone rzeczy
pochodza z przestepstwa, to jak najszybciej sie ich wyzbytl. Nie moze zatem budzi¢ watpliwoéci §wiadomo$¢ i godzenie
sie oskarzonego G., ze swoim zachowaniem udzielil pomocy A. M. (2) w ukryciu przedmiotow pochodzacych z
przestepstwa.

Zgodzi¢ sie natomiast nalezy z obronca oskarzonego, ze kara wymierzona M. G. nosi cechy razacej surowosci. Jego
wklad w ukrycie przedmiotéw pochodzacych z przestepstwa nie byl wielki. Dzialanie oskarzonego bylo przypadkowe,
wiazalo sie z wykorzystaniem nadarzajacej sie sposobnoéci. Oskarzony nie osiggnal zadnych korzysci z popelnionego
przestepstwa. Pokrzywdzony odzyskal skradzione mu przedmioty. Nie mozna przecenia¢ eksponowanej przez Sad
orzekajacy okolicznoS$ci obciazajacej, w postaci uprzedniej karalnosci oskarzonego. Kara, ktéra nalezycie uwzglednia
stopien spotecznej szkodliwo$ci czynu i winy oskarzonego jest 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Zasadnie jednak Sad
Okregowy uznal, ze powrét do przestepstwa o jakim mowa w art. 64 § 1 kk wyklucza wobec oskarzonego pozytywna
prognoze kryminologiczna, ktora pozwolilaby na warunkowe zawieszenie wykonania tej kary.

O kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze Sad Apelacyjny orzekl na podstawie art. 624 § 1 kpk.

Na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy Prawo o adwokaturze przyznane zostalo obroncom z urzedu wynagrodzenie.



