Sygn. akt IT AKa 29/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 lutego 2012 1.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Andrzej Krawiec

Sedziowie: SSA Stanistaw Raczkowski

SSA Edward Stelmasik (spr.)

Protokolant: Anna Dziurzynska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Marka Szczesnego

po rozpoznaniu w dniu 22 lutego 2012 .

sprawy W. P., S. L. (1), J. G., S. Z. oskarzonych z art. 148 § 1 k.k.

z powodu apelacji wniesionej przez obroncéw oskarzonych

od wyroku Sadu Okregowego w Legnicy

z dnia 26 pazdziernika 2011 r. sygn. akt III K 43/10

I. zaskarzony wyrok odnosnie oskarzonych S. Z., J. G., S. £. (1), W. P. utrzymuje w mocy;

II. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. F. P., adw. R. A., adw. P. K. po 600 zlotych tytutem
nieoplaconej obrony z urzedu oskarzonych S. Z., W. P. i S. L. (1) w postepowaniu odwolawczym
wraz z podatkiem VAT, a na rzecz adw. Z. B. 600 zl wraz z podatkiem VAT z tytulu nieoplaconej
obrony udzielonej z urzedu oskarzonemu J. G., a nadto 125 zlotych tytulem zwrotu kosztow
przejazdu do Sqdu Apelacyjnego;

III. zwalnia oskarzonych od ponoszenia kosztéow sqdowych za II instancje.

UZASADNIENIE

Prokurator Rejonowy w L. oskarzyt:
a)S.Z.,W.P.,S.E. (1) idJ.G. o to, ze:

I. w dniu 25 wrze$nia 2009 r. w L. dzialajgc wspolnie i w porozumieniu w bezpoérednim zamiarze pozbawienia
zycia R. P. po uprzednim jego pobiciu poprzez zadawanie mu uderzen pieSciami po glowie oraz kopanie po
calym ciele powodujac obrazenia ciala w postaci podbiegnietej krwia rany tluczonej glowy w okolicy czolowej
lewej, wylewdéw krwawych w §rodkoSciu piramidy koSci skroniowej prawej, podbiegniecia krwawego w okolicy
nadobojczykowej prawej, podbiegniecia krwawego, obrzeku i §érodskornych wybroczyn krwawych na konczynie gornej



prawej, podbiegniecia krwawego na ramieniu lewym, klatce piersiowej, podbiegniecia krwawego w tkance podskornej
na konczynach dolnych, podbiegniecia krwawego i obrzeku w okolicy ledZzwiowej prawej z obecnoécia podbiegniecia
krwawego pod torebka tluszczowa nerki prawej, podbiegniecia krwawego na przedniej powierzchni kregostupa
pomiedzy C7 a Th2 oraz po zadaniu mu nozem obrazen ciala w postaci ran cietych na podudziu lewym, dokonali jego
zabojstwa w ten sposéb, ze skrepowali mu rece i nogi, a nastepnie wrzucili do wypelnionej wodg studzienki powodujac
jego zgon w wyniku utoniecia,

tojest o czyn z art. 148 § 1 kk;
b)S.Z.,J.G.1i8S. E. (1) oto, ze:

II. w dniu 24 wrze$nia 2009 r. w L. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu brali udzial w pobiciu R. P. w ten sposob,
ze uderzali go pieéciami oraz kopali po calym ciele przy czym S. L. (1) i J. G. uzywali noza narazajac go przez to na
bezposrednie niebezpieczenistwo utraty zycia lub ciezkiego uszczerbku na zdrowiu,

to jest o czyn z art. 159 kk. wobec S. E. (1) iJ. I. i czyn z art. 158 § 1 kk wobec S. Z.;
Sad Okregowy w Legnicy wyrokiem z dnia 26.X. 2011 .

I. oskarzonych S. Z., J. G. i S. L. (1) uznal za winnych popehienia zarzucanego im w punkcie II z tym ustaleniem,
ze czas popelnienia tego czynu okreslil na okres pomiedzy dniem 18 a okolo 24 wrzeénia 2009 r. oraz przyjal, ze w
trakcie przestepstwa jedynie S. L. (1) uzywal noza i za to wymierzyl kary: - S. L. (1) na podstawie art. 159 kk — 3 lata
pozbawienia wolno$ci;

- S.Z.1J. G. na podstawie art. 158 § 1 kk po 2 lata i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. uznal oskarzonych S. Z., J. G., S. L. (1) i W. P. za winnych tego, ze w okresie pomiedzy dniem 18 a okolo 25
wrzes$nia 2009 r. w L. dzialajac wspélnie i w porozumieniu w zamiarze bezpoSrednim pozbawienia zycia R. P., po
uprzednim pobiciu go poprzez zadawanie mu uderzen piesciami oraz kopanie nogami po glowie i po calym ciele,
dokonali jego zabojstwa w ten sposdb, ze skrepowali mu rece nylonowym sznurkiem i nogi parcianym paskiem, a
nastepnie tak zwigzanego wrzucili do wypelnionej woda studzienki, powodujac jego zgon w wyniku utoniecia (czyn
I z aktu oskarzenia), to jest winnymi czynu z art. 148 § 1 kk i za to na podstawie tego przepisu wymierzyl im kary po
25 lat pozbawienia wolno$ci,

III. na podstawie art. 85, 86 i 63 § 1 kk wymierzyl oskarzonym: S. Z., J. G. i S. L. (1) oraz J. G. jako kary laczne po 25
lat pozbawienia wolno$ci, i na poczet tych kar oraz kary wymierzonej W. P. zaliczyt okres tymczasowego aresztowania
stosowany wobec oskarzonych od 7.11.2009 r. do 26.10.2011 1.

IV. zwolnil oskarzonych od obowigzku ponoszenia kosztéw sadowych ( sygn. akt ITII K 43/10).
Wyrok powyzszy zaskarzyli obroncy wszystkich oskarzonych.
Obronca osk. H. G. zaskarzonemu wyrokowi zarzucik:

1) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia w zakresie ustalenia, iz oskarzonemu w
Swietle zebranego materialu dowodowego nalezy przypisaé¢ wine w popelnieniu przestepstwa okreSlonego w art. 148
§ 1kk;

2) naruszenia przepisOw prawa procesowego, a w szczegblnoSci art. 5 § 2 kpk, art.. 4 kpk i art. 7 kpk poprzez
przekroczenie zasady swobodnej oceny dowodéw co doprowadzito do przyjecia przez Sad I instancji wspoétudziatu
oskarzonego w popelnieniu przez niego czynu okreslonego w art. 148 § 1 kk, przez co ( zdaniem skarzacego Sad I
Instancji naruszyl przepisy prawa materialnego, a w szczeg6lno$ci przepis art. 18 kk i 148 § 1 kk;



3) razaca niewspdimiernosc kary wymierzonej oskarzonemu za poszczegolne czyny, jak i kary laczne;j.
Powolujac sie na powyzsze zarzuty wnidst ten apelujacy:

1) ozmiane kwalifikacji prawnej zarzucanego oskarzonemu J. G. czynu w pkt. I aktu oskarzenia, a pkt. I zaskarzonego
wyroku poprzez przyjecie, iz w dniu 25 wrzesSnia 2009 r. w L. oskarzony J. G. nie udzielil pomocy R. P. wiedzac,
iz ten znajduje sie w polozeniu grozacym bezposSrednim niebezpieczenstwem utraty zycia tj. czynu okre$lonego
w uwzglednieniu wszelkich okolicznoéci lagodzacych) i wyeliminowanie w jakiejkolwiek formie jego udzialu w
zabojstwie R. P.;

2) o zlagodzenie oskarzonemu kary za czyn opisany w pkt. I wyroku tj. o czyn z art. 158 § 1 kk;
3) o wymierzenie oskarzonemu kary lacznej na zasadzie catkowitej absorpcji;

4) w przypadku nie uwzglednienia zarzutow i wnioskéw niniejszej apelacji i przyjecia przez Sad Apelacyjny faktu
udzialu oskarzonego w popekieniu czynu okre$lonego w art. 148 § 1 kk wnidst o znaczne ztagodzenie kary wymierzonej
oskarzonemu przez Sad I Instancji, biorgc pod uwage okolicznoéci ustalone przez Sad I Instancji w niniejszej sprawie
(podniesione przez Sad w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, a w szczeg6lno$ci jego ,,....role w tym przestepstwie,
oraz fakt jego niekaralnosci i jego stanu zdrowia”).

Obronca osk. S. Z. zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:
1.

1. razacg surowo$c¢ kary lgcznej w rozmiarze 25 lat pozbawienia wolnoSci i kare jednostkowych pozbawieni wolno$ci
w wymiarze 2 lat i 6 m-cy pozbawienia wolnosci i 25 lat pozbawienia wolnosci jako nieadekwatnych do celow kary i
pozostalych zasad okreslonych w art. 53 Kk,

2. blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia o karze, a w szczeg6lnosci w ocenie okoliczno$ci
dotyczacych osoby i czynu oskarzonego nieslusznie uznanych za obciagzajace, szczeg6lnie wysokiej spolecznej
szkodliwoéci czyndéw popelionych przez oskarzonego z art. 148 § 1 kk i art. 158 § 1 kk i pominiecie okolicznosci
lagodzacych w tym szczerego przyznania sie do winy, zachowanie sie po popehieniu przestepstwa,

3. razaca niewspolmierno$¢ kar wynikajaca z naruszenia zasady stosunkowosci kar, ktéra postuluje wymierzeniu
kazdemu z kilku oskarzonych w tej samej sprawie kary proporcjonalnej do wagi przypisanego przestepstwa z art. 148
§ 1 kk.

Wnio6st on w konsekwencji o zmiane zaskarzonego wyroku przez obnizenie kar wymierzonych osk. S. Z. za przypisane
przestepstwa z art. 158 § 1 kk i 148 § 1 kk, co pociagnie za soba uchylenie orzeczenia o karze lacznej pozbawienia
wolnoSci.

Obronca_osk. S. L. (1) zaskarzonemu wyrokowi zarzucil blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe
rozstrzygniecia, polegajacy na przyjeciu, ze:

1.

1. oskarzony S. L. (1) w okresie pomiedzy 18 a 24 wrzeSnia 2009 r. w altanie poloZonej w poblizu drogi krajowej
nr 3, znajdujacej sie 150-200 m od ulicy (...) w L., bral udzial w pobiciu R. P. uzywajac przy tym noza, przy czym
dzialal wspolnie i w porozumieniu ze S. Z.1J. G., podczas gdy zgromadzony w sprawie material dowodowy wskazuje
wylacznie na obecno$c oskarzonego S. L. (1) w opisanym wyzej miejscu i czasie,

2. oskarzony w poblizu drogi krajowej nr 3, znajdujacej sie 150-200 m od ulicy (...) w L., dokonal zabdjstwa R. P., przy
czym dzialal wspoélnie i w porozumieniu ze S. Z., J. G. i W. P., podczas gdy zgromadzony w sprawie material dowodowy
wskazuje wylacznie na obecno$é oskarzonego S. L. (1) w opisanym wyzej miejscu i czasie,



3. oskarzony S. L. (1) w chwili popelnienia zarzucanych mu czynéw byl w petni poczytalny, podczas gdy ustalenie to
zostalo poczynione w oparciu o niepelne i niestaranne opinie bieglych lekarzy psychiatrow.

Skarzacy ten domaga sie przy tym:
1) zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie S. L. (1) od zarzuconych mu czynéw;
2) wzglednie — uchylenie tego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I Instancji do ponownego rozpoznania.

Obronca osk. W. P. cytowanemu wyzej wyrokowi zarzucik:
l.

I. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku, ktory mial wplyw na jego tresc,
w szczegblnoSci na ustalenie roli oskarzonego W. P. w calym zdarzeniu, a polega na razaco dowolnym, a takze
nie znajdujacym podstawy w zgromadzonym materiale dowodowym ustaleniu, ze oskarzony W. P. dopuscil sie
zarzucanego mu czynu, tj. wspotuczestniczyl w zbrodni zabojstwa R. P.;

II. obraze przepisow postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, a mianowicie art. 7 kpk, art.
5 § 2 kpk, art. 410 kpk i art. 424 § 1 kpk przez dokonanie dowolnej oceny dowodoéw, rozstrzyganie nie dajacych sie
usunac¢ watpliwosci na niekorzy$¢ oskarzonego, oparcie zaskarzonego wyroku na rozbieznych i pelnych sprzecznoéci
dowodach, w szczego6lnosci wyjasnieniach pozostalych oskarzonych, z jednoczesnym pominieciem okolicznosci i
dowodow przemawiajacych na korzy$¢ oskarzonego W. P., bez nalezytego uzasadnienia takiego stanowiska, a takze
brak rozwazenia caloksztaltu okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy glowne;.

Powolujac sie na powyzsze zarzuty wnidsl ten apelujacy o:

1) zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie osk. W.P. od stawianego zarzutu;

2) wzglednie - uchylenie tego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I Instancji do ponownego rozpoznania.
Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.

Na wstepie stwierdzi¢ nalezy, ze zadna z apelacji nie zasluguje na uwzglednienie. Jedynie jedna z nich (konkretnie
obroncy osk. S. B. (1)- Z.) ogranicza sie do kwestionowania kar wymierzonych temu sprawcy. Natomiast trzy pozostale
podwazaja trafno$¢ ustalen o winie oskarzonych. Ich wspoélna cecha jest to, ze w przekonaniu apelujacych obroncéw,
Sad Okregowy, oceniajac wyjasnienia oskarzonych, nie uwzglednil w nalezytym stopniu specyfiki srodowiska, do
ktorego oskarzeni cii pokrzywdzony nalezeli, a takze charakteru zwigzkow taczacych te osoby. Sad Apelacyjny podziela
poglad, ze istotnie §rodowisko, w ktorym rozegraly sie przestepcze zdarzenia bedace przedmiotem niniejszej sprawy
bylo szczegolne. Oceniajac wobec tego jako pierwsza apelacje obroncy osk. S. L. (2), rozwazy Sad Odwolawczy, czy
te specyficzne cechy $rodowiska, w ktérym popelniono dwa przestepstwa wzgledem pokrzywdzonego R. P., zostaly
przez Sad Okregowy nalezycie rozwazone. Tak sporzadzone uzasadnienie pozwoli Sadowi Apelacyjnemu na unikniecie
wielokrotnego powtarzania tych samych argumentéw. Ponizej argumenty uzasadniajace rozstrzygniecie Sadu II
Instancji.

I. Rozwazania odnoszace sie do apelacji obroncy osk. S. L. (1):

Apelacja ta, co juz na wstepie zasygnalizowano, okazala sie niezasadna.

A. ocena sugestii, jakoby Sad Okregowy nie wyciagnal wladciwych wnioskéw z charakteru Srodowiska, w ktérym

doszlo do popelnienia przestepstw na szkode R.P.




Kwestionujac trafno$é ustalen o winie S. L. (2), w pierwszym rzedzie sugeruje apelujacy obronca, jakoby Sad Okregowy
dokonal malo wnikliwej oceny dowoddéw, pomijajac m.in. cyt. ,, zwyczaje panujace w Srodowisku oskarzonych oraz
pokrzywdzonego oraz fakt, ze cyt: ,oskarzeni i pokrzywdzony byli dlugoletnimi alkoholikami” (cytat z apelacji s. 3 —
k. 1940). Odnoszac sie do tych wywodow, przyznac nalezy, ze $rodowisko, w ktérym doszlo do przestepstw, bedacych
przedmiotem niniejszej sprawy bylo szczegblne. Zaréwno oskarzeni jak i pokrzywdzony to osoby z tzw. marginesu i do

tego wszyscy to nalogowi alkoholicy. Zwazy¢ jednak nalezy, ze fakty te nie uszly uwagi Sagdu Okregowego, jak rowniez
Sad ten nie stracil z pola wiedzenia rodzaju relacji }aczacych poszczegdlne te osoby. Swiadcezy o tym tre$é¢ uzasadnienia
zaskarzonego wyroku, z ktérego wynika m.in. ze:

a) po pierwsze — w sposob szczegolowy opisano okolicznoéci Swiadczace o daleko posunietej psychodegradacji
poszczegoblnych tych oséb, wywolanej spozywaniem glownie alkoholu niekonsumpcyjengo w postaci denaturatu, ktory
zmieszany z napojem nazywany byl w tym §rodowisku (...). Stad tez w pisemnym uzasadnieniu dostrzezono m.in., ze:

1) osk. S. Z., to cyt.: bezdomny, postrzegany jako osoba naduzywajaca alkoholu i odmawiajaca leczenia od uzaleznienia
od alkoholu, nie posiadal stalego zatrudnienia, utrzymywal sie ze zbieractwa zlomu, w przeszlo$ci kilkakrotnie karany,
na skutek wieloletniego zazywania alkoholu wystepuja u niego organiczne zaburzenia osobowos$ci” (cytaty ze strony
22 uzasadniania).

2) osk. S. L. (1), to cyt. ,, bezdomny, nie utrzymuje kontaktéw z rodzing, nocowat gléwnie w noclegowni utrzymywat
sie ze zbieractwa zlomu, naduzywal alkoholu w wyniku czego wystapil u niego zesp6l uzaleznienia od alkoholu oraz
od pochodnych opiatéw — heroiny, ujawnia przy tym deficyt funkcji poznawczych, co przejawia sie m.in. zaburzeniem
pamieci” (cytaty ze stron 23 i 24 uzasadnienia).

3) osk. H. G. jako jedyny spoérod tych osdb (a wiec oskarzonych i pokrzywdzonego denata) posiadal mieszkanie, w
ktorym jednak — jak to ustalil Sad Okregowy — bez wzgledu na pore dnia i nocy odbywaly sie libacje alkoholowe,
jest on uzalezniony od alkoholu i relanium, wystepujg u niego organiczne zaburzenia osobowo$ci spowodowane
uszkodzeniem w o$rodkowym ukladzie nerwowym po przebytych urazach glowy w wyniku padaczki i wieloletniego
alkoholizowania sie (cytaty z uzasadnienia strony 24 — 25).

4) osk. W. P. — to rowniez bezdomny, kiedy jest trzezwy to korzysta z noclegowni, w zwigzku z nalogowym zazywaniem
alkoholu wielokrotnie byl umieszczany w izbie wytrzezwien, jest uzalezniony od alkoholu, ktérych konsekwencja sg
m.in. ciagi alkoholowe, utrata kontroli picia, objawy abstynencyjne, spadek tolerancji na alkohol, napady drgawek
(cytaty ze stron 25 i 26 uzasadnienia).

W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku nie przedstawiono wprawdzie szczegblowej charakterystyki pokrzywdzonego
(co jest zrozumiale z uwagi na jego Smierc i brak badan jego psychiki przez lekarzy psychiatrow), to jednak jest
oczywistym, ze Sad Okregowy dostrzegl, iz takze ofiara obu przedmiotowych przestepstw tj. R. P. charakteryzowal sie
takimi samymi cechami jak oskarzeni (byt bezdomny, znalazl schronienie w opuszczonej altance, naduzywal alkoholu,
zerwal kontakty z najblizszymi, a zrédlem jego utrzymania bylo zbieractwo ztomu, wchodzit w konflikt z prawem —
patrz: m.in. fragmenty uzasadnienia na stronie 5).

b) po drugie z uzasadnienia tego wynika réwniez, ze Sad Okregowy nie stracil z pola widzenia relacji o charakterze
osobistym laczacych poszczegodlne te osoby zwracajac uwage m.in. na:

1) fakt zamieszkiwania osk. S. B. (1) — Z. w altanie z pokrzywdzonym R.P. oraz dostrzezono konflikty jakie wystapily
miedzy tymi dwoma osobami na tle wzajemnych rozliczetn wyniklych ze wspolnego zamieszkiwania oraz zbierania
zlomu,

2) fakt udzielenia przez osk. J. G. noclegu w swoim mieszkaniu innym oskarzonym, gdy byli nietrzezwi, przy czym S.
L. (1) w ostatnim czasie praktycznie prawie caly czas z mieszkania tego korzystal. Stwierdzi¢ w tym miejscu nalezy, ze
osk. J. G. okredlil S. L. (2) mianem swojego przyjaciela ( k. 1108 verte).



Z powyzszego wynika wiec, ze Sad Okregowy byl §wiadom problemow jakie wigza sie z oceng wyja$nien skladanych
przez takie osoby jak oskarzeni i to nie tylko wynikajacych z faktu nalogowego spozywania alkoholu ( a przez
niektérych i narkotykow), lecz takze z powodu zwigzkéw emocjonalnych laczacych te osoby. W tym miejscu
uzupehiajgco podac nalezy, ze oskarzeni wielokrotnie wspolnie pili alkohol w mieszkaniu J. G., natomiast zaden z
nich nie stwierdza aby do tego mieszkania przychodzit pokrzywdzony R.P. W tej sytuacji sugestie, zawarte w apelacji
obroncy osk. S. L. (2), jakoby charakter Srodowiska, w ktorym doszlo do przedmiotowych przestepstw, znalazl sie poza
sfera rozwazan Sadu Okregowego, uzna¢ nalezy za bezpodstawne.

B. Ocena zasadno$ci zarzutu, ze blednie przypisano S. L. (2) udzial w pobiciu R.P.(cz rzypisany w p. I czeSci
dyspoz nej).

Chybione sa takze te wywody zawarte w apelacji obroncy osk. S. L. (2), ktore sugeruja, jakoby Sad Okregowym
dokonal malo poglebionej analizy dowodéw i okolicznoéci sprawy, a w konsekwencji poczynil wadliwe ustalenia
i winie tego oskarzonego w zakresie obu przypisanych mu przestepstw. Zauwazy¢ w tym miejscu nalezy, ze w
apelacji podniesiono osobne zarzuty co do kazdego z przestepstw przypisanych S. L. (2), ale w uzasadnieniu tego
srodka odwolawczego obu tych przestepnych zdarzen skarzacy nie réznicuje. Sytuacja ta jest dla Sadu Apelacyjnego
czesciowo zrozumiala, albowiem jest ona konsekwencja postawy procesowej przyjetej przez osk. S. L. (2) a takze
wynika z faktu $cislego zwiazku istniejacego miedzy pobiciem pokrzywdzonego w jednym dniu i zabdjstwem tego
pokrzywdzonego w dniu nastepnym. Sad Apelacyjny jednak dla usystematyzowania rozwazan, oceni osobno trafno$é
ustalen stwierdzajacych udzial tego oskarzonego w pobiciu R.P. a w dalszej kolejnosci zasadno$¢ ustalen o popelnieniu
przez niego zbrodni zabdjstwa wymienionego pokrzywdzonego. W tym fragmencie uzasadnienia, jak to juz w tytule
zasygnalizowano, ocenione zostang argumenty przedstawione przez Sad Okregowy, ze S. L. (2) wziat udzial w pobiciu
w/w pokrzywdzonego.

1. W tym wzgledzie juz na wstepie podkreélenia wymaga fakt, iz nie sposéb kwestionowaé ustalenn co do daty
tego przestepstwa. Sad Okregowy nie byl w stanie daty tej precyzyjnie okresli¢, za$ przyczyny tego stanu rzeczy
przekonujaco wytlumaczyt w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku (patrz: strony 49 i 62 uzasadnienia k.
1889 i 1895 v akt). Poza sporem jest bowiem, ze zdarzenia te rozegraly sie pod koniec wrzeénia 2009 r. przy czym
krahcowymi datami byly:

- 18 wrzeénia 2009 r. tj. data powrotu do L. S. L. (2) z leczenia w Oérodku dla Oséb (...) w B. Filia w L. ( k. 1433 —
zaSwiadczenie i k.21063 wyjas$nienia S. L. (2)),

- 24 wrze$nia 2009 r. tj. dzien poprzedzajacy zabojstwo pokrzywdzonego a takze dzien poprzedzajacy date, gdy S. L.
(2),J.G.iS. B. (1)- Z. dokonali pobicia czwartego z oskarzonych tj. W. P., to za$ zdarzenie nastapilo 25 wrze$nia 2009
r. i wowczas W.P. zostal przywieziony do szpitala, za§ konsekwencja tego zdarzenia bylo zatrzymanie S. L. (2), J. G.
iS. B. (1) - Z. oraz zabezpieczenia od nich a takze od W.P.ich ubran i obuwia co nastapilo 26.09.2009 r. (patrz: akta
sprawy 3 Ds. 163/09, ktorej odpisy znajduja sie w tomach II i III akt sprawy niniejszej).

2. Jest takze niesporne, ze osk. S. L. (2) byl w altance zajmowanej przez pokrzywdzonego R.P. w czasie, gdy go bito.
Faktu tego wymieniony sprawca nie neguje, sugeruje jednak, ze byl jedynie $wiadkiem tego zdarzenia.

Apelujacy obronca domaga sie, aby dac¢ wiare wyjasnieniom wymienionego oskarzonego, zarzucajac, iz ustalenia o
udziale S. L. (2) w przestepstwie pobicia R.P. oparto na watpliwej warto$ci dowodach, albowiem:

a) praktycznie jedynym dowodom w tym zakresie byly wyjasnienia S. B. (1) — Z., ta za§ — zdaniem obronicy — na wiare
nie zastuguje;

b) zeznania §wiadka J. K. sa na tyle malo konkretne, iz nie moga by¢ podstawa ustalen o udziale S. L. (2) w czynie
przypisanym mu w p. [;

¢) podobnie bez wiekszego praktycznego znaczenia — zdaniem obroncy — sa dowody z opinii specjalistycznych, gdyz:



- §lady krwi pokrzywdzonego na odziezy S. L. (2) nie §wiadcza, ze bil on tego pokrzywdzonego;

- identycznie nalezy —zdaniem obroncy — ocenic opinie lekarska, sporzadzona przez Zaklad Medycyny Sadowej, gdyz
z niej takze nie wynika, aby mogla by¢ podstawa ustalen o udziale S. L. (2) w pobiciu a nastepnie zab6jstwa R.P..

Sad Apelacyjny przyznaje, ze w sposob bezposredni wine S. L. (2) stwierdza jedynie osk. S. B. (1)- Z.. Zauwazy¢ jednak
nalezy, ze powyzsza sytuacja dowodowa nie uszla uwagi Sagdu Okregowego. W pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku dostrzega sie bowiem postawe S. L. (2) konsekwentnie sugerujacego, jakoby byt on jedynie biernym swiadkiem
aktow przemocy stosowanych wobec pokrzywdzonego R.P.. Zwazy¢ nalezy, ze Sad ten dostrzegl, iz wyjasnienia tego
oskarzonego w trakcie Sledztwa byly malo precyzyjne. Mianowicie w trakcie skladania pierwszych wyjasnien nie
stwierdza on, aby wzgledem pokrzywdzonego popelniono dwa odrebne przestepstwa tj. najpierw pobicie a nastepnie
w dniu nastepnym, dokonanie zabdjstwa. W wyjasnieniach tych ogranicza sie bowiem do malo precyzyjnego opisu
zdarzenia, gdy osk. S. B. (1) i osk. W.P. dokonali zabojstwa tego pokrzywdzonego (patrz: k. 121-124, 138-139, 518-521,
559-563,567-571). Dopiero poczynajac od 12 marca 2010 r. zaczyna on dzieli¢ przestepne zachowania podejmowane
wzgledem R. P. na 2 zdarzenia, tj:

1) na pierwsze zdarzenie, gdy W.P. i S. B. (1)- Z. pobili pokrzywdzonego, po czym ten uciekl z miejsca zdarzenia,
2) i na kolejny czyn, gdy sam osk. S. B. (1)- Z. pozbawil zycia tego pokrzywdzonego ( k. 653-655).

Tak tez wyjasnial, az do zamkniecia §ledztwa sugerujac ze:

1) S. B. (1) — Z., W.P. wspdlnie pierwszego dnia pobili R.P.;

2) drugiego dnia - na miejsce, zdarzenia tj. do altanki przyjechal bez W.P. i tego dnia S. B. (1) — Z. sam zamordowal
pokrzywdzonego,

3) natomiast on tj. S. E. (2) jak i J. G. byli w trakcie tych obu zdarzen jedynie §wiadkami wymienionych zaj$é ( k.
653-656, 754-757, 862-684, 884-886).

Podobna postawe przyjat w trakcie rozprawy. Z jednej bowiem strony stanowczo przeczyl, aby brat udzial w pobiciu,
a nastepnie zabojstwie R.P. (podobnie jak J. G.) ale rownocze$nie stwierdzal, ze przestepstw tych dopuscil sie osk. S.
B. (1)- Z.. Nie byl natomiast stanowczy co do roli osk. W. P.. Mianowicie stwierdzil, ze cyt. ,, Ale jaka jest prawda to
nie wiem czy byl on przy zabdjstwie” ( k. 1064 i cytat z k. 1110v).

Sad Okregowy nie stracil z pola widzenia przedstawionej postawy osk. S. L. (2) (patrz: str. 30 — 38 uzasadnienia).
W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku nie ograniczono sie przy tym do przedstawienia tresci tych wielokrotnie
skladanych przez S. L. (2) wyjaénien, lecz dokonano nadto interpretacji okreslonej postawy tego sprawcy (m.in. co
do roli osk. W.P.), a takze wskazano w jakich fragmentach wersja jego jest prawdziwa a w jakich nieprawdziwa
(patrz: strony 55 — 63 uzasadnienia zaskarzonego wyroku). Argumenty te przekonaly Sad Apelacyjny. W konsekwencji
uznano, ze Sad Okregowy dokonatl trafnych ustalen o udziale S. L. (2) w pobiciu R.P. i to w postaci kwalifikowanej
z art. 159 kk z uwagi na uzywanie noza. Systematyzujac argumenty Sadu Okregowego, stwierdzi¢ nalezy, ze wine
wymienionego sprawcy w zakresie przypisanego mu udzialu w pobiciu pokrzywdzonego (czyn z art. 159 kk przypisany
w p. I czeSci skazujacej zaskarzonego wyroku) potwierdzaja nastepujace dowody i okolicznoSci:

1) po pierwsze — konsekwentne wyjas$nienia osk. S. B. (1)- Z.;

2) po drugie — fakt ujawnienia na jego odziezy $§ladéw krwi pokrzywdzonego, jakkolwiek stwierdzi¢ nalezy, ze krew
ta mogla znalez¢ sie na ubraniu pokrzywdzonego zar6wno na skutek tego pierwszego zdarzenia jak i zdarzenia z dnia
nastepnego, gdy doszlo do zabojstwa pokrzywdzonego. Dowdd ten nalezy jednak przywola¢, albowiem osk. S. L. (2)
sugeruje, jakoby w trakcie bytnoSci w altance pokrzywdzonego nie bral udzialu w zdarzeniach mu zarzuconych,



3) po trzecie — i to jest argument najistotniejszy to powod przyjscia tego oskarzonego z pozostalymi sprawcami do
altanki zajmowanej przez pokrzywdzonego. Przeciez jest poza sporem, ze altanke te adoptowal pokrzywdzony R.P.
Z wyja$nien oskarzonych, w tym i S. L. (2) nie wynika, aby z altanki tej korzystal on w czasie wspdlnych libacji
alkoholowych. Zaré6wno on jakiJ. G., a czeSciowo i S. B. (1) — Z. alkohol pod r6znymi postaciami gltéwnie w formie tzw.
(...) spozywali w mieszkaniu J. G. przy ul. (...). W altance zamieszkalej przez pokrzywdzonego i S. B. (1)- Z. nie bylo
warunkoéw do urzadzania libacji alkoholowych z udzialem kilku oséb. Przyjécie wiec do tej altanki bylo spowodowane
takim zamiarem jaki zostal ustalony przez Sad Okregowy tj. checia pobicia pokrzywdzonego R.P.. Ustalenie powyzsze
ma oparcie w konsekwentnych wyjasnieniach osk. J. G.. Z wyjasnien tego oskarzonego wynika przy tym, ze osk. S. B.-
Z.to osoba, z ktora wezeéniej wielokrotnie pito alkohol, natomiast pokrzywdzony byl im nieznany ( k. 112-116). Zreszta
z wyjasnien J. G. jednoznacznie wynika jaki byl cel udania sie do tej altanki. W tej sytuacji twierdzenia zar6wno tego
oskarzonego, jak i S. L. (2), Ze nie brali udzialu w biciu pokrzywdzonego brzmia zupelnie niewiarygodnie. Przeciez
wszyscy udali sie do tej altanki na wezwanie S. B. (1) — Z. cyt. ,, jedziemy na dzialke bo ma porachunki z tym go$ciem
z dzialki” (cytat z k. 113). Od samego poczatku wiadomy wiec byt cel udania sie ,, na dzialke” a byl nim zamiar pobicia
cyt. ,, go$cia z dzialki”. Sugerowana wiec przez tego oskarzonego jak i S. L. (2) postawa rzekomej biernoéci w trakcie
bytnoSci w altance zajmowanej przez pokrzywdzonego bytaby zupelie nieracjonalna.

4) po czwarte — w sposob daleko idacy wine S. L. (2) potwierdzil §wd. J. K.. Wprawdzie nie byl on bezpoérednim
obserwatorem zdarzen, zwigzanych z biciem R.P., ale podal istotne okolicznoéci tego przestepstwa. Mianowicie
w spos6b poéredni zaprzeczyt twierdzeniom S. L. (2), jakoby jedynie S. B. (1) — Z. pobil pokrzywdzonego. On
bowiem udzielit schronienia R.P., kiedy uciekl z dzialki uniemozliwiajgc sprawcom dalsze bicie a nie wykluczone,
ze i pozbawienia go zycia. Przeciez z wyja$nien J. G. wynika niedwuznacznie, ze z takim zamiarem udali sie oni do
altanki, gdzie mieszkal pokrzywdzony ( k. 112-116 T.I). Zrelacjonowal on informacje przekazane mu przez R.P.a przy
tym widzial jak on po tym zdarzeniu wygladal. Z relacji pokrzywdzonego wynikalo, ze sprawcy zamierzali pozbawié
go zycia. O tym za$, ze relacja ta wydawala sie J. K. wiarygodna dowodzi jego p6zniejsza postawa. Mianowicie, kiedy
stwierdzil, Zze pokrzywdzony ten nie pokazuje sie powzial podejrzenia, ze sprawcy pobicia zrealizowali pozniej swoj
zamiar. Stad tez jego poszukiwania R.P. oraz zgloszenie zaginiecia na policji. W samej za$ rzeczy podal on istotng
okoliczno$é co do sprawcow pobicia. Mianowicie — wg pokrzywdzonego — pobilo go — oprdczS. B. (1)- Z. — i to uzywajac
noza nadto cyt: ,, dwoch gosci, ktorzy mieli brody”. Nie ma przy tym watpliwosci, ze w tym czasie oskarzeni J. G. i S.
L. (2) posiadali brody. Swiadcza o tym materialy zdjeciowe a takze wyjasnienia obu tych oskarzonych (patrz: zdjecia
J.G. k. 242 z akt 3 Ds. 163/09 dot. pobicia W. P. oraz k. 1736 i 1739 akt sprawy III K 43/10). Nieprawdziwe sg wobec
tego sugestie S. L. (2), jakoby byl on jedynie obserwatorem tego przestepstwa.

C. ocena argumentow obroncy S. L. (2) skierowanych przeciwko ustaleniom o udziale tego sprawcy w pobiciu R.P..

Jak to juz zasygnalizowano obronca osk. S. L. (2) w calo$ci kwestionuje ustalenia o winie tego oskarzonego w zakresie
obu przypisanych mu przestepstw, z tym, ze podwazajac te ustalenia co do udzialu wymienionego sprawcy w pobiciu
pokrzywdzonego, eksponuje dwie kwestie, a mianowicie:

1) po pierwsze — watpliwoSci skarzacego obroncy budzi przyjeta przez Sad Okregowy przyczyna pobicia R.P.cyt.: ,, S.
B.- Z. podal, ze przyczyna pobicia R.P. bylo to, ze dwa tygodnie przed pobiciem R.P., tenze mialby uderzy¢ S. B.- Z.,
wobec czego S.L. i J. G. po powzieciu tej wiadomoS$ci postanowili stangé w obronie S. B.- Z. i dlatego w rewanzu pobili
R.P.Tak wskazana przyczyna pobicia R.P. przez S.L. i J. G. jest po prostu zbyt blaha. Z drugiej strony Sad pierwszej
instancji zdyskredytowal wyjasnienia S.E. i G. w ktorych wskazywali, ze to S. B.- Z. mial wlasne porachunki z R.P.,
gdyz nie rozliczyl sie z S. B.- Z. z pieniedzy” (cytaty ze strony 2 i 3 apelacji k. 1939 — 1940),

2) po drugie — wywodzi skarzacy, ze Sad Okregowy uznat za wiarygodna wersje S. B. — Z. co do udzialu S. L. (2)
w pobiciu pokrzywdzonego przypisujac mu zachowania cyt. ,, ktore nie znalazly zadnego potwierdzenia w innych
dowodach, w szczegolno$ci twierdzil, ze S.E. podcigl R.P. Sciegna w kolanach, podczas gdy takich obrazen u R.P. nie
stwierdzono” (cytat ze strony 3 apelacji k. 1940).



Ad 1) Odnoszac sie do tych wywodow juz na wstepie zauwazyc¢ nalezy, ze nieprawdziwe sa twierdzenia apelujacego
obroncy, jakoby Sad Okregowy w sposéb jednoznaczny przesadzil powod, dla ktérego oskarzeni S.B.- Z., S. L. i
J. G. postanowili pobi¢ pokrzywdzonego. W ich wyjasnieniach pojawiaja sie bowiem rozmaite przyczyny takiego
zachowania (patrz: ustalenia ze strony 7 uzasadnienia oraz wyjaénienia oskarzonych). Zapewne Zrédlem tego konfliktu
miedzy osk. S. B. — Z. a pokrzywdzonym byly oba powody, o ktorych pisze apelujacy. Nie jest bowiem wykluczone, ze
byl spér miedzy nimi na tle rozliczen zwiazanych ze zbieraniem ztomu, jak réwniez nie jest wykluczone, ze dochodzilo
miedzy tymi mezczyznami do rekoczynow. Sad Apelacyjny zauwaza przy tym, ze pokrzywdzony byl zapewne silniejszy
niz S. B. — Z.. Byl to bowiem mezczyzna o wzroécie 175 cm i wadze 78 kg ( k. 64 i 586 ,,2”). Obserwacja w trakcie
rozprawy apelacyjnej dowodzi, ze S. B.- Z. znacznie ustepowal warunkami fizycznymi pokrzywdzonemu. Niezaleznie
jednak od tego co bylo powodem pobicia pokrzywdzonego, to nie sposob uznaé, by argumentacja przedstawiona
przez apelujacego obrofice mogla stanowi¢ podstawe podwazenia ustalen o udziale S. L. (2) w przypisanym mu
przestepstwie. Praktyka sagdowa dostarcza bowiem licznych przykladéw zachowan przestepnych, ktérych powod
trudno racjonalnie wytlumaczy¢. Tu za§ powdd pobicia a mianowicie cheé udzielenia pomocy koledze i pobicie osoby
obcej nie jest wcale tak niezrozumialy jak to zdaje sie sugerowaé obronca.

Ad. 2) Chybiony jest takze drugi z przedstawionych argumentéw, majacych obali¢ ustalenia o udziale i roli S.
E. (2) w pobiciu R.P.. To prawda, ze S. B.- Z. opisujac zachowanie S. L. (2) sugeruje jakoby mial on nozem ,,
podcinaé $ciegna” nég pokrzywdzonego. Sad Okregowy takich ustalen tj. co do przeciecia Sciegien w nogach tego
pokrzywdzonego nie dokonuje. Czym innym sa bowiem opisywane przez S. B. (2)- Z. zachowania osk. S. L. (2), ktore
wg. jego przypuszczen mialy spowodowaé przeciecie $ciegien a czym innym faktyczne efekty uzywania noza przez tego
oskarzonego. O tym, ze S.L. uzywal noza Swiadcza bowiem posrednio wyniki ogledzin ciala pokrzywdzonego (liczne
rany na podudziu ujawnione w trakcie sekeji) oraz zeznania wezeéniej przedstawionego J. K., ktéremu pokrzywdzony
opisywal zachowania sprawcéw pobicia w tym zwlaszcza ,, dwdch brodaczy”, a takze widzial on $lady pobicia tego
pokrzywdzonego. Skarzyl sie on, ze cyt. ,, dwoch brodaczy zaczelo go bic i cieli go nozem” (cytat z k. 59).

Konczac ten fragment rozwazan, zauwazy¢ nalezy, ze wymieniajgc okolicznoéci podwazajacych ustalenia o udziale
S. L. (2) w pobiciu R.P. nie powolal sie skarzacy obrofica na postawe innego z wspolsprawcow tj. J. G., chociaz
on takze przeczy winie tego oskarzonego. Sugeruje bowiem, ze zaréwno on (tj. J. G. ) jak i S. L. (2) nie brali
udzialu ani w biciu R.P. ani, tez w jego zabdjstwie. Zauwazy¢ jednak nalezy, ze postawa J. G. nie uszla uwadze
Sadu Okregowego (o czym szerzej w rozdziale po$wieconym apelacji obroncy tego oskarzonego). W tym miejscu
podkredlenia wymaga okoliczno$¢ sygnalizowana wcze$niej pod lit. A. a odnoszaca sie do wzajemnych relacji
istniejacych miedzy oskarzonymi. Wskazano wowczas, ze oskarzeni ci tj. J. G. i S. L. (2) uwazaja sie za przyjaciot.
Podkreélenia wymaga przy tym okoliczno$c, ze w czasie gdy S. L. (2) byl nietrzeZwy i nie mogt korzystaé z noclegowni,
to J. G. umozliwial mu nocleg w swoim mieszkaniu. W samej za$ rzeczy zauwazy¢ nalezy, ze tak z racji kolezenskich
stosunkow jak i sytuacji procesowej obaj ci sprawcy sa zainteresowani aby sie wzajemnie bronié. Stad tez oceniajac
wyjaénienia J. G., przeczacego udzialowi S. L. (2) w biciu R.P. nalezy mie¢ na uwadze powyzsze okoliczno$ci.

W konsekwencji, podsumowujgc rozwazania zawarte wczesniej we fragmentach zawartych pod lit. A — C uznat Sad
Apelacyjny, ze Sad Okregowy dokonal trafnych ustalen o winie S. L. (2) w zakresie przypisanego mu udzialu w pobiciu
R.P. (przestepstwo z art. 158 kk przypisane w p. I). W tym miejscu wyjasnié rownocze$nie nalezy, ze kwestie dotyczaca
oceny prawnej tego czynu jak i zasadno$¢ kary wymierzonej za to przestepstwo, przedstawione zostang w dalszych
fragmentach uzasadnienia tj. pod lit. F. rozwazania co do zasadno$ci oceny prawnej czynoéw przypisanych osk. S. L.
(2) oraz co do kar wymierzonych temu sprawcy.

D. Ocena zarzutéw skierowanych pod adresem ustalen o udziale S. L. (1) w zabodjstwie R.P. (czyn przypisany w p. IT

cze$ci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku).

1. Juz wyzej zasygnalizowano, ze niezasadny okazal sie takze zarzut skierowany pod adresem ustalen o udziale S. L. (2)
w zabojstwie R.P.. Przed podaniem argumentéw uzasadniajacych powyzsze stanowisko, podnie$¢ nalezy, ze polemika
z tym zarzutem o tyle jest utrudniona, ze apelujacy obronca praktycznie rzecz biorac nie rozdziela obu przestepstw
przypisanych S. L. (2), lecz ogranicza sie do stwierdzenia, iz wymieniony sprawca byt jedynie biernym obserwatorem



dzialan przestepnych podjetych w krytycznym czasie wobec pokrzywdzonego R.P.. Zdaje sie przy tym prezentowac
poglad, iz te same powody stanowig przyczyne uzasadniajaca zdyskwalifikowanie ustalenh o winie wymienionego
oskarzonego w zakresie obu przypisanych mu przestepstw. Tego rodzaju apelacja utrudnia jej ocene. Z drugiej jednak
strony, usprawiedliwiajac skarzacego, dostrzega Sad Odwolawczy fakt wzajemnych relacji istniejacych miedzy oboma
przestepstwami przypisanymi S. L. (2) a takze fakt, ze podstawe ustalen okolicznosci dotyczacych tych czynéw sa
praktycznie rzecz biorac te same dowody. W tej sytuacji stwierdzié nalezy, ze szereg argumentoéw, Swiadczacych o
niezasadno$ci apelacji, skierowanej przeciwko ustaleniom o popekieniu przez S. L. (2) przestepstwa pobicia (tj.
przypisanego w p. I czynu z art. 159 kk), zachowuje swa aktualno$é w niniejszym fragmencie uzasadnienia, dotyczacym
ustalen o udziale tego sprawcy w zabdjstwie R.P.. Pelna przy tym aktualno$¢ w tym miejscu zachowuja rozwazania
zawarte pod lit. A ,ocena sugestii jakoby Sad Okregowy nie wyciagnat wlasciwych wnioskéw z charakteru $rodowiska
w ktérym doszlo do popelnienia przestepstw na szkode R.P.”.

2. Przystepujac do meritum sprawy, stwierdzi¢ nalezy, ze tre$é apelacji wskazuje, iz podstawe kwestionowania ustalen
o udziale S. L. (2) w przypisanej mu zbrodni zabdjstwa s3:

1) po pierwsze — wyja$nienia tego oskarzonego, w ktorych konsekwentnie neguje swg wine, twierdzac, ze byl jedynie
biernym $wiadkiem tego zabdjstwa, ktore zostalo popelnione przez S. B. (1)- Z., za$ co do roli osk. W.P.to jego postawa
jest niejednoznaczna (poczatkowo twierdzil stanowczo, ze W.P. bral udzial w tym zabdjstwie, pdzniej wykluczyt go z
kregu wspolsprawcow, za§ w trakcie rozprawy o$wiadezyl, Ze nie jest w stanie w sposob stanowczy wypowiedzie¢ sie
w tej kwestii),

2) po drugie — zauwaza skarzacy obronca, ze w sposéb bezposredni wine S. L. (2) potwierdza jedynie S. B. (1) Z.,
lecz wyja$nienia tego oskarzonego — zdaniem apelujacego — sa niewiarygodne. Zarzuca przy tym brak konsekwencji
w postawie Sagdu Okregowego, ktory z jednej strony daje wiare W.P., gdy pomawia S. L. (2) i J. G. a r6wnoczeénie
odmawia wiary jego wyjaénieniom w tej czeSci, gdy wyklucza on z kregu wspotsprawcoéw osk. W.P.,

3) po trzecie — zarzuca on, ze Sad Okregowy wyolbrzymia znaczenie:
a) wynikow badan odziezy S. L. (2), albowiem fakt ujawnienia na niej krwi ofiary nie dowodzi udzialu w zabojstwie,

b) opinii lekarzy Zakladu Medycyny Sadowej, ktorzy stwierdzaja, ze bardziej prawdopodobna jest wersja o stosowaniu
przemocy wobec pokrzywdzonego i utopieniu go przez wiecej niz jedna osobe anizeli wersja, ze przedsiewziecia te
podjela jedna osoba tj. sam S. B. (1)- Z., gdyz opinia ta nie ma stanowczego charakteru, a przy tym nawet zalozenie jej
prawdziwo$ci nie dowodzi, iz jednym z kilku sprawcoéw zabdjstwa byt S. L. (2).

Zwazy¢ nalezy, ze podniesione przez tego apelujgcego okolicznos$ci nie uszly uwadze Sadu Okregowego.

Ad. 1) Sad ten dostrzegl bowiem fakt, ze S. L. (2) byl wielokrotnie stuchany w $ledztwie, konfrontowany z ré6znymi
osobami a takze skladal wyjasnienia i o$§wiadczenia na rozprawie. Prezentowana przez niego postawa zostala
przedstawiona na 8 stronach pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku (strony 30-38 uzasadnienia k. 1879-1883
akt). Wyjasnienia te poddane zostaly wszechstronnej analizie, uwzgledniajacej pozostale dowody oraz okolicznosci
sprawy (patrz: strony 51 — uzasadnienia zaskarzonego wyroku k. 1890-1896 akt). W konsekwencji uznal Sad
Okregowy, ze wyjasnienia S. L. (2) w tych fragmentach, gdy przeczy on najpierw udzialowi w biciu pokrzywdzonego
a w dniu nastepnym udzialowi w zabdjstwie tego pokrzywdzonego, nie odpowiadaja prawdzie. Taka ocena wyja$nien
wymienionego sprawcy, dokonana z uwzglednieniem wszystkich dowodo6w i okolicznoéci sprawy nie ma dowolnego
charakteru. W tym miejscu, uzupelhiajac argumenty Sadu Okregowego, zauwazy¢ nalezy, ze nie mozna pomijac
powodow, dla ktorych S. L. (2) przyjechal na znajdujace sie juz poza L. dzialki. Przeciez nie po to tam jechali aby pod
koniec wrze$nia w altance w ktdrej nie bylo zadnego sprzetu, spozywac alkohol i to u osoby catkowicie im obcej, z ktora
nie laczyly ani jego ani tez J. G., a takze W.P. jakiekolwiek kontakty towarzyskie. Powodu takiego przyjazdu nie byto
zwlaszcza wowczas, gdy dnia poprzedniego pobito R.P.. Przyjazd w dniu nastepnym spowodowany wiec byl, jezeli juz
nie zamiarem dokonania zabdjstwa, to co najmniej dalszego jeszcze bicia tego pokrzywdzonego. Inaczej trudno ten
wyjazd na tzw. dziatki wyjasnié. W kwestii oceny prawnej tego czynu, a zwlaszcza ustalenia chwili, gdy oskarzeni, w tym



iS. L. (2) powzieli zamiar zamordowania pokrzywdzonego, wypowie sie Sad Apelacyjny w dalszej czeéci uzasadnienia
tj. pod lit. F ,rozwazania co do zasadno$ci oceny prawnej czynow przypisanych S. L. (2) oraz co do kar wymierzonych
temu sprawcy”.

Ad. 2) Sad Apelacyjny jest Swiadom, ze w sposéb bezposredni o udziale i roli, jaka odegral S. L. (2) w zabojstwie
R.P. wyjasnia jedynie S. B. (1)- Z.. Zwazy¢ jednak nalezy, ze w sprawach o zabdjstwo z reguly brak zeznan swiadkow,
gdyz zbrodnie takie najczesciej popelnione sa bez udzialu os6b postronnych. Sad Apelacyjny zdaje sobie sprawe i z
tego, ze przy wieloSci sprawcow moze dojs¢ do sytuacji bezpodstawnych pomoéwien os6b niewinnych o wspoétudzial w
zbrodni. Z drugiej rownoczeénie strony niektdre osoby, powodowane czasami wzgledami osobistymi lub okre§lonymi
interesem moga probowac ,, eliminowac” z kregu wspolsprawcow niektorych wspoldzialajacych w tym przestepstwie.
Postawa oskarzonych, wystepujacych w niniejszej sprawie, jest tego dobitnym przyktadem. Swiadczy o tym zwlaszcza
stosunek oskarzonych S. L. (2) i S. B. (1) — Z. do roli jaka mial spelniaé¢ w krytycznych zdarzeniach W.P.. Mianowicie
S. B. (1) — Z. przeczy, aby W.P. byl na miejscu zdarzenia zar6wno pierwszego dnia, gdy pobito pokrzywdzonego, jak
i w dniu nastepnym, gdy doszlo do popelnienia zbrodni zabdjstwa. Z kolei S. L. (2) zlozyl w tym wzgledzie rozmaite
wyjasnienia, ktorych tre$é przedstawiono wezeéniej pod lit. B

socena zasadno$ci zarzutu, ze blednie przypisano S. L. (2) udzial w pobiciu R.P.Powody, dla ktérych oskarzeni zlozyli
co do W.P. takiej treSci wyja$nienia, przedstawione zostang w rozdziale po§wieconym apelacji obroncy wymienionego
oskarzonego (patrz: p. III, co do apelacji obroncy osk. W.P.).

Wracajac do wyjasnien S. B. (1)- Z., to stwierdzi¢ nalezy, ze jest on konsekwentny w opisywaniu roli jaka odebrat S. L.
(2) zaréwno w trakcie tego pierwszego zdarzenia, gdy pobito R.P., jak i w dniu nastepnym, gdy doszlo do zabdjstwa
tego pokrzywdzonego. Zreszta jest on tak samo konsekwentny w opisie roli jaka odegral w tych przestepstwach on
sam a takze osk. J. G.. To prawda, ze nie wyja$nia prawdy, gdy przeczy, aby w zabdjstwie R.P. uczestniczyl W.P.. Fakt,
ze okre$lona osoba wyjasnia lub zeznaje w pewnej czeéci w sposodb prawdziwy a w innych fragmentach niezgodnie ze
stanem rzeczywistym, nie jest czym$ wyjatkowym w praktyce sadowej. Tego rodzaju postawa nie moze sama przez
sie stanowi¢ przestanki do zdyskwalifikowania takiego dowodu. Juz wcze$niej sygnalizowano, ze kwestia ta zajmie
sie Sad Apelacyjny przy okazji dokonywania rozwazan nad apelacja obroncy W.P.. W tym miejscu mozna podjac
probe wyjasnienia przyczyn takiej postawy S. B. (1)- Z.. Zwazy¢ nalezy, ze wymieniony sprawca, byt kilkakrotnie
sadownie karany i przebywal w zakladzie karnym. Mial wiec do§wiadczenia w zakresie kontaktdéw z organami wymiaru
sprawiedliwosci. Z racji konfrontacji znana tez bytla mu postawa przyjeta w sprawie przez poszczegblnych oskarzonych.
Wiedzial m.in., ze oskarzeni S. L. (2) i J. G. wprawdzie nie przyznaja sie do winy, lecz swoimi wyjasnieniami
obcigzaja tego oskarzonego tj. S. B. (1)- Z.. Nie mial wiec zadnych podstaw aby ich wylaczy¢ z kregu sprawcow.
Rownoczednie znana byla mu postawa W.P., negujacego jakakolwiek wiedza na temat zdarzen, jakie rozegraly sie z
udzialem pokrzywdzonego R.P.. Jest wiec wysoce prawdopodobne, Ze liczac na okres§lone profity ze strony W.P. w
tym m.in. i w czasie ewentualnie odbywanej kary, zdecydowat sie na ,wyeliminowanie” go z kregu wspdlsprawcow
tych przestepstw. Zwazy¢ bowiem nalezy, ze taka postawa w procesie nie zmienia charakteru jego odpowiedzialnos$ci
karnej, za$§ w przyszlosci moze przynie$c temu sprawcy okreslone korzys$ci materialne, zwlaszcza w trakcie odbywania
kary pozbawienia wolnosci. Trafno$é tych przypuszczen zdaje sie mie¢ potwierdzenie w okoliczno$ciach wynikajacych
z zeznan H. B. (Tom IX k. 1748-39). Kwestii tej po$wiecil pewne fragmenty swego uzasadnienia ( k. 1896 akt). W
konsekwencji uznano, ze Sad Okregowy nie naruszyt regul wskazanych w art. 5 i 7 kpk gdy opart ustalenia o udziale
S. L. (2) w zabdjstwie R.P., m.in. i na wyjaénieniach S. B. (1) — Z..

Ad. 3) Sad Apelacyjny jest $wiadom, ze faktu ujawnienia sladéw krwi pokrzywdzonego na odziezy S. L. (2) nie mozna
wyolbrzymiaé, jak rowniez nie mozna przecenia¢ znaczenia stanowiska bieglego medyka Zakladu Medycyny Sadowej,
ze bardziej prawdopodobna jest wersja, iz w zabojstwie wzielo udzial wiecej niz jedna osoba. Dowody te jednak w
zestawieniu z wyjasnieniami S. B. (1) — Z. oraz faktem przyjazdu oskarzonego S. L. (2) i innych wspoélsprawcow do
altanki zajmowanej przez pokrzywdzonego (przyjazd ten staje sie racjonalny tylko wéwczas, gdy bedzie chodzilo o
pobicie S. L. (2)), potwierdzaja zasadno$c¢ ustalenn dokonanych przez Sad Okregowy w przedmiocie winy S. L. (2) w
zakresie przypisanego udzialu w zabo6jstwie W.P..



E. rozwazania dotyczace zasadnoéci zarzutu, ze Sad Okregowy blednie ustalil stan poczytalnosci osk. S. L. (2).

Takze i ten zarzut okazal sie niezasadny.

1. Zauwazy¢ nalezy, iz fakt nalogowego spozywania przez osk. S. L. (2) alkoholu (w tym i jego postaci niekonsumpcyjnej
tj. denaturatu) a takze zazywania narkotykéw byl znany bieglym lekarzom psychiatrom, gdy wydawali w Sledztwie
pierwszg opinie o stanie zdrowia psychicznego tego sprawcy ( k. 478 — 482 T.III). Bieglym wypowiadajacym koncowa
opinie co do stanu zdrowia psychicznego wymienionego oskarzonego znany byl takze fakt podejmowania przez niego
leczenia w rozmaitych placowkach stuzby zdrowia. Stwierdzili oni jednak, ze ustalony u S. L. (2) zespot uzaleznienia
od alkoholu i pochodnych opiatéw nie miat wplywu dla oceny poczytalnosci w niniejszej sprawie.

2. Wydaje sie wobec takiej treSci opinii, ze decyzja prokuratora o zazadaniu od bieglych drugiej uzupehiajacej opinii
li tylko na tej podstawie, ze zarzucono S. L. (2) oprdcz zabdjstwa nadto wystepek z art. 159 kk nie byta merytorycznie
uzasadniona. Potwierdza to tre$c tej opinii, w ktorej biegli psychiatrzy nie znalezli zadnych podstaw do zmiany swego
wezedniejszego stanowiska odnosnie poczytalno$ci wymienionego sprawcy ( k. 758 — 759 T.IV).

3. Biegli ci wydali opinie po raz trzeci w trakcie rozprawy w dniu 25 marca 2011r. Znane byly im nie tylko dane
zawarte w za$wiadczeniach lekarskich z leczenia osk. S. L. (2), lecz takze dane dotyczace wystapienia u niego w trakcie
pobytu w areszcie tzw. zespolu abstynencyjnego. Potwierdzili oni zasadno$¢ stanowiska weze$niej wyrazonego co do
stanu zdrowia psychicznego tego oskarzonego ( k. 1437-1438). Zapoznali sie przy skladaniu tej opinii z za§wiadczenia
nadestanym z Os$rodka (...) w L. ( k. 1289-1395).

W tej sytuacji Sad Apelacyjny nie widzial podstaw do uzupelnienia postepowania dowodowego w zakresie
przeprowadzenia ponownych badan psychiatréw wymienionego sprawcy li tylko na tej podstawie, iz wskazal on, ze
leczyl sie odwykowo nadto w Szpitalu (...) w L.. Zwazy¢ nalezy, iz fakt leczenia psychiatrycznego i odwykowego S.
L. (2) w rozmaitych placowkach stuzby zdrowia byl znany bieglym lekarzom, wydajacym opinie o stanie zdrowia
psychicznego tego oskarzonego. Przyczyna tych terapii byla bieglym znana. Bieglym tym dla wydania koricowej opinii
nie byla potrzebna dokumentacja, obrazujaca leczenie S. L. (2) we wszystkich placowkach leczenia psychiatrycznego.
Stad tez w trakcie rozprawy wniosek zgloszony w tym wzgledzie o ponowne badania psychiatryczne tego oskarzonego
oddalono (k. 2033v).

F. rozwazania co do zasadno$ci oceny prawnej czynow przypisanych osk. S. L.. (2) oraz co do kar wymierzonych temu
sprawcy.

Tres$¢ apelacji obroncy osk. S. L. (2) Swiadczy, ze kwestionuje on ustalenia o winie tego sprawcy w zakresie obu
przypisanych mu przestepstw. Tego rodzaju apelacja obliguje do calo$ciowej oceny zaskarzonego wyroku ( art. 447
§ 1 kpk).

1.Realizujgc powyzszy wymog rozwazono w pierwszej kolejnoSci, czy trafna jest ocena prawna przestepstw
przypisanych wymienionemu w tytule oskarzonemu. Na tak postawione pytanie udziela Sad Apelacyjny odpowiedzi
twierdzace;j.

a) Przed wszystkim nie spos6b kwestionowaé, ze pierwsze z zachowan przypisanych S. L. (2), a polegajace na
brutalnym biciu z trzema innymi osobami R. P., polaczonym z zadawaniem ran nozem przez tego oskarzonego, trafnie
zostalo zakwalifikowane jako przestepstwo pobicia, wyczerpujace znamiona art. 159 kk. Zwazy¢ nalezy, ze sprawcami
bicia byly osoby nietrzezwe, nie miarkujace sily uderzen. Skutki tych uderzen wywarly wyjatkowo duze wrazenie na
Swiadku J. K., ktory udzielil pokrzywdzonemu schronienia. Kiedy wiec zwazy sie, ze w biciu biora udzial 3 silne dorosle
osoby, nie miarkujace sily uderzen, z ktérych jedna uzywa noza raniac (wprawdzie powierzchownie) pokrzywdzonego
nozem, to oczywistym jest, ze takie zaj$cie przybiera postaé¢ pobicia o jakim mowa w art. 158 § 1 kk. Fakt uzywania
przez S. L. (2) w trakcie tego bicia noza uzasadnia jego odpowiedzialno$¢ na podstawie art. 159 kk.



b) Nie sposdb kwestionowaé takze oceny prawnej tego drugiego czynu, w trakcie ktorego sprawcy, w tym i S. L.
(2) pozbawili zycia R.P.. Powstaje jedynie problem ustalenia chwili, gdy oskarzeni podjeli zamiar zab6jstwa tego
pokrzywdzonego. Z wyja$nien skladanych przez J. G. w trakcie §ledztwa mozna by wnioskowac, ze z takim zamiarem
nosiltsie S. B.- Z. juz w chwili, gdy przyszed} do pozostalych oskarzonych z propozycja udania sie ,, na dziatki” do altanki,
aby ,, rozliczy¢ sie z jednym goSciem”. Sad Okregowy uznal jednak, ze zamiar ten ujawnil sie u oskarzonych dopiero w
trakcie bicia pokrzywdzonego i to drugim dniu, gdyz mogli obawiac sie, ze zglosi on organom $cigania fakt pobicia go.
Niezaleznie jednak od tego, czy zamiar zabdjstwa byl u sprawcéw, w tym i S. L. (2), od samego poczatku przestepnych
zachowan wzgledem pokrzywdzonego, czy tez powstal dopiero w trakcie bicia drugiego dnia, to niespornym jest, ze
byla to posta¢ zamiaru bezposredniego. Przeciez zdecydowali sie oni na utopienie R.P..

2. Dyrektywa zawarta w art. 447 § 1 kpk, obliguje takze do oceny zasadno$ci kar wymierzonych S. L. (2). Sad
Apelacyjny zauwaza, ze za udzial w pobiciu pokrzywdzonego wymierzono oskarzonemu 3 lata pozbawienia wolnoéci,
a wiec kare wyraZnie przekraczajaca minimum ustawowego zagrozenia, okreslonego w art. 159 kk. Kara ta nie moze
jednak uchodzié za razaco surowa. Zwazy¢ nalezy, ze osk. S. L. (2) to osoba, ktorej stopien demoralizacji jest daleko
posuniety. Nie wyciggnal on zadnych wnioskéw z uprzedniej karalno$ci. Orzeczona kara 3 lat odpowiada wiec w pelni
wskazaniom okre$§lonym w art. 53 kk.

Nie sposob kwestionowac takze kary 25 lat pozbawienia wolnoSci wymierzonej S. L. (2) za przypisany mu udzial w
zbrodni zabo6jstwa. Zwazy¢ nalezy, ze sprawca ten przejawial wyjatkowo znaczng aktywno$é¢ w zabdjstwie R. P.. Osk.
S. B. (1)- Z. utkwila w pamieci relacja S. L. (2) na proéby pokrzywdzonego, aby pozostawié¢ go przy zyciu i zeby okazali
mu lito§¢. W odpowiedzi mial on oswiadczy¢, ze cyt: ,, litos¢ jest zbrodnia” ( karta 96 T.I).

W tym stanie rzeczy, uwzgledniajac nadto wymieniony wezeé$niej znaczny stopien demoralizacji tego sprawcy, uznano,
Ze wymierzona mu na podstawie art. 148 § 1 kk kara 25 lat pozbawienia wolno$ci w peli realizuje dyrektywy
sedziowskiego wymiaru kary zawarte w art. 53 kk.

Skoro przy tym zwazy sie, Ze nie spos6b podwazac¢ takze wymiaru kary lacznej, zaskarzony wyrok co do S. L. (2), przy
braku okoliczno$ci z art. 439, 440 i 455 kpk, utrzymano w mocy.

II. Rozwazania odnoszace sie do apelacji obronicy osk. J. G..

Uprzedzajac dalsze wywody juz na wstepie podniesé nalezy, Ze nie podzielono takze argumentow zawartych w apelacji
obroncy J. G.. Zauwazono, ze §rodek ten liczy az 19 stron, z czego jednak wywody zawarte na 17 stronach tj. poczynajac
od strony 2 a koniczac na stronie 18 ograniczaja sie do przedstawienia treSci zaskarzonego wyroku i jego pisemnego
uzasadnienia ( k. 1913 — 1929).

Argumenty, kwestionujace zaskarzony wyrok, zawarte sa natomiast na 2 stronach tj. na stronie 18 i 19 apelacji ( k.
1929 — 1930). Sad Apelacyjny uznal je za niezasadne z nastepujgcych powodow:
A. A.

A. ocena zarzutu skierowanego pod adresem rozstrzygniecia dotyczacego czynu przypisanego J. G. w p. I czeSci
dyspozytywnej zaskarzonego wyroku — czyn z art. 158 § 1 kk.

1. Na wstepie zauwazy¢ nalezy, ze apelujacy obronca nie kwestionuje ustalen o udziale J. G. w pobiciu R.P..
Kwestionuje on jedynie wymiar kary orzeczonej za ten czyn wzgledem apelujacego skazanego. Sad Apelacyjny
dostrzega jednak, ze wymieniony oskarzony zaréwno w trakcie $ledztwa jak i podczas rozprawy konsekwentnie
utrzymywal, Ze nie bral udzialu w pobiciu pokrzywdzonego R.P.. Co wiecej — z wyjasnien jego nie wynika, aby byly dwa
zdarzenia przestepne popelione na szkode R.P.. Przez pewien czas utrzymywal, ze bylo tylko jedno takie zdarzenie .
Pojechali wowczas w 4 osoby tj: z S. B. (1)- Z., S. L. (2) i W.P.na dzialki i wowczas S. B. (1) — Z. oraz W.P. pozbawiali
Zycia tego nieznanego mu mezczyzny mieszkajacego w altance. Utrzymywal przy tym, ze zaréwno on jak i S. L. (2)
ograniczyli sie do biernej obserwacji tego zabojstwa (k. 112-116, 143-145). PdZniej sugerowal, ze jednak bylo wezeéniej



jedno zdarzenie z tym nieznanym mezczyzng w altance na dzialkach, kiedy pojechali tam w 3 osoby tj. bez W.P.. Nie
wspomina jednak aby wowczas doszlo do pobicia tego pokrzywdzonego ( k. 625 — 630). W trakcie rozprawy wrocil
jednak do tej pierwszej wersji, tj. ze nie bylo dwoch odrebnych zdarzen z pokrzywdzonym, a tylko jedno zakonczone
zabdjstwem ( k. 1108-1110).

Tego rodzaju postawa oskarzonego, sprowadzajaca sie do kwestionowania, by zdarzenie przypisane w p. I czeSci
dyspozytywnej wyroku w ogoéle zaistnialo, nie pozwala na ograniczeniu rozwazan nad zasadno$cia tego rozstrzygniecia
do oceny jedynie zarzutu podniesionego w apelacji. Stanowiska tego nie zmienia fakt, ze przed Sadem Apelacyjnym
ograniczyt sie J. G. do poparcia stanowiska wyrazonego w apelacji swego obroncy ( k. 2034). Fakt skazania osoby
niewinnej i to niezaleznie od rodzaju i wymiaru kary, powodowaloby, ze orzeczenie takie winno byé uznane za
oczywiScie niesprawiedliwe w rozumieniu art. 440 kpk. Z tego tez powodu, majgc na uwadze treS¢ w/w przepisu,
rozwazono niezaleznie od podniesionego w apelacji zarzutu, czy trafne sa ustalenia o popelnieniu przez J. G.
przestepstwa przypisanego mu w p. I czeSci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku.

Na powyzsze pytanie udziela Sad Apelacyjny odpowiedzi twierdzacej. Zwazyé nalezy, ze Sad Okregowy dostrzegl
postawe prezentowana w trakcie procesu przez wymienionego sprawce (patrz: uzasadnienie zaskarzonego wyroku
strony 38 — 48). Wyjasnienia te skonfrontowat z innymi dowodami i okolicznoéciami sprawy, wskazujac powody,
dla ktérych uznatl za udowodniona wine J. G. w zakresie zarzuconego mu udzialu w pobiciu R. P.(patrz: rozwazania
zawarte na stronach 49-55 uzasadnienia zaskarzonego wyroku). W tym miejscu uzupelniajaco nalezy sie odwolaé
do wezeéniejszych fragmentéw niniejszego uzasadnienia, zwigzanych z rozwazaniami odnoszacymi sie do apelacji
wniesionej przez obronce osk. S. L. (2). Szczegé6lnie istotne w tym wzgledzie sa rozwazania zawarte pod lit. A.
zatytulowane ,ocena sugestii jakoby Sad Okregowy nie wyciggnal wlasciwych wnioskoéw z charakteru Srodowiska,
w ktorym doszlo do popelnienia przestepstw na szkode R.P.”. W tym fragmencie zwrécono uwage m.in. na wplyw
faktu nalogowego spozywania alkoholu przez oskarzonych na wta$ciwa zdolno$¢ doktadnego rejestrowania przez nich
chronologii poszczegblnych zdarzen. Ponadto wskazano, jakie sa relacje osobiste miedzy oskarzonymi co rzutuje na
prawdziwo$¢ niektérych fragmentow ich wyjaénien. Zwrocono tam m.in. uwage, ze oskarzeni J. G. i S. L. (2) uwazaja
sie za przyjaciol. Fakt ten pozwala zrozumieé przyczyny, dla ktorej obaj wzajemnie przedstawiaja sie za Swiadkéw
przestepstwa nie za$ za sprawcow.

Odwoluje sie Sad Apelacyjny takze do rozwazan zawartych w poprzednich fragmentach po$wieconych ocenie apelacji
obroncy S. L. (2), w tym m.in. takze w rozdziale pod lit. B ,ocena zasadnoSci zarzutu, ze blednie przypisano S. L. (2)
udzial w pobiciu R.P.— czyn przypisany w p. I czesci dyspozytywnej). Tam bowiem podano argumenty przedstawiajace
trafnos$¢ ustalen Sagdu Okregowego odnos$nie dat obu przestepnych czynéw przypisanych oskarzonym.

W samej za$ rzeczy zauwazy¢ nalezy, ze sytuacja procesowa osk. J. G. nie odbiega od sytuacji procesowej osk. S. L.
(2) (obaj oni kwestionowali swa wine), stad tez argumenty przemawiajace za trafno$cia ustalen o przebiegu zdarzen
bedacych przedmiotem przestepstwa przypisanego w p. I zaskarzonego wyroku, a zawarte w rozdziale po§wieconym
apelacji S. L. (2) zachowuja swa aktualno$é¢ i w odniesieniu do ustalen o winie osk. J. G..

W konsekwencji jeszcze raz powtorzy¢ nalezy stanowisko weze$niej wypowiedziane, ze Sad Apelacyjny uznal ustalenia
o udziale J. G. w pobiciu R.P. za zasadne.

2. Jak to juz wyzej zasygnalizowano, apelujacy obronca zarzuca, ze kara wymierzona osk. J. G. za przypisane mu
przestepstwo z art. 158 § 1 kk razi surowo$cia. Pogladu tego Sad Apelacyjny nie podziela. To prawda, ze kara 2
lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci, jaka orzekl Sad Okregowy wzgledem w/w skazanego, oscyluje w gornych
granicach ustawowego zagrozenia. Uwzglednia ona jednak w pelnym zakresie wskazania przewidziane w art. 53 kk.
Przede wszystkim jest ona wspdlmierna do stopnia zawinienia osk. J. G. oraz stopnia spolecznej szkodliwo$ci tego
przestepstwa. Wprawdzie to nie ten sprawca uzywal noza, ale w pelni zdawat sonie sprawe z charakteru zdarzenia, w
ktorym bierze udzial. Widzial bowiem, ze inny z uczestnikow pobicia — konkretnie S. L. (2) zadawal pokrzywdzonemu
nozem rany. Wprawdzie okolicznoé¢ ta nie wplywa na ocene prawng czynu tego uczestnika, ktéry noza nie uzywa, to



jednak nie jest obojetna dla oceny stopnia jego zawinienia. Ma on bowiem pelna swiadomos¢ realno$ci wystapienia
skutkow o jakich mowa w art. 158 § 1 kk.

Orzeczona kara uwzglednia takze stopieni demoralizacji osk. J. G.. Wprawdzie on jako jedyny sposrod uczestnikéw
tych krytycznych zdarzen (uwzglednia Sad Apelacyjny w tym wzgledzie zar6wno oskarzonych jak i pokrzywdzonego)
uchodzi za osobe nie karang sadownie i jako jedyny posiadal mieszkanie oraz Zrodlo stalego dochodu (renta w kwocie
300 zL.). Zauwazy¢ jednak nalezy, ze z mieszkania swego urzadzil swego rodzaju meline, w ktorej osoby z marginesu
spolecznego spozywaly alkohol — gléwnie denaturat, gdzie niemalze bez przerwy dochodzilo do rozmaitych awantur
(wywiad k. 813 — 814 T.V).

W tej sytuacji uznal Sad Apelacyjny, ze kara wymierzona w gérnych granicach ustawowego zagrozenia spelni funkcje
o jakich mowa w art. 53 kk. W konsekwencji — nie znaleziono podstaw do korekty tego orzeczenia w kierunku
postulowanym w apelacji obroncy osk. J. G..

B. B.

B. ocena zarzutow skierowanych pod adresem rozstrzygniecia zawartego w p. II czeSci dyspozytywnej zaskarzonego
wyroku — dotyczy skazania J. G. za zbrodnie z art. 148 § 1 kk.

Nie uwzgledniono takze zarzutéw, skierowanych przez obronce oskarzonego J. G. przeciwko rozstrzygnieciu
zawartemu w p. II zaskarzonego wyroku. Przypomnie¢ na wstepie nalezy, iz apelujacy ten:

1) po pierwsze — kwestionuje trafno$é ustalen Sadu Okregowego co do winy wymienionego oskarzonego, twierdzac,
iz jego zachowanie nie bylo udzialem w zabodjstwie, lecz jedynie zaniechaniem udzielenia pomocy osobie zagrozonej
utratg zycia,

2) po drugie — alternatywnie zarzuca, ze kara wymierzona za czyn z p. II razi surowo$cia.
Sad Apelacyjny argumentéw tych nie podziela z nastepujacych powodow:

Ad. 1). Przede wszystkim nie mozna podzieli¢ pogladu apelujacego obroncy, jakoby osk. J. G. nie bral udzialu
w zabdjstwie R.P.. To prawda, ze wymieniony sprawca konsekwentnie wine swa neguje, sugerujac, iz byl jedynie
$wiadkiem tej zbrodni. Twierdzi przy tym, ze zabdjstwa tego dokonali S. B.- Z. oraz W.P., natomiast on oraz S. L. (2)
byli jedynie $wiadkami przedmiotowej zbrodni. Skarzacy opiera sie w tym wzgledzie na wyjasnieniach S. L. (2) i J.
G.. Odnoszac sie do tych wywodéw, zauwazy¢ nalezy, ze Sad Okregowy dostrzegl postawe przyjeta w trakcie procesu
przez osk. J. G. (patrz: strony 38-48 uzasadnienia zaskarzonego wyroku) oraz S. L. (2), ktory prezentowal taka sama
linie obrony (strony 30-38 uzasadnienia zaskarzonego wyroku). Juz w poprzednich fragmentach uzasadnienia, gdy
oceniano apelacje obroncy osk. S. L. (2), zwrécono uwage, ze zar6wno on jak i J. G. okreSlali sie wzajemnie mianem

» przyjaciol”. S. L. (2) byl bezdomny i z reguly korzystal z noclegowni. Wielokrotnie jednak zdarzalo sie, ze nocowal
u J. G., zwlaszcza wowcezas, gdy byl pod wplywem alkoholu (osoéb nietrzeZwych noclegownie nie przyjmowaly). W
tej sytuacji nie sposéb wyolbrzymiaé faktu zgodnos$ci wersji obu tych oskarzonych odno$nie przebiegu wydarzen,
ktore rozegraly sie na tzw. ,, dzialce” poza L. w altance zajmowanej przez pokrzywdzonego R.P.. Zwazy¢ nalezy, ze te
przestepne czyny, tj. jednego dnia pobicie a drugiego — zabojstwo, popelnione zostaly we wrze$niu 2009 r. natomiast
zatrzymanie sprawcOw nastgpilo po uplywie blisko 2 miesiecy tj. 6 listopada 2009 r. Mieli wiec obaj oskarzeni
wystarczajacy czas, aby uzgodnié¢ tzw. linie obrony na wypadek wszczecia postepowania karnego. Podnie$¢ w tym
miejscu nalezy, ze oskarzeni ci znaleZli sie na miejscu przestepstwa na skutek nalegan osk. S. B. (1)- Z.. Podobny
tez byl ich udzial w tych przestepstwach, z ta zmiana, ze S. L. (2) w trakcie pierwszego czynu, polegajacego na biciu
pokrzywdzonego R.P., uzywal noza. W tej sytuacji zachowuja swa aktualno$é¢ wezeéniejsze argumenty przedstawione
przez Sad Apelacyjny w niniejszym uzasadnieniu a zawarte w rozdziale po$wieconym apelacji S. L. (2). W szczegolnosci
nalezy odwotlaé sie do:



a) rozwazan zawartych w p. I lit. A zatytulowanym ,ocena sugestii, jakoby Sad Okregowy nie wyciagnal wlasciwych
wnioskow z charakteru Srodowiska, w ktorym doszlo do popelnienia przestepstw na szkode R.P.”. W tym fragmencie
uzasadnienia przedstawiono bowiem dane dotyczace:

- stopnia demoralizacji sprawcow;
- charakteru zwigzkéw emocjonalnych laczacych sprawcow ze soba, a takze sprawcow z osoba pokrzywdzonego,

b) rozwazan zawartych w p. I pod lit. B i C, albowiem wskazano tam nie tylko na te dowody, ktére potwierdzaly udzial
S. L. (2) w zabojstwie R.P., ale rOwniez wskazywaly, ze w zbrodni tej uczestniczyl J. G..

W konsekwencji Sad Apelacyjny podzielit stanowisko zaprezentowane w zaskarzonym wyroku, ze osk. J. G. byl jednym
z czterech sprawcow zabojstwa R.P.. Zwazy¢ bowiem nalezy, ze:

1) po pierwsze — w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia nie stracono z pola widzenia wersji przedstawionej przez
tego oskarzonego, a takze i S. L. (2), jakoby byli on i jedynie biernymi obserwatorami wydarzen, ktore zaistnialy w tzw.
,» altance na dzialkach” i podano powody, dla ktorych wersji tej nie dano wiary (patrz: strony 55 — 62 uzasadnienia
k. 18i92 — 1895 akt ),

2) po drugie — fakt udzialu J. G. w przypisanej mu zbrodni zabojstwa potwierdza w sposéb konsekwentny osk. S.
B. (1)- Z.. W uzasadnieniu apelacji nie wskazano przy tym takich okoliczno$ci, ktore nakazywalyby krytyczng oceng
wyjasnien wymienionego wspolsprawcy;

3) po trzecie trafno$¢ ustalen o winie J. G. w tym zabdjstwie wspiera w sposéb posredni takze fakt jego powtérnego
tj. po pobiciu R. P. przyjazdu do altanki zajmowanej przez pokrzywdzonego i to w okolicznoéciach swiadczacych o
tym, ze moze doj$¢ do zabdjstwa tego pokrzywdzonego. Swiadezy o tym treéé wyjaénienr wlaénie osk. J. G.. Podal on
bowiem, ze kiedy S. B. (1) — Z. przyjechal do niego z propozycja jazdy na ulice (...) (tam znajdowala sie altanka w ktorej
mieszkal pokrzywdzony), to cyt: ,, z kieszeni kurtki B. wystawal sznurek na bielizne. Ja pomyélalem , ze tym sznurkiem
Z. chce zabi¢ tego go$cia. Ja tak pomyélalem bo Z. méwil przed sama dzialka, ze chce go zabi¢, bo Z. mial go do$¢”
(cytaty z k. 113-114 wyjaénien J. Z.).

Trafnie wiec uznal Sad Okregowy, Ze nie po to pojechal J. G. do tej altanki, aby by¢ $wiadkiem wydarzen, lecz aby
aktywnie uczestniczy¢ w zabdjstwie zaplanowanym przez osk. S. B. (1)- Z.. Zwazy¢ przy tym nalezy, Ze oceniajac decyzje
apelujacego skazanego nie mozna pomijac stopnia jego demoralizacji, bedacej efektem, wieloletniego naduzywania
alkoholu.

W tym stanie rzeczy uznano, ze brak jest podstaw do kwestionowania ustalen o winie tego oskarzonego w zakresie
przypisanego mu udzialu w zbrodni zabojstwa. Nie jest przy tym spornym i to, ze zbrodni tej dopuscil sie on z
zamiarem bezpos$rednim. Juz w momencie wyjazdu ,, na dzialki” miatl swiadomo$¢, ze moze doj$¢é do pozbawienia
zycia pokrzywdzonego ( o czym Swiadczy tre$¢ jego wyjasnien z k. 113-114). Caltkowita pewnos$¢ za$ uzyskal, gdy na
miejscu zbrodni rozwazono w jaki sposob pozbawic zycia tego pokrzywdzonego. Planowano m.in. aby pokrzywdzony
sam wykopal sobie grozb, a p6zniej podjeto decyzji o utopieniu go w studzience znajdujacej sie w poblizu altanki.

Ad. 2) Niezasadny okazal sie takze alternatywnie podniesiony pod adresem rozstrzygniecia zawartego w p. II
zaskarzonego wyroku zarzut, jakoby kara 25 lat pozbawienia wolno$ci wymierzona J. G. za udzial w zbrodni zabojstwa,
razila surowoécia.

Juz w poprzednim fragmencie uzasadnienia, kiedy oceniono kare wymierzona temu sprawcy za czyn przypisany mu w
p- I tj. za udzial w pobiciu pokrzywdzonego R.P. zwr6cono uwage na znaczny stopien jego demoralizacji . Wprawdzie
uchodzi on za osobe nie karang sadownie, to jednak tre$¢ wywiadu kuratora oraz tre$¢ wyjasnien sktadnych przez tego
oskarzonego oraz pozostalych sprawcow wskazuje, ze z zazywania alkoholu i to gltownie w postaci denaturatu uczynit



on metode funkcjonowania w spoleczenstwie. Z wywiadu kuratora wynika, ze z mieszkania swego uczynil on miejsce,
w ktérym o kazdej porze dnia urzadzano libacje alkoholowe ( k. 813 — 814 T. V).

Przy ocenie kary wymierzonej przez Sad Okregowy nie sposob tracié z pola widzenia stopnia zawinienia osk. J. G..
Zwazy¢ przeciez nalezy, ze wziagl on udziat w zabojstwie osoby, z ktéra nie byt w zaden spos6b skonfliktowany. Nie bez
znaczenia sa przy tym i okoliczno$ci zwigzane z dokonaniem tej zbrodni. Inaczej przeciez nalezy ocenia¢ zachowanie
sprawcy, gdy do popelnienia zbrodni dochodzi na skutek zaistnienia okres$lonej sytuacji i zamiar zabdjstwa pojawia
sie nagle. W przedmiotowej sprawie oskarzeni, a zwlaszcza J. G. mieli szanse wycofa¢ sie z planowanego przestepstwa.
Przeciez dnia poprzedniego dotkliwie pobili pokrzywdzonego. Spehili wiec swoje wczeSniejsze zapewnienie o
udzieleniu pomocy S. B.- Z. w jego sporze z R.P.. Oskarzony J. G. jednak na tym nie poprzestaje i w dniu nastepnym
ponownie uczestniczg najpierw w swoistym maltretowaniu fizycznym i psychicznym pokrzywdzonego (mozna sobie
wyobrazi¢ przezycia tego pokrzywdzonego, gdy styszy rozmowy sprawcow §wiadczace o tym, ze zostanie pozbawiony
zycia ), a nastepnie bierze udzial w pozbawieniu go zycia. W tej sytuacji orzeczonej kary nie sposoéb zadng miarg uznaé
za razaco surowa. Zwazyc przeciez nalezy, ze przepis art. 148 § 1 kk przewiduje w tym wzgledzie nadto zagrozenie karg
dozywotniego pozbawienia wolnosci.

Koniczac wobec tego ten fragment uzasadnienia, stwierdzi¢ jeszcze tylko nalezy, ze nie moze by¢ w tej sprawie
kwestionowana wysoko$¢ orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoéci, albowiem wymierzono ja wg. wskazan
zawartych w art. 88 kk.

II. 1.
III. Rozwazania nad argumentami zawartymi w apelacji obroncy osk. W. P..

Takze niezasadna okazal sie apelacja wniesiona przez obronce osk. W.P..

Tak oceniajac powyzszy Srodek odwolawczy, przypomnie¢ na wstepie nalezy, ze wymieniony oskarzony zostal
uznany za winnego jedynie jednego czynu popeklionego na szkode R.P. - mianowicie wzial udzial w zabojstwie tego
pokrzywdzonego. Nie bral natomiast udzialu w pobiciu tego pokrzywdzonego, ktory to czyn dokonany zostal w dzien
poprzedzajacy zbrodnie zabojstwa.

Kwestionujac ustalenia o winie osk. W.P.apelujacy obronca :

1) po pierwsze — powoluje sie na konsekwentna postawe tego oskarzonego, ktéry na zadnym etapie postepowania nie
przyznal sie do zarzuconego przestepstwa;

2) po drugie — zauwaza, ze wersje osk. W.P. wspieral konsekwentnie osk. S. B. (1)- Z., utrzymujac do samego konca
procesu, ze wymieniony oskarzony nie mial nic wspolnego z zab6jstwem R.P.;

3) po trzecie — podnosi, ze w sposéb posredni o niewinnosci W.P. $wiadezy postawa osk. S. L. (2), ktéry najpierw
wskazal na jego udzial w zabo6jstwie R.P.nastepnie udzial ten wykluczyl, zas§ w konicowej fazie procesu przed sagdem
o$wiadczyl, Ze nie moze w sposob kategoryczny wypowiedziec sie w tej kwestii;

4) po czwarte — zarzuca on, zZe nawet wyjaénienia J. G., ktore byly jedna z podstaw ustalenn o winie W.P. nie byly
konsekwentne w tym zakresie — byt bowiem okres gdy wykluczat on udzial tego apelujacego w zabojstwie R.P.;

5) po piagte — stwierdza, ze zbyt daleko idgce wnioski wyciagnal Sad Okregowy z faktu ujawnienia na obuwiu osk. W.
P.§ladow krwi nalezacej do pokrzywdzonego.

Odnoszac sie do tych wywodéw, stwierdzié nalezy, ze wszystkie one byly przedmiotem rozwazan Sadu Okregowego.
W pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku:

a) wskazano na te dowody i okolicznosci, ktore §wiadczyly o udziale W.P. w zabojstwie R.P.;



b) w spos6b wyczerpujacy odniesiono sie do tych okolicznosci, ktore potwierdzaly wersje tego oskarzonego, jakoby
nic nie laczylo go z zarzuconym zabojstwem i wskazano powody, dla ktérych dowodom tym nie dano wiary.

Oto argumenty wspierajace powyzsze stanowisko.
A A A

A. ocena argumentéw Sadu Okregowego, uzasadniajacych skazanie W. P. za udzial w zabojstwie R.P..

Sad Okregowy dostrzegl, ze W.P. konsekwentnie negowal swa wine, utrzymujac przez caly tok postepowania
karnego, ze nie mial zadnego zwigzku z zabdjstwem R.P. (patrz: strony 48 — 49 uzasadnienia zaskarzonego wyroku).
Wyjaénieniom tym nie dal jednak wiary uznajac, ze:

1) pozostaja one w sprzeczno$ci z wynikami badan odziezy tego sprawcy, a konkretnie z faktem ujawnienia na jego
bucie $§ladéw krwi nalezacej do pokrzywdzonego R.P.;

2) po drugie — odbiegaja one od wersji przedstawionej przede wszystkim przez osk. J. G. a czeéciowo réwniez i
wyjaénien osk. S. E. (2).

Sad Apelacyjny argumenty zawarte w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku akceptuje z nastepujacych powodow.

Ad 2) Przede wszystkim ma racje Sad Okregowy, gdy odwoluje sie do postawy osk. J. G.. Przypomnieé nalezy, ze byl on
jednym z czterech sprawcow zabdjstwa R.P.. Przez caly tok postepowania tj. poczynajac od pierwszego przestluchania
w §ledztwie (k. 112-116) a koniczac na rozprawie ( k. 1108-1110) utrzymywal on, ze W.P. bral udzial w tym zabdjstwie. To
prawda, ze jeden raz a mianowicie w trakcie konfrontacji z W.P., potwierdzil on jego wersje tj. ze nie brat udzialu w tej
zbrodni ( k. 268 — 272). Wkrotce jednak stwierdzenie powyzsze odwolal, wyjas$niajac, iz powodowane bylo ono obawa
przed zemsta ze strony osk. W. P. oraz jego syna ( k. 273-276). Od tego czasu konsekwentnie juz potwierdzat tresc
pierwszych wyjaénien, utrzymujac, ze W.P.bral udzial w zarzucanej mu zbrodni. Oceniajgc postawe tego oskarzonego
jest $wiadom Sad Apelacyjny faktu daleko posunietej jego demoralizacji. Kwestia ta byla przedmiotem wcze$niejszych
rozwazan, gdy analizowano apelacji obronicy osk. J. G. (patrz: p. II Rozwazenia odnoszace sie do apelacji obroncy osk.
Jerzego G.). Nie traci Sad Odwolawczy z pola wiedzenia tej okoliczno$ci, ze wyjasnienia J. G. nie odpowiadaja stanowi
rzeczywistemu w tym zakresie, w ktérym opisuje on zachowania swoje oraz osk. S. L. (2) w trakcie krytycznych zdarzen.
Mianowicie — sugeruje on, jakoby rola jego w trakcie bicia a nastepnie mordowania pokrzywdzonego ograniczala
sie jedynie do biernego obserwowania tych wydarzen. Zwazy¢ jednak nalezy, ze okoliczno$ci, ktore istotnie moga
podwazac¢ wiarygodno$é wersji J. G. w zakresie odnoszacym sie do osoby W.P., nie uszly uwadze Sadu Okregowego. W
pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku podano powody, dla ktérych dano wiare tym fragmentom wyjaénien
J. G., ktore dotycza roli jaka odegral W.P.w zabodjstwie R.P.(patrz: strony 53 — 63 uzasadnienia).

Ustalenia Sadu Okregowego co do winy W.P. znalazly daleko idace wsparcie takze w wyjasnieniach jakie skladal
w poczatkowej fazie §ledztwa osk. S. L. (2). On réwniez zaréwno w trakcie przestluchania przed prokuratorem ( k.
121 — 124) jak i p6Zniej przed sadem w trakcie posiedzenia dotyczacego wniosku o zastosowanie tymczasowego
aresztowania ( k. 138-139) a nadto 21 stycznia 2010 r. ( k. 518-521) czyli po uplywie blisko 3 miesiecy od chwili
zatrzymania utrzymywal, ze W.P. bral udzial w zabojstwie pokrzywdzonego. Postawa ta nie ulegla zmianie nawet
podczas konfrontacji z S. B. (2) Z. , ktéry przeciez od poczatku negowat wine W. P. ( k. 559-563). Zmiana wyjasnien S.
L. (2) nastapilo dopiero w marcu 2010 r. a wiec po uplywie 4 miesiecy od chwili aresztowania, a konkretnie w trakcie
przestuchania przed prokuratorem w dniu 12. 03.2010 r. znamiennym jest jednak, ze przedstawil w tym wzgledzie
wersje, ktora odbiega od tej jaka prezentuje W.P.. Mianowicie sugeruje on, ze W.P. nie bral udzialu w zabdjstwie
R. P. lecz uczestniczyl we wcze$niejszym zdarzeniu, kiedy doszlo do pobicia tego pokrzywdzonego ( k. 653-655).
Wprowadzil wiec wersje, ktora nie tylko pozostaje w sprzecznosSci z wyjasnieniami W.P. (ten neguje jakikolwiek
zwiazek z pokrzywdzonym), lecz i z wersjami pozostalych uczestnikow tych krytycznych wydarzen.

W trakcie rozprawy za$, w konicowej jej czeSci ograniczyl sie do ztozenia o§wiadczenia, ze cyt. ,, nie moge sie o§wiadczy¢,
czy P. uczestniczyl w zabodjstwie czy nie” (cytat z k. 1110v). Sad Okregowy dostrzegl przedstawiong postawe S.



L. (2). Sugeruje przy tym, Ze wymieniony sprawca nie chce wprost potwierdzi¢ winy W.P.lecz czyni to w sposob
posredni. Przywoluje on bowiem przyklady rozmaitych zdarzen, ktore zaistnialy w zakladzie karnym $wiadczacych
o podejmowaniu przez W.P. rozmaitych przedsiewzie¢ majacych wplynaé na tok postepowania w niniejszej sprawie
(patrz: rozwazania zawarte na stronie 57 uzasadnienia zaskarzonego wyroku ( k. 1893 akt).

Ad. 1) Podstawowym jednak dowodem, obalajacym sugestie W.P., jakoby nigdy nie byl w altance na dzialce, gdzie
przebywal pokrzywdzony i tym samym nie mial nic wspdlnego z przestepnymi wydarzeniami, jest wynik badania
butéw tego sprawcy. Mianowicie na podeszwie buta (...), w ktorym chodzil W.P. ujawniono plamy krwi nalezace
do pokrzywdzonego R.P. (patrz: opinia A.M. we W. k. 685 — 689 i 693). Proby wyjasnienia przez wymienionego
oskarzonego powyzszej okoliczno$ci nie przekonaly Sadu Okregowego jak i Sagdu Odwolawczego. Jego sugestie, jakoby
krew ta mogla znalez¢ sie na bucie w zwigzku z obecnoS$cig na miejscu innego zatargu w L., w ktorym uczestniczy¢ mieli
S. L. (2)iJ. G. oraz jaki$ trzeci nieznany mu mezczyzna, nie znalazly zadnego wsparcia w dowodach i okoliczno$ciach
sprawy. Znamienna jest postawa S. L. (2) iJ. G., ktérzy kategorycznie zaprzeczyli, aby sugerowane przez W.P.zdarzenie
mialo miejsce ( patrz: J. G. k. 880-883 i w trakcie rozprawy k. 1110 verte oraz St. Lata k. 884 — 886 w zw. z art. 1063
—1064).

B. B. B.

B. ocena zasadno$ci argumentéw przedstawionych przez Sad Okregowy, ktore legly u podstaw odrzucenia wersji
W.P., jakoby nie bral udzialu w zabdjstwie R.P..

Juz wyzej wskazano, ze Sad Okregowy nie tylko przedstawil argumenty przemawiajace za ustaleniami o winie W.P.,
lecz w sposob przekonujacy odniost sie do tych dowodow i okoliczno$ci, ktore mialy wspieraé wersje tego oskarzonego,
ze nie dopuscit sie zarzuconej zbrodni. OkolicznoSci te apelujacy obronica eksponuje i zostaly one juz wymienione
w poczatkowych fragmentach tej czeéci uzasadnienia. Aby unikna¢ pominiecia ktorejs$ z tych okolicznosci ponownie
powtorzy je Sad Apelacyjny w tym miejscu. Mianowicie apelujacy obronca, polemizujgc z zaskarzonym wyrokiem,
odwotuje sie do:

1) postawy tego oskarzonego tj. W. P., ktory przez caly czas trwania procesu konsekwentnie utrzymywal, Ze nic nie
laczylo go z przestepnymi czynami bedacymi przedmiotem sprawy;

2) treéci wyjasnienn wspoloskarzonego S. B. (1)- Z., ktéry roéwniez konsekwentnie, poczynajac od pierwszego
przeshuchania w Sledztwie a na rozprawie konczac, potwierdzit wersje W.P., iz nie bylo go na miejscu przestepnych
zdarzen;

3) prezentuje poglad, ze Sad Okregowy przecenil znaczenie faktu ujawnienia Sladow krwi pokrzywdzonego na obuwiu
W.P.;

4) wypowiada poglad, ze Sad Okregowy nie uwzglednil w nalezytym stopniu malo stanowczej postawy oskarzonych
J. G.iS. B. (1) co do udzialu W.P. w zabdjstwie.

Odnoszac sie do tych wywodow stwierdzi¢ nalezy co nastepuje.

Ad. 11 ad. 2) Sad Apelacyjny zauwaza, ze oskarzony W.P. konsekwentnie negowal swa wine. Okolicznoé¢ ta, co
juz wezeéniej sygnalizowano, nie uszla uwadze Sadu Okregowego (patrz: strony 48, 49 uzasadnienia zaskarzonego
wyroku). Sad ten nie stracil z pola wiedzenia takze postawy prezentowanej w tym wzgledzie przez osk. S. B. (1)- Z.
(patrz: strony 26-30 tego uzasadnienia) W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku stwierdzono, ze wyjasnienia W.P. a
takze i S. B. (1)- Z. w cze$ci odnoszacej sie do winy W.P. nie zastuguja na wiare. Taka postawe S. B. (1)- Z. wytlumaczyt
Sad Okregowy obawami jakie mogt mieé ten sprawca przed dzialaniami, ktére mogly go spotkaé ze strony zaréwno
W.P. jak i jego syna. W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku zwrdcono rowniez uwage na te sugestie jakie wynikaty
ze strony S. L. (2) oraz Swiadka H. B., Zze u podstaw postawy S. B. (1)- Z. mogly by¢ wzgledy natury finansowe;j.
Uzupekniajac te sugestie, pragnie odwotaé sie Sad Apelacyjny do wcze$niejszych fragmentéw swego uzasadnienia,
traktujacych o apelacji obroncy osk. S. L. (2) (patrz: p. I lit. D ,ocena zarzutéw skierowanych pod adresem ustalen o



udziale S. L.w zabdjstwie R.P.). Dostrzezono bowiem, ze S. B. (2)- Z. przyznawat sie do winy i obciazal konsekwentnie
dwoch innych wspolsprawcdow tj. S. L. (2) oraz J. G.. W tej sytuacji fakt ,, eliminowania” z kregu wspotsprawcow osoby
W.P. mégl by¢ malo zrozumialy. Zwazy¢ jednak nalezy, ze osk. S. B. (1) — Z. od wielu lat wchodzil w konflikt z prawem
i wiedzial, Ze wyjasnienia wspolsprawcow sa istotnymi dowodami w sprawie. Znany byl mu fakt nieprzyznania sie
osk. W.P. od udzialu w zabdjstwie R.P.. Praktyka sadowa, nie wylaczajac danych wynikajacych z niniejszej sprawy
$wiadczy, ze oskarzeni nawet w warunkach wieziennych kontaktuja sie ze soba. Jest wiec wysoce prawdopodobne, ze S.
B. (1)- Z. w zamian za obietnice korzy$ci majatkowych postanowil ,, wyeliminowaé” W.P. z kregu sprawcow zabojstwa
pokrzywdzonego R.P..

Ad 3) Niezasadne s3 takze te wywody apelujacego obroncy osk. W.P., ktére skierowane zostaly przeciwko znaczeniu
dowodu z badan obuwia tego sprawcy. Sugeruje bowiem, ze cyt. ” z wyjadnien oskarzonego i pozostalych oskarzonych
mozna wyprowadzié wniosek, ze W. P. mogt uczestniczy¢ w zdarzeniu, ktére rozegralo sie wezedniej to jest w pobiciu R.
P.. Pokrzywdzony zostal wtedy dotkliwie pobity i obficie krwawil” (k. 1950). Wywody te o tyle sa zawodne, ze osk. W.P.
konsekwentnie i stanowczo neguje, aby kiedykolwiek byt w altance zajmowanej przez pokrzywdzonego. Kwestia jego
udzialu w biciu pokrzywdzonego R.P. pojawila sie jedynie na pewnym etapie $§ledztwa w wyjasnieniach osk. S. L. (2).
Zostala ona jednak uznana za niewiarygodna (patrz: wcze$niejszy fragment uzasadnienia lit. A. ,,Ocena argumentow
Sadu Okregowego, uzasadniajacych skazanie W.P. za udzial w zabdjstwie R.P.”).

Ad. 4) Sad Apelacyjny zauwaza, ze takze postawa procesowa J. G. oraz S. L. (2), ktoérych wyjasnienia legly rowniez
u podstaw ustalen o winie W.P. byla w pewnym okresie malo jednoznaczna w zakresie roli jaka odegral W.P.
w zabdjstwie R.P.. Kwestia ta byla jednak juz przedmiotem wczedniejszych rozwazan zawartych pod lit. A. gdy
przedstawiono dowody przemawiajace za trafno$cig ustalen Sadu Okregowego w przedmiocie winy W.P..

W podsumowaniu rozwazan zawartych pod lit. A i B. niniejszego fragmentu uzasadnienia, stwierdzi¢ nalezy, ze Sad
Apelacyjny nie podzielit zarzutéw i wnioskdéw zawartych w apelacji obronicy osk. W.P..

C.C.C.

C. Rozwazania co do zasadnoSci oceny prawnej czynu przypisanego osk. W.P. oraz co do wymierzonej mu kary.

Fakt kwestionowania przez obronce osk. W. P. o winie tego sprawcy, obliguje Sad Apelacyjny do calo$ciowej oceny
zaskarzonego wyroku (dyrektywa z art. 447 § 1 kpk). Rozwazono wobec tego, czy trafna byla ocena prawna czynu tego
sprawcy jak réwniez czy nie razi surowo$cia kara mu wymierzona.

1. Problem, oceny prawnej zachowania sprawcow, ktoérzy pozbawili zycia R.P. byl juz przedmiotem rozwazan Sadu
Odwolawczego, gdy oceniano zasadno$¢ apelacji wniesionych przez obroncéw osk. S. L. (2) zasadno$é¢ apelacji
wniesionych przez obroncéw osk. S. L. (2) i osk. J. G.. Argumenty te zachowuja swa aktualno$¢ i w odniesieniu do
czynu osk. W.P.. Zwazy¢ przeciez nalezy, ze Sad Okregowy ustalil m.in. iz:

- w trakcie bicia pokrzywdzonego we wnetrzu altany S. B. (1)- Z. zaproponowal, aby R.P. zwigzaé, zaprowadzi¢ do
znajdujacej sie na dzialce studzienki wrzucié¢ go tam i ,,utopic”,

- pozostali oskarzeni w tym W. P. zaakceptowali ten pomyst:,

- po skrepowaniu W. P. wyciggnal zwigzanego pokrzywdzonego z altany, po czym wszyscy oskarzeni zaprowadzili
go w okolice wspomnianej studzienki, nastepnie S. L. (2) i S. B. (1)- Z. chwycili go pod pachy i wrzucili do wnetrza
studzienki,

- w koncowej fazie osk. S. B. (1)- Z., przytrzymywany za rece przez W. P., zaczal skaka¢ po glowie pokrzywdzonego
doprowadzajac do utopienia go. (patrz: ustalenia ze stron 14-16 uzasadnienia zaskarzonego wyroku).

W tak ustalonym stanie faktycznym, zasadno$¢ stanowiska Sadu Okregowego, ze W.P. wzial udzial w zabdjstwie
pokrzywdzonego R.P.i to w formie zamiaru bezpo$redniego, jest oczywista.



2. Dyrektywa z art. 447 § 1 kpk obliguje do rozwazenia, czy trafne jest rozstrzygniecie o skazaniu tego sprawcy na kare
25 lat pozbawienia wolnoéci. Na powyzsze pytanie udziela Sad Apelacyjny odpowiedzi twierdzacej. Juz wezesniej, gdy
oceniano apelacje obroncy osk. S. L. (2) stwierdzono, ze stopien demoralizacji wszystkich oskarzonych (w tym i W.P.)
jest znaczny (patrz: p. L. lit. A. Ocena sugestii jakoby Sad Okregowy nie wyciagnal wtasciwych wnioskéw z charakteru
srodowiska, w ktérym doszlo do popelnienia przestepstw na szkode R.P. uzupeliajac te dane. Zauwazyc¢ nadto nalezy,
ze W.P. byl w styczniu 2009 r. a wiec w tym samym roku, gdy zaistnialy przestepcze zdarzenia bedace przedmiotem
niniejszej sprawy, prawomocnie skazany przez Sad Okregowy w Legnicy za czyn z art. 157 § 2 kk na 4 miesiace
pozbawienia wolnoéci ( k. 900-908). W tym miejscu podnosi Sad Apelacyjny, ze Zycie tego sprawcy sprowadza
sie praktycznie rzecz biorac wylacznie do podejmowania takich dzialan, ktére umozliwia mu zdobycie §rodkéw na
spozywanie alkoholu (gtéwnie denaturatu) — patrz: wywiad kuratora k. 807-808 oraz opinia psychiatryczna k. 262
— 264 11208-12009.

Przy ocenie orzeczonej kary nie mozna pomija¢ takze znaczacej roli jaka odegral ten sprawca w zabojstwie
pokrzywdzonego.

W konsekwencji — przy uwzglednieniu nadto argumentoéw przedstawionych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku -
uznat Sad Apelacyjny, ze kara 25 lat pozbawienia wolnosci, wymierzona W.P. spelia zado$¢ wymogom art. 53 kk.

Z tego tez powodu — nie dopatrujac sie podstaw do zastosowania rozstrzygnie¢ wynikajacych z art. 439, 440 i 455 kpk
— zaskarzony wyrok co do tego oskarzonego utrzymano w mocy.

V. IV.

IV. Ocena apelacji obroncy osk. S. Z..

Na wstepie zauwazy¢ nalezy, ze obronca osk. B.- Z. jako jedyny w niniejszej sprawie nie kwestionuje ustalen o winie
oskarzonego. Zarzuca natomiast, ze kara wymierzona temu sprawcy razi surowoscia.

Zarzut ten jest niezasadny to w stopniu niemalze oczywistym.

1. Stwierdzenie powyzsze odnosi sie przede wszystkim do wysokoS$ci kary orzeczonej za przypisana S. Z. zbrodnig
zabojstwa. Za zbrodnie te méglt Sad Okregowy wymierzy¢ oskarzonemu alternatywnie kare od 8 do 15 lat pozbawienia
wolnoéci, 25 lat pozbawienia wolno$ci albo dozywotniego pozbawienia wolnoSci. Fakt skazania S. B. (1)- Z. na 25 lat
pozbawienia wolnoSci dowodzi, ze nie wymierzono temu sprawcy kary najwyzszej z mozliwych chociaz podstaw do
wydania takiego orzeczenia mozna sie w tej sprawie dopatrzec.

a) Po pierwsze — podnieé¢ nalezy, ze wlasnie S. B. (1)- Z. byl inspiratorem przestepczych dzialan podjetych wobec
pokrzywdzonego R.P.. Zauwazono przy tym, Ze z obiektywnego punktu widzenia powod tych przedsiewzieé byt bardzo
blahy i to niezaleznie od tego czy chodzilo o spér co do rozliczen finansowych (wszak w gre wchodzi¢ mogly kwoty
niewielkie, bo dochody z pozyskiwania zlomu nie moga by¢ wysokie), czy tez o konflikty wynikle na tyle wspélnego
zamieszkiwania w altance i zwigzane z tym wypadki rekoczynow.

b) Po drugie — sprawca ten wykazywal daleko idgca determinacje w realizacji swego zamiaru, angazujac do pobicia a
nastepnie zabdjstwa pokrzywdzonych 3 inne osoby.

¢) Po trzecie — wlasnie S. B. (1) — Z. podjal decyzje o pozbawieniu go zycia.

d) Po czwarte wreszcie — to ten oskarzony ,, sfinalizowal” zbrodnie, kiedy niemalze wszedl do wnetrza studzienki i
spowodowal ,, utopienie” ofiary.

Takze ocena danych odnoszacych sie do wymienionego sprawcy obligowala do skazania go na tak dlugoterminowa
kare jaka orzekl Sad Okregowy. Stopienn demoralizacji S. B. (1)- Z. jest bowiem wyjatkowo znaczny. Praktycznie jego
zycie sprowadza sie wylacznie do spozywania alkoholu i to gléwnie w postaci denaturatu. Posiada on wyjatkowo



ujemng opinie w miejscu pobytu ( k. 816 — 818) i byt uprzednio karany sadownie ( k. 912 — 913 i odpisy wyrokéow
k. 601-615).

Sad Apelacyjny dostrzega postawe prezentowang przez tego oskarzonego w trakcie procesu, w tym zwlaszcza fakt
potwierdzenia swej winy. Znaczenia tej okoliczno$ci nie sposéb jednak przecenia¢, albowiem jego wyjasnienia nie
w pelni sa zgodne ze stanem faktycznym. Stwierdzenie powyzsze odnosi sie do tych fragmentéw wyjasnien, ktore
dotycza osk. W.P.Wydaje sie, ze dla osiagniecia korzysci finansowych podjal on przedsiewziecia zmierzajace do
~wyeliminowania” wskazanego wyzej wspolsprawcy z kregu os6b uczestniczacych w zbrodni.

W tym stanie rzeczy uznal Sad Apelacyjny, ze brak jakichkolwiek podstaw do kwestionowania kary 25 lat pozbawienia
wolno$ci wymierzonej S. B. (1)- Z. za przypisana mu zbrodnie zabojstwa.

2. Nie widzi Sad Apelacyjny takze przestanek uzasadniajacych zarzut apelujacego obroncy, jakoby kara 2 lat i 6
miesiecy pozbawienia wolnoS$ci orzeczona za czyn z art. 158 § 1 kk byla razaco surowa. To prawda, ze Sad Okregowy
orzekl te kare w gornych granicach ustawowego zagrozenia. Stwierdzi¢ jednak nalezy, ze wymierzenie takiej kary bylo
uzasadnione stopniem zawinienia osk. S. B. (1) — Z. jak réwniez stopniem jego demoralizacji. Na temat demoralizacji
wymienionego oskarzonego przedstawiono juz stosowne argumenty w poprzednim fragmencie uzasadnienia.

W kwestii zawinienia zwréci¢ nalezy uwage, ze to wlasnie S. B. (1)- Z. byl inspiratorem pobicia R.P. i to on z nieczesto
spotykang determinacja ,, zorganizowal” przestepcze przedsiewziecia. W konsekwencji — utrzymano w mocy takze
kare wymierzong temu sprawcy za czyn z art. 158 § 1 kk.

Nie sposob przy tym kwestionowa¢ wymiaru kary lacznej, skoro zwazy sie, ze kare te orzeczono zgodnie z nakazem
okre$lonym w art. 88 kk.

W tym stanie rzeczy — przy braku podstaw uzasadniajacych podjecie orzeczen przewidzianych w art. 439, 440 i 455
kpk — zaskarzony wyrok co do osk. S. B. (1)- Z. takze utrzymano w mocy.
V. V.

V. Uzasadnienie rozstrzygniecia co do kosztow sadowych za druga instancje.

Tres$¢ poprzednich fragmentéw niniejszego uzasadnienia wskazuje, ze wszystkie 4 apelacje uznano za niezasadne.
Konsekwencja tego winno by¢ podjecie orzeczenia o obciazeniu oskarzonych kosztami sagdowymi zwigzanymi z
postepowaniem apelacyjnym ( art. 636 § 1 kpk). Stwierdzono jednak, ze oskarzeni ci nie posiadaja zadnego majatku
i jest malo prawdopodobne, aby w trakcie odbywania kary skierowano ich do wykonywania pracy zarobkowe;j. Stad
podjeto decyzje o zwolnieniu ich od ponoszenia kosztow ( art. 624 p. 1 kpk).



