Sygn. akt I ACz 1168/17

POSTANOWIENIE

Dnia 6 czerwca 2017 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu I Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy Wiceprezes SA: Jacek Gotaczynski (spr.)
Sedzia SA: Stawomir Jurkowicz
Sedzia SA: Dariusz Klodnicki

po rozpoznaniu w dniu 6 czerwca 2017 r. na posiedzeniu niejawnym we Wroctawiu
sprawy z wniosku: (...) spélka z o.0. z siedziba we W.

przeciwko: (...) S.A. z stedzibqg we W.

udzielenie zabezpieczenia

na skutek zazalenia obowigzanego

na postanowienie Sagdu Okregowego we Wroctawiu

z dnia 28 lutego 2017r. sygn. akt I Co 65/17

w przedmiocie udzielnie zabezpieczenia

postanawia:

1. zmieni¢ zaskarzone postanowienie w punkcie I o tyle tylko, ze ustali¢ czas trwania nakazu
usuniecia publikacji na szesé miesiecy;

2. oddalié¢ zazalenie w pozostalym zakresie.
(...)

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 28 lutego 2017r. Sagd Okregowy we Wroclawiu uwzglednil wniosek uprawnionego o udzielenie
zabezpieczenia przez:

udzielenie zabezpieczenia roszczenia uprawnionego (...) Sp. z 0.0. z siedziba we W. poprzez nakazanie obowigzanej
(...) S.A. z siedziba we W. usuniecia artykutu pod tytulem ,,(...)” umieszczonego na stronie internetowej pod adresem:

(...)

oraz usuniecia wpisu z dnia 6 lipca 2016 roku, godz. 10:47 na profilu Grupy (...) na portalu spotecznoéciowym (...)
pod adresem:



(...); oraz wyznaczyt uprawnionej termin dwoch tygodni na wniesienie przeciwko obowigzanemu pozwu o naruszenie
dobr osobistych naruszonych treécig artykulu opisanego w punkcie I sentencji postanowienia, przy czym termin
ten rozpoczyna bieg od dnia doreczenia uprawnionemu odpisu niniejszego postanowienia - pod rygorem upadku
zabezpieczenia.

Powyzsze postanowienie uzasadnit tym, ze uprawniona (...) Sp. z 0.0. z siedzibg we W. wniosta o udzielenie
zabezpieczenia roszczenia uprawnionego w stosunku do obowiazanej (...) S.A. z siedziba
we W. o naruszenie dobr osobistych poprzez nakazanie obowigzanej (...) S.A. z siedziba we W. usuniecia artykulu

pod tytulem ,(...)
(...)” umieszczonego na stronie internetowej pod adresem:

(...) oraz usuniecia wpisu
z dnia 6 lipca 2016 roku, godz. 10:47 na profilu Grupy (...) na portalu spoteczno$ciowym (...) pod adresem:

(...)
Ewentualnie na wypadek nie uwzglednienia tego zadania przez Sad wniost o:

1. nakazanie (...) SA z siedzibg we W. do umieszczenia w naglowku artykulu nad jego tytulem nastepujgcego zdania:
W zwigzku z treécig artykulu pod tytutem ,,(...)" informujemy, ze (...) Sp. z 0.0. z siedziba we W.

wystapila z powddztwem o ochrone dobr osobistych naruszonych trescia zamieszczonego artykutu", przy czym aby to
zdanie zostalo wyr6znione poprzez uzycie czcionki o rozmiarze dwukrotnie wiekszym od rozmiaru uzytego w tekscie
artykulu oraz wyr6znione poprzez pogrubienie tego zdania - calo$¢ wyzej wskazanego o§wiadczenia powinna by¢ zas
napisana czcionka

o kolorze czerwonym,;

2. zakazanie rozpowszechniania artykulu pod tytulem "(...)" umieszczonego obecnie na stronie internetowej pod
adresem: (...) oraz calo$ci badz czesci tego artykulu w jakikolwiek sposob, w jakichkolwiek mediach;

3. zakazanie kontaktowania sie z pomocg czatu online na stronie
internetowej (...) z osobami odwiedzajacymi te strone internetows;

4. nakazanie usuniecia ze strony internetowej (...).

Nadto wniosta o nadanie postanowieniu wzmianki o wykonalnoéci, doreczenie odpisu postanowienia o zabezpieczeniu
na adres pelnomocnika Wnioskodawczyni, wyznaczenie 2-tygodniowego terminu od daty doreczenia pelnomocnikowi
wnioskodawezym postanowienia o zabezpieczeniu na zlozenie pozwu przeciwko Zobowigzanej o ochrone dobr
osobistych Wnioskodawcy w postaci godnoSci

i dobrego imienia, naruszonych treécig artykulu umieszczonego na stronie, internetowej (...), a takze zasadzenie
od Zobowigzanej na rzecz Wnioskodawcy kosztow postepowania wedlug norm przepisanych. Wniosla takze o
dopuszczenie dowodéw z dokumentacji

w postaci orzeczen sadowych, odpisu KRS stron, wydruku dokumentacji zwigzanej

z publikacja artykulu oraz wpiséw zamieszczonych na blogach jak réwniez pism zawierajacych oSwiadczenia stron
oraz korespondencje stron.

Uzasadniajac zadanie wnioskow o udzielenie zabezpieczenia uprawniona wskazala, ze na skutek publikacji przez
obowigzang artykulu pod tytulem ,,Umowa

z niespodzianka” doszlo do szeregu odstgpien przez klientéw od zawartych

umoéw. Rozpowszechnienie artykulu wéréd oséb réowniez nie bedacych klientami uprawnionej daje podstawy do
powziecia podejrzen, ze w istocie ma on na celu przysporzenie klientow obowiazanej, i wykreowanie na podmiot zdolny
do ochrony przed kazdym problemem prawnym. Uprawniona podniosla, ze budzi zastrzezenia co do intencji dzialania



obowiazanej fakt, iz przed sporzadzeniem i publikacja artykulu jego autor nie skontaktowal sie z uprawniong w celu
wyjadnienia sytuacji nie zachowujac tym samem rzetelno$ci prasowej. Uprawniona podniosla, ze zawarte

w artykule opublikowanym przez obowigzana wypowiedzi sugeruja popelnienie przez uprawniona przestepstwa i
naruszaja dobra osobiste uprawnionej. Wskazala, ze na skutek dzialania obowiazanej doszlo do odstapienia od
zawartych umow przez szereg klientow uprawnionej, Niektorzy klienci zaprzestali ptatno$ci, niektorzy powolywali sie
wprost na artykul obowigzane;j.

Uprawniona podniosla, iz brak zabezpieczenia z duzym prawdopodobienstwem uniemozliwi lub powaznie utrudni
wykonanie zapadlego
w sprawie wyroku.

Sad Okregowy uznal, ze przytoczyl art. 24 § 1 k.c., ktory stanowi, ze ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone
cudzym dzialaniem, moze zada¢ zaniechania tego dzialania, chyba Ze nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego
naruszenia moze on takze zadaé, azeby osoba, ktéra dopuscila sie naruszenia, dopemila czynnosci potrzebnych do
usuniecia jego skutkow, w szczegblno$ci azeby zlozyla os§wiadczenie odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie. Na
zasadach przewidzianych w kodeksie moze on réwniez zadaé¢ zado$éuczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej
sumy pienieznej na wskazany cel spoleczny. Stosownie do tresci art. 43 k.c. przepisy o ochronie dobr osobistych os6b
fizycznych stosuje sie odpowiednio do oséb prawnych. O ile kodeks cywilny zawiera katalog dobr osobistych oséb
fizycznych (art. 23), to dobra osoby prawnej podlegajace ochronie nie zostaly w tresci tejze ustawy wyszczegodlnione.
Nie ulega wszakze watpliwoéci, iz na dobra osobiste osoby prawnej skladaja sie jej nazwa (firma), znak towarowy,
opinia handlowa, tajemnica korespondencji, czy tez dobre imie. Naruszenie dobrego imienia (zniestawienie) polega
na pomodwieniu o postepowanie lub wlaéciwosci, ktére mogg ponizy¢ te osobe w opinii publicznej lub narazi¢ na utrate
zaufania potrzebnego dla danego stanowiska, zawodu lub rodzaju dzialalnosci.

W przypadku pow6dztw o ochrone dobr osobistych ciezar wykazania, iz do naruszenia dobr osobistych nie doszlo badz
tez owo naruszenie pozbawione bylo cechy bezprawnoSci spoczywa na pozwanym. Rozpoznajac tym samym wniosek
o udzielenie zabezpieczenia roszczenia w przedmiocie ochrony dobr osobistych, Sad winien jedynie ocenié, czy
dzialania obowigzanego mogly skutkowaé naruszeniem tego rodzaju dobr uprawnionego. Miara stopnia dolegliwo$ci
rozpowszechniania okre$lonych faktéw lub negatywnych ocen pod katem naruszenia débr osobistych jest sposéb
odczuwania przez wiekszo$¢ rozsadnie myslacych ludzi, ktérych wyrazicielem, w razie poddania okre$lonych faktow
iich oceny pod osad sadu, jest orzekajacy sad (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia

8 lutego 2008r., I CSK 334/07).

Przenoszac powyzsze uwagi na grunt rozpoznawanej sprawy Sad Okregowy uznal, ze strona uprawniona
uprawdopodobnilta w §wietle przedstawionych dowodéw, ze umieszczenie przez obowiazang artykulu prasowego pod
tytulem: ,(...)” na stronie internetowej pod adresem:

(...)

jak réwniez umieszczenie wpisu w dniu 6 lipca 2016 r., godz. 10:47 na profilu
Grupy (...) na portalu spoteczno$ciowym (...) pod adresem: (...),

moze stanowié rozpowszechnianie informacji nieprawdziwych, nierzetelnych

i krzywdzacych dla uprawnionej, uprawdopodobnila réwniez powstanie negatywnych skutkéw w postaci
odstepowanie przez klientéw od uméw zawartych z uprawniong czy zaprzestanie platnosci, niejednokrotnie klienci
powolywali sie wprost na wymieniona publikacje obowigzane;.

Sad Okregowy uznal, ze niezaleznie od ostatecznego wyniku postepowania dowodowego, na potrzeby rozpoznania
wniosku o udzielenie zabezpieczenia uznal, Ze uprawniona uprawdopodobnila tak roszczenie, jak i interes prawny
w udzieleniu zabezpieczenia. Zostalo przez uprawniona uprawdopodobnione, iz w przypadku braku zabezpieczenia
roszczenia jej dobra osobiste beda nadal naruszane za po$rednictwem artykutlu prasowego o zaprezentowanej wyzej



tredci, a skutki tych naruszen beda narastaé, istnieje wiec obawa, ze brak zabezpieczenia uniemozliwi wykonanie

zapadlego w sprawie orzeczenia ( art. 730" § 2 k.p.c.).

W ocenie Sadu Okregowego zawnioskowany przez uprawniong sposob zabezpieczenia zadania pozwu nalezy ocenié
jako adekwatny do przedstawionych okolicznoéci sprawy, tj. z jednej strony wystarczajacy dla zabezpieczenia roszczen
uprawnionej, a przy tym niebedacy nadmierna dolegliwoécig dla obowiazane;j.

W niniejszej sprawie nie zachodzi tez przeslanka okreslona w art. 755 § 2 k.p.c.,

w postaci naruszenia waznego interesu publicznego.

Obowiazana zaskarzyla powyzsze postanowienie w calo$ci zarzucajac Sadowi Okregowemu:
1) naruszenie przepiséw postepowania, a to:

- art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 361 k.p.c. - poprzez brak wskazania

w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia dowod6w, na ktérych opart sie Sad meriti, w zakresie uznania, iz strona
uprawniona uprawdopodobnila roszczenie i interes prawny w udzieleniu zabezpieczenia; a nadto poprzez wskazanie,
iz orzeczenie w punkcie I postanowienia opiera sie na tresci m. in. art. 755 § 1 pkt 3 k.p.c., ktéry w tej sprawie nie
ma zastosowania;

- art. 730( Ug1ig§2 k.p.c. wzw. z art. 243 k.p.c. w zw. z art. 233 § 1 k.p.c. - poprzez uznanie, ze strona uprawniona
uprawdopodobnila roszczenie,
w szczego6lnosci, iz zaoferowane przez uprawniong dowody z dokumentéw uzasadniaja twierdzenie, Ze umieszczenie
przez obowiazang artykulu prasowego pod tytulem ,(...)" pod adresem strony internetowej: (...) jak réwniez
umieszczenie wpisu w dniu 6 lipca 2016 r., godz. 10:47 na
profilu Grupy (...) na portalu spolecznoéciowym (...) pod
adresem:(...), moze stanowi¢ rozpowszechnienie informacji nieprawdziwych, nierzetelnych i krzywdzacych dla
uprawnionej, a nadto, aby strona uprawniona uprawdopodobnila powstanie negatywnych skutkéow w postaci
odstepowania przez klientow
od umoéw zawartych z uprawniona czy zaprzestanie platnosci w zwiazku z w/w publikacjami, a w konsekwencji aby
prawdopodobnym bylo, iz w/w publikacje stanowia naruszenie dobr osobistych spoéiki (...) Sp. z o.o.
z siedziba we W., podczas gdy przedstawione przez uprawniona dowody majace uprawdopodobnié roszczenie, w
szczegolnosei tre$¢é przedmiotowego materialu prasowego analizowana w kontekScie treSci uméw zawieranych z
kontrahentami przez uprawniong, oceniona prawidlowo
w $wietle zasad logiki i do§wiadczenia zyciowego nie daje podstawy do uznania, aby roszczenie w niniejszej sprawie
zostalo uprawdopodobnione;

* art. 730( Vs§1igo k.p.c. wzw. z art. 243 k.p.c. - poprzez uznanie, ze strona uprawniona uprawdopodobnila interes
prawny w udzieleniu zabezpieczenia
i wskazanie, iz w braku zabezpieczenia roszczenia dobra osobiste uprawnionej beda nadal naruszane za
posrednictwem artykulu prasowego pod tytulem ,(...)" zamieszczonego pod adresem
strony internetowej: (...)
(...) jak réwniez za poSrednictwem wpisu z dnia 6 lipca 2016 r., godz. 10:47 na profilu Grupy (...) na portalu
spoteczno$ciowym (...) pod adresem: (...), a skutki tych naruszen beda narastaé, podczas gdy brak jest podstaw
do uznania, aby brak udzielenia zabezpieczenia mogl uniemozliwi¢ lub powaznie utrudni¢ wykonanie zapadlego
orzeczenia, lub w inny sposéb uniemozliwi¢ lub powaznie utrudnié osiagniecie celu postepowania w sprawie;

art. 755 § 1 zd. 1 k.p.c. w zw. z art. 731 k.p.c. oraz art. 730" § 3 k.p.c. - poprzez uznanie, iz zastosowany
przez Sad meriti sposéb zabezpieczenia jest odpowiedni do okolicznoéci sprawy, podczas gdy zastosowany
sposob zabezpieczenia nie uwzglednia w sposob nalezyty tresci spornych materialow zamieszczonych na stronie
internetowej obowigzanej, majacych charakter obiektywnej i rzetelnej informacji, a ponadto de facto powoduje
zaspokojenie roszczenia uprawnionego jeszcze przed wydaniem merytorycznego rozstrzygniecia na skutek



ewentualnie wytoczonego przez uprawniona powodztwa o ochrone débr osobistych oraz nie uwzglednia w sposéb
nalezyty intereséw obowiazanego, w szczego6lnosSci prawa do wypowiedzi w zwigzku

z informacjami uzyskiwanymi przez obowigzanego przed dokonaniem publikacji spornych materialow,
obciazajac go ponad potrzebe;

« art. 755 § 2 k.p.c. - poprzez uznanie przez Sad meriti, ze w niniejszej
sprawie nie zachodzi przestanka okre$lona w przedmiotowym przepisie
w postaci naruszenia waznego interesu publicznego, podczas gdy w/w publikacja - z uwagi na skale oraz spos6b
dzialania uprawnionej - zmierza do ochrony waznego interesu publicznego, a nadto przez nieokre§lenie czasu
trwania obowigzku nalozonego na obowigzanego.

« Majac na uwadze powyzsze zarzuty, wniosla o:
1) zmiane zaskarzonego postanowienia poprzez oddalenie wniosku uprawnionej o udzielenie zabezpieczenia;

2) zasadzenie od uprawnionej na rzecz obowiazanej kosztow postepowania zazaleniowego, w tym kosztow
zastepstwa przez adwokata w tym postepowaniu wedlug norm przepisanych, a takze kwoty 17 zt tytulem oplaty
skarbowej od udzielonego pelnomocnictwa;

3) wstrzymanie wykonania zaskarzonego postanowienia do czasu rozpoznania niniejszego zazalenia;

4) rozpoznanie przez Sad I instancji zazalenia w trybie art. 395 § 2 k.p.c. jako oczywiécie uzasadnionego.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie zasluguje na uwzglednienie w cze$ci.

Zgodnie z przepisami k.p.c. zabezpieczenie roszczenia moze by¢ udzielone

w kazdej sprawie cywilnej podlegajacej rozpoznaniu przez sad lub sad polubowny (art. 730 § 1 k.p.c.). Sad moze
udzieli¢ zabezpieczenia przed wszczeciem postepowania lub w jego toku (art. 730 § 2 zd. 1 k.p.c.). Warunkiem
uzyskania zabezpieczenia jest laczne spelienie przestanek obejmujacych uprawdopodobnienie roszczenia i interesu

prawnego (art. 730" § 1 k.p.c.). Postepowanie zabezpieczajace stuzy udzieleniu uprawnionemu tymczasowej ochrony
prawnej, a zatem ma ono charakter incydentalny, pomocniczy w stosunku do postepowania rozpoznawczego. Ze
wzgledu na przyjecie przez ustawodawce na gruncie postepowania zabezpieczajacego uprawdopodobnienia zamiast
dowodu, zgodnie z art. 243 k.p.c. zachowanie szczegbélowych przepiséw o postepowaniu dowodowym nie jest tu
konieczne. Uprawdopodobnienie ma da¢ sadowi shuszna podstawe do przypuszczenia o istnieniu roszczenia i interesu
prawnego, bez koniecznoéci podejmowania glebszej analizy materiatu dowodowego. Podkre§li¢ nalezy

w zwiazku z tym, ze na etapie postepowania zabezpieczajacego sad nie bada zasadnoSci roszczenia pod wzgledem
merytorycznym, ogranicza sie bowiem

do ocen dokonywanych prima facie. Ustalenia przyjete w ramach postepowania zabezpieczajacego nie s3
przesadzajace dla po6zniejszego rozstrzygniecia zapadajacego po przeprowadzeniu postepowania dowodowego.

Uprawdopodobnienie roszczenia obejmuje zaréwno okolicznosci faktyczne, na ktdrych opiera sie roszczenie i ktore
powinny by¢ przedstawione, a ich istnienie prawdopodobne w §wietle dowod6w oferowanych przez uprawnionego, jak
i podstawe prawng roszczenia, ktéra powinna byé réowniez prawdopodobna w tym znaczeniu, ze dochodzone
roszczenie znajduje podstawe normatywng. Roszczenie mozna uznaé za uprawdopodobnione, jezeli bez glebszego
wnikania we wszystkie mozliwe aspekty faktyczne i prawne sprawy istnieje na pierwszy rzut oka znaczna szansa, ze
w Swietle przytoczonych przez wnioskodawce twierdzen faktycznych popartych dowodami lub srodkami niebedacymi
dowodami w rozumieniu k.p.c. przystuguje ono osobie uprawnione;j.

Z kolei interes prawny istnieje wtedy, gdy brak zabezpieczenia uniemozliwi
lub powaznie utrudni wykonanie zapadlego w sprawie orzeczenia lub w inny



sposob uniemozliwi lub powaznie utrudni osiggniecie celu postepowania w sprawie

(art. 730" § 2 k.p.c.). Chodzi tu o sytuacje, w ktorej w czasie postepowania prawa uprawnionego zostaly naruszone
albo sg zagrozone naruszeniem w taki sposob, ze wymaga to niezwlocznego zabezpieczenia tych praw przed dalszymi
naruszeniami do zakoniczenia postepowania. Nie kazde utrudnienie uzasadnia istnienie interesu prawnego, ale tylko
takie, ktére ma charakter powazny, a wiec trudny do usuniecia. Interes prawny w udzieleniu zabezpieczenia to
potrzeba wydania nakazoéw i zakazow zmierzajacych do usuniecia zagrozenia albo powaznego utrudnienia osiagniecia
celu postepowania w sprawie. Ustalenie, czy zachodzi interes prawny w udzieleniu zabezpieczenia nastepuje w drodze
wywazenia usprawiedliwionych okolicznoSciami sprawy intereséw uprawnionego i obowigzanego. Na gruncie art.

730" k.p.c. interes prawny rozumiany jest doéé szeroko, co w praktyce oznacza mozliwoéé

powolywania sie przez uprawnionego na wiele okoliczno$ci, ktére moga uzasadniac udzielenie zabezpieczenia. Naleza
do nich: zagrozenie wyzbycia sie majatku

przez obowiazanego, nieregulowanie zobowiazan, nieracjonalne obchodzenie sie z majatkiem, grozaca obowigzanemu
upadlosé.

Nalezy zwrdéci¢ uwage, ze przy badaniu spelnienia przestanek udzielenia zabezpieczenia sad nie moze opieraé sie na
samych tylko o§wiadczeniach uprawnionego co do prawdopodobienstwa istnienia roszczenia i interesu prawnego.
Uprawniony powinien rowniez przedstawi¢ odpowiedni materiat dowodowy na poparcie przytaczanych twierdzen.
Zgodnie z art. 738 k.p.c. sad rozpoznaje wniosek o udzielenie zabezpieczenia w jego granicach, biorac za podstawe
orzeczenia material zebrany w sprawie. W zalezno$ci od etapu postepowania, na ktérym skladany jest wniosek o
dokonanie zabezpieczenia, sad powinien poddaé¢ ocenie caly zgromadzony w sprawie material, o ile moze on mie¢
znaczenie dla sposobu rozpoznania wniosku (orzeczenie SN z dnia 9 wrze$nia 1961 r., IV CZ 54/61, OSNC 1963, nr
6, poz. 114).

Art. 730" § 3 k.p.c. naktada na sad obowiazek uwzglednienia przy wyborze sposobu zabezpieczenia intereséw stron lub
uczestnikdéw postepowania w takiej mierze, aby uprawnionemu zapewni¢ nalezyta ochrone prawna, a obowigzanego
nie obcigza¢ ponad potrzebe.

W przedmiotowej sprawie stusznie stwierdzit Sad Okregowy, ze wniosek

o zabezpieczenie zastugiwal na uwzglednienie. W niniejszej sprawie chodzi

o zabezpieczenie roszczenia wynikajacego z art. 24 § 1 k.c., czyli roszczenia stuzacego ochronie débr osobistych. Na
podstawie art. 43 k.c. przepisy o ochronie dobr osobistych 0s6b fizycznych stosuje sie odpowiednio do os6b prawnych,
czyli

w tej sprawie do uprawnionego. Zasadnie uznat Sad I instancji, ze ochrona objete sa zar6wno te dobra, ktore
zostaly przykladowo wymienione w art. 23 k.c., ale takze inne dobra osobiste, ktére przynaleza osobie fizycznej,
czy osobie prawnej. Do dobr osobistych podlegajacych ochronie nalezy dobre imie, nazwa, znak towarowy, opinia
handlowa itd. W niniejszej sprawie obowiazany poprzez publikacje w Internecie artykulu opisujacego praktyki
handlowe uprawnionego i oceniajac je za wadliwe, niewatpliwie dopuscil sie czynu, ktéry moze podwazaé zaufanie
do uprawnionego Kklienteli. Jak wskazal uprawniony w publikacji tego artykulu na profilu spolecznosciowym
prowadzonym przez obowigzanego (profil Grupy (...) na (...)) umieszczono informacje, na ktéra powolywali sie klienci
obowigzanego domagajac sie rozwigzania zawartych umoéw. Stad nalezy wskazac, ze trafnie ocenil Sad I instancji, ze
uprawniony uprawdopodobnil swoje roszczenie. Tym samym zarzut obowigzanego naruszenia przepisu art. 730(1)
k.p.c. nie jest uzasadniony.

W niniejszej sprawie nie zachodzi takze sytuacja opisana przez obowigzanego, ze uprawniony nie uprawdopodobnit
interesu prawnego w udzieleniu zabezpieczenia. Skoro bowiem ukazanie sie publikacji na profilu spolecznoSciowym
(...) Grupy (...), juz obecnie, wedlug twierdzen uprawnionego, powoduje, ze jego klienci domagaja sie rozwigzania
uméw powolujac sie na informacje zaczerpniete z tego artykulu, to oznacza, ze dalsze zamieszczenie tego artykulu
zwieksza skale naruszen i tym samym istnieje uzasadniona obawa, czy brak zabezpieczenia uniemozliwi wykonanie
zapadlego w sprawie orzeczenia (art. 730 (1) § 2 k.p.c.).



Co do zarzutu odnoszacego sie do zastosowanego sposobu zabezpieczenia, to Sad Apelacyjny uznal, ze przepis art. 755
k.p.c. przewiduje w § 1 zd. 1, ze

w sytuacji, gdy przedmiotem zabezpieczenia nie jest roszczenie pieniezne, sad udziela zabezpieczenia w taki sposob,
jaki stosowanie do okolicznoéci uzna za odpowiedni, nie wylaczajac sposobéw przewidzianych do zabezpieczenia
roszczen pienieznych. Sposob zatem zastosowany przez Sad I instancji zabezpieczenia polegajacy na zakazie publikacji
artykulu w Internecie jest odpowiedni dla zabezpieczenia stusznego interesu prywatnego jednostki (uprawnionego) i
do czasu zakonczenia procesu obowigzana nie moze upubliczniac¢ tre$ci zawartych w tym artykule. Skoro w niniejszej
sprawie chodzi o ochrone dobr osobistych i ich zabezpieczenie polega na zakazie publikacji, to Sad Okregowy
winien ocenic takze, czy taki sposob zabezpieczenia nie sprzeciwia sie waznemu interesowi publicznemu. Udzielajac
zabezpieczenia sad okresla czas trwania zakazu, ale nie moze by¢ dluzszy niz rok. W niniejszej sprawie Sad I instancji
uznal, ze nie zachodzi przeslanka z art. 755 § 2 k.p.c. w postaci naruszenia waznego interesu spolecznego, choc
skarzacy zarzucil, ze wlasnie jego publikacja pozostaje w interesie publicznym informujac klientele uprawionego
o nieprawidlowej praktyce handlowej spolki. Nalezalo jednak stwierdzié, ze to postepowanie rozpoznawcze w
tej sprawie ostatecznie wykaze, czy zachowanie uprawionego bylo zgodne z prawem, a tym samym czy istotnie
obowigzany dzialal w interesie publicznym. Koniecznym bylo jedynie dokonanie korekty zaskarzonego postanowienia
w ten sposob, aby okresli¢ czas trwania zakazu. Wydaje sie, ze w niniejszej sprawie wystarczy poélroczny termin zakazu
publikacji tego artykutu.

W éwietle przytoczonych powyzej okolicznoSci orzeczono jak na wstepie, oddalajac zazalenia (art. 386 § 1 k.p.c. w zw.
z art. 397 § 2 k.p.c.iart. 13 § 2 k.p.c.).

(...)
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