Sygn. akt I ACz 428/13

POSTANOWIENIE

Dnia 27 lutego 2013 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu — Wydzial I Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy Sedzia SA: Anna Guzinska
Sedzia SA: Iwona Biedron (spr.)
Sedzia SA: Grazyna Matuszek

po rozpoznaniu w dniu 27 lutego 2013 r. na posiedzeniu niejawnym we Wroctawiu

sprawy z powodztwa: (...) spolki z ograniczonq odpowiedzialnosciq
wd.

przeciwko: H. K. i A. K.

o zaplate

na skutek zazalenia strony powodowej

na postanowienie Sadu Okregowego w Legnicy

z dnia 21 listopada 2012 r. sygn. akt VI GC 172/12

postanawia: oddali¢ zazalenie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy w Legnicy oddalil wniosek strony powodowej (...) Spoiki z 0.0. w L. 0
udzielenie zabezpieczenia wierzytelnoSci strony powodowej w kwocie 127.738,34 zt wraz z ustawowymi odsetkami od
dnia 27 maja 2011 r. oraz kosztami procesu w kwocie 5248 z}l poprzez zajecie wierzytelnoéci przystugujacej pozwanym
od (...) SA wW. z tytulu obowiazkowego ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych. Sad Okregowy
przyjal, ze strona powodowa nie wykazala istnienia interesu prawnego w udzieleniu zabezpieczenia, gdyz brak podstaw
do przyjecia, ze sytuacja majatkowa pozwanych stwarza realne zagrozenie dla mozliwo$ci zaspokojenia wierzytelnosci
strony powodowe;j.

W zazaleniu na powyzsze postanowienie strona powodowa zarzucajac blad

w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze nie wystepuje przestanka zagrozenia mozliwoéci zaspokojenia
wierzytelnoéci strony pozwanej wniosta

o zmiane zaskarzonego postanowienia poprzez ,uwzglednienie zabezpieczenia” wierzytelno$ci opisanych w wyroku
Sadu Okregowego w Legnicy z dnia

21.09.2012 r. poprzez zajecie wierzytelnosci przystugujacej pozwanym

od (...) SAw W. z tytulu obowigzkowego ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow mechanicznych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:



Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.

Sad Okregowy odmoéwit uwzglednienia wniosku o zabezpieczenie roszczenia powolujac sie na brak jednej z przestanek
zabezpieczenia jaka jest interes prawny

w zadaniu udzielenia zabezpieczenia. Interes prawny w udzieleniu zabezpieczenia istnieje wéwczas, gdy brak
zabezpieczenia uniemozliwi lub powaznie utrudni wykonanie zapadlego w sprawie orzeczenia, badz gdy brak
zabezpieczenia spowoduje niemozno$¢ osiagniecia celu postepowania w sprawie.

W przypadku, gdy roszczenie wierzyciela jest roszczeniem o zaplate, o istnieniu interesu prawnego w udzieleniu
zabezpieczenia mozna moéwié¢ m.in. wtedy,

gdy sytuacja majatkowa dtuznika stwarza zagrozenie dla mozliwo$ci wyegzekwowania roszczenia.

Trafnie przyjal Sad Okregowy, ze okolicznoS$ci niniejszej sprawy na takie zagrozenie nie wskazujg. Pozwani co prawda
zlozyli wniosek o zwolnienie

od kosztow sadowych, jednak z przytoczonych przez nich okolicznoéci nie wynika, aby ich sytuacja majatkowa byta
faktycznie trudna. W szczego6lnosci pozwani przyznali, ze sa wladcicielami nieruchomosci, maja zdolnosé kredytowa,
zakupili dodatkowe pojazdy w celu prowadzenia dzialalno$ci gospodarcze;.

Co znamienne pozwani nie ujawnili wysokoS$ci przychodéw uzyskiwanych

z prowadzonej dzialalno$ci. Zaznaczy¢ trzeba, ze Sad Okregowy wniosek

o zwolnienie z kosztow sadowych oddalil. Majac powyzsze na uwadze, nalezato przyjac za zasadne stanowisko Sadu
Okregowego, ktory wniosku o zabezpieczenie nie uwzglednil uznajac, ze strona powodowa nie wykazala interesu
prawnego

w udzieleniu zabezpieczenia i w konsekwencji zazalenie strony powodowej oddali¢

w oparciu o art. 385 k.p.c. wzw. z art. 397 § 2 k.p.c.iart. 13 § 2 k.p.c.
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