Sygn. akt I ACz 550/12

POSTANOWIENIE

Dnia 10 maja 2012 .

Sad Apelacyjny we Wroclawiu — Wydzial I Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy Sedzia SA: Janusz Kaspryszyn (spr.)
Sedzia SA: Dariusz Klodnicki
Sedzia SA: Stawomir Jurkowicz

po rozpoznaniu w dniu 10 maja 2012 r. na posiedzeniu niejawnym we Wroctawiu
sprawy z powodztwa: (...) sp. z o0.0. w K.

przeciwko: S. S., B. S.

o wydanie dalszego tytulu wykonawczego

na skutek zazalenia B. S.

na postanowienie Sagdu Okregowego we Wroctawiu

z dnia 16 stycznia 2012 r., sygn. akt X GC 700/97

postanawia:

1. zmienié zaskarzone postanowienie w ten sposoéb, ze wniosek oddalié;

2. nakazaé wnioskodawcy uiscié na rzecz Skarbu Panstwwa — Sqdu Okregowego we Wroclawiu
kwote 30 zl tytulem brakujgcej oplaty sqdowej od zazalenia.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy postanowil wydaé wierzycielowi (...) spolce z 0.0. w K. dalszy tytul
wykonawczy - prawomocng ugode zawarta przed Sadem Wojewoddzkim we W. Wydzial X Gospodarczy w dniu 4
marca 1998 r. w sprawie o sygn. akt XGC 700/97 z powddztwa (...) Spotki Akceyjnej w B., zaopatrzona w klauzule
wykonalnoéci nadana postanowieniem Sadu Okregowego we W. X Wydzial Gospodarczy z dnia 3 wrze$nia 2010 .,
sygn. akt X GCo 80/10, z zaznaczeniem przejécia uprawnien na rzecz (...) Sp. z 0.0. w K. oraz w klauzule wykonalno$ci
nadang postanowieniem Sadu Okregowego we W., X Wydzial Gospodarczy w sprawie sygn. akt X GCo 68/11 takze
przeciwko malzonce dtuznika B. S. z ograniczeniem jej odpowiedzialnosci do majatku objetego wspdlnoScia ustawowa
— celem wszczecia postepowania egzekucyjnego z nieruchomosci dtuznika, dla ktorej Sad Rejonowy dla W. prowadzi
ksiege wieczysta KW (...), argumentujac jak w uzasadnieniu (k. 6).

Na postanowienie to zazalenie zlozyla uczestniczka B. S. i zaskarzajac je, wniosla o jego uchylenie i zasgdzenie na jej
rzecz kosztéw postepowania zazaleniowego, argumentujac jak w uzasadnieniu (k.10-11).

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:



Zazalenie okazalo sie uzasadnione.

W pierwszej kolejnosci nalezy zauwazy¢, ze postanowieniem z dnia 29 marca 2012 r. w sprawie o sygn. akt I ACz
403/12 Sad Apelacyjny we W. zmienit postanowienie Sadu Okregowego we W. z dnia 27 kwietnia 2011 r. (sygn. akt
X GCo 68/11) w ten sposob, ze wniosek o nadanie klauzuli wykonalno$ci, odnoszacej sie do tytulu wykonawczego w
postaci ugody zawartej przed Sagdem Wojewodzkim we W., X Wydzial Gospodarczy w dniu 4 marca 1998 r. (sygn. akt
X GC 700/97), przeciwko malzonce dtuznika, oddalit.

W tej sytuacji — majgc na uwadze tre$c art. 365 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. — brak bylo podstaw, by w
niniejszym postepowaniu wyda¢ kolejny tytul wykonawczy zaopatrzony w klauzule wykonalnosci takze przeciwko
malzonce dluznika B. S. z ograniczeniem jej odpowiedzialnoéci do majatku objetego wspolnosScia ustawowa. Dalszy
tytul wykonawczy winien bowiem odpowiadac treécia poprzedniemu tytutowi wykonawczemu. W niniejszej sprawie
poprzedni (pierwotny po stronie dluzniczej) tytul wykonawczy nie obejmuje podmiotowo B. S., dlatego tez kolejny
tytul wykonawczy rowniez nie moze jej obejmowac.

Jednocze$nie nalezy zauwazyé, ze wnioskodawca wnosil o wydanie kolejnego tytulu wykonawczego w celu
przeprowadzenia postepowania egzekucyjnego z nieruchomosci dluznika. Z argumentacji wniosku Sad Okregowy
wywiodl, ze przedmiotem egzekucji mialaby byé¢ nieruchomos$é dtuznika, dla ktérej Sad Rejonowy dla W. prowadzi
ksiege wieczysta KW (...) i taka informacje zawarl w treéci postanowienia z dnia 16 stycznia 2012 r. Jednakze jak
wynika z zazalenia oraz ksiegi wieczysta (...) (informacja z przegladarki ksiag wieczystych na stronie internetowej
Ministerstwa Sprawiedliwo$ci; wydruk zlozono do akt) wskazana nieruchomo$¢ objeta jest wspolno$cia ustawowa
malzenska S. S. oraz B. S.. W tej sytuacji do prowadzenia egzekucji ze wskazanej nieruchomosci niezbedny jest tytul
wykonawczy przeciwko obojgu malzonkom. W tym miejscu nalezy przypomnieé, ze wnioskodawca wskazal, iz tytul
wykonawczy jest mu niezbedny w celu przeprowadzenia egzekucji z nieruchomoéci. Zgodnie z art. 923 [1] k.p.c. tytut
wykonawczy wystawiony przeciwko osobie pozostajacej w zwigzku malzenskim stanowi podstawe jedynie do zajecia
nieruchomos$ci wchodzacej w sktad majatku wspolnego. Dalsze czynnos$ci egzekucyjne dopuszczalne sa na podstawie
tytulu wykonawczego wystawionego przeciwko obojgu malzonkom. Nadto jezeli malzonek dluznika sprzeciwi sie
zajeciu, o sprzeciwie komornik niezwlocznie zawiadamia wierzyciela, ktéry w terminie tygodniowym powinien
wystapi¢ o nadanie przeciwko malzonkowi dluznika klauzuli wykonalno$ci pod rygorem umorzenia egzekucji z zajetej
nieruchomos$ci. W tej sytuacji majac na uwadze wniosek wierzyciela, ktory zmierza do przeprowadzenia egzekucji —
wobec oddalenia wniosku o nadanie klauzuli wykonalno$ci przeciwko matzonkowi B. S. (w sprawie o sygn. akt I ACz
403/12), a takze tre$ci wpisu nr 12 w rubryce 3.4 ksiegi wieczystej (...), ktéry wskazuje na ostrzezenie o przylaczeniu
sie kolejnego wierzyciela (...) spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w K., do egzekucji z nieruchomo4ci,
przeciwko dluznikowi - S. S. i B. S., na podstawie: - protokotu Sagdu Wojewddzkiego we W. z dnia 04-03-1998 r. w
sprawie sygn. akt X GC 700/97, zaopatrzonego w klauzule wykonalnoéci w dniu 03-09-2010 r. - postanowienie Sadu
Okregowego we W.z dnia 03-09-2010 r. w sprawie sygn. akt X GCo 80/10 zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci
w dniu 03-09-2010 r. ; - postanowienie Sadu Okregowego we W. z dnia 27-04-2011 r. w sprawie sygn. akt X GCo
68/11 zaopatrzonego w klauzule wykonalnosci w dniu 27-04-2011 1. ; - postanowienie Sadu Okregowego we W. z dnia
16-01-2012 r. w sprawie sygn. akt X GC 700/97 zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci w dniu 23-01-2012 1. ; 0
egzekucje naleznosSci gtownej w kwocie 108.503,23 zt wraz z odsetkami, kosztami sagdowymi, kosztami adwokackimi
i kosztami egzekucji, w sprawie KM 550/12 — nalezalo stwierdzi¢, ze wydanie dalszego tytutu tylko przeciwko S. S.
— nie doprowadzitoby do mozliwo$ci przeprowadzenia (w oparciu o tytut wykonawczy prawomocng - ugode zawartg
przed Sadem Wojewddzkim we W., Wydzial X Gospodarczy w dniu 4 marca 1998 r. w sprawie o sygn. akt XGC
700/97) egzekucji ze wskazanej nieruchomoéci. Wobec powyzszego majac na uwadze tre$c art. 793 k.p.c. (ktory
wyraznie wskazuje na celowy charakter dalszego tytulu wykonawczego, a cel ten winien by¢ oznaczony w treSci
klauzuli wykonalnoéci), brak jest podstaw do wydania tytulu obejmujacego tylko dluznika S. S. (notabene nie taka
byla osnowa i cel wniosku zlozonego w niniejszym postepowaniu przez wierzyciela) w celu przeprowadzenia egzekucji
z nieruchomodci, dla ktérej Sad Rejonowy dla (...) prowadzi ksiege wieczysta (...), a ktoérej wspotwlascicielami sg
malzonkowie. Wnioskodawca nie wskazal jednocze$nie innej nieruchomosci dluznika S. S., co do ktérej wierzyciel na
podstawie dalszego tytulu wykonawczego zamierzal przeprowadzi¢ postepowanie egzekucyjne.



Na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych oplata sadowa od zazalenia obcigzono
wnioskodawce.

Wobec powyzszego na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. i art. 13 § 2 k.p.c., orzeczono jak w
postanowieniu.

bp



