Sygn. akt I ACz 542/12

POSTANOWIENIE

Dnia 26 marca 2012 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu — Wydzial I Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy Sedzia SA: Tadeusz Nowakowski (spr.)
Sedzia SA: Franciszek Marcinowski
Sedzia SA: Elzbieta Lipinska

po rozpoznaniu w dniu 26 marca 2012 r. na posiedzeniu niejawnym we Wroclawiu
sprawy z powodztwa: Fundagji (...) we W. w likwidacji

przeciwko Gminie J.

o ustalenie

na skutek zazalenia strony powodowej

na postanowienie Sagdu Okregowego w Jeleniej Gorze

z dnia 5 marca 2012 r. sygn. akt I C 89/12

postanawia: oddali¢ zazalenie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym zarzadzeniem Sad Okregowy w Jeleniej Gorze zwrocil pozew z uwagi na to, ze w zakreSlonym terminie
strona powodowa nie uzupekita brakow formalnych pozwu wynikajacych z zarzadzenia z dnia 14.02.2012 r., a
dotyczacych:

+ dolaczenia odpisu pisma z 5.09.2011r.,

« pelnomocnictwa (a nie kserokopii) w formie aktu notarialnego z 1.04. 2011 .,

« aktualnego odpisu KRS dotyczacego strony powodowe;j.
Jako podstawe prawng zarzadzenia Sad Okregowy wskazal przepis art. 130 § 11 § 2 kpc.
Strona powodowa w zazaleniu domagala sie uchylenia zaskarzonego zarzadzenia.

W uzasadnieniu wskazala, ze nie ma Srodkéw finansowych, aby dolaczyé¢ zadane przez Sad Okregowy dokumenty.
Zdaniem skarzacego skoro strona powodowa nie dysponuje Srodkami pienieznymi nie moze dostarczy¢ dokumentow,
ktore sa wydawane odplatnie.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:



Pozew jako pierwsze pismo procesowe w sprawie ( art. 187 kpc) powinien takze spetlnia¢ warunki przewidziane dla
pisma procesowego ( art. 126 kpc). Do pisma procesowego nalezy dolaczy¢ jego odpisy i odpisy zalacznikow dla
doreczenia ich uczestniczacym w sprawie osobom, a ponadto jezeli w sadzie nie zlozono zalgcznikéw w oryginale, po
jednym odpisie kazdego zalacznika do akt sadowych ( art. 128 § 1 kpc).

Zgodnie z art. 89 § 1 kpc pelnomocnik jest obowiazany przy pierwszej czynnoéci procesowej dotaczy¢ do akt sprawy
pelnomocnictwo z podpisem mocodawcy lub wierzytelny odpis pelnomocnictwa.

Wykazanie umocowania do reprezentowania strony bedacej osoba prawna nastepuje przez zlozenie pelnomocnictwa
udzielonego przez osoby dzialajace w imieniu osoby prawnej oraz dokumentu $wiadczacego o tym, ze sa one
uprawnione do dzialania jako organ osoby prawnej. Dokumenty te powinny by¢ zlozone w oryginatach badz w
odpisach uwierzytelnionych przez uprawione podmioty (patrz postan. SN z 9.03.2006 r., I Cz 8/06, OSP 2006, Nr
12, poz. 141).

Trafnie zatem Sad I instancji wezwal M. G. jako pelnomocnika do usuniecia brakoéw formalnych pozwu wymienionych
w wezwaniu z 14.02.2012 r. ( k. 25).

Pelnomocnik brakéw tych nie usunal co przyznal w zazaleniu. Jednoznacznie wskazal tam, ze to Sad Okregowy winien
z urzedu wystapi¢ do notariusza o poSwiadczony odpis pelnomocnictwa oraz zwrdcié sie do KRS o aktualny wypis, a
takze sporzadzi¢ odpis pisma z 5.09.2011 r. i jako zalgcznik wlaczy¢ go do akt sprawy.

Zdaniem skarzacego to Sad Okregowy winien usung¢ braki formalne pozwu o ktorych usuniecie wezwat pelnomocnika
strony powodowej, bowiem strona powodowa nie posiada Srodkéw finansowych.

Pogladu powyzszego nie mozna zaakceptowaé. Ustawodawca na strone jako uczestnika postepowania sadowego
nalozyl obowiazki, ktérych spelnienie powoduje nadanie sprawie biegu i przeciwnie ich niespelnienie powoduje
zgodnie z art. 130 § 11 § 2 kpc zwrot pozwu. Shusznie zatem Sad I instancji wobec nieusuniecia brakéw formalnych
pozwu, pozew zwrdcil.

W $wietle powyzszego zazalenia jako bezzasadne nalezalo oddali¢ ( art. 385 kpc w zw. z art. 397 § 2 kpc).
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