Sygn. akt I ACa 1110/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 pazdziernika 2017 1.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczaca: SSA Malgorzata Bohun

Sedziowie: SSA Ewa Glowacka

SSA Beata Wolfke-Kobzar (spr.)

Protokolant: Malgorzata Kurek

po rozpoznaniu w dniu 12 pazdziernika 2017 r. we Wroclawiu na rozprawie
sprawy z powbdztwa Kancelarii (...), D., (...) spotki komandytowej
przeciwko (...) AG. w F. (Szwajcaria)

o zaplate

na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego we Wroctawiu

z dnia 24 marca 2017 r. sygn. akt X GC 487/14

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od strony pozwanej na rzecz strony powodowej 4.050 zl kosztéow postepowania
apelacyjnego.

UZASADNIENIE

Powod — Kancelaria (...), D., (...) spotka komandytowa we W. domagal sie od pozwanego (...) AG z siedziba w F.
(Szwajcaria) zaplaty 20.000 euro, tytulem reszty wynagrodzenia za §wiadczone pozwanemu ushugi prawne;.

Pozwany wnibst o odrzucenie pozwu ze wzgledu na brak jurysdykcji sadu polskiego, ewentualnie o oddalenie
powdbdztwa wobec braku umowy miedzy stronami. Pozwany podniosl, ze umowa o $wiadczenie ustug prawnych laczyta
g0 z majacy siedzibe w Austrii (...), natomiast powdd byt jedynie pomocnikiem tej sp6lki i wprost do pozwanego nie
ma zadnego roszczenia.

Whiosek o odrzucenie pozwu Sad Okregowy postanowieniem z 14.04.2015 r. oddalil (k. 304), za$ postanowieniem z
30.12.2015 1. Sad Apelacyjny oddalil zazalenie pozwanego na to orzeczenie (k. 347).

Rozpoznajac sprawe Sadu Okregowy ustalik:

Powodowa kancelaria jest zrzeszona w sieci S., skupiajacej europejskie kancelarie prawne. Czlonkiem tej sieci jest
takze austriacka spolka (...). Pozwany jest spotka zarejestrowana w Szwajcarii, jednoosobowo reprezentujg ja A. N.
(obecnie A. M.) oraz T. Z., za$ acznie z nimi F. W.



W lipcu 2012 r. T. P., dzialajgcy z ramienia (...) poinformowal prokurenta samoistnego powoda — K. S. o
zainteresowaniu pozwanego wspoélpraca prawna w zakresie planowanych inwestycji.

K. S. wrozmowie telefonicznej uprawnil T. P. do uzgodnienia z pozwanym stawki godzinowej wynagrodzenia, po czym
T. P. ustalilja z A. M. na 170 euro, uzgadniajac z nim takze warunki dalszych rozliczen z powodem (wydatki na pojazdy,
oplaty sagdowe, thumaczenia itd.)

Uzgodniono takze zaliczke w wysokoSci 15.000 euro na poczet due diligence spolek: (...) sp.zo.o., (...) sp.zo.0. i(...)
sp. z 0.0. oraz udzialu w dwdch rundach negocjacji, majacych sie zakonczyé w pazdzierniku 2012 r.

Powdd realizowal ustugi na rzecz pozwanego od sierpnia 2012 r. W listopadzie zafakturowal zaliczke, ktéra pozwany
zaplacil. Pozwany zaplacil takze zafakturowane koszty podrézy. W styczniu 2013 r komplementariuszka powoda A. Z.
przestala e-mailem do T. Z. zestawienie godzinowe ustug §wiadczonych do konca 2012 r., wyszczegdlniajac wykonane
czynnosci i podajac laczng warto$é wynagrodzenia wyliczonego wedtug uméwionych zasad (74.120 euro).

Jednoczes$nie autorka e-maila zaproponowata obnizke tego wynagrodzenia do 35.000 euro (o polowe), co przy
uwzglednienie wplaconej zaliczki pozostawialoby do zaplaty 20.000 euro.

A. M. w rozmowie telefonicznej zaakceptowat te propozycje.

W lutym A. Z. ponownie przeslala propozycje wynagrodzenia, zalaczajac wydruk e-maila ze stycznia, a w marcu powod
przestal pozwanemu fakture VAT na 20.000 euro.

W kwietniu i maju 2013 r. A. Z. przypomniala e-mailem A. M. o zalegloSci platniczej za wykonane czynno$ci.

W pézniejszej korespondencji mailowej i rozmowach telefonicznych A. M. i T. Z. zapewniali powoda o zamiarze
uregulowania naleznoSci.

Powod kontynuowal §wiadczenie uslug w 2013 r. i zafakturowane za ten czas naleznoSci zostaly przez pozwanego
zaplacone.

Przy takich ustaleniach Sad Okregowy w pierwszej kolejnoSci odniodst sie do zarzutu braku polskiej jurysdykeji i

potwierdzil ja, powolujac sie na art. 1099" k.p.c. oraz na art. 5 ust 1 Konwencji z L. z 30.10.2007 r., obowigzujaca
Polske w relacji ze Szwajcaria od 1.01.2011 r. Dalej Sad Okregowy wskazal na polskie prawo materialne jako wtasciwe
dla oceny roszczenia dochodzonego w niniejszej sprawie; tu Sad odwolat sie do art. 67 p.p.m., podnoszgc, ze czynno$ci
powoda byly wykonywane na terytorium Polski i pozostawaly w $cistym zwigzku z prawem polskim.

Sad Okregowy za oczywistg uznal tez legitymacje czynna powoda oraz bierng pozwanego, jako podmiotéw zwigzanych
umowa o ushugi prawnicze na warunkach uzgodnionych za posrednictwem T. P. — pracownika kancelarii austriackiej.
Jako istotny argument potwierdzajacy zwigzanie stron umowa Sad Okregowy przywolal platnos$ci realizowane przez
pozwanego wprost na rzecz powoda na podstawie wystawionych pozwanemu faktur.

Sad Okregowy odwolal sie réwniez do zeznan przedstawiciela pozwanego — T. Z. — ktory potwierdzil wykonanie przez
powoda audytéw podatkowego i prawnego dla wszystkich farm wiatrowych.

Wyrokiem z 24.03.2017 r. Sad Okregowy zasadzil dla pozwanego na rzecz powoda 20 000 euro wraz z ustawowymi
odsetkami od 27.03.2013 r oraz 13 643,44 zt kosztoéw procesu.

Pozwany wniost apelacje od tego wyroku, zaskarzajac go w caloéci i domagajac sie jego uchylenia oraz odrzucenia
pozwu, ewentualnie zmiany przez oddalenie powo6dztwa, badz uchylenia i przekazania sprawy Sadowi Okregowemu
do ponownego rozpoznania

W apelacji pozwany zarzucik:



1. naruszenie przepisOw prawa procesowego, majace istotny wplyw na tres$¢ rozstrzygniecia, a to:

a. nierozpoznanie istoty sprawy w zakresie podniesionych przez pozwanego zarzutoéw braku jurysdykcji krajowej i/
lub braku legitymacji czynnej po stronie powodowej z uwagi na nieistnienie stosunku prawnego pomiedzy powodem
a pozwanym ze wzgledu na nieprzeprowadzenie w catoSci dowodu z zeznan §wiadka T. P.;

b. sprzecznoéé¢ istotnych ustalen stanu faktycznego z zebranym w sprawie materialem dowodowym poprzez
nieuprawnione przyjecie, ze nie doszlo do zawarcia umowy pomiedzy pozwanym a kancelaria prawna z siedzibga w
W., natomiast zostal nawigzany skutecznie stosunek prawny pomiedzy stronami przedmiotowego postepowania, cho¢
strona powodowa nigdy nie przedstawila ani stosownej umowy na piSmie, czy tez nie powolala sie na wlasng oferte
zlozona pozwanemu, w ktorej zawarte bylyby wszystkie esentialia negotii umowy, ktora, wedlug powoda, miata ja
wiaza¢ z pozwanym,;

c. niewyja$nienie wszystkich okoliczno$ci majgcych wplyw na wydanie orzeczenia, a w szczegblnosci, jak w sytuacji
przyjecia przez pozwanego oferty kancelarii (...) na Swiadczenie ustug pomocy prawnej i wskazania przezen powoda
jako podmiotu wspierajgcego realizacje projektu doszto do ustalenia, ze wylacznie powdd mial realizowa¢ umowe
pomocy prawnej dla pozwanego, stajac sie jej bezposrednim kontrahentem, i to pomimo braku spisania postanowien
kontraktu oraz nieprzedstawienia oferty zawarcia takiej umowy, zanim doszlo do rozpoczecia jego realizacji. Podstawa
przyjecia takiego stanowiska staly sie wylgcznie twierdzenia strony powodowe;.

1. naruszenie przepisOw prawa procesowego, a mianowicie:

a. art. 199 § 1 pkt 1 k.p.c., art. 1099 § 1 k.p.c. w zw. z art. 1099" k.p.c. oraz w zw. z art. 67 p.p.m. (prawa prywatnego
miedzynarodowego) przez ich bledne zastosowanie i wykladnie, polegajace na nieuprawnionym przyjeciu, ze w
sprawie ma zastosowanie jurysdykcja krajowa, cho¢ oferte na $§wiadczenie ustlug pomocy prawnej ztozyl podmiot
prawa austriackiego podmiotowi prawa szwajcarskiego (pozwanemu), albo, ze w sprawie ma zastosowanie krajowa
jurysdykcja przymusowa, przy zalozeniu spelnienia sie nastepujacych warunkéw - powdd jest strong umowy i ustalono
wlaéciwo$¢ stosowanego przez strony prawa innego kraju niz Polska, badz powdd nie jest strong umowy i réwniez
ustalono wlasciwo$¢é innego prawa niz polskie, wzglednie nie ustalono wprost, jakiego kraju prawo jest stosowane,

jednak z uwagi na spelnienie przeslanki z art. 1099" KPC byly podstawy do jego zastosowania w przedmiotowej
sprawie;

b. art. 316 § 1, 227, 230, 233 § 11 328 § 2 k.p.c. przez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow polegajace na
dokonaniu tej oceny nazbyt dowolnie i razaco wadliwie, w nastepstwie czego doszlo do pominiecia czesci zebranego w
sprawie materialu dowodowego, w szczegolnosci dokumentow dolaczonych do protokohu z przestuchania §wiadka T.
P. przez sad wezwany - Sad w Wiedniu, czy uzasadnienia negatywnej oceny materialu dowodowego zloZzonego przez
pozwanego wraz z odpowiedzia na pozew, majacego potwierdzi¢ role powoda w swiadczeniu ustugi pomocy prawnej
i brak wyczerpujacych ustalen czy wyjasnien takiego stanu rzeczy z obraza przywolanych przepiséw, oraz pominieciu
okolicznoSci, iz powod nie zaprzeczyl treSci korespondencji ztozonej wraz z odpowiedzig na pozew, z ktorej wynikalo,
ze pozwany przyjal oferte ztozona przez T. P., a rola powoda w tej wymianie korespondencji zostala jasno okreslona
jako wspierajaca, a nie wiodgca.

1. naruszenie przepisOw prawa materialnego, majace istotny wplyw na treé¢ rozstrzygniecia, a to:

a. art. 750 k.c. w zw. z art. 74 § 1 KC i art. 6 k.c., przez ich bledne zastosowanie i wykladnie, polegajace
na nieuprawnionym przyjeciu, ze doszlo do zawarcia, bezposrednio pomiedzy powodem a pozwanym, umowy o
Swiadczenie uslug pomocy prawnej, na warunkach przedstawionych przez strone powodowa, w oparciu o wskazane
przez nig okolicznoSci faktyczne, pomimo braku jej potwierdzenia na pi$émie, niesporzadzenia oferty wspolpracy przed
rozpoczeciem $wiadczenia ustug, zawierajacej essentialia negotii umowy, w tym rodzaj wynagrodzenia, jego wysoko$é
oraz zasady wyliczania, w odniesieniu do wnioskow dowodowych zlozonych wraz z odpowiedzia na pozew, z ktoérych
jasno wynika, ze oferta wspoélpracy, po6zniej przyjeta przez pozwanego, zostala sporzadzona przez kancelarie (...),



gdzie jasno zostala okreslona rola powoda, a takze zasady wynagradzania (okreSlenie stawki godzinowej, z limitem
kwotowym za wykonanie okreSlonego zadania). Powdd nie wykazal, ze zostala uprawniony przez austriackiego
partnera do negocjowania umowy z pozwang i zawierania jej we wlasnym imieniu, w zakresie co najmniej takim
samym, jakby wynikalo to z ustalen pozwanego z kancelaria (...); Brak tego elementu potwierdza brak legitymacji
czynnej powoda do wystepowania w niniejszym procesie;

b. art. 474 k.c. poprzez odmowe jego zastosowania w zakresie uznania powoda za podmiot wspoélpracujacy z
kancelaria (...), ktébremu powierzono wykonanie pewnych czynnosci, za ktére ma odpowiadaé gtéwny zleceniobiorca
- strona umowy zawartej

w konsekwencji akceptacji oferty z 24/07/2012r.;

c. art. 98 in. k.c., wramach zarzutu braku legitymacji czynnej po stronie powodowej do wystepowania w tym procesie,
poprzez odmowe ich zastosowania w stosunku do powoda, w odniesieniu do:

« ustalenia okolicznosci rzekomego, bezposredniego zawarcia umowy o $wiadczenie uslug pomocy prawnej
pomiedzy powodem a pozwanym, bez podpisania stosownych dokumentéw oraz potwierdzenia essentialia
negotii tej umowy;

« tre$ci dokumentéw zawnioskowanych przez pozwanego, a takze zalaczonych do protokolu z przestuchania T. P., z
ktorych wynika, ze doszto do zawarcia umowy pomiedzy pozwanym a kancelaria (...) z uwagi na przyjecie oferty,
co wynika ze zlozonych do akt sprawy dokumentéw oraz zeznan pozwanego;

a. art. 65 k.c. poprzez odmowe jego zastosowania, i zaniechanie interpretacji wzajemnych oSwiadczen stron, wobec
rozbieznoSci ich stanowisk co do majacego je laczyé stosunku prawnego oraz roli powoda, w odniesieniu do ustalen
pozwanego z kancelarig (...), potwierdzonych przyjeta oferta, z okreslong w niej rola powoda, ktéra w trakcie procesu
miala ulec zmianie.

Pozwany domagal sie takze uzupeklienia postepowania dowodowego przez zlecenie tlumaczenia zalgcznikow do
protokotu przestuchania §wiadka T. P. przed sadem (...) tj. dokumentoéw, ktore §wiadek dostal temu sagdowi za pismem
przewodnim z k. 466 akt sprawy.

Powdd domagat sie oddalenia apelacji i przyznania mu kosztéw postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazyl:

W apelacji pozwany powraca do zarzutu braku jurysdykeji krajowej, do czego zapewne dal mu takze asumpt
Sad Okregowy, odnoszac sie do tego zarzutu w uzasadnieniu wyroku, mimo wcze$niejszego orzeczenia o nim
postanowieniem z 14.04.2015 r. (k. 304), ktore uprawomocnilo sie wskutek oddalenia zazalenia pozwanego przez Sad
Apelacyjny postanowieniem z 30.12.2015 1.

W takiej sytuacji, tj. gdy zarzut braku jurysdykeji krajowej byt przedmiotem kontroli instancyjnej, jego prawomocne
oddalenie jest z mocy art. 365 § 1 k.p.c. wigzace zaréwno dla Sagdu Okregowego, jak i dla Sadu Apelacyjnego, zwlaszcza
ze stan faktyczny i prawny nie ulegl zmianie, ktéra dezaktualizowalaby dotychczasowa ocene i jej argumentacje (por.
wyrok Sgdu Najwyzszego z 15.05.2014 1., IV CSK 470/13; postanowienie Sadu Najwyzszego z 18.09.2002 r., III CZP
51/02).

Reasumujac, jurysdykcja polskiego sadu zostala juz przesadzona, co wykluczalo ponowne jej badanie przez Sad
Okregowy i stoi na przeszkodzie w podniesieniu oraz rozpoznaniu zarzutu braku jurysdykeji krajowej w postepowaniu
apelacyjnym.

Dalej Sad Apelacyjny zwazyl:

Sad Okregowy nie dopuscil sie zarzucanych w apelacji uchybien proceduralnych.



Stan faktyczny Sad Okregowy ustalil na podstawie licznych dowodéw, ocenionych wedle dyrektywy art. 233 § 1 k.p.c.
i w zakreSlonych w tym przepisie granicach swobody. W szczeg6lnoéci Sad Okregowy wskazal na sp6jnoé¢ zeznan
przedstawicieli powoda — K. S. i A. Z. z zeznaniami §wiadka T. P.. Co istotne, prezentowane przez nich okolicznosci
nawigzania i realizacji wspolpracy stron znalazly takze potwierdzenie w zeznaniach §wiadka T. Z. oraz przedstawiciela
pozwanego — A. M. oraz w korespondencji mailowej, a przede wszystkim w dokumentach obrazujacych rozliczenia
stron ze $wiadczonych przez powoda ustug.

Zarzucajac Sadowi Okregowemu dowolna, razaco wadliwa i wybiércza ocene dowodow, pozwany ogbdlnikowo wskazal
na pominiecie dowodow ztozonych w odpowiedzi na pozew oraz dokumentéw zlozonych w sadzie (...) przez T. P..

Nalezy tymczasem podnie$¢, ze w odpowiedzi na pozew pozwany zaoferowal glownie zeznania $wiadka P.,
ktore postuzyly Sadowi Okregowemu jako istotna podstawa ustalen faktycznych. Nadto pozwany przywolal swoja
korespondencje mailowa z tym Swiadkiem, z ktérej w ocenie pozwanego wynika jedynie pomocnicza rola powoda w
obstudze prawnej przedsiewzie¢ biznesowych pozwanego.

Whbrew przekonaniu pozwanego, uzyte w e-mailu sformulowania, majace zaswiadcza¢ o planowanej roli powoda
jako pomocnika kancelarii austriackiej, nie podwazaja ustalenia, Ze ostatecznie doszlo do nawigzania bezposredniego
stosunku prawnego miedzy stronami, co przejawialo sie w $wiadczeniu przez powoda uslug wprost na rzecz
pozwanego, a takze w bezposrednim fakturowaniu i bezposrednich platnosciach.

Niezasadny jest takze zarzut pominiecia dokumentéw w jezyku niemieckim, zlozonych z wlasnej inicjatywy T. P. w
sadzie (...), gdzie byl przestuchiwany w charakterze $§wiadka.

Zadna ze stron nie zaoferowala ich jako dowodu w sprawie i nie bylo podstaw dla przeprowadzenia z nich dowodéw
z urzedu.

Warto zreszta zauwazy¢, ze wedlug pozwanego mialyby one potwierdzaé zawarcie przez pozwanego umowy z
reprezentowang przez T. P. kancelarig, tymczasem nie jest to okoliczno$¢ wykluczajaca zawarcie przez pozwanego
umowy o konkretne ustugi z powodem, nawet gdyby pierwotnie mialy by¢ zlecone kancelarii austriackiej lub
pozostawaly w zwigzku z uslugami zleconymi tej kancelarii.

Z tych przyczyn Sad Apelacyjny nie uwzglednil wniosku o zlecenie ttumaczenia dokumentow przestanych przez sad
wezwany.

Sad Apelacyjny nie podziela réwniez zarzutu obrazy przez Sad Okregowy prawa materialnego.

Powolujac sie na art. 74 § 1 k.c., pozwany akcentuje brak pisemnej umowy stron o §wiadczenie ustlug prawniczych, czy
chocby pisemnego upowaznienia do jej zawarcia, udzielonego powodowi przez austriacka kancelarie (...)

(..).

Pozwany jednak nie dostrzega, ze dla wazno$ci umowy o $wiadczenie ustug oraz dla pelnomocnictwa szczegdlnego
nie jest wymagana forma pisemna
(art. 99 § 2 k.c.), za$§ w stosunkach miedzy przedsiebiorcami zakaz z art. 74 § 1 k.c. nie obowigzuje (§ 3).

Za oczywiécie bezzasadny nalezy uznaé zarzut niezastosowania art. 474 k.c., skoro logicznie ocenione i spdjne ze
soba zeznania Swiadkoéw i stron oraz korespondujace z nimi dokumenty rozliczeniowe jednoznacznie potwierdzily
zawarcie i realizacje umowy miedzy stronami, z udzialem T. P. wylacznie jako osoby inicjujacej ich wspdlprace oraz
posredniczacej w uzgodnieniu jej warunkow.

W kontekscie powyzszych rozwazan jako nieuzasadniony trzeba ocenic¢ takze zarzut obrazy art. 65 k.c.

Trzeba w tym miejscu powtérzyc, ze ewentualny pierwotny zamyst postuzenia sie przez kancelarie austriacka
powodem jako pomocnikiem czy podwykonawcg, nawet gdyby zmaterializowal sie w umowie tej kancelarii z



pozwanym, i tak nie wykluczal zawarcia umowy przez strony niniejszej sprawy, jesli taka byta ich wola. Warto jednak z
odwolaniem sie do zeznan §wiadka T. P. zauwazy¢, ze jako reprezentant kancelarii austriackiej w kontaktach z obiema
stronami zaprzeczyl udzialowi, cho¢by formalnemu, tej kancelarii w realizacji ustug prawniczych $wiadczonych
pozwanemu przez powoda.

Z tych przyczyn Sad Apelacyjny zaaprobowal i przyjal za wlasny ustalony przez Sad Okregowy stan faktyczny oraz
podzielil jego ocene prawna, co przesadzilo o oddaleniu apelacji na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Apelacyjny orzekl na zasadzie art. 98 k.p.c., przyznajac powodowi
minimalng stawke wynagrodzenia pelnomocnika, przewidziang taryfa obowigzujgcqg w dacie wyrokowania przez Sad
I instancji.



