Sygn. akt I A Ca 1512/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 lutego 2014 1.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu — Wydzial I Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: Wiceprezes SA Jacek Golaczynski (spr.)
Sedziowie: SSA Beata Wolfke - Kobzar

SSA Dariusz Klodnicki
Protokolant: Justyna Eupkowska

po rozpoznaniu w dniu 7 lutego 2014 r. we Wroclawiu na rozprawie
sprawy z powodztwa U. E.

przeciwko M. M.

o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego we Wroctawiu

z dnia 2 sierpnia 2013 r. sygn. akt I C 556/13

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od pozwanego na rzecz powodki 2.700 zl kosztéow postepowania apelacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 2 sierpnia 2013 r., sygn. akt I C 556/13, Sad Okregowy we Wroclawiu Wydzial I Cywilny w pkt I
pozbawil w caloéci wykonalnosci tytul wykonawczy w postaci postanowienia Sadu Rejonowego (...)

z dnia 22 czerwca 2010 r., sygn. akt I Ns 71/08, w zakresie jego punktu VI (ij. co do kwoty 96.870,27 zl); w pkt II
zasadzil od pozwanego M. M. na rzecz powddki U. E. kwote 8.461,00 z} tytulem zwrotu kosztéw postepowania.

W uzasadnieniu Sad I instancji wskazal, ze pow6dka wykonala zobowigzanie na rzecz pozwanego zaré6wno w czesci
dotyczacej Swiadczenia pienieznego

w lacznej wysokoSci 20.051,28 z} (poprzez wplate na rachunek bankowy i dokonanie skutecznego potracenia) — co
stanowi fakt bezsporny, jak i w pozostalej czesci,

w wysokoSci 76.818,99 7l (poprzez przekazanie tej kwoty na rachunek Komornika

wzwigzku z dokonaniem zajecia spornej wierzytelnoSci pozwanego wobec powodki). Tym samym doszlo do zwolnienia
powodki ze zobowigzania wobec pozwanego,

a zatem istnialy podstawy do uwzglednienia zagdania pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalnoéci.



Podstawa orzeczenia o kosztach procesu byt art. 98 k.p.c.

Od powyzszego wyroku pozwany wniost apelacje, w ktorej zaskarzyt wyrok Sadu Okregowego w calosci i domagal sie
jego zmiany przez oddalenie powodztwa. Pozwany zarzucil, ze obowiazek spelnienia na jego rzecz $wiadczenia przez
powddke jest bezsporny, i ze wynika on z postanowienia Sagdu Rejonowego (...) z dnia 22 czerwca 2010 r. w sprawie I
NS 71/08. Jednoczesnie obowiazek alimentacyjny wobec M. L. juz wygasl, co wynika

z postanowienia Sadu Rejonowego (...) z dnia 14 pazdziernika 2008 r. Nie mozna bylo zatem dokona¢ zajecia
wierzytelno$ci z tytulu alimentow i w ten sposob doprowadzi¢ do wygasniecia wierzytelno$ci stwierdzonej tytulem
wykonawczym na jego rzecz.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Nie sa zasadne podniesione w apelacji zarzuty Sad Apelacyjny podziela stanowisko i argumentacje przytoczong w
zaskarzonym wyroku przez Sad Okregowy.

Powodztwo o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalno$ci (powddztwo opozycyjne) stanowi §rodek ochrony
dluznika przed egzekucja. Jedna z podstaw zadania przez dluznika pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalnoéci
jest —wmy$l art. 840 § 1 pkt 2k.p.c. in principio — wystapienie po powstaniu tytutu egzekucyjnego zdarzenia, wskutek
ktorego zobowiazanie wygaslo albo nie moze by¢ egzekwowane. Zgodnie z interpretacja przyjmowana w doktrynie i
judykaturze

do zdarzen powodujacych wygasniecie zobowigzania, okreslonych w przepisach prawa materialnego, zalicza sie m.in.
wykonanie zobowiazania i potracenie

(zob. Komentarz do art. 840 k.p.c., [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom IV. Artykuly 730-1088,
pod red. H. Doleckiego i T. Wisniewskiego, LEX 2011, teza 19; Komentarz do art. 840 k.p.c., [w:] Kodeks postepowania
cywilnego. Postepowanie zabezpieczajace i egzekucyjne. Komentarz, pod red.

J. Golaczynskiego, LEX 2012, teza 10). Zasadno$¢ powddztwa o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci w
calo$ci podlega ocenie wedlug stanu rzeczy w chwili orzekania (uchwala SN z dnia 30 marca 1976 r., sygn. akt III
CZP 18/76, OSNCP 1976, nr 9, poz. 195; zob. tez Komentarz do art. 840 k.p.c., [w:] Kodeks postepowania cywilnego.
Komentarz. Tom IV. Artykuly 730-1088, pod red. H. Doleckiego i T. Wisniewskiego, LEX 2011, teza 12).

W przedmiotowej sprawie powddztwo przeciwegzekucyjne zostalo oparte na zarzucie zaspokojenia przez powodke
w caloéci naleznoSci dochodzonej przez pozwanego, ktora zostala zasagdzona prawomocnym postanowieniem Sadu
Rejonowego (...) z dnia 22 czerwca 2010 r., sygn. akt I Ns 71/08, na kwote 96.870,27 (pkt VI postanowienia). Sad
Okregowy dokonal prawidlowej oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego i przyjal, ze na gruncie
stanu faktycznego sprawy nastapit skutek w postaci wygas$niecia zobowiazania w pelnym zakresie. Przesadza o tym po
pierwsze fakt dokonania przez pow6dke wplaty przelewem kwoty 18.251,28 z} na konto dluznika, a takze dokonania
skutecznego potracenia kwoty 1 800,00 zl wynikajacej z pkt II postanowienia Sadu Okregowego we Wroclawiu z
dnia 2 grudnia 2010 r. (sygn. akt II Ca 1251/10), zasadzajacego na rzecz powddki od pozwanego kwote 1.800,00 zl.
Powyzsze okoliczno$ci maja charakter bezsporny. Ponadto doszlo do przekazania na rachunek Komornika Sadowego
przy Sadzie Rejonowym (...) kwoty

76.818,99 zl — wobec zajecia wierzytelnoSci przez Komornika w sprawie egzekucyjnej KMP 43/07 na kwote 76 818,99
z}. Jak trafnie wskazal Sad pierwszej instancji, zgodnie z art. 896 § 1 k.p.c., pozwany byl zobowiazany do nieodbierania
zadnego $wiadczenia od powodki jako dluznika wierzytelnoéci. Nalezy wskazaé,

ze na gruncie k.p.c. do egzekucji z wierzytelnoSci komornik przystepuje przez jej zajecie. W zwigzku z dokonaniem
zajecia wierzytelnoSci komornik zawiadamia dluznika o zakazie odbierania jakichkolwiek §wiadczen oraz o zakazie
rozporzadzania zajeta wierzytelnosScia i ustanowionym dla niej zabezpieczeniem,

jak réwniez wzywa dluznika zajetej wierzytelnoSci, aby nie uiszczal $wiadczenia dluznikowi, lecz przekazywal je
komornikowi lub do depozytu sadowego (art. 896 § 1 pkt 1 i 2 k.p.c.). Wymienione zakazy obowiazuja od chwili
doreczenia egzekwowanemu dluznikowi zawiadomienia o tresci okreslonej w art. 896 § 1 k.p.c. (zob. Komentarz do



art. 896 k.p.c., [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom IV. Artykuly 730-1088, pod red. H. Doleckiego
i T. Wisniewskiego, LEX 2011, teza 1). Powodka byla zatem zobowigzana do przekazania pozostalej do zaplaty kwoty
76.818,99 zI Komornikowi, nie za§ pozwanemu. W rezultacie powddka zostala zwolniona ze zobowigzania wobec
pozwanego.

Na tej podstawie nalezy uznaé, ze speliona zostala przeslanka zadania pozbawienia tytulu wykonawczego
wykonalno$ci przewidziana w art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. dotyczaca wygaséniecia zobowigzania.

Za prawidlowe nalezy ponadto uznaé orzeczenie Sadu pierwszoinstancyjnego w przedmiocie kosztow procesu.

W $wietle przytoczonych powyzej okoliczno$ci, na podstawie art. 385 k.p.c., orzeczono jak na wstepie, oddalajac
apelacje.
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