Sygn. akt I A Ca 547/12

POSTANOWIENIE

Dnia 8 sierpnia 2012 .

Sad Apelacyjny we Wroclawiu — Wydzial I Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Malgorzata Bohun
Sedziowie: SSA Jan Gibiec

SSA Jan Surma (spr.)
Protokolant: Katarzyna Stalewska

po rozpoznaniu w dniu 8 sierpnia 2012 r. we Wroclawiu na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnosciq
wd.

przeciwko M. J. i M. S.

o zaplate

na skutek apelacji strony powodowej

od wyroku Sadu Okregowego w Legnicy

z dnia 20 lutego 2012 r. sygn. akt VI GC 35/11
postanawia:

1. odrzuci¢ apelacje;

2. zasqdzié od strony powodowej na rzecz pozwanego M. J. 5.400 zl kosztéow postepowania
apelacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 20 lutego 2012 r. Sad Okregowy w Legnicy oddalil oparte na przepisie art. 293 § 1 kodeksu spolek
handlowych powddztwo sp6lki z o.0. (...) w J. skierowane przeciwko M. J.

i M. S. — czlonkom zarzadu powodowej Spoiki z lat 2001 — 2002

o zaplate kwoty 448.215,25 zl.

Od wyroku tego apelacje wniosta strona powodowa, podpisana przez M. G. (1) — jako jej pelnomocnika.

Sad Apelacyjny rozpoznajac odwotanie powodki powziagl watpliwo$é co do uprawnienia M. G. (1) do reprezentowania
powodowej Spotki w tym charakterze w postepowaniu odwolawcezym.



Z okolicznoSci sprawy, a zwlaszcza z oswiadczenia M. G. (1) zlozonego do protokotu rozprawy z dnia 4.01.2012 r. (k.
530) oraz z uchwaly nr 3/09/2011 Rady Nadzorczej sp. z o0.0. (...)(k. 522) wynika, ze M. G. (1) byl do konica wrze$nia
2011 roku jednoosobowym zarzadem tej spotki. Rada Nadzorcza w dniu 1 pazdziernika 2011 r. powolala na stanowisko
czlonka zarzadu jednoosobowo A. K., sprawujacego te funkcje do chwili obecne;.

W toku postepowania apelacyjnego na zadanie tut. Sadu (k. 639 i 640), M. G. (1) przedlozy} przy piSmie procesowym
z dnia 18.06.2012 r. (k. 644 i nast.) m.in. dwie umowy zlecenia, tj. z dn. 1.X.2011r.iz dn. 3.01.2012 1.,

w ktoérych zobowigzal sie odplatnie wobec powodowej spolki do wykonania na jej rzecz czynnosci, polegajacych na
stalym zarzadzie majatkiem i interesami zleceniodawcy — przy czym sformulowanie umowy z dnia 3.01.2012 r. sg
oczywiécie wadliwe w oznaczeniu charakteru jej stron.

Niespornym bylo, ze przynajmniej od 2005 roku strona powodowa nie prowadzi zadnej dzialalnosci gospodarczej a
z jej udzialem toczy sie tylko kilka spraw sadowych (m. in. sprawa karna przeciwko pozwanym, sygn. akt III K 93/11
SO w Jeleniej Gorze, dotychczas jeszcze prawomocnie niezakoniczona - k. 155, o§wiadczenie M. G. - k. 530 i zeznania
$w.A.S. -k.529). Podobnie poza sporem bylo, ze 15.12.2003 r. Sad Rejonowy w J. oglosil upadlo$é powodowej sp.
z 0.0. (...) a postepowanie upadloSciowe zostalo umorzone ze wzgledu na brak $rodkéw na jego prowadzenie.

W tych okolicznoéciach faktycznych sprawy, M. G. (1), ktéry przynajmniej od wrze$nia 2011 roku, a wiec jeszcze przed
wydaniem wyroku

w niniejszej sprawie przez Sad I instancji, przestal by¢ zarzadem strony powodowej, mdg}t zlozy¢ — jako pelnomocnik
— apelacje od niekorzystnego dla strony powodowej wyroku tego Sadu — tylko w sytuacji, gdyby zdolal wykazaé,
stosownie do przepisu art. 87 § 1 kpc, iz pozostaje ze strong w stalym stosunku zlecenia, jezeli przedmiot sprawy
wchodzi w zakres tego zlecenia.

Tymczasem przedlozone przez M. G. (1) dwie umowy,

fj. zdn. 1.X.20111. oraz z dn. 3.01.2012 1. (k. 647 i 648) nasuwaja pewne watpliwosci co do tego, czy istotnie pozostaje
on w stalym stosunku zlecenia z strong powodowa. Zapisy tych uméw — pomijajac juz wadliwe oznaczenie stron w
umowie

z dn. 3.01.2012 1. sugeruja, ze wynikajace z nich zlecenie dla M. G. ogranicza sie tylko do sprawowania obslugi
prawnej oraz ogoélnego nadzoru nad majatkiem i interesami zleceniodawcy. Zapisy te jednak nie dotycza ustug w
zakresie czynno$ci faktycznych, zwlaszcza przy uwzglednieniu, iz sp6tka od wielu lat nie prowadzi Zzadnej dzialalnoéci
gospodarczej.

Nie wykazano tez, czy po 1 pazdziernika 2011 r. faktycznie M. G. (1) sprawowal zarzad majatkiem spolki, czy sktadane
byly przez niego okresowe informacje (§§ 3 umoéw) z zarzadu i nadzoru nad majatkiem i interesami spdlki.

Staly stosunek zlecenia, o ktérym mowa w przepisie art. 87 § 1 kpc musi mie¢ charakter ugruntowany i trwajacy dtuzszy
czas, wiazacy Scisle strony a nie doraznie. Sad Apelacyjny majac watpliwoSci co do uprawnienia M. G. (1) do zlozenia
apelacji i reprezentacji strony powodowej w niniejszym postepowaniu odwolawczym wezwal strone powodowa (k.
639 1 643) do udzielenia informacji od kiedy i czy i od kiedy M. G. pozostaje z powddka w stalym stosunku zlecenia,
ewentualnie o podpisanie zlozonej apelacji przez Zarzad i potwierdzenie dotychczasowych czynnosci podjetych przez
t osobe M. G..

W sytuacji, gdy zlozone umowy zlecenia zostaly ostatecznie zakwestionowane, apelacja strony powodowej bylaby
rozpoznana, gdyby zostala podpisana przez prezesa Zarzadu A. K.. Jednakze takiego podpisu pod odwolaniem strony
powodowej brak.

Z tych wszystkich przyczyn uzna¢ nalezalo, ze uprawnienie M. G. (3), jako pelnomocnika w postepowaniu
apelacyjnym, nie zostalo wykazane, stad wniesiong przez niego apelacje nalezalo na mocy art. 373 kpc odrzucic, jako
zlozona przez osobe nieuprawniona.



Powyzszy poglad o braku uprawnienia M. G. do zaskarzenia imieniu S. z 0.0. (...) orzeczen jest w tutejszym Sadzie
ugruntowany. W identycznych okoliczno$ciach innej sprawy i przy tej samej ocenie zlozonych umoéw zlecenia z dn.
1.X.2011 1.1z dn. 3.01.2012 r. Sad Apelacyjny

w sprawie o sygn. akt I ACz 334/12 (sprawa VI GC 30/11 Sadu Okregowego

w Legnicy) — wyrazil ten sam poglad prawny.

Odrzucajac apelacje Sad Odwolawczy obciazyl powddke kosztami zastepstwa prawnego pozwanego M. J. w kwocie
5.400 zt (art. 98 w zw. z art. 391 § 1 kpc).
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