Sygn. akt I A Ca 304/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 lipca 2012 1.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu — Wydzial I Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Aleksandra Marszalek

Sedziowie: SSA Malgorzata Lamparska (spr.)

SSA Slawomir Jurkowicz

Protokolant: Katarzyna Stalewska

po rozpoznaniu w dniu 4 lipca 2012 r. we Wroclawiu na rozprawie
sprawy z powbdztwa J. V. (1)

przeciwko R. V.1 B. M. (1)

o zaplate

na skutek apelacji pozwanych

od wyroku Sadu Okregowego we Wroclawiu

z dnia 21 czerwca 2011 r. sygn. akt I C 128/07

1. oddala apelacje;

2. zasqdza solidarnie od pozwanych na rzecz powéddki 5.400 zl kosztéw postepowania
apelacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 21.06.2011 r. Sad Okregowy we Wroclawiu zasadzil solidarnie od pozwanych R. V., M. V., J. V.
(2) i B. M. (1) na rzecz powddki kwote 50.000 euro wraz odsetkami od dnia 12.01.2007 r. do dnia zaplaty,
obliczonymi na podstawie § 288 i § 247 B. G. (zgodnie ze stopa bazowg oglaszang przez Niemiecki Bank (...) w (...)
powiekszong o 5 punktéw procentowych) szczegdlowo wskazanymi w punkcie I tegoz wyroku, z tym zastrzezeniem,
ze odpowiedzialno§¢ maloletniego R. V. za zaplate powyzszej kwoty ograniczona jest do majatku istniejacego w
momencie wystgpienia pelnoletno$ci. Ponadto Sad Okregowy zasadzit solidarnie od pozwanych na rzecz powodki
kwote 17.637,35 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Swoje rozstrzygniecie oparl na nastepujacych ustaleniach:

Powddka J. V. (1) jest obywatelkg Niemiec i zamieszkuje tam od 1984 roku. W latach 1988-1994 pozostawala w zwigzku
malzenskim zJ. V. (3), z ktérym od 1986 roku prowadzila na terenie Niemiec dzialalnoé¢ gospodarczg w formie spotki



cywilnej (...). Spoltka zostala rozwigzana w 2005 roku. Spotka prowadzona byla wspoélnie przez wspdlnikow, ale w
okresie 2000 - 2005 zarzadzana byla glownie przez powddke, z racji tego, ze J. V. (3) w 1997 roku przeprowadzil sie
do Polski.

Po rozwodzie z powddka J. V. (3) zawarl zwigzek malzenski z J. C. i wraz z nig w 1997 roku przeprowadzili sie do
Polski (z zamiarem zamieszkania na stale), gdzie rozpoczal samodzielne prowadzenie dzialalnosci gospodarczej w (...)
Sp. z 0.0. z siedziba we W.. Z dzialalno$ci tej czerpal zysk; w latach 2000 - 2006 z tytulu wynagrodzenia w (...) sp.
z 0.0. uzyskiwat §rednie, miesieczne wynagrodzenie na poziomie ok. 12.000 zl. Ponadto utrzymywat sie z wynajmu
nieruchomoéci. Ze zwiazku malzenskiego z J. C. J. V. posiada syna R. V..

Po rozwodzie z J. J. (1) V. nadal zamieszkiwal w Polsce i pozostawal w zwigzku partnerskim z B. M. (1). Od 3 sierpnia
2001 r. J. V. (3) zamieszkiwal przy ul . (...) we W.. Decyzja z dnia 17.12.2001 r. Wojewoda (...) zezwolil J. V. (3) na
zamieszkanie na terytorium RP do dnia 31.01.2003 r., ktore przedtuzano kolejnymi decyzjami do 30.01.2005 .

W ramach prowadzonej spoélki cywilnej powodka i J. V. (3) zaciagali szereg zobowigzan. Dla celéw prowadzonej
dzialalnoSci zalozyli wspdlne konto firmowe o nr (...) w niemieckim banku (...). W dniu 10 lutego 2000 r. zostala
zawarta umowa kredytu z (...) dla celbw gospodarczych na kwote 50.000 marek niemieckich, okres kredytowania trwat
do dnia 30 marca 2000 r., oprocentowanie wynosito 10,75% w skali roku. W dniu 3 wrze$nia 2001 r. zostala zawarta
umowa kredytu na rachunku biezacym z bankiem (...) na kwote 100.000 marek niemieckich okres kredytowania
trwat do dnia 20 wrzeénia 2001 r., oprocentowanie wynosilo 12,75% w skali roku. W dniu 3 stycznia 2002 r. zawarli z
(...) umowe pozyczki dla celdbw gospodarczych na kwote 50.000 euro. Stopa procentowa wynosila 6,30% w skali roku.
Kazdorazowa rata wynosi¢ miala 974 euro, a okres splaty wynosil 5 lat.

W ramach prowadzonej spolki cywilnej (...) wspolpraca powodkiiJ. V. (3) ukladala sie pomys$lnie. Wspo6lnicy, w miare
uzyskiwania coraz wiekszych dochod6w, realizowali dalsze planowane inwestycje. W trakcie trwania wspolpracy, J.
V. (3) pobieral z majatku spolki, znaczne kwoty pieniezne. Wielokrotnie zdarzalo sie, ze w celu realizacji swoich
prywatnych inwestycji J. V. (3) pozyczal od powddki znaczne kwoty pieniezne.

W dniu 28 stycznia 1994 r. J. V. (3) zaciagnal zobowiazanie na kwote 40.000 marek niemieckich, w dniu 26 czerwca
1997 r. zaciagnal zobowiazanie na kwote 31.500 marek niemieckich, w dniu 10 lipca 1997 r. zaciagnal zobowigzanie na
kwote 22.000 marek niemieckich, a w dniu 22 pazdziernika 1997 r. zaciagnal zobowigzanie na kwote 12.000 marek
niemieckich.

W dniu 08 czerwca 1993 r. J. V. (3) zlozyl powddce os§wiadczenie o uznaniu dlugu na kwote 50.200 marek niemieckich.

W dniu 11 wrzeénia 2000 1. J. V. (1) i J. V. (3) zawarli umowe pozyczki 157.000 marek niemieckich, oprocentowanie
pozyczki strony ustalily na poziomie 7,5% w skali roku. Pozyczka zostala udzielona na czas nieokreSlony z
zastrzezeniem, ze pozyczkodawca ma prawo wypowiedzie¢ umowe pozyczki i zazadac jej zwrotu za jednomiesiecznym
okresem wypowiedzenia, lecz nie wcze$niej niz przed uplywem trzech miesiecy od daty zawarcia umowy. W dniu
14 pazdziernika 2000 r. J. V. (3) zlozyl powbddce o$§wiadczenie, w ktorym wskazal, ze pozyczka w kwocie 157.000
marek niemieckich zostanie czeSciowo splacona udzialami w firmie (...) (w ktorej udzialy posiadal) w wysokos$ci od
5-10% udzialéw, a pozostala kwota zostanie zaplacona gotowka badz przelewem. W dniu 16 czerwca 2001 r. J. V.
(3) potwierdzil, iz kwota 100.000 marek niemieckich zostala zamieniona na zakup udzialéw na podstawie umowy o
przelew wierzytelnoS$ci, zawartej w dniu 27 grudnia 2000 r. w M., a kwota 57.000 marek niemieckich zostala w caloéci
sptacona. W sklad majatku spélki niemieckiej wchodzila nieruchomosé potozona we W. przy ul . (...), w ktérej zmarly
mieszkal.

W dniu 12 listopada 2002 r. powbdka i J. V. (3) zlozyli wniosek o pozyczke w banku (...) na kwote 35.592,34
euro. Kazdorazowa rata pozyczki miala wynosi¢ 603,26 euro i miala byé platna od 1-go dnia kolejnego miesigca.
W sumie pozyczka miala by¢ splacana przez 58 rat. Poza powyzszym kredytem, kredyt w banku polskim zaciggnela
roéwniez powodka. Raty z tytulu zaciagnietej w niemieckim banku pozyczki oraz kredytu zaciagnietego w Polsce, byly
w poréwnywalnej wysoko$ci. W zwigzku z tym powodka i J. V. (3) uzgodnili, ze powodka zajmie sie splacaniem



kredytu w Niemczech, a J. V. (3) bedzie wplaca¢ na polskie konto powo6dki rownowarto$é raty jaka powodka splacala
w Niemczech.

Tytulem splaty rat wynikajacych z zaciaganych kredytéow J. V. (3) wplacil na konto bankowe powo6dki prowadzone
w (...) Bank S.A. z siedziba w W. w okresie od lutego 2002 roku do grudnia 2005 roku szereg kwot w wysokoéci od
1.100 zl do 3.000 zl w tytule wskazujac badz to: wplata gotowki, wplata wlasna na splate kredytu euro, splata kredytu,
przekaz Srodkow, przelew §rodkow lub nie wskazujgc weale tytulu wplaty. Na dzien 20 kwietnia 2006 r. do splaty
nalezno$ci z tytutu pozyczki zawartej z (...) Bank pozostala w dalszym ciaggu kwota 15.278,71 euro.

W trakcie trwania wspolpracy J. V. (1) i J. V. (3), juz po przeprowadzce J. V. (3) do Polski, powddka w dalszym ciggu
wielokrotnie udzielala zmarlemu pozyczek finansowych. Ich cele byly rozne, czeéc z pieniedzy J. V. (3) przeznaczal na
rozwiniecie dzialalnoSci gospodarczej prowadzonej w Polsce, cze$é na zakup i remont nieruchomosci w Polsce. Poza
powyzszym, powodka w latach 2000 - 2003 oplacala za J. V. (3) ubezpieczenie zdrowotne, ubezpieczenie na rodzine
oraz ubezpieczenia na adwokata. Strony mialy rowniez szereg innych rozliczen zwigzanych ze sprzedaza firmy (...) oraz
ze sprzedazg mieszkania powddki w Niemczech. Ich splata nastepowala z reguly poprzez wplaty gotéwkowe na konto
bankowe J. V. (1). Zdarzalo sie, ze J. V. (3) oplacal zobowigzania powddki, ktére p6zniej odliczat od gléwnego dlugu
wzgledem niej. Powodka i J. V. (3), w zwigzku z duzym przeplywem pieniedzy miedzy nimi, spotykali sie raz na jaki$§
czas i omawiali sprawy zwigzane z rozliczeniami finansowymi zar6wno prywatnymi, jak i zwigzanymi z dziatalno$cia
spolki. Wowcezas zobowigzania wzgledem siebie sporzadzali na pi$mie.

W dniu 17 pazdziernika 2001 r. powddka i J. V. (3) zawarli umowe pozyczki, co zostalo zgloszone do organéw
podatkowych, na kwote 200.000 z} (kt6ra powddka przelata na konto J. V. (3) 19.10.2001r.), ustalajac oprocentowanie
na 13% w skali roku, pozyczka zostala udzielona na czas okre§lony do dnia 31 grudnia 2002 r. Tytulem cze$ciowej
splaty pozyczki zaciagnietej w dniu 17 pazdziernika 2001 r., J. V. (3) przelal na konto powddki w dniu 14 kwietnia
2005 . i 17 maja 2005 r. kwoty po 9.900 euro. Catkowite zadluzenie J. V. (3) wobec powddki wynosilo, wliczajac w to
umowe pozyczki z dnia 17 pazdziernika 2001 r., 269.074,24 zl, po przeliczeniu na euro okolo 73.600 euro.

W dniu 19 czerwca 2002 r. J. V. (1) przelala z rachunku bankowego prowadzonego przez (...)na konto J. V. (3) ((...) z
kredytem o numerze (...)) kwote 3.000 euro. W dniu 23 lipca 2002 r. powodka przelala ponownie na to samo konto
J. V. (3) kwote 1.200 euro.

Poza rachunkiem bankowym prowadzonym przez (...) Bank S.A. z siedziba w W. powo6dka posiadala rachunek
bankowy o numerze (...) prowadzony przez niemiecki bank (...), na ktérym nie odnotowywano wplat dokonywanych
przez J. V. (3).

Bezposrednio po przeprowadzce J. V. (3) do Polski, rozpoczal on samodzielne prowadzenie dziatalno$ci gospodarczej
w (...) sp. z 0.0. z siedziba we W.. Spotka ta powstata w 1995 roku, do 1997 lub 1998 roku w spoélce tej posiadala
udzial 51% J. V. (4), a od 1997/1998, 100% udzialéw posiadat J. V. (3). W celu rozwiniecia intereséw na terenie
Polski, J. V. (3) zaciagal szereg pozyczek, zaciagnal rowniez kredyt hipoteczny w (...) Bank S.A. z siedzibg w W..
W trakcie Wigilii Bozego Narodzenia w 2005 roku J. V. (3) poinformowat swoich bliskich, iz wychodzi z dlugow
po sprzedazy nieruchomosci przy ul . (...) we W. (nieruchomo$¢ wchodzila w sklad majatku spotki niemieckiej). Z
transakcja sprzedazy w/w nieruchomosci J. V. (3) chcial polaczyé¢ kupno nowej nieruchomosei przy ul . (...) we W..

W dniu 23 grudnia 2003 r. J. V. (3) i powodka zawarli, na druku sporzadzonym przez prawnika niemieckiego,
umowe uznania zobowigzania na mocy ktorej J. V. (3) uznal zobowiazanie wobec J. V. (1) w kwocie 50.000 euro.
Strony postanowily, iz kwestia odsetek od w/w kwoty zostanie ustalona oddzielnym porozumieniem. Zobowigzanie
na kwote 50.000 euro stanowilo jedno z szeregu rozliczen pomiedzy powddka a J. V. (3). Kwota skladajgca sie na w/
w zobowiazanie pochodzila miedzy innymi z pozyczek udzielanych przez powddke J. V. (3) w latach 2000 - 2003.
Pierwotnie umowa uznania zobowigzania miala zosta¢ podpisana we W., tj. miejscu zamieszkania J. V. (3), jednak
ostatecznie do jej podpisania doszto w M., podczas obecnoéci tam J. V. (3).



W piémie z dnia 20 kwietnia 2006 r. skierowanym do pelnomocnika pozwanych pelnomocnik powddki wypowiedzial
spadkobiercom J. V. (3) kolejno umowy pozyczki z dnia 28 stycznia 1994 r. na kwote 40.000 marek niemieckich, z
dnia 10 lipca 1997 r. na kwote 22.000 marek niemieckich, z dnia 22 pazdziernika 1997 r. na kwote 12.000 marek
niemieckich, z dnia 3 sierpnia 1995 r. na kwote 85.830,20 euro. Ponadto pelnomocnik powddki zglosil Zadanie zaptaty
wynikajace z kwitu dtuznego z dnia 8 czerwca 1993 r. na kwote 50.200 marek niemieckich oraz umowy uznania
zobowigzania z dnia 19 grudnia 2003 r. na kwote 50.000 marek niemieckich.

Bilans rachunkowy(...)na dziei 31 grudnia 2005 r. wykazywal saldo kapitalowe na koncie ujemne na kwote 113.207,02
euro z czego konto kapitalowe powodki wynosilo 25.2031,68 euro, a konto kapitalowe J. V. (3) bylo ujemne i wynosilo
- 365.238,70 euro. Jeszcze w trakcie trwania wspolpracy powodkiiJ. V. (3) z wniosku Glownego Urzedu Skarbowego
w Niemczech toczylo sie przed Sadem Rejonowym w M. — Sadem upadlo$ciowym, postepowanie upadlo$ciowe
w przedmiocie upadlosci(...). Postepowanie to zakonczylo sie orzeczeniem z dnia 22 lutego 2005 r., w ktérym to
Sad stwierdzil, iz gléowny przedmiot sporu w trakcie postepowania zostal zaspokojony. Kwota stanowigca gléwny
przedmiot sporu w wysokos$ci 9.954,43 euro zostala zaspokojona ze §rodkéw prywatnych powodki.

W dniu 23 stycznia 2006 1. J. V. (3) zmarl. Sad Rejonowy w G. w dniu 13 pazdziernika 2006 r. w sprawie VI 0421/06
stwierdzil, ze spadek po zmarlym J. V. (3) na podstawie rozporzadzenia testamentowego odziedziczyli: R. V. w 4/10,
B.M. (1) w4/10,J.V.(2) w1/101i M. V. w 1/10. Postanowieniem z dnia 30 kwietnia 2007 r. (sygn. akt I Co 136/07), na
wniosek B. M. (1), Sad Okregowy we Wroclawiu uznal za skuteczne na obszarze Rzeczpospolitej Polskiej orzeczenie
Sadu Rejonowego w G.z dnia 13 pazdziernika 2006 r., numer sprawy VI 0421/06, o stwierdzenie nabycia spadku po
zmarlym J. V. (3).

Z uwagi na nierozliczone dlugi zmartego J. V. (3), wypowiedzenie spadkobiercom zmartego szeregu pozyczek
udzielonych przez powddke oraz wobec zaprzestania prowadzenia wspolnej dzialalno$ci gospodarczej, J. V. (1),
pismem z dnia 28 grudnia 2006 r. wezwala pozwanych R. V., B. M. (1), J. V. (2) i M. V. do zaplaty kwoty (solidarnie
lub z uwzglednieniem wysoko$ci udzialéw spadkowych) 50.000 euro, w terminie 14 dni od otrzymania wezwania pod
rygorem skierowania sprawy na droge postepowania sagdowego.

Przy tak poczynionych ustaleniach Sad I Instancji uznal powddztwo za w pelni zasadne wskazujac, ze swoje
rozstrzygniecie oparl w gldbwnej mierze na zgromadzonych w sprawie dowodach z dokumentéw, nadto positkujac sie
dowodami z zeznan powodki J. V. (1), oraz $wiadka J. A., czeSciowo zeznaniami pozwanych B. M. (1), przedstawicielki
ustawowej maloletniego R. J. C., M. V. i J. V. (2) oraz pozostalych stuchanych w sprawie §wiadkéow, a to E. G.,
A. G. oraz H. G.. Sad stwierdzil, ze zeznania powo6dki w przewazajacej mierze byly wiarygodne, albowiem zgodne
z zasadami logicznego rozumowania, a takze znajdowaly wsparcie w innych dowodach. Sad Okregowy, dokonujac
szerokiej analizy zeznan $wiadkéw i pozwanych w zakresie spotkania wigilijnego, w trakcie ktérego mialo dojé¢ do
oznajmienia przez J. V. (3), ze splacil powodke w caloSci, stwierdzil, iz zasluguja one na danie im wiary jedynie w
zakresie, w jakim prowadzily do ustalenia, ze J. V. (3) o$wiadczyl, ze wychodzi z dtugow.

Jako okoliczno$ci bezsporne w przedmiotowej sprawie Sad Okregowy wskazal zwlaszcza fakt: prowadzenia przez
powddke i J. V. (3) (posiadajacych obywatelstwo niemieckie) poczawszy od lat 8o-tych wspdlnej dzialalno$ci
gospodarczej w formie spolki cywilnej (...) na terenie Niemiec, pozostawanie przez J. i J. V. (3) do 1994 roku w
zwiazku malzenskim, zamieszkiwania od konica lat 9o-tych przez J. V. (3) na terenie Polski oraz poprowadzenia przez
powddkeid. V. (3), rowniez po rozwodzie, wspolnych interesow i posiadania w zwigzku z tym wzgledem siebie szeregu
zobowiazan finansowych.

Sad Okregowy ustalil, ze w przedmiotowej sprawie spetlniona zostala przestanka jurysdykecji krajowej sadu polskiego i
wynika ona z treéci art. 1 ust. 1 Rozporzadzenia Rady (WE) nr 44/2001 z dnia 22 grudnia 2000 r. w sprawie jurysdykeji
i uznawania orzeczen sadowych oraz ich wykonywania w sprawach cywilnych i handlowych, obowigzujacego na
terenie RP od dnia 01 maja 2004 r. Ponadto Sad Okregowy ustalil, analizujgc tak przepisy prawa, jak i okolicznoS$ci
faktyczne sprawy, ze w przedmiotowej sprawie zastosowanie znajdzie niemieckie prawo materialne (obowiazujace
w chwili zwierania przez powddke J. V. (1) i J. V. (3) umowy uznania dlugu), co wynikalo z treSci art. 29 ustawy



prawo miedzynarodowe prywatne w brzmieniu z dnia 19 grudnia 2003 r. (ustawa z dnia 12 listopada 1965 r. Prawo
prywatne miedzynarodowe Dz.U z 1965 r. Nt 46 poz. 290 ze zmianami), zgodnie z ktérym do zobowigzan z uméw nie
wymienionych w art. 271 28 cyt. ustawy stosuje sie, jezeli strony nie dokonaly wyboru prawa, prawo panstwa, w ktérym
umowa zostala zawarta. Zdaniem Sadu I Instancji przeprowadzone postepowanie dowodowe wykazato (zwlaszcza
przekonujace w ocenie Sadu, bo konsekwentne i logiczne, takze w zakresie wyjasnienia okolicznoSci wpisania na
umowie jako miejsca sporzadzenia umowy B., zeznania J. V. (1)), ze umowa uznania zobowigzania zostala zawarta
w dniu 19 grudnia 2003 r. w M., czyli na terenie Niemiec, co determinowalo koniecznoé¢ stosowania przepisow
niemieckiego prawa cywilnego obowiazujacego w Niemczech w chwili zawarcia umowy uznania dlugu.

Sad I Instancji wskazal, ze zgodnie z przepisem § 781 BGB, dla waznoSci umowy, ktéra uznaje sie istnienie
zobowigzania (uznanie dtugu), potrzebne jest zlozenie na piSmie o§wiadczenia, zawierajgcego uznanie, za$ jezeli do
ustanowienia zobowigzania, ktérego istnienie sie uznaje, przepisana jest inna forma, wéwczas ta forma potrzebna jest
do umowy uznania. Sad wskazal, ze z postepowania dowodowego wynikalo, ze zobowiazanie bedace przedmiotem
umowy uznania dlugu, powstalo z pozyczek, jakich powddka udzielata J. V. (3), dla wazno$ci ktorej zgodnie z treécia
§ 492 (1) BGB wymagana jest forma pisemna, co prowadzilo do konkluzji, ze umowa uznania dlugu z dnia 19 grudnia
2003 r. spelniata wymogi waznosci co do formy.

Sad Okregowy przyjal, ze przeprowadzone postepowanie dowodowe uzasadnialo przekonanie, ze pozwani obowigzani
byli do zaspokojenia roszczenia powddki, gdyz w sposéb wiarygodny przedstawila on swoje zadanie, przedlozyta wazny
dokument, z ktérego w sposob jednoznaczny wynikato zobowiazanie J. V. (3) do zaplaty kwoty 50.000 euro, a nadto
przedlozyta dokumenty, z ktérych wynikalo przej$cie obowiazku zaspokojenia roszczenia na pozwanych, jako dlugu
spadkowego.

Sad Okregowy uznal, Ze pozwani nie wykazali w spos6b dostateczny podnoszonego przez siebie twierdzenia, ze
wszelkie zobowigzania, jakie posiadal zmarty, w tym wzgledem powddki, zostaly w caloSci zaspokojone. Sad wskazal,
ze zgodnie z rozkladem ciezaru dowodu wykazanie tej okolicznoéci nalezalo do pozwanych. Sad Okregowy za
niewystarczajacy dowod na potwierdzenie faktu zaspokojenia powddki przez J. V. (3) uznal przedstawiane przez
pozwanych i §wiadkéw informacje o tym, iz fakt zaspokojenia powo6dki potwierdzil podczas wieczerzy wigilijnej w
2005 roku sam J. V. (3). Sad wskazal, ze pozwani i przestuchani na ta okolicznoéé¢ §wiadkowie, w istocie potwierdzili
fakt podania przez J. V. (3) podczas wieczerzy wigilijnej informacji w zakresie splacenia zobowigzan. Jednak zdaniem
Sadu Okregowego ocena zeznan $§wiadkoéw i pozwanych w zakresie informacji o catkowitym zaspokojeniu powodki
prowadzila do wniosku, ze nie zastuguja one w pelni na prymat wiarygodnosci z uwagi na liczne nieécisto$ci (dotyczace
tak tego czy temat ten byl wowcezas poruszany, jak i tego czy doszlo do sprzedazy domu przy ul . (...)) pomiedzy
twierdzeniami os6b obecnych na wigilii (zdaniem Sadu czeS¢é oséb wskazywala, iz J. V. (3) informowal o splacie
wszystkich zobowiazan i rozliczeniu sie z powddka, podczas gdy, zdaniem Sadu, M. V. twierdzil, ze temat ten nie
byl poruszany). Dodatkowo Sad Okregowy stangl na stanowisku, Ze nawet pozytywne ustalenie, iz w istocie zmarly
wypowiedzial stowa, ze ,splacil powddke”, nie stanowiloby podstawy do przyjecia, iz odwiadczenie to bylo zgodne z
rzeczywistym stanem rzeczy, a bytoby jedynie dowodem tego, ze o§wiadczenie takie zostalo zlozone przez zmarlego.
Sad Okregowy wskazal, ze budzily réwniez watpliwos$ci zeznania §wiadkow i pozwanych w zakresie sprzedazy domu
przy ul . (...), zwlaszcza, iz material dowodowy nie wskazywal na dokumentacje potwierdzajaca te okolicznosé
(wplyw Srodkow z tej transakeji). Tymcezasem, zdaniem Sadu Okregowego, w opozycji do budzacych watpliwos$ci
dowodow, staly wiarygodne i konsekwentne zeznania powddki, wparte takze zeznaniami Swiadka J. A., a zwlaszcza
przedlozonymi dokumentami (uméw pozyczek z dnia 11 wrze$nia 2000 r. na kwote 157.000 marek niemieckich, uméw
z dnia 10 lipca 1997 r., 28 stycznia 1994 r., 26 czerwca 1997 r., 22 pazdziernika 1997 r., z dnia 08 czerwca 1993 r.,
o$wiadczenia z dnia 14 pazdziernika 2000 r. oraz umowy z dnia 17 pazdziernika 2001 r., potwierdzen przelewéw na
kwoty 3.000 euro, 1.200 euro oraz na kwote 200.000 z}), z ktérych wynikalo, iz pow6dka wielokrotnie pozyczata J.
V. (3) (zwlaszcza po jego przeprowadzce do Polski) niebagatelne kwoty, a po rozwodzie w dalszym ciggu pozostawali
w stalych stosunkach gospodarczych i dobrych relacjach.

Sad Okregowy stangl réwniez na stanowisku, ze potwierdzeniem przynajmniej czeSciowego wygaséniecia
zobowiazania, wynikajacego z zawartej miedzy powddka a J. V. (3) w dniu 19 grudnia 2003 r. umowy uznania,



nie byly bezspornie ustalone regularne wplaty dokonywane po 19 grudnia 2003 r. przez J. V. (3) na rachunek
powodki i prowadzonej wspdlnie spélki cywilnej. Zdaniem Sadu powodka w sposob wiarygodny wykazala, ze wplaty
te nie dotyczyly, jak chcieli pozwani, splaty kwoty 50.000 euro (wynikajacej z umowy uznania dlugu), a wplacane
byly tytulem splaty rat kredytowych na poczet zaciagnietego przez strony wspolnie kredytu w banku (...) oraz
kredytu zaciagnietego przez powddke samodzielnie w banku polskim, co bylo wynikiem porozumienia powddki i J.
V. (3) odnoénie splaty wspdlnych zobowigzan kredytowych. Taka wersje potwierdzalo, zdaniem Sadu Okregowego,
poréwnanie dokonywanych wplat (2.000 — 3.000 z}) oraz wysokosci raty kredytu oscylujacej w granicach kwoty 600
euro (co odpowiadalo w zlotowkach ok. 2.400 zl, w zalezno$ci od kursu euro). Zdaniem Sadu réwniez w zakresie
wplaconych przez J. V. (3) dwoch kwot po 9.900 euro kazda, powoédka w sposob wiarygodny wykazata, na poczet
jakiego zobowiazania (pozyczki z 17.10.2001 r. w kwocie 200.000 zl) przedmiotowe kwoty zmarty uiscil.

Nadto, zdaniem Sadu, procz tych okolicznosci, konkluzje o braku zaspokojenia powodki przez J. V. (3) przed jego
Smiercig i istnieniu zadluzenia J. V. (3) wobec powodki potwierdzaly odreczne notatki zmarlego, w ktoérych J. V. (3)
swoje laczne zadluzenie, w tym z tytulu umowy pozyczki z dnia 17 pazdziernika 2001 r., okreslil na ponad 73.000 euro.

Sad Okregowy uznal, ze wobec braku kwestionowania przez pozwanych waznoSci spornego zobowigzania, w tym
zlozonego przez zmarlego podpisu, postepowanie dowodowe w przedmiotowej sprawie winno zmierzaé do wykazania,
ze zmarly rozliczyt sie z powddka z kwoty 50.000 euro objetej zadaniem pozwu. Tymczasem, w ocenie Sadu I
Instancji, z obowigzku tego pozwani nie wywiazali sie w sposéb prawidlowy, ograniczajac sie do formulowania
goloslownych twierdzen, na potwierdzenie ktérych nie wskazywali dowodéw. Zdaniem Sadu, przedlozone przez
pozwanych dokumenty byly niewystarczajace w $wietle innych dowoddéw, a z czeSci z nich (dokument dotyczacy
rozliczen) wynikalo wrecz, ze J. V. (3) prezentowal znaczna skrupulatno$é w rozliczeniach, co prowadzilo do wniosku,
iz gdyby zaspokoil powddke, staralby sie ten fakt w jakikolwiek spos6b udokumentowaé w prowadzonej przez
siebie dokumentacji (potwierdzenie splaty itp). Te same argumenty, zdaniem Sadu Okregowego, odnosily sie do
podnoszonych przez skarzacych sugestii, ze skoro J. V. (3) uzyskiwal w latach 2000 - 2006 znaczne sumy tytulem
wynagrodzenia za prace, to z pewnoscia splacil powodke. W ocenie Sadu Okregowego nie mial racji (a co wiecej,
dazyl do odwrocenia ciezaru dowodu, co uzasadnialo oddalenie szeregu wnioskow dowodowych strony pozwanej)
pelnomocnik pozwanych twierdzac, ze to na powddce spoczywat ciezar udowodnienia istnienia zobowigzania w tym
pierwotnych Zrédel uznania zobowiazania. Sad uznal, ze pow6dka udowodnita istnienie zobowigzania przedktadajac
wiarygodna i wazna umowa uznania dlugu, a takze wykazala, ze J. V. (3) nie go nie splacil.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania oraz w oparciu o powolane przepisy niemieckiego prawa materialnego, Sad
Okregowy zasadzit od pozwanych solidarnie na rzecz powodki kwote 50.000 euro wraz z ustawowymi odsetkami
od dnia 12 stycznia 2007 r. do dnia zaplaty. Jako podstawe (co do zasady i ich wysoko$ci) zasadzenia odsetek od
zasadzonego $wiadczenia Sad Okregowy wskazal na § 286 (1) BGB, § 288 (1) BGB oraz § 247 (1) BGB. Date, od ktorej
odsetki sie nalezaly, Sad Okregowy ustalil na dzien 12 stycznia 2007 r., tj. dzien nastepujacy po 14 dniach od wezwania
pozwanych przez powddke do zaptaty zadanej kwoty co nastgpito pismem z dnia 28 grudnia 2006 r., ktére to pismo
pozwani, jak sami przyznali, otrzymali.

Sad Okregowy wskazal réwniez, ze wszelkie istniejace w chwili $mierci J. V. (3) zobowigzania, stanowia dlugi
spadkowe i z chwilg jego $émierci przeszly na spadkobiercow, ktorymi stali sie na mocy orzeczenia Sadu Rejonowego w
G. 213.10.2006 1. (uznanego za skuteczne na obszarze RP) R. V. w 4/10 czesci, B. M. (1) w 4/10 oraz M. V.1iJ. V. (2) po
1/10 cze$ci kazdy. Sad I Instancji uznal, ze do oceny odpowiedzialnoéci spadkobiercow za dlugi spadkowe konieczne
bylo, wobec treéci art. 34 ustawy prawo prywatne miedzynarodowe, ktory stanowi, ze w sprawach spadkowych
wlasciwe jest prawo ojczyste spadkodawcy z chwili jego $mierci, zastosowanie prawa niemieckiego. I tak Sad wskazal,
ze podstawe odpowiedzialnosci spadkobiercow za dlugi spadkowe stanowi § 1967 (1) BGB, a jej charakteru prawnego
§ 2058 BGB i § 2060 BGB. Z uwagi na tre$¢ powyzszych przepiséw Sad Okregowy zasadzil od pozwanych solidarnie
kwote 50.000 euro. Jednoczeénie Sad zastrzegl, ze odpowiedzialno$§¢é maloletniego R. V. za zaplate powyzszej kwoty
ograniczona jest do majatku istniejacego w momencie wystapienia pelnoletnio$ci, na ktore to ograniczenia powotal
sie pelnomocnik maloletniego pozwanego R. V., a ktore to znajduje swe oparcie w treSci art. 319 k.p.c oraz § 1629 BGB,



(ten ostatni stanowi o ograniczeniu odpowiedzialnoéci za zobowiazania powstale na podstawie nabycia w zwigzku ze
$miercia, ktére nastapilo podczas maloletnioéci)

Podstawa orzeczenia o kosztach przez Sad Okregowy byla tres¢ art. 98 § 1-3 k.p.c., co doprowadzito Sad do zasadzenia
od pozwanych solidarnie na rzecz powodki kwoty 17.637,35 zl tytutem zwrotu kosztéw procesu

Od powyzszego wyroku apelacje wywiedli pozwani R. V. oraz B. M. (1), zaskarzajgc go w caloSci, podnoszac
nastepujace zarzuty:

L. przedawnienia roszczenia dochodzonego w niniejszym postepowaniu z dniem 31.12.2006 r.;

I1. dokonania przez Sad blednych ustalen faktycznych, ktére stanowily podstawe dla wydania zaskarzonego wyroku,
a polegajacych na przyjeciu, ze:

1) J. V. (3) po zawarciu zwigzku malzeniskiego z J. C. i po przeprowadzeniu sie z zona w 1997 roku z Niemiec do Polski
rozpoczal samodzielne prowadzenie dzialalno$ci gospodarczej w (...) sp. z 0.0. z siedzibg we W.,

2) J. V. (3) utrzymywal sie z wynajmu nieruchomoéci,
3) J. V. (3) posiadal udzialy w (...) sp. z 0.0.,
4) w sklad majatku spo6lki niemieckiej wchodzita nieruchomo$é potozona we W. przy ul . (...),

5) J. V. (1) w latach 2000 - 2003 oplacala za J. V. (3) ubezpieczenie zdrowotne, ubezpieczenie na rodzine oraz
ubezpieczenie na adwokata,

6)J.V.(1)1J.V. (3) mieli szereg rozliczen zwigzanych ze sprzedazg firmy (...) oraz ze sprzedaza mieszkania powo6dki
w Niemczech,

7) caltkowite zadluzenie J. V. (3) wobec powo6dki wynosilo, wliczajac w to umowe pozyczki z dnia 17 pazdziernika 2001
r., 269.074,24 7z}, po przeliczeniu na Euro okoto 73.600 euro,

8) w trakcie Wigilii Bozego Narodzenia w 2005 roku J. V. (3) poinformowat swoich bliskich, iz wychodzi z dlugéw po
sprzedazy nieruchomogci przy ul . (...) we W.,

9) w dniu 23 grudnia 2003 r. J. V. (3) i powddka zawarli, na druku sporzadzonym przez prawnika niemieckiego,
umowe uznania zobowigzania na mocy ktorej J. V. (3) uznal zobowigzanie wobec J. V. (1) w kwocie 50.000 euro,

10) kwota skladajaca sie na zobowigzanie J. V. (3) wobec J. V. (1) w kwocie 50.000 euro pochodzita z pozyczek
udzielanych przez powodke J. V. (3) w latach 2000 - 2003,

11) w piSmie z dnia 20 kwietnia 2006 r. skierowanym do pelnomocnika pozwanych pelnomocnik powodki
wypowiedziat spadkobiercom J. V. (3) takze umowe pozyczki z dnia 3 sierpnia 1995 r. na kwote 85.830,20 euro,

12) pelnomocnik powodki zglosil Zadanie zaplaty z umowy uznania zobowigzania z dnia 19 grudnia 2003 r. na kwote
50.000 marek niemieckich,

III. naruszenie przepiséw postepowania:
A. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez:

1) uznanie przez Sad na skutek wadliwej oceny dowoddw, ze zobowiazanie pieniezne J. V. (3) wobec J. V. (1) w kwocie
50.000 euro, ktore zostalo potwierdzone w dolaczonym do pozwu odpisie o§wiadczenia J. V. (3) z dnia 19 grudnia
2003 1., nie wygasto za zycia J. V. (3), pomimo ze z zeznan $wiadkow A. G., Swiadka H. G., $wiadka E. G., przestuchania



J. V. (4) wynikaloby, ze do czasu Wigilii Bozego Narodzenia 2005 roku splacil wszelkie dtugi, jakie posiadal wzgledem
bylej zony J. V. (1),

2) dokonanie przez Sad wadliwej oceny dowodu z przestuchania pozwanego M. V. i przypisanie mu zeznania, ze
podczas wigilii 2005 roku w ogoble nie bylo rozmowy na temat rozliczen finansowych J. V. (3) i powodki, pomimo ze
M. V. takich zeznan nie skladal, a co wiecej zeznal, iz na tym spotkaniu nie byl obecny,

3) dokonanie wadliwej oceny dowodu z zeznan $wiadka E. G. i przypisanie jej twierdzen, ze w trakcie wigilii 2005
roku J. V. (3) o$wiadczyl, ze znalazl kupca na zakup nieruchomosci przy ul . (...) we W. oraz, ze twierdzil rzekomo,
iz jesli sprzeda nieruchomosé, to jego zobowigzania wobec 0s6b trzecich beda mogly zostaé uregulowane, pomimo ze
$wiadek E. G. zeznala ,,.... W Wigilie J. poinformowal, ze mial posiadto$¢ na ul . (...) i ma kupca i ze jest okazja do
uczczenia tej wigilii, ze wreszcie bedzie mégt uregulowac¢ swoje zycie z moja siostrg B. M. (1), z ktora miat corke”. “W
czasie rozmowy w Wigilie Pan J. o§wiadczyl, Ze nie ma zadnych zobowigzan wobec 0s6b trzecich. Mowil, tak jak juz
wspominalam, ze mial kupca na nieruchomos$é”,

4) niezasadne uznanie przez Sad dowodéw z zeznan Swiadkéw i przestluchania pozwanych za wykluczajace sie i
nasuwajace istotne watpliwosci co do ich wiarygodnoSci,

5) niezasadne uznanie przez Sad dowodu z zeznan $wiadkéw i pozwanych za budzace watpliwo$ci w zakresie
rzekomego o$wiadczenie J. V. (3), ze sprzedatl dom przy ul . (...) we W. w sytuacji, gdy wedlug Sadu nieruchomos¢ ta
wchodzila w sklad spoétki niemieckiej i w aktach finansowych spotki niemieckiej brak $§ladu po tak duzej transakgji,

6) dowolne przyjecie przez Sad, ze J. V. (3) poczynajac od lat 9o-tych w duzej mierze korzystal ze wsparcia finansowego
powodki, pomimo ze w istocie rzeczy zmarly J. V. (3) zawieral z powddka umowy pozyczek nie uzyskujac od powodki
jakichkolwiek donacji, podczas gdy Sad pominal badanie rozliczenr pomiedzy zmarlym J. V. (3) i pow6dka za okres
poprzedzajacy 19 grudnia 2003 r.,

7) bezpodstawnie uznanie, ze pozwani nie kwestionowali waznoSci zobowiazania wynikajacego z o§wiadczenia z dnia
19 grudnia 2003 1.,

8) dowolne przyjecie, ze umowa uznania dltugu z dnia 19 grudnia 2003 r. stanowi potwierdzenie przekazania J. V. (3)
kwoty 50.000 euro z tytulu pozyczki (pozyczek), mimo ze powodka nie przedstawilta jakiejkolwiek umowy pozyczki,
na podstawie ktérej miala przekazac J. V. (3) kwote 50.000 euro, a jednoczeénie sama zeznata na rozprawie w dniu 6
maja 2011r., ze na kwote 50.000 euro objeta umowa uznania dtugu z dnia 19 grudnia 2003 r. sktadaly sie dokonywane
przez niag wplaty na ubezpieczenie zdrowotne J. V. (3) i ubezpieczenie na adwokata, co wskazuje, ze platnosci na
owe ubezpieczenia w zadnym zakresie nie stanowily pozyczek udzielanych J. V. (3) i ze byly placone w zwiazku z
prowadzong dzialalnoS$cia spotki cywilnej (...),

9) sprzeczne z do§wiadczeniem zyciowym i zgromadzonymi w sprawie dowodami uznanie za wiarygodne twierdzenia
powddki, ze udzielila zmarlemu J. V. (3) pozyczek w latach 2000 - 2003 na laczna kwote 50.000 euro, pomimo
ze z przeprowadzonych w sprawie dowodéw wynika, ze powodka posiadala potwierdzenia pisemne J. V. (3) w
przypadku pozyczania mu kwot wielokrotnie mniejszych niz owe 50.000 euro, a pomimo wielokrotnych wnioskow
zglaszanych przez pozwanych o przedstawienie takich pisemnych dowoddéw udzielenia pozyczki, tudziez pozyczek J.
V. (3) do kwoty 50.000 euro, powddka ich nie przedstawila, a nadto nie przedstawila takze jakiegokolwiek dowodu
potwierdzajacego realne przekazanie J. V. (3) ww. kwoty 50.000 euro,

10) sprzeczne ze zgromadzonymi w sprawie dowodami przyjecie, ze z odrecznych notatek zmarlego J. V. (3) wynika, iz
wliczajac zadluzenie z umowy pozyczki z dnia 17 pazdziernika 2001 r. jego zadluzenie wobec powodki wynosito ponad
73.000 euro pomimo ze owe zapiski potwierdzaja stan rozliczen zmarlego J. V. (3) zJ. V. (1) na dzieh 5 wrzeénia 2005
r. i dowodza, ze zadluzenie J. V. (3) wzgledem J. V. (1) wynosilo wowczas 72.259 zl zaokraglone przez zmarlego J. V.
(3) do 73.000 PLN (siedemdziesiat trzy tysigce zlotych) a nie 73.000 euro;



Dalej apelujacy zarzuca naruszenie prawa procesowego, a to:

1. art. 233 § 2 k.p.c. poprzez brak dokonania przez Sad wszechstronnej oceny odmowy przedstawienia przez powodke
dowodu przekazania J. V. (3) kwoty 50.000 euro, i poprzestanie na uznaniu, ze fakt ten powddka wykazala poprzez
przedlozenie umowy uznania dtugu z dnia 19 grudnia 2003 r. i szeregu dokumentéw potwierdzajacych udzielenie
zmartemu J. V. (3) znacznych pozyczek pienieznych, nie wskazujac przy tym, ktore to dokumenty mialy potwierdzaé
przekazanie ww. kwoty 50.000 euro i kiedy to przekazanie nastapito;

2. naruszenie prawa procesowego polegajace na dopuszczeniu przez Sad w sprawie dowodéw: z umowy pozyczki z
dnia 10 lipca 1997 r., z umowy pozyczki z dnia 28 stycznia 1994 r., umowy pozyczki z dnia 26 czerwca 1997 r., umowy
pozyczki z dnia 22 pazdziernika 1997 r., mimo ze powo6dka nie zglosita w toku sprawy wniosku o dopuszczenie ww.
umoéw jako dowodow i nie wskazala tez okoliczno$ci, jakie miatyby zosta¢ tymi umowami wykazane;

3. naruszenie prawa procesowego polegajace na nie rozpoznaniu przez Sad istoty sprawy poprzez brak rozpoznania
zarzutow i o$wiadczen pozwanych R. V. i B. M. (1), dotyczacych wygas$niecia zobowigzania zmarlego J. V. (3) w
stosunku do powodki na skutek zlozenia przez nich warunkowych o$wiadczeh datowanych na 6 pazdziernika 2010 r.
o zaliczeniu na zaspokojenie zobowiazania zmarltego J. V. (3) potwierdzonego umowa uznania z 19 grudnia 2003 r.
wszelkich kwot przekazanych powoddce przez zmartego J. V. (3) po dniu 19 grudnia 2003 r. w formie przelewdéw i wplat
na jej rachunki bankowe, a takze wszelkich kwot przekazanych powodce przez zmarlego J. V. (3) w formie gotowkowe;j.

Podnoszac te zarzuty skarzacy wniesli o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powddztwa w caloSci oraz
o zasadzenie od powddki na rzecz pozwanych kosztéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego (przy
uwzglednieniu reprezentacji dwéch pozwanych) za postepowanie przed Sadem I instancji i w postepowaniu
apelacyjnym.

Sad Apelacyjny zwazyt:

Apelacja pozwanych R. V. i B. M. (1) nie jest zasadna w stopniu skutkujacym wzruszeniem zaskarzonego wyroku i
podlega oddaleniu.

W ocenie Sadu Apelacyjnego Sad Okregowy, co do zasady w zakresie okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia,
poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne, w oparciu o zgromadzony w sprawie material dowodowy. Ocena ta mieécila
sie w granicach oceny swobodnej, jako zgodna z zasadami logiki, wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Przewazajaca
cze$¢ ustalen poczynionych przez Sad I Instancji Sad Apelacyjny przyjal jako wlasne. Podkreslenia wymagalo, ze choc
w istocie w swych ustaleniach Sad Okregowy nie ustrzegl sie pewnych uchybien, to jednak nie na tyle istotnych, aby
mogly one prowadzi¢ do wniosku, iz skarzone orzeczenie zapadlo w oparciu o razaco wadliwe ustalenia faktyczne
istotne dla rozstrzygniecia sprawy i w konsekwencji, aby mogly wywrze¢ one oczekiwany przez skarzacego rezultat w
postaci zmiany lub uchylenia wyroku. Podkreélenia wymaga tez, ze wszystkie z tych nielicznych uchybienn w ocenie
Sadu Apelacyjnego dotycza okolicznoS$ci w istocie nie posiadajacych istotnego wplywu dla rozstrzygniecia sprawy.

W pierwszej jednak kolejnosci, zdaniem Sadu Apelacyjnego, rozwazenia wymagat podniesiony przez pozwanych
po raz pierwszy w postepowaniu apelacyjnym zarzut przedawnienia roszczenia dochodzonego przez powodke J. V.
(1) w niniejszym postepowaniu. Nie budzi watpliwo$ci, ze w istocie mozliwoé¢ jego podniesienia pojawila sie po
raz pierwszy dopiero na tym etapie postepowania, co bylo konsekwencja definitywnego przyjecia jako podstawy
do oceny stosunkéw cywilnoprawnych w tej sprawie niemieckiego prawa materialnego. Przed przystapieniem do
oceny celno$ci podniesionego przez pozwanych zarzutu przedawnienia, zachodzi konieczno$¢é poczynienia kilku uwag,
dotyczacych zasadnoSci przyjecia przez Sad Okregowy jako wlasciwego do oceny przedmiotowej sprawy niemieckiego
prawa materialnego. Koniecznos$¢ taka jest, zdaniem Sadu, wynikiem tego, ze cho¢ skarzacy na obecnym etapie
postepowania wprost nie kwestionowali przyjecia jako wlasciwego prawa materialnego niemieckiego (a podnoszac
zarzut przedawnienia oparty na przepisach niemieckiego prawa materialnego w sposéb dorozumiany wybér ten
zaakceptowali), to jednak podniesli go posrednio zarzucajac bledne ustalenia dotyczace okoliczno$ci zawarcia



kwestionowanej umowy uznania dlugu (sporzadzenie samodzielne czy przez prawnika), z ktorej powodka wywodzita
swoje roszczenie. W ocenie Sadu Apelacyjnego zgodzi¢ nalezalo sie z Sadem Okregowym, tak w zakresie poczynionych
ustalen co do okolicznosci zawarcia umowy uznania dlugu z dnia 19 grudnia 2003 r., jak i z wywiedzionymi na ich
podstawie rozwazaniami w zakresie wyboru wlasciwego prawa materialnego do oceny stosunkéw cywilnoprawnych
zaistnialych w niniejszej sprawie. Slusznie, w ocenie Sadu Apelacyjnego, przyjat Sad Okregowy, ze powodka w
spos6b wiarygodny i przekonujacy wskazala na miejsce zawarcia umowy bedacej postawg jej obecnego roszczenia.
W istocie powodka w sposob konsekwentny i logiczny wyjasnila okoliczno$ci, ktore wskazywaly, ze do zawarcia
umowy doszlo nie we W., ale w M., wyjaéniajac logicznie pojawiajace sie watpliwoSci. Podkre$lania wymaga réwniez,
ze w istocie strona pozwana nie zakwestionowala w sposob przekonujacy tych twierdzen powddki. Zdaniem Sadu
Apelacyjnego takze ocena zeznan powodki z punktu widzenia do$wiadczenia Zyciowego prowadzi do wniosku, ze
wysoce nieprawdopodobne jest, aby jej twierdzenia w tym zakresie nakierowane byly na celowe doprowadzenie do
wyboru jako wlasciwego niemieckiego prawa materialnego. W konsekwencji takich ustalen Sad Okregowy stusznie
(dokonujac wnikliwej analizy przepiséw prawa w celu odnalezienia wlasciwego prawa materialnego), w oparciu o tre$c
normy art. 29 ustawy prawo prywatne miedzynarodowe w brzmieniu na dzien zawarcia umowy uznania dlugu, tj. na
dzien 19 grudnia 2003 r., ustalil, iz wlasciwym dla oceny umowy uznania dlugu z dnia 19 grudnia 2003 r., bedacej
zroédlem roszczenia powoddki w niniejszym postepowaniu, jest prawo materialne niemieckie.

Prawidlowo tez przyjal Sad Okregowy, ze kluczowego znaczenia nabierala dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy
kwestia oceny zawartej miedzy J. V. (1) a J. V. (3) umowy uznania dlugu. Slusznie Sad Okregowy, odwolujac sie do
przepiséw prawa niemieckiego materialnego § 781 BGB wskazal, iz dochowane zostaly przestanki wazno$ci zawartej
umowy uznania dlugu zwlaszcza co do formy. PodkreSlenia wymaga, co ma zdaniem Sadu Apelacyjnego istotne
znaczenie (zwlaszcza w kontekScie wszystkich zarzutéow pozwanych polegajacych na twierdzeniu, ze powodka nie
wykazala, iz w istocie kwota 50.000 euro opisana w umowie uznania dtugu zostala przez nig J. V. (3) przekazana),
ze uznanie dlugu w prawie niemieckim posiada znaczgco rézny, niz w prawie polskim, charakter prawny. Mianowicie
pisemne uznanie dlugu, nalezy co do zasady do abstrakcyjnych stosunkéw zobowigzaniowych, ktére sg nowym
zrodlem zobowigzania, a w kazdym razie ustalajacym to zobowigzanie w spos6b wykluczajacy powro6t do wezesniejszej
jego postaci. Jest to o tyle istotne na gruncie niniejszej sprawy, ze fakt wskazania przez powddke jako podstawy
dochodzonego roszczenia waznej umowy uznania dlugu (ktérego to pozwani nie kwestionowali w tym sensie, ze
nie podwazali wiarygodno$ci formalnej przedlozonego dokumentu) w istocie zwalnial ja, wbrew uporczywemu i
konsekwentnemu stanowisku strony pozwanej, z wykazania, ze w istocie uznanie to potwierdzalo faktycznie istniejgce
wcezedniejsze zobowigzanie, czy tez z wykazania, ze przekazala pozwanemu pieniadze, o ktérych w umowie uznania
mowa. Zdaniem Sadu Apelacyjnego material dowodowy nie wskazywal, ze inny, niz wlaénie taki konstytutywny
i abstrakcyjny charakter miala zawarta miedzy powddka a pozwanym umowa uznania z 19 grudnia 2003 r. Na
marginesie wskaza¢ w tym miejscu nalezy, ze — zdaniem Sgadu Apelacyjnego — fakt ten czynil zatem brak istotnego
znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, okolicznoSci pierwotnego Zrodla zobowigzania, ktére staly sie nastepnie
faktyczna podstawa zawarcia przez J. V. (1) i J. V. (3) umowy.

Wprawdzie w prawie niemieckim oprécz konstytutywnego uznania dlugu (co wynika z komentarza do § 781
BGB) mozliwa jest takze deklaratywna umowa uznania zobowigzania. Jej celem jest jedynie potwierdzenie a nie
zawigzywanie nowego zobowigzania. Zaklada ona, ze pomiedzy stronami istnieje spor, lub subiektywna niepewno$é
dotyczaca zobowigzania a celem stron jest uchylenie tego zobowigzania od sporu lub niepewnosé.

Takie zatem w tym przypadku, nawet jezeli w dniu 19 grudnia 2003 r. strony jedynie potwierdzily, ustality wysoko$é
zadluzenia, to powddka przedstawiajac taka umowe wykazuje istnienie zobowiazania zmarlego, cho¢ w ocenie Sadu
Apelacyjnego co wyzej wskazano zebrany w sprawie material dowodowy wskazuje na konstytutywny charakter
uznania.

Majac powyzsze na uwadze, tj. przyjecie tak przez Sad I Instancji, jak i Sad Apelacyjny, iz Zrédtem roszczenia powodki
w niniejszej sprawie byla umowa uznania dlugu, nalezalo dokonaé oceny podniesionego przez pozwanych w apelacji
zarzutu przedawnienia z dniem 31 grudnia 2006 r. roszczenia pow6dki dochodzonego w niniejszym postepowaniu
pozwem zlozonym w dniu 13 lutego 2007 r. Zarzut ten okazal sie nietrafny. Pozwani, podnoszac go, odwolali sie



z jednej strony do tresci § 195 w zw. § 199 BGB (ustanawiajgcych ogblny termin przedawnienia na 3 lata, ktory
liczony jest od konca roku, w ktérym roszczenie powstawalo) z drugiej za$ do tego, ze w takim wlaénie terminie
przedawnia sie rowniez zobowigzanie wynikajace z umowy uznania zobowigzania. W konsekwencji doprowadzilo to
skarzacych do wniosku, ze dla bedacego podstawa powddztwa roszczenia powodki, ktére powstato w chwili zawarcia
umowy uznania zobowigzania, tj. w dniu 19 grudnia 2003 r., termin przedawnienia rozpoczal bieg z dniem 31
grudnia 2003 r. a zakonczyt z uplywem 31 grudnia 2006 r. Stanowisko takie nie moze zostaé zaakceptowane. Choé
racje maja skarzacy, ze w przypadku, gdy podstawa roszczenia jest umowa uznania zobowigzania, co do zasady w
ten spos6b w sprawie niemieckim nalezy obliczaé terminy przedawnienia. W istocie w niniejszej sprawie podstawa
roszczenia byla umowa uznania zobowigzania, ktéra konstytuuje nowe zobowigzanie, co powodowalo, ze brak byto
podstaw do odwolywania sie, takze w przypadku badania uplywu terminu przedawnienia, do pierwotnych zZrdodel
zobowiazania powstalego w skutek zawarcia umowy uznania zobowigzania z dnia 19 grudnia 2003 r., ktore sama
powddka wskazywala jako prywatne pozyczki udzielane J. V. (3). Nie mozna jednak zapominaé, ze cho¢ roszczenie
powddki znajdowalo swoje zrodlo w umowie uznania zobowigzania z dnia 19 grudnia 2003 r., to jednak powo6dka
nie kierowala go wprost przeciwko drugiej stronie tej umowy, tj. J. V. (3), ale przeciwko jego spadkobiercom.
Powodowalo to zdaniem Sadu Apelacyjnego konieczno$c¢ zbadania, czy przepisy niemieckiego prawa materialnego nie
przewidywaly szczeg6lnych regulacji liczenia biegu przedawnienia roszczen kierowanych w stosunku do spadku. Taka
szczeg6lna regulacje przewidzial § 211 BGB, ktory stanowi, ze przedawnienie roszczenia nalezacego do spadku lub
skierowanego przeciwko spadkowi nie nastepuje przed uplywem 6 miesiecy po momencie, w ktorym spadek zostaje
przez spadkobiercow przyjety lub otwarte zostaje postepowanie upadloSciowe odnoénie spadku. Przenoszac powyzsze
na realia niniejszej sprawy, wskazaé¢ zatem w ocenie Sadu Apelacyjnego nalezato, ze skoro do stwierdzenia nabycia
spadku (vide: przyjecia spadku przez pozwanych) po zmarlym w dniu 23 stycznia 2006 r. J. V. (3) doszlo w wyniku
orzeczenia Sadu Rejonowego w G., zapadlego 13 pazdziernika 2006 r., to termin biegu przedawniania roszczenia
powodki nie moégt sie zakoniczyé przed uplywem 13 kwietnia 2007 r. Tym samym skuteczne wytoczenie przez powodke
w lutym 2007 roku powoddztwa przeciw pozwanym nastgpilo przed uplywem terminu przedawniania jej roszczenia. Z
uwagi na to zarzut pozwanych przedawniana roszczenia okazat sie chybiony i nie mégt zosta¢ uwzgledniony.

Natomiast, gdyby uznaé, ze umowa z dnia 19 grudnia 2003 r. byla jedynie deklaratywna forma uznania dlugu, a zatem
zobowigzanie nadal dotyczyto umowy pozyczki, to takze nie ulegloby przedawnieniu. Pozyczka jako bezterminowa
musialaby by¢ bowiem wypowiedziana (§ 488 BGB), co nastgpito i dopiero od tego momentu rozpoczal sie bieg
przedawnienia. Nie zostal on zatem naruszony.

W drugiej kolejno$ci oméwienia wymagat zarzut braku rozpoznania istoty sprawy poprzez nierozpoznanie zarzutow
pozwanych R. V. i B. M. (1), dotyczacych wygasniecia zobowiazania na skutek zlozenia przez pozwanych o$wiadczenia
o zaliczeniu na poczet dochodzonego roszczenia wszelkich wplat przekazanych powddce po dniu 19 grudnia 2003
r. przez J. V. (3). Z zarzutem tym nie sposob sie zgodzié. W ocenie Sadu Apelacyjnego, nie moze tu by¢é mowy nie
tylko o braku rozpoznania istoty sprawy, ale i o jakichkolwiek blednych ustaleniach Sadu I Instancji. OkolicznoSci
rozliczen dokonywanych przez J. V. (3) po 19 grudnia 2003 r., tj. wplat dokonywanych na konto powddki, byly
przedmiotem rozwazan i ustalen Sadu Okregowego. W tych wnikliwych i skrupulatnych rozwazaniach, zwlaszcza w
zakresie zrodel dowodowych, Sad Okregowy w sposob wyrazny wskazal, z jakiego powodu uznal, ze dokonywane przez
J. V. (3) po 19 grudnia 2003 r. wplaty, na ktére powolywali sie w toku procesu pozwani (i ktére staly sie dla nich
podstawa do zlozenia oSwiadczenia o zaliczeniu ich na poczet obecnie dochodzonego roszczenia), uznal za czynione
na poczet innych zobowiazan, jakie laczyly J. V. (3) i powddke. Z dokonana przez Sad I Instancji wnikliwa ocena,
sprowadzajaca sie do wszechstronnej analizy zeznan powodki, z odwolaniem do wskazan do$wiadczenia zyciowego
(szczegolnie trafne w tym zakresie byto odwolanie do poréwnania wysokos$ci wplat i rat kredytu, jaki spotka powodki
iJ. V. (3) posiadala w Niemczech) nie sposéb sie nie zgodzi¢. Podobne argumenty odnie$¢ nalezalo do dokumentu
rozliczenia, sporzadzonego przez J. V. (3), w ktérym on sam wskazal, ze dotyczy ono rozliczenia kredytu (przy czym
omytkowo oznaczyl jego date dzienng). Swiadczylo to jednoznacznie, ze dokument ten nie dotyczyl rozliczenia kwoty
dochodzonej w niniejszym postepowaniu, ktérej pierwotnym gléwnym zZrodlem byt szereg pozyczek prywatnych, nie
okreélanych przeciez nawet potocznie mianem kredytu. Tym samym nie mozna skutecznie twierdzié, ze Sad Okregowy
nie rozpoznal istoty sprawy, gdyz do tych zarzutéw pozwanych odnoénie zaliczenia wplat wnikliwie sie odniésl, co



powodowalo, Ze zlozone przez nich od§wiadczenia nie mogly by¢ skuteczne. Zdaniem Sadu Apelacyjnego w tym zakresie
podzieli¢ rowniez nalezalo argumentacje powodki, przytoczong w odpowiedzi na apelacje, ze nie mozna tych samych
wplat skutecznie zalicza¢ na poczet kilku zobowigzan. Shusznie rowniez twierdzila powddka, ze takie twierdzenia
pozwanych (zaliczenie wplat) $wiadcza o logicznej niekonsekwencji i wewnetrznej sprzecznosci ich stanowiska, z
jednej strony bowiem podnosza, ze zobowigzanie bedace obecnie przedmiotem sporu zostalo splacone na przelomie
2005/2006 roku, co mialo zwigzek z sprzedaza domu przez J. V. (3), z drugiej, ze zobowigzanie to zostalo zaspokojone
wezesniejszymi wplatami dokonywanymi przez J. V. (3).

Wreszcie zdaniem Sadu Apelacyjnego lacznego omoéwienia wymaga szereg zarzutow bledéw w ustaleniach faktycznych
i naruszenia prawa procesowego. Ich laczne rozpoznanie uzasadnia zwlaszcza to, ze w czeSci pozostaja ze soba w
Scistym zwigzku (a nawet stanowia swoje powielenie) lub w istocie bazujac na tozsamej argumentacji dotycza wciaz
tych samych okoliczno$ci. Wéréd zarzutéw tych na czolo wysuwaja sie te, ktore koncentruja sie na dwoch tezach
mianowicie:

- braku udowodnienia przez powddke i nieuprawnionego poczynienia przez Sad w tym zakresie ustalen, iz faktycznie
mialo miejsce przekazanie przez powodke srodkéw J. V. (3) (i co stanowilo ich podstawe), ktore nastepnie stalo sie
podstawa umowy uznania zobowiazania (zarzuty oznaczone w petitum apelacji jako pkt II. 5, 6, 10, pkt III. 6, 8 , 9,
pkt IV)

oraz

- wygasniecia zobowigzania dochodzonego niniejszym postepowaniem wobec jego splaty przez J. V. (3), o czym
$wiadczy¢ mial zwlaszcza przebieg spotkania wigilijnego w grudniu 2005 roku (zarzuty oznaczone w petitum apelacji
jako pkt II. 4, 8, pkt I1I. 1-5 i 10).

W pierwszej kolejnoéci odniesc sie wypada do tej grupy zarzutéw koncentrujgcych sie wokol twierdzenia, iz powodka
nie udowodnila istnienia pierwotnego zrédla zobowigzania i jego spelnienia wobec J. V. (3). Zarzut ten jest oczywiscie
chybiony. Nie budzilo watpliwosci Sadu Apelacyjnego, ze trafnie ustalit Sad Okregowy, co mialo najistotniejsze
znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, iz bezspornym byl fakt, ze powoddka i J. V. (3) pozostawali ze soba, juz po
rozwodzie i przeprowadzeniu sie J. V. (3) do Polski, w statych stosunkach o charakterze finansowym, co objawiato
sie zwlaszcza dokonywaniem sie miedzy nimi licznych operacji finansowych. Bezspornym tez dla Sadu Apelacyjnego
bylo, ze w zwiazku z tymi stosunkami powddka i J. V. (3) zawarli w 19 grudnia 2003 r. w oparciu o przepisy
prawa niemieckiego umowe uznania zobowigzania, ktéra to umowa stala sie podstawa roszczenia powodki. Istotne
znaczenie ma réwniez w tym kontekscie przytaczany juz charakteru prawnego tego rodzaju umowy, ktbére to
konstruowalo miedzy stronami nowe zobowigzanie, niejako oderwane od wcze$niejszych stosunkéw prawnych, z
ktérych zobowiazanie stanowiace pozniejszy przedmiot umowy uznania wynikalo. Skoro za$ tak, to majac na wzgledzie
fakt, ze pozwani w istocie (na co slusznie zwrdcil uwage juz Sad Okregowy) nie kwestionowali istnienia umowy
uznania, przez co rozumieé nalezalo, ze pozwani nie negowali faktu podpisania przez J. V. (3) umowy z dnia 19
grudnia 2003 r. i zlozZenia przez niego tym samym o$wiadczenia o uznaniu zobowigzania w wysokoSci 50.000 euro,
nie moglo mie¢ na obecnym etapie istotnego znaczenia, z jakich dokladnie wcze$niejszych stosunkéw prawnych
(faktycznych) owo uznanie zobowiazania wynikalo. Okoliczno$ci te nie mialy wobec treéci o§wiadczenia J. V. (3),
zlozonego przez podpisanie w dniu 19 grudnia 2003 r. umowy, w chwili obecnej istotnego znaczenia i byly dla
rozstrzygniecia niniejszej sprawy de facto obojetne. Nie budzito watpliwosci Sadu Apelacyjnego, ze strony laczyt szereg
rozliczen. Skoro wiec Swiadomie J. V. (3) zdecydowat sie uznaé¢ wobec powodki zobowiazanie na kwote 50.000 euro,
to z pewno$cia, majac na uwadze jego skrupulatno$¢ i doSwiadczenie zyciowe (na co rowniez stusznie wskazat Sad
Okregowy), mial §wiadomos§¢ znaczenia swojego o$wiadczenia i taka byla wola tak jego, jak i powodki. W zwigzku
z tym, ze powddka legitymowala sie wazna umowa uznania zobowigzania, to wbrew stanowisku strony pozwanej,
nie mozna bylo od powddki oczekiwaé wykazania pierwotnej podstawy jej zobowigzania, tj. czy wynikala ona z
faktycznie udzielonych J. V. (3) pozyczek, czy pokrycia za niego innych obcigzajacych go zobowiazan (ktére wbrew
twierdzeniom skarzacych, zwlaszcza w sensie potocznym moga by¢ traktowane jako swego rodzaju pozyczki). Racje
mial Sad Okregowy i powodka, ze konsekwentne proby strony pozwanej przymuszenia powddki do udowodnienia,



iz faktycznie wplacila J. V. (3) 50.000 euro i na jakiej podstawie, stanowily de facto probe podwazenia o$wiadczenia
woli, zlozonego przez J. V. (3) i odwroécenia ciezaru dowodu. Tymczasem powodka, przedkladajac wazna umowe
uznania dlugu (czy to o charakterze konstytutywnym czy deklaratoryjnym), wykazala Zr6dlo swojego roszczenia.
Skoro za$ tak, to na pozwanych, a nie na powodce ciazyt obowiazek wykazania, ze zobowiazanie to nie istnialo lub
wzglednie, ze zostalo spelnione. Oczekiwanie od powddki wykazania faktycznych stosunkéw skladajacych sie na
uznanie zobowigzania bylo calkowicie nieuprawnione i wynikalo préby odwrocenia przez pozwanych ciezaru dowodu.
Podobnie jak nieuprawnione byto oczekiwanie od Sadu przymuszenia powddki do udowodnienia, co skladalo sie na
uznanie dlugu czy oceny braku przedlozenia przez pow6dke dokumentéw potwierdzajacych fakt przekazania J. V. (3)
kwoty bedacej nastepnie przedmiotem uznania. Nie mogly zatem zdaniem Sadu Apelacyjnego odnie$¢ zamierzonego
skutku podnoszone przez pozwanych w apelacji zarzuty tak dotyczace blednych ustalen czy naruszenia przez Sad
Okregowy przepiséw postepowania (ar. 233 § 1i 2 k.p.c.) odnoszace sie do nieudowodnienia przez powodke co sktadato
sie na kwote 50.000 euro i jej faktycznego przekazania oraz przyjecia przez Sad Okregowy na podstawie twierdzen
powodki ustalen w tym zakresie.

Odnoszac sie z kolei do drugiej grupy zarzutéw pozwanych koncentrujacych sie wokot twierdzenia, ze zobowiazanie
dochodzone niniejszym postepowaniem wygaslo (i czynionych w zwiazku z tym zarzutéw blednych w tym zakresie
ustalen Sadu i naruszenia przepis6w postepowania), podkreSlenia w ocenie Sadu Apelacyjnego wymagalo, ze majac
na wzgledzie rozkladu ciezaru dowodu, to rowniez na pozwanych ciazyt obowiazek wykazania, ze zobowiazanie to
wygaslo na skutek splacenia. Taka probe pozwani niewatpliwie podjeli wskazujac na ustne o§wiadczenie zlozone przez
J. V. (3) w grudniu 2005 roku, wplaty dokonywane przez J. V. (3) na rzecz powodki (czy wspolnie prowadzonej spotki
cywilnej) czy osiagane przez J. V. (3) dochody. Przy czym, zdaniem Sadu Apelacyjnego, réwniez na podstawie tych
swoich twierdzen pozwani w spos6b nieuprawniony oczekiwali od powodki w dalszym ciaggu udowodnienia przez nig
zrodla pierwotnych zobowiazan objetych nastepnie umowa uznania zobowigzania z dnia 19 grudnia 2003 r. W ocenie
Sadu Apelacyjnego stusznie przyjal Sad Okregowy, aczkolwiek nie ustrzegajac sie w istocie pewnych bledow, ktore
jednak nie mogly rzutowaé na calo$ciowa ocene, ze pozwani nie udowodnili w stopniu dostatecznym wygasniecia
zobowigzania bedacego podstawg roszczenia powodki. Choé racje mial skarzacy, zarzucajac Sadowi Okregowemu
czeSciowo niedokladna ocene zeznan $wiadkow i pozwanych odno$nie przebiegu spotkania wigilijnego w grudniu
2005 roku i zlozonego w jego toku przez J. V. (3) oSwiadczenia o stanie swoich zobowigzan (zwlaszcza oparcie sie
przez Sad na twierdzeniach M. V., w celu uwypuklenia nieScistos$ci w relacjach uczestnikow tego spotkania, ktory na
spotkaniu nie byl obecny i nie mial wiedzy o jego przebiegu), to zdaniem Sadu Apelacyjnego okoliczno$é ta nie moze
miec istotnego znaczenia, a z pewnoscia nie przesadza o wadliwoéci i nietrafno$ci orzeczenia jako calo$ci. Shusznie
bowiem Sad Okregowy stwierdza, co Sad Apelacyjny w pelni podziela, ze nawet jesliby przyjac jak chca pozwani, iz
na spotkaniu wigilijnym w grudniu 2005 roku J. V. (3) wobec jego uczestnikoéw o$wiadczyl, ze splacit powodke (a nie
jak przyjal Sad Okregowy, iz wychodzi z dlugow) to okoliczno$é ta stanowi jedynie dowdd tego, ze takie o§wiadczenie
zostalo przez niego zlozone. Innymi stowy nie przesadza z pewnoscig o tym, ze oS§wiadczenie J. V. (3) bylo zgodne z
rzeczywistym stanem rzeczy i znajdowalo oparcie w rzeczywistoéci. Wykazanie tego, ze w istocie J. V. (3) powodke
splacil, a nie jedynie twierdzil, ze splacil, w dalszym ciggu zgodnie z rozkladem ciezaru dowodu obcigzalo pozwanych z
czego pozwani sie nie wywiazali. Podobnie ocenié nalezalo zarzuty apelacji dotyczace wadliwych ustalen i oceny przez
Sad Okregowy materialu dowodowego w zakresie transakcji sprzedazy domu przez J. V. (3), z ktérych pochodzi¢ miaty
Srodki na splate powo6dki. Przy czym na marginesie wskazaé jedynie nalezy, ze twierdzenia te byly kolejnym dowodem
na logiczng niespdjno$é, a wrecz sprzeczno$é stanowiska pozwanych. Z jednej bowiem strony pozwani kwestionowali
fakt udzielania przez powddke pozyczek, srodkow finansowych (czy nawet ich faktyczne przekazanie) J. V. (3), aby
w innym miejscu twierdzi¢, ze zostaly one splacone lub, ze powddka chetnie takie umowy zawierala i przekazywala
bylemu mezowi Srodki (vide: s. 14 apelacji), gdyz J. V. (3) placil jej wysokie odsetki umowne.

Podkreslenia wymaga, ze twierdzenia apelacji odno$nie wadliwej oceny zeznan $wiadkéw i pozwanych w zakresie
deklaracji J. V. (3) skladanych w zakresie sprzedazy domu przy ul . (...) nie mogly odnie$¢ oczekiwanego skutku.
Takie stanowisko Sadu Apelacyjnego jest o tyle uprawnione, ze pozwani w istocie nie wykazali, ze taka deklaracja
J. V. (3) faktycznie znajdowala odzwierciedlenie w stanie rzeczywistym, tj. ze taka transakcja sprzedazy faktycznie
miala miejsce, co moglo stanowi¢ podstawe do wykazywania, ale zgodnie z ciezarem dowodu takze przez pozwanych,



iz §rodki z tej transakcji J. V. (3) przeznaczyl na splacenie powodki. Tymcezasem pozwani poza koncentrowaniem
sie na wykazaniu zlozenia przez J. V. (3) o$wiadczenia o transakcji sprzedazy domu, nie przedstawili zadnego
materialu dowodowego wskazujacego, ze do takiej transakcji doszlo, cho¢ w istocie mieli w tym interes prawny.
Kwestionowanie obecnie ustalen Sadu, do kogo faktycznie nieruchomos$¢ ta nalezata — czy do J. V. (3) osobiScie czy
spotki ktorej byt wspolnikiem, co Sad przyjal na podstawie zeznann powodki (ktoére sa, o czym nalezy przypomniec
roéwniez zréodlem dowodowym), jest w istocie koncentrowaniem sie na okoliczno$ciach pobocznych i w gruncie
rzeczy nie posiadajgcych donioslego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. W zakresie wreszcie oceny postepowania
Sadu Okregowego odnoénie zarzutow pozwanych zaspokojenia powddki, czego dowodem byly przedstawione przez
pozwanych wplaty dokonywane na konto powodki przez J. V. (3) po 19 grudnia 2003 r. oraz sporzadzony przez niego
odreczny dokument rozliczenia, Sad Apelacyjny odnidst sie niemal w pelni przy oméwieniu zarzutu nierozpoznania
istoty sprawy. Nie ma wiec potrzeby powiela¢ zaprezentowanej tam juz argumentacji. Przypomnieé tylko wypada, ze
Sad Okregowy prawidlowo przyjal na podstawie wiarygodnych zeznan powodki i dostarczonych przez nia dowodow,
ze wplaty te i przedstawione rozliczenie nie dotyczy kwoty dochodzonej w obecnym postepowaniu.

W tym miejscu wskaza¢ jedynie nalezy, ze co prawda racje ma skarzacy, iz dokonujac ustaleh w oparciu o
przedstawiony przez pozwanych dokument rozliczenia sporzadzony przez zmartego J. V. (3) Sad Okregowy popelnil
blad. Wskazal bowiem, ze wynika z tego dokumentu, iz zadluzenie J. V. (3) wobec powddki wynosito 73.000 euro,
podczas gdy w podsumowaniu tego dokumentu w istocie widnieje bedgca wynikiem zaokraglenia kwota 73.000 zl.
Pomingwszy nawet to, ze charakter tego bledu wskazuje dos¢ jednoznacznie, iz ma on znamiona jedynie omylki
pisarskiej, to stanowczo podkresli¢ nalezy, ze blad ten w §wietle innych ustalen Sadu (zwlaszcza, tego iz dokument ten
dotyczylt rozliczenia niewatpliwie innych zobowigzan niz dochodzone w tym postepowaniu) nie ma istotnego znaczenia
dla oceny prawidlowosci zaskarzonego wyroku. Tym samym — zdaniem Sadu Apelacyjnego —nie sposéb bylo podzieli¢
zarzutéw pozwanych tak blednych ustalen faktycznych i naruszen prawa procesowego zmierzajacych do wykazania, ze
w istocie Sad Okregowy blednie doszed} do przekonania, iz zobowiazanie bedace podstawa roszczenia nie wygaslo. Sad
Apelacyjny stoi na stanowisku, ze prawidlowo Sad I Instancji uznal, ze pozwani, na ktérych ten obowiagzek zgodnie z
rozkladem ciezaru dowodu spoczywal, nie dostarczyli przekonujacego materialu dowodowego, iz w istocie dochodzone
W niniejszym postepowaniu roszczenie wygaslo przez splacenie powodki przez J. V. (3).

Odrebnego (aczkolwiek takze lacznego) wreszcie omodwienia i rozwazenia wymagala grupa zarzutéw apelacji
dotyczacych co prawda réowniez blednych ustaleii Sagdu Okregowego lub dowolnej oceny materialu dowodowego
prowadzacych do blednych ustalen, ale dotyczacych okoliczno$ci takich jak: kwestia prowadzenia dzialalno$ci
gospodarczej na terenie Polski przez J. V. (3), zZrodel utrzymania J. V. (3) na terenie Polski, posiadania przez J. V. (3)
udzialéw w spotlce (...), posiadania rozliczen przez powddke iJ. V. (3) zwiazanych ze sprzedaza firmy (...) i mieszkania
powddki w Niemczech, kwestii przygotowania druku umowy uznania, wypowiedzenia spadkobiercom umowy
pozyczki na kwote 85.820,20 euro, wezwania spadkobiercow J. V. (3) do zaplaty kwoty 50.000 marek niemieckich
wynikajacych z uznania dlugu czy wreszcie korzystania od lat 9o-tych przez J. V. (3) ze wsparcia finansowego
powddki. Podkreslenia w pierwszej kolejnoSci wymaga, ze zarzuty te (abstrahujac nawet od ich shusznos$ci) odnosza
sie, majac na wzgledzie istote sporu, do okolicznoéci, ktére w ocenie Sagdu Apelacyjnego nie posiadaja istotnego
i decydujacego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, zwlaszcza w $wietle zgromadzonego materialu dowodowego.
Sami pozwani formulujac te zarzuty nie prébowali nawet w minimalnym stopniu wskazaé jaki byl wplyw tych
ewentualnych uchybien na ocene prawidlowos$ci zaskarzonego orzeczenia, tj. jak ustalenia te przelozyly sie na tre$¢
wyroku. Tymczasem bezspornym jest w ocenie Sadu Apelacyjnego, ze ewentualne uchybienia proceduralne czy
bledne ustalenia faktyczne, aby mogly sta¢ sie skuteczng podstawa podwazenia shuszno$ci zaskarzonego wyroku
musza dotyczy¢ okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia, tj. takich ktéry mialy istotny wplyw na tresé skarzonego
orzeczenia. Tym samym nawet pozornie znaczna ilo§¢ drobnych uchybien nie moze automatycznie przekltadaé sie
na wniosek o wadliwo$ci zaskarzonego orzeczenia jako calo$ci. Zgodzié sie trzeba ze skarzacym w zakresie w jakim
wskazuje, ze Sad blednie wskazal, iz przesadowe wezwanie spadkobiercoéw dotyczyto kwoty 50.000 marek niemieckich
wynikajacych z umowy uznania datowanej na 19.12.2003 r., podczas gdy nie budzi watpliwosci iz dotyczylo ono kwoty
50.000 euro. Jednakze bledu tego nie sposob, traktowac inaczej jak omylki pisarskiej pozostajacej bez istotnego
wplywu na tres¢ orzeczenia. Podobnie ocenié nalezalo zarzut ustalenia przez Sad, iz po przeprowadzeniu do Polski



i rozwodzie z powodka J. V. (3) samodzielnie rozpoczal prowadzenie dzialalno$ci gospodarczej, podczas z materiatu
dowodowego wynikalo, ze poczatkowo prowadzil ta dzialalno$é¢ z J. V. (4). Rowniez jednak to ustalenie, nawet
jesliby przyjat ze stanowi ona blad, dotyczy okolicznoSci ktéra nie posiada istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia
sprawy. Wreszcie zgodzi¢ sie nalezy z pozwanymi w zakresie w jakim twierdzili, Ze wypowiedziana pozwanym przez
powodke umowa z 3 sierpnia 1995 r. nie mogla opiewaé na kwote wyrazona w walucie euro, gdyz wowczas waluta
taka nie istniala. Pomijaja jednak pozwani, ze w treéci tego wezwana, na ktére powolywal sie Sad kwota 85.830,20
euro stanowila jedynie sume przeliczonych kwot wyrazonych w markach niemieckich. Nawet jednak przyjmujac, ze
ustalenie takie bylo ze strony Sagdu Okregowego bledem, to rowniez w jego przypadku nie moze budzi¢ watpliwosci, iz
blad ten nie ma istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy jako dotyczacy okolicznoSci ubocznej. Odnoszac sie do
pozostalych omawianych w tej grupie zarzutow wskazac nalezy, ze nie sposob sie z nimi zgodzi¢, zwlaszcza za$ podzielic
twierdzenia, iz nie bylo materialu dowodowego pozwalajacego na czynienie przez Sad Okregowy takich ustalen. W
ocenie Sadu Apelacyjnego takie twierdzenie jest o tyle nieuprawnione, Ze pomija autor apelacji, ze podstawe ustalen
faktycznych stanowi¢ moga rézne zrédla dowodowe tak dowody z dokumentéw jak tez dowody z zeznan $wiadkow
czy przestuchania stron. I tak wlasnie w wypadku kwestionowanych przez skarzacych ustalen ich podstawa stal sie
dowdd z przestuchania powddki, ktorej twierdzenia uznane zostaly przez Sad Okregowy za wiarygodne i wystarczajgce
do ustalenia tych okoliczno$ci. W ocenie Sadu Apelacyjnego ponownie zaakcentowac wreszcie nalezy, ze okolicznoSci
te rowniez nie mialy istotnego wplywu na rozstrzygniecie sprawy, majac na wzgledzie jej istote. Niezrozumiale jest
dla Sadu Apelacyjnego kwestionowanie faktu korzystania od lat 9o-tych przez J. V. (3) ze wsparcie finansowego
powodki, ktore to znajdowalo przeciez potwierdzenie w przestuchaniu powddki i przedlozonej przez nia dokumentacji
w postaci udzielanych pozyczek. Zdaniem Sadu Apelacyjnego nie zaslugiwaly réwniez na aprobate zarzuty w zakresie
braku wiarygodno$ci powddki co do okolicznoéci przygotowania druku umowy uznania zobowigzania. Sad Okregowy
wyczerpujaco (co juz Sad Apelacyjny wskazywal przy omoéwieniu zarzutu przedawnienia) wskazal, z jakiego powodu
dal wiare powddce w zakresie okoliczno$ci i miejsca sporzadzenia umowy uznania dlugu i ocene ta Sad Apelacyjny w
pelni podziela. Formulowanie obecnie zarzutéw w zakresie okoliczno$ci sporzadzenia druku umowy (samodzielnie czy
przy pomocy prawnika), jest kierowaniem ich nie co do meritum sprawy, czy okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia
ale okoliczno$ci o charakterze pobocznym i pozostajacych bez realnego wplywu na tresé kwestionowanego apelacja
orzeczenia.

W ostatniej kolejnoéci omowienia wymagat podniesiony przez skarzacych zarzut dopuszczenia przez Sad dowodéw z
dokumentow (umoéw pozyczek zawartych przez powddke z J. V. (3) w latach 9o-tych XX-ego wieku) mimo, ze powddka
wprost wniosku o dopuszczenie dowodu z takich dokumentéw nie sformulowala. Zdaniem Sadu Apelacyjnego zarzuty
te nie mogly odnie$¢ zamierzonego skutku. Wskaza¢ bowiem nalezy, ze zarzuty te nie mogly w istocie sta¢ sie
przedmiotem oceny Sadu Apelacyjnego, albowiem pozwany utracil prawo do ich powolania w $§wietle tresci art. 162
k.p.c. Stosownie do tresci tego przepisu wszelkie uchybienia przepisom postepowania winny by¢ zgloszone sadowi w
toku posiedzenia, a jezeli strony nie byly na nim obecne, na najblizszym posiedzeniu wraz z wnioskiem o wpisanie
zastrzezenia do protokolu, pod rygorem utraty prawa powolywania sie na te uchybienia przez strone w dalszym toku
postepowania, chyba, ze chodzi o przepisy postepowania, ktérych naruszenie sad powinien wzig¢ pod rozwage z
urzedu albo, Ze strona uprawdopodobni, iz nie zglosila zastrzezen bez swojej winy. Nie moze i nie budzi najmniejszych
watpliwoéci w $wietle orzecznictwa sadowego i stanowiska doktryny, ze dyspozycja tego przepisu objete sa rowniez
postanowienia sadu w zakresie dopuszczenia dowodow, a takze to, ze utrata tego zarzutu jest bezpowrotna w dalszym
toku postepowania, a wiec takze w postepowaniu apelacyjnym, chyba ze chodzi o przepisy prawa procesowego,
ktorych naruszenie sad powinien wzia¢ pod rozwage z urzedu, albo ze strona nie zglosila zastrzezen bez swej winy.
Przenoszac te rozwazania na grunt niniejszej sprawy stwierdzié¢, w ocenie Sadu Apelacyjnego nalezy, ze pozwani
utracili prawo powolywania sie na uchybienia dotyczace dopuszczenia przez Sad Okregowy jako dowodow wskazanych
dokumentéw bez wyraznego wniosku stron. Brak w aktach sprawy §ladu zlozenia przez pozwanych osobiScie czy
tez ich pelnomocnika (obecnych na rozprawie na ktérej Sad te dowody dopuscil) zastrzezenia, ktére pozwalaloby
im na powolywanie sie na uchybienia Sadu Okregowego w zakresie postepowania dowodowego. Nie ujawnily sie
réwniez w niniejszej sprawie wskazane w ustawie (naruszenie przepiséw, ktére sad powinien wia¢ pod uwage z urzedu
oraz uprawdopodobnienie braku winy w niezlozenia zastrzezenia) okoliczno$ci nakazujace Sagdowi Apelacyjnemu
rozpoznanie tych zarzutéw, a sam pozwany nie podnosil okoliczno$ci niezawinionego niezlozenia zastrzezenia. Tym



samym te zarzuty naruszenia prawa procesowego nie mogly odnie$é zamierzonego skutku i nie mogly zostaé¢ z
przedstawionych wzgledéw rozpoznane a tym bardziej uwzglednione.

Na marginesie jedynie stwierdzié nalezalo, ze racje mial Sad Okregowy, ze to pozwani jako spadkobiercy dysponowani
wiekszg mozliwo$cig niz Sad orzekajacy w niniejszej sprawie uzyskania dostepu do rachunkéw bankowych J. V. (3),
chocby we wskazywanym postepowaniu spadkowym. Takiej mozliwo$ci majac na uwadze tre$¢ przepisow prawa
bankowego Sad orzekajacy w niniejszej sprawie byl pozbawiony w calo$ci. Slusznie wskazywal nadto pelnomocnik
powddki, ze pozwana B. M. (2), jeszcze za zycia byla pelnomocnikiem do rachunkéw bankowych J. V. (3), co
prowadzilo do wniosku, ze co najmniej orientowala sie w transakcjach dokonywanych za poérednictwem rachunku
bankowego nalezacego do J. V. (3).

Majac na uwadze powyzsze (tj. fakt, ze podniesione w apelacji zarzuty okazaly sie co do zasady chybione, badzZ nie
mogly staé sie przedmiotem rozwazan Sadu Apelacyjnego), Sad Apelacyjny oddalil w calo$ci apelacje pozwanych i na
mocy art. 385 k.p.c. orzekl jak w pkt 1 sentencji.

Zuwagi na to, iz powodka wygrala postepowanie apelacyjne w catoci, nalezal sie jej zwrot kosztow tegoz postepowania
od przegrywajacej strony pozwanej (art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 zd. 1 k.p.c.). Zasadzona z tego tytulu od
pozwanych solidarnie na rzecz powodki kwota 5.400 zt obejmowala wynagrodzenie pelnomocnika powddki, ustalone
na podstawie § 6 pkt 7w zw. z § 13 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (Dz.U. z 2002 Nr 163, poz. 1348). Zasadzenie zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego od
pozwanych solidarnie znajdowalo uzasadnienie w treéci art. 105 § 2 k.p.c.
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