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7.WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 grudnia 2020 .

Sad Rejonowy w Wolominie w IT Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Mariusz Matusik

Protokolant: Rafal Kawalowski

W obecnosci oskarzyciela publicznego: Mariusza Janiaka

po rozpoznaniu w dniach 29 stycznia 2020 r., 16 grudnia 2020 r.
sprawy M. K. (1), urodz. (...) wW.,

synadJ.id.zd. B,

oskarzonego o to, ze:

w dniu 1 sierpnia 2018 roku w J., pow. (...) usunal znak identyfikacyjny z silnika K. (...) w postaci numeru
identyfikacyjnego poprzez wielokrotne nawiercanie pola numerycznego,

tj. o czyn z art. 306 k.k.

oraz sprawy E. K. (1), urodz. (...) wW.,
synaJ.iD.zd. G.,

oskarzonego o to, ze:

wokresie od 14 czerwca 2018 roku do 1 sierpnia 2018 roku przy ulicy (...) w miejscowosci J., powiatu (...), wojewodztwa
(...) na terenie posesji pomdgl w ukryciu mienia o lacznej warto$ci 8510 zlotych w postaci: silnika od samochodu marki
H. (...) rok produkcji 2018 roku o numerze VIN: (...), o numerze rejestracyjnym H- (...) pochodzacego z przestepstwa
kradziezy z wlamaniem dokonanej w dniu 14 czerwca 2018 roku na terytoriumN. oraz kolumny kierowniczej z kotem
kierownicy wraz z poduszka powietrzng, tunelu srodkowego wraz z karta SD od samochodu marki M. rok produkcji
2014 o numerze VIN: (...), o numerze rejestracyjnym (...) pochodzacego z kradziezy z wlamaniem dokonanej w dniu
30 lipca 2018 roku na terenie N. wiedzac, Ze rzeczy te uzyskane zostaly za pomoca czynu zabronionego,

tj. o czyn z art. 291 § 1 k.k.
orzeka

I. Oskarzonego M. K. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzuconego mu czynu i za to na podstawie art. 306 k.k.
skazuje go i wymierza mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

II. Oskarzonego L. K. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzuconego mu czynu i za to na podstawie art. 291 § 1 k.k.
skazuje go i wymierza mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci oraz na podstawie art. 33 § 2 k.k. wymierza
mu kare grzywny w wysokosSci 200 (dwustu) stawek dziennych grzywny, ustalajac wysokoé¢ jednej stawki dziennej
na kwote 20 zt (dwudziestu zlotych);



U

ITI. Na podstawie art. 44 § 1 k.k. orzeka przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodow rzeczowych okre§lonych
szczegbdlowo w pozycjach 1, 6, 7, 57 wykazu dowodow rzeczowych nr 1/507/18/P z k. 206-208 akt sprawy;

IV. Na podstawie art. 44 § 2 kk. orzeka przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodu rzeczowego okre$lonego
szczegOlowo w pozycji 43 wykazu dowodow rzeczowych nr I/507/18/P z k. 206-208 akt sprawy, za$ na podstawie art.
195 k.k.w. zarzadza jego zniszczenie;

V. Na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. nakazuje zwrdcié¢ L. K. (1) dowod rzeczowy okreslony szczegdlowo w pozycji 44
wykazu dowodow rzeczowych nr I/507/18/P z k. 206-208 akt sprawy;

VI. Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kar pozbawienia wolnosci zalicza oskarzonemu M. K. (1) okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od godz. 13:00 w dniu 1 sierpnia 2018 r. do godz. 11:40 w dniu 3
sierpnia 2018 r. przyjmujac, ze okres ten jest rownowazny dwém dniom pozbawienia wolnoSci;

VII. Na podstawie art. 627 k.p.k. zasadza na rzecz Skarbu Panhstwa:

- od oskarzonego M. K. (1) koszty sadowe w kwocie 1935,66 zt (tysiaca dziewieciuset trzydziestu pieciu zlotych i
66/100) tytutem wydatkéw oraz 180 zl (stu osiemdziesieciu zlotych) tytulem oplaty;

- od oskarzonego L. K. (1) koszty sadowe w kwocie 1935,66 zl (tysigca dziewieciuset trzydziestu pieciu zlotych i 66/100)
tytulem wydatkéw oraz 980 zt (dziewieéset osiemdziesiat zlotych) tytulem oplaty.

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt IIK709/19

Je z eli  wniosek
o uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niekt 6 rych
czyn 6 w lub niekt 6 rych
oskar z onych, s a d mo z
e ograniczy ¢ uzasadnienie
do cz e$ ci wyroku obj e
tych wnioskiem. Je z eli
wyrok zosta 1 wydany w
trybie art. 343, art. 343a
lub art. 387 k.p.k. albo je z
eli wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygni e cie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sagd mo z
e ograniczy ¢ uzasadnienie
do informacji zawartych
w cz e§ ciach 3-8
formularza.




1.USTALENIE
FAKTOW

Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. E. K. (1) W okresie od 14 czerwca

2018 roku do 1 sierpnia
2018 roku przy ulicy (...) w
miejscowosci J., powiatu
(...), wojewodztwa (...
na terenie posesji pomog}t
w ukryciu mienia o
lacznej warto$ci 8510
zlotych w postaci: silnika
od samochodu marki
H. (..) rok produkcji
2018 roku o numerze
VIN: (...), o numerze
rejestracyjnym(...)

pochodzacego zZ
przestepstwa kradziezy z
wlamaniem dokonanej w
dniu 14 czerwca 2018
roku na terytorium N.oraz
kolumny kierowniczej z
kolem kierownicy wraz
z poduszka powietrzna,
tunelu Srodkowego wraz z
karta SD od samochodu
marki M. rok produkcji
2014 o numerze VIN: (...),
0 numerze rejestracyjnym
(...) pochodzgcego z
kradziezy z wlamaniem
dokonanej w dniu 30
lipca 2018 roku na
terenie N.wiedzac, ze
rzeczy  te uzyskane
zostaly za pomoca czynu




zabronionego, tj. czyn z
art. 291 § 1 k.k.

Przy  kazdym  czynie
wskaza¢ fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

W okresie od 14 czerwca
2018 r. do 1 sierpnia
2018 r. przy ul. (..) w
miejscowosci J., pow. (...),
Woj. (...) na terenie
swojej posesji L. K. (1)
pomoégt w ukryciu mienia
o lacznej wartoéci 8510
zlotych w postaci: silnika
od samochodu marki H.
(...) rok produkecji 2018
roku o numerze VIN: (...),
0 numerze rejestracyjnym
(...) pochodzacego z
przestepstwa kradziezy z
wlamaniem dokonanej w
dniu 14 czerwca 2018 roku
na terytorium N. oraz
kolumny kierowniczej z
kolem kierownicy wraz
z poduszka powietrzna,
tunelu srodkowego wraz z
karta SD od samochodu
marki M. rok produkeji
2014 o numerze VIN: (...),
0 numerze rejestracyjnym
(...) pochodzacego =z
kradziezy z wlamaniem
dokonanej w dniu 30
lipca 2018 roku na
terenie  N.wiedzac, ze
rzeczy te uzyskane
zostaly za pomoca czynu
zabronionego.

zeznania A. S.

k. 5v., k. 288 - 288v.

protokol ogledzin rzeczy

k. 11 -15v.

protokot przeszukania
wraz ze spisem i opisem
rzeczy

k. 16 - 22.




opinia wydana na | k.74 - 81

podstawie

przeprowadzonych badan

mechanoskopijnych,

datowana na dzien

12.10.2018 r., nr (...)

opinia wydana na | k. 108 - 117

podstawie

przeprowadzonych badan

mechanoskopijnych,

datowana na dzien

25.10.2018 r., nr (...)

opinia nr (...) z | k. 146 - 147

przeprowadzenia badan

mechanoskopijnych,

datowana na dzien

26.11.2018 r., nr (...) (...)

pismo od specjalisty | k. 168

obstugi klienta M. (...),

datowane na dzien | K 104

26.04.2019 T.

pismo od H. (.) w

Polsce datowane na dzien

30.10.2018 1.

Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione




1.0Cena DOWOdéw

1.1.  Dowody bedgce
podstawq ustalenia
Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

1.1.1

zeznania A. S.

Sad w peli dal wiare
zeznaniom A. S.. Zeznania
te sa bowiem logiczne,
spojne i konsekwentne.
Swiadek
rzeczowo opisala przebieg
dnia 1
sierpnia 2018 r. w miejscu
zamieszkania oskarzonego
L. K (1) w J. przy
ul. (.), w ktérym
znajdowal sie tzw. ,szrot
samochodowy”. Brak jest
przy
podstaw aby twierdzié,
iz $wiadek
bezpodstawnie
sie obcigzy¢ oskarzonego
swoimi zeznaniami.

szczegblowo i

interwencji z

tym jakichkolwiek

celowo i
starala

protokoél ogledzin rzeczy,

protokot przeszukania

Prawdziwosé,
autentyczno$¢ i rzetelnosc

) =am sporzadzenia
wraz ze Spisem 1 OpISem | ;oromadzonych w sprawie
rzeczy, pismo od M. (...), pozostatych dowodéw
Oddziat w P., datowane na nieosobowych nie byt
dzief 26.04.2019 1. przedmiotem  zarzutéow
pismo od H. (..) w strgn;i 4 a tak:eli r}u?
P.datowane na dzien \S/vzdu ZZI a h w? 3,1W253
30.10.2018 . q u- ty,c _WZgQ owsa
nie odmoéwil wskazanym
dowodom nieosobowym
wiarygodnoéci i mocy

dowodowe;j.
opinia wydana na | Powolane opinie nalezy

podstawie

ocenié jako jasne,




przeprowadzonych badan
mechanoskopijnych
datowana na dzien
12.10.2018 r., nr (...);

opinia
podstawie
przeprowadzonych badan
mechanoskopijnych,
datowana na dzien
25.10.2018 r., nr (...);

wydana na

(..) Z
przeprowadzenia badan
mechanoskopijnych,
datowana na

26.11.2018 r., nr (...)

opinia nr

dzien

pelne i pozbawione
wewnetrznych
sprzecznosci, ponadto

sporzadzone zostaly przez
osoby o niezaprzeczalnej
wiedzy w SWOj€j
dziedzinie. byly
zaden

kwestionowane
ktorakolwiek ze

Nie
rowniez w
sposob
przez
stron.

1.2,
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sqd
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Dowody

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

1.1

wyjasnienia oskarzonego
L. K. (1)

Wyjaénienia oskarzonego
M. K. (1)

Sad nie dal wiary

wyjasnieniom L. K.

(1) zlozonym w toku
postepowania

przygotowawczego, w
ktéorych oskarzony nie

sie do
popehienia zarzuconego

przyznal

mu czynu. Wyjaénienia te
sa bowiem sprzeczne z
pozostalym

zgromadzonym w sprawie
materialem dowodowym.
fakt,
iz wyjaéniania L. K
»
zasadzie do nieprzyznania
sie i

7Z uwagi na
ograniczaja sie w

odmowy zlozenia




wyjanieh oraz wobec
tego, ze oskarzony L.
K. (1) nie skorzystal
z mozliwo§¢  zlozenia
wyjasnien przed sadem,
dokonanie szczegblowej
oceny jego wyjasnien przez
sad nie jest mozliwe.

Sad nie dal tez
wiary wyjaSnieniom M.
K. (2) zlozonym
w toku postepowania
przygotowawczego,
odczytanych  nastepnie
na  rozprawie,  ktdre
pomimo tego, ze
uzasadnienie niniejsze
dotyczy tylko oskarzonego
E. K. poddano analizie
pod katem ewentualnych
okoliczno$ci odnoszacych
sie do kwestii sprawstwa
oskarzonego L. K. (1).

Oskarzony M. K.
nie przyznal sie do
popehienia zarzuconego
mu czynu. Zlozyt
wyjaénienia, ktére mozna
nawet nazwaé
infantylnymi. = Wyjaénil
on bowiem, ze wiercil
wiertarka otwory w desce
podczas gdy naocznym
Swiadkiem jego ,pracy”
byla policjanta A. S,
ktéora bez watpliwosci
wskazala, ze oskarzony M.
K. nawiercal otwory w
silniku przy ktérym sie
znajdowal. Dokonywat on
zatem usunie¢ numeréw
identyfikacyjnych A
sposbéb jaki zostatl
wskazany przez bieglych
w  opiniach. Czestym
powodem braku
mozliwos$ci odczytania
numerow




odznaczeniowych
elementy
wlasnie
tych
Infantylizm

poszczegblne

pojazdéw byl
fakt nawiercenia
numerow.
wyjasnien oskarzonego M.
K. objawil sie zwlaszcza
podczas
deske w ktore wiercil on
otwory opieral o silnik.
Byl to ten silnik wlasnie,
w  ktorym
pole numerowo na tyle

twierdzen, ze

nawiercono

skutecznie, ze biegly nie
mogl odezytaé fabrycznych
tego silnika.
Wyjaénienia te sa
sprzeczne nie tylko z
wiarygodnym dowodem w
postaci zeznan $wiadka
A. S. - ktora
dodatkowo odnoénie deski
wskazala,
K. zarzucil
policji, ze ,...narobila
balaganu...” i  deska
zostala przez to zagubiona

numerow

ze oskarzony
nawet

ale takze z pozostalym
zgromadzonym w sprawie
materialem dowodowym.
Z uwagi na fakt, iz
wyjasniania M. K., wzaden
wyjadniajg
kwestii odpowiedzialno$ci
karnej L. K. (1) =za
zarzucony mu czyn, sad po

sposéb  nie

analizie uznal ten dowdd
W sprawie za nieistotny
dla rozstrzygniecia kwestii
odpowiedzialno$ci karnej
oskarzonego L. K..

1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony




1.3. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

II

L. K. (1)

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Przestepstwo z art. 291 § 1
k.k. popeknia ten, kto rzecz
uzyskana za pomoca czynu
zabronionego nabywa lub
pomaga do jej zbycia albo
te rzecz przyjmuje lub
pomaga do jej ukrycia.
Nabycie rzeczy polega
na wejSciu w posiadanie
rzeczy w zamiarze stania
sie  jej  wlascicielem.
Przyjecie rzeczy r6zni
sie od nabycia tym,
ze paser nie uzyskuje
rzeczy jako wlaSciciel,
ale w celu okreslonym
porozumieniem obu stron.

Pomoc do zbycia
sprowadza sie przede
wszystkim do

wyszukiwania nabywcow
rzeczy pochodzacej =z
przestepstwa, uzgadniania

ceny i ulatwiania
odbywania  spotkan i
dochodzenia do

porozumienia pomiedzy
zainteresowanymi. Z kolei

pomoc do ukrycia
polega na  wszelkich
czynno$ciach, ktoére
uniemozliwiaja lub
utrudniaja ujawnienie

rzeczy przez osoby, ktbre
moga  przyczyni¢  sie
do $cigania  sprawcy
przestepstwa lub




odzyskania rzeczy przez
pokrzywdzonego.

W niniejszej  sprawie
ponad wszelka watpliwo$¢
ustalone zostalo, ze silnik
od samochodu marki H.
(...), rok produkcji 2018,
o numerze VIN: (..,
nr rej. (...)pochodzil z
przestepstwa kradziezy z
wlamaniem, dokonanej w
dniu 14 czerwca 2018
r. na terytorium N. za$
kolumna kierownicza z
kolem kierownicy wraz
z poduszka powietrzna,
tunel $rodkowy wraz z
karta SD od samochodu
marki M. rok prod. 2014
o numerze VIN: (..,
nr rej.(...) pochodzily z
kradziezy z wlamaniem
dokonanej w dniu 30
lipca 2018 r. na terenie
N.. Nie budzi rbéwniez
zadnej watpliwoéci, ze
wymienione czeSci w
dniu 1 sierpnia 2018
r. ujawnione  zostaly
w miejscu zamieszkania
oskarzonego E. K. (1)
w J. przy ul. (.), w
ktorym to wg informacji
policji ~ znajdowal sie
tzw. ,szrot samochodowy”.
Na przedmiotowej posesji

istotnie ujawniono
znaczne iloéci czeSci i
podzespoléw
samochodowych z
pousuwanymi
oznaczeniami
indentyfikacyjnymi. @~ W
czasie przedmiotowej
interwencji

funkcjonariuszy  Policji,
podczas obecno$ci na
posesji L. K. (1) drugi
z oskarzonych w tej




sprawie M. K. (1) usuwal
za pomoca  wiertarki
znak identyfikacyjny z
silnika K. (...). W tych
okoliczno$ciach

oczywistym dla sadu bylo
to, ze oskarzony L.
K. (1) posiadajac na
swojej posesji czeSci i
podzespoly samochodowe,
w tym takze i te
objete aktem oskarzenia
jemu przedstawionym, w
ktérych usuniete zostaly
znaki identyfikacyjne
posiadal  wiedza, ze
przedmioty bedace w
jego posiadaniu pochodza
z  przestepstwa. Fakt
pochodzenia przedmiotow

Z przestepstwa
potwierdzily dopuszczone
w sprawie opinie

specjalistyczne i ustalenia
organow $cigania
dokonane na podstawie
oznaczen
identyfikacyjnych tych
czesci u przedstawicieli
producentéw pojazdow H.
i M.. Oskarzony nie musial
oczywiScie wiedzie¢ w
jakiej konkretnie dacie
i  miejscu  dokonano
uprzednio kradziezy tych
podzespoléw
samochodowych.
Wystarczajace jest dla
przypisania sprawcy czynu

paserstwa jego
Swiadomosé co do
nielegalnego pochodzenia
przedmiotow. Brak
jakichkolwiek

dokumentow (faktur,
umow zakupu)

przedmiotowych  rzeczy
objetych oskarzeniem
oraz usuniete oznaczenia
identyfikacyjne jest w




pelni  wystarczajace do
uznania winy oskarzonego
w tej sprawie.
Dos$wiadczenie  zyciowe
wskazuje, ze osoba
zajmujgca sie handlem
uzywanymi cze$ciami
samochodowymi  winna
posiada¢  dokumentacje
potwierdzajaca

pochodzenie (nabycie)
konkretnych  czedci i
podzespolow

samochodowych. Poza
sporem  pozostaje W
tych okolicznoS$ciach,
ze oskarzony L. K
pomogt w ukryciu
elementéow pochodzacych
z skradzionych wcze$niej
pojazdéw. Mozna bowiem
przyja¢, ze oskarzony
przypuszczal, ze rzeczy
objete aktem oskarzenia
~wtopia” sie w tlo
pozostalych  czeSci i
podzespoldw na  jego
posesji i w ten sposob
zostang ukryte posrod
innych rzeczy. Patrzac
na dotychczasowa droge
zyciowg oskarzonego, w
tym zwlaszcza na jego
uprzednig karalno§é za
przestepstwo  paserstwa
popelione w ramach
ciggu przestepstw mozna
ponad wszelka watpliwosé
uznaé, ze przetrzymujac
na swojej posesji opisane
oskarzeniem rzeczy
doskonale zdawal sobie
sprawe z ich pochodzenia.
Znamienne jest przy
tym rowniez, ze
podczas tej interwencji
drugi z  oskarzonych
wykonywat wiertarka
czynnoéci polegajace na
usunieciu znakow




identyfikacyjnych z innego
elementu samochodowego
i czynil to narzedziem
nalezacym do oskarzonego
L. K. (1). Analizujac
sytuacje, uwzgledniwszy
to, ze mna  posesji
oskarzonego ujawniono
znaczng ilo§¢ czeSci i
elementow
samochodowych
pozbawionych numeréow
identyfikacyjnych nie
mozna oprze¢ sie
wrazeniu, ze ujawnienie
przez policje objetych
oskarzeniem rzeczy bylo

mozliwe dzieki
wiadomoSciom
specjalnym bieglych
dokonujacych

specjalistycznych badan.
Mimo wielu elementow i
podzespoléw
samochodowych
poddanych  ogledzinom
bieglych zaledwie w tych
czeSciach
samochodowych,  ktore
zostaly opisane w akcie
oskarzenia przeciwko L.
K. wudalo sie wustali¢

numery (oznaczenia)
umozlwiajace ich
przypisanie do

konkretnych  pojazdéw,
ktére jak sie okazalo
dalej widnialy w
rejestrach policyjnych
jako skradzione. Trzeba
tez jasno wskazaé, ze
nikt posiadajacy legalnie
czeSci i podzespoly

samochodowe nie
pozbawia ich oznaczen
identyfikacyjnych

umozlwiajacych ich
przypisanie do

konkretnego pojazdu, ani
takich  czeSci - z




usunietymi numerami
identyfikacyjnymi
nabywa,
nie ukrywa. Oczywistym
jest bowiem, ze czesci

nie
nie przyjmuje,

samochodowe zZ
usunietymi numerami
identyfikacyjnymi sa
czeSciami juz na wstepie
»podejrzanymi” co do ich
pochodzenia.

# 1.4. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 1.5. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 1.6. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

1.7. Uniewinnienie

wyjaénienie
podstawy prawnej oraz

Zwiezle




zwiezle o  powodach

uniewinnienia

1.KARY, Srodki Karne,
PRzepadek,  Srodki
Kompensacyjne i
$rodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
L. K (1) II - kara 1 roku |II Czyn z art. 201 § 1

pozbawienia wolnoSci oraz
200
grzywny, przy ustaleniu
wysokos$ci jednej stawki
dziennej na kwote 20 z}

stawek dziennych

k.k. zagrozony jest kara
pozbawienia wolnos$ci od 3
miesiecy do lat 5. Zgodnie
za§ z art. 33 § 2 kk,
jezeli sprawca dopuscil sie
czynu w celu osiagniecia
korzySci majatkowej, tak
jak to mialo miejsce w
realiach niniejszej sprawy,

sad moze wymierzyé¢
kare grzywny obok kary
pozbawienia wolnoSci.

Grzywne wymierza sie w
stawkach dziennych, przy
czymwmysSlart. 33§ 1k k.,
najnizsza liczba stawek
wynosi 10, za§ najwyzsza
540. Z kolei zgodnie z
art. 33 § 3 kk. stawka
dzienna grzywny nie moze
by¢ nizsza od 10 zl, ani tez
przekracza¢ 2.000 zl.

Zdaniem Sadu wymiar
orzeczonej  kary  jest
adekwatny i wspdlmierny
zaré6wno do stopnia winy
wagi
czynu i

oskarzonego, do
popelionego
stopnia jego spolecznej
szkodliwoéci. Jest przy
tym wystarczajacy dla

realizacji celow  Kkary,




a w szczegoblnosci
zapobiegnie popekieniu
przez oskarzonego innych
przestepstw w przyszlosci
i  wplynie na niego
resocjalizacyjnie. Nadto,
orzeczona kara osiagnie
swoje cele w zakresie
spolecznego
oddzialywania, poprzez
stworzenie wsréd
obywateli  $wiadomosci
nieoptacalnoéci
popeliania tego typu
przestepstw oraz
nieuchronnoéci grozacej
za nie kary, w tym takze
kary grzywny, ktéra w tym
przypadku  wymierzona
zostala z powodu tego, ze
oskarzony czyn popekil w
celu osiggniecia korzySci
majatkowe;.

Orzeczonej zatem Kkary
1 roku  pozbawienia
wolnoSci oraz
wymierzonej obok niej
kary 200 stawek
dziennych grzywny, przy
ustaleniu wysoko$ci jednej
stawki dziennej na kwote
20 z}l w realiach niniejszej
sprawy nie sposéb uznaé
za Surowa.

Okoliczno$ci obcigzajace:

- uprzednia, wielokrotna
karalno§¢, w tym za
przestepstwa z art. 291
§ 1 kk. popemione
w ramach ciagu
przestepstw, co $wiadczy
o lekcewazacym stosunku
do przestrzegania
przepisOw prawa,

- wysoka  spoleczna
szkodliwos¢.




Okoliczno$ci lagodzace:

- fakt odzyskania
skradzionych czesci,

- stosunkowo niewielka
warto$¢
przestepstwa.

przedmiotéw

1.1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyc¢ okolicznoSci
z wyroku sie do przypisanego czynu
L. K (1) 111 Jako, ze dowody rzeczowe

okre$lone szczegblowo w
pozycjach: 1, 6, 7,
57 wykazu dowodow
rzeczowych nr 1/507/18/P
z k. 206-208 akt sprawy
pochodzily bezposrednio z
przestepstwa sad w mysl
art. 44 § 1 kk. orzekl ich
przepadek na rzecz Skarbu
Panstwa.

Rozstrzygnieciaz pkt IViV
wyroku nie dotycza czynu
zarzuconego oskarzonemu
E. K. (1).

1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnie$¢ sie
do innych
majacych znaczenie dla

rozstrzygniecia,

kwestii

a niewyjasnionych w
czeSciach
uzasadnienia, w tym do

innych

wyjasnienia, dlaczego nie
okreslonej
instytucji prawa karnego,

zastosowa 1

zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia




takiej
strone

instytucji  przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

VII

O kosztach sadowych sad
orzekl majac na wzgledzie
tre$¢ art. 627 k.p.k. oraz
art. 2 ust. 1 pkt 3 i
art. 3 ust. 1 ustawy z
dnia 23 czerwca 1973 r.
o oplatach w sprawach
karnych (tekst jedn. -
Dz. U. z 1983 r., nr 49,
poz. 223 ze zm.), Uznajac,
ze sytuacja rodzinna i
majatkowa L. K. (1)
umozliwia mu uiszczenie
tych kosztow. Zdaniem
sagdu nie bylo podstaw,
aby w jakiejkolwiek czeSci
zwolni¢ oskarzonego od
uiszczenia tych kosztow.

1.1Podpis




