Sygn. akt IT K 1287/18

4.WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 kwietnia 2021 .

Sad Rejonowy w Wolominie w IT Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Florian Szcze$nik

Protokolant: Weronika Krassowska

przy udziale Prokuratora

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach: 26 lutego 2021 r. i 14 kwietnia 2021 r.
sprawy £. W., syna J.iJ.,

ur. w dniu (...) wW,,

oskarzonego o to, ze:

w dniu 26 sierpnia 2018 r. na drodze publicznej, tj. na ul. (...), ul. (...), ul. (...), ul. (...) w miejscowosci T., pow. (...),
woj. (...) kierowal pojazdem osobowym marki R. o nr rej. (...), w ruchu ladowym, bedac w stanie nietrzezwosci, gdzie
przeprowadzone badania krwi metoda chromatografii gazowej head space (GC/ (...)) daly wyniki: 1,55%0 alkoholu
etylowego, a ponadto nie zatrzymal niezwlocznie pojazdu, ktérym kierowat i kontynuowal nim jazde, pomimo wydania
przez funkcjonariusza Policji polecenia zatrzymania pojazdu mechanicznego przy uzyciu sygnaléw Swietlnych i
dzwiekowych,

g.oczynzart. 178a § 1 k.k. w zb. z art. 178b k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
orzeka:

I. oskarzonego L. W. w ramach zarzuconego mu czynu uznaje za winnego tego, ze w dniu 26 sierpnia 2018 r. na
drodze publicznej, tj. na ul. (...), ul. (...), ul. (...), ul. (...) w miejscowoéci T., w powiecie (...), prowadzil w ruchu
ladowym samochdd osobowy marki R. o nr rej. (...), znajdujac sie w stanie nietrzezZwosci i posiadajac 1,55%o alkoholu
etylowego we krwi, a nadto pomimo wydania przez osobe uprawniong do kontroli ruchu drogowego tj. funkcjonariusza
Policji poruszajacego sie radiowozem stuzbowym polecenia zatrzymania pojazdu przy uzyciu sygnalow $wietlnych i
dzwiekowych, nie zatrzymal niezwlocznie pojazdu i kontynuowal jazde, i za to na podstawie art. 178a § 1 k.k. wzb. z
art. 178b k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. skazuje go, za$ na podstawie art. 178b k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierza mu
kare 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 69 § 11 2 k.k. oraz 70 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo
zawiesza oskarzonemu na okres 2 (dwoch) lat proby;

ITI. na podstawie art. 71 § 1 k.k. wymierza oskarzonemu kare 100 (stu) stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$¢
jednej stawki dziennej na kwote 20 (dwudziestu) zlotych;

IV. na podstawie art. 42 § 1a pkt 1 k.k. i art. 42 § 2 kk. w zw. z art. 11 § 3 k.k. orzeka wobec oskarzonego zakaz
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 4 (czterech) lat;



V. na podstawie art. 43a § 2 k.k. zasadza od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej $§wiadczenie pieniezne w kwocie 5.000 (pieciu tysiecy) zlotych;

VI. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 1.692,44 zl (jednego
tysigca szeSciuset dziewiecdziesieciu dwoch zlotych i 44/100) tytulem kosztéw sadowych, w tym kwote 320 (trzystu
dwudziestu) zlotych tytulem oplaty.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K1287/18

Je 7z eli  wniosek
o uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niekt 6 rych
czyn 6 w lub niekt 6 rych
oskar z onych, s 3 d mo z
e ograniczy ¢ uzasadnienie
do cz e$ ci wyroku obj e
tych wnioskiem. Je z eli
wyrok zosta 1 wydany w
trybie art. 343, art. 343a
lub art. 387 k.p.k. albo je z
eli wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygni e cie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu,sgd mo z
e ograniczy ¢ uzasadnienie
do informacji zawartych
w cz e§ ciach 3-8
formularza.

1.USTALENIE
FAKTOW

Fakty uznane za
udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)




1.1.1.

L. W.

w dniu 26 sierpnia 2018 r.
na drodze publicznej, tj. na
ul. (...), ul. (...), ul. (...), ul.
(...) w miejscowosci T., w
powiecie (...), prowadzil w
ruchu ladowym samochéd
osobowy marki R. o nr rej.
(...), znajdujac sie w stanie
nietrzezwosci i posiadajac
1,55%o0 alkoholu etylowego
we krwi, a nadto
pomimo wydania przez
osobe uprawniona do
kontroli ruchu drogowego
tj. funkcjonariusza Policji
poruszajacego sie
radiowozem sluzbowym
polecenia
pojazdu  przy  uzyciu
sygnaléow Swietlnych i
dzwiekowych, nie
zatrzymal  niezwlocznie
pojazdu i kontynuowal
jazde,

zatrzymania

Y. czyn z art. 178a § 1
k.k. w zb. z art. 178b
k.k. wzw. zart. 11 § 2
k.k.

Przy  kazdym  czynie
wskazaé¢ fakty uznane za
udowodnione

Dowod

Numer karty

W nocy z 25 na 26 sierpnia
2018 r. L. W. zorganizowal
na terenie swojej posesji
przy ul. (.) w S.
impreze okoliczno$ciowa z
okazji narodzin dziecka.
Okolo poélnocy skonczyl
sie alkohol, za$§ jeden
z uczestnikbw imprezy
- T. M. poprosil L.
W. o zorganizowanie mu
transportu do domu. L.
W. znajdowal sie wowczas
pod znacznym wplywem

zeznania R. F.

k. 12v, 100 - 101




alkoholu. Wyszedl na ulice
w poszukiwaniu kierowcy,
ktéry by jego samochodem
odwiézt do domu T. M.
i jednocze$nie zawiozl go
do sklepu monopolowego
po brakujacy alkohol. Gdy
dostrzegl  nieznajomego
mezczyzne poprosil go o
przystuge. Mezczyzna ten
zgodzil sie, gdyz sam
potrzebowal  transportu
do  miejscowosci  T..
Mezczyzna  wsiadl  za
kierownice nalezacego do
E. W. samochodu marki
R o nr re (.),
T. M. zajal miejsce
na  przednim  fotelu
pasazera, za§ k. W. na
tylnej kanapie. Wspolnie
rozpoczeli podréz do T..
Poniewaz T. M. i L.
W. znajdowali sie pod
silnym wplywem dzialania
alkoholu w drodze
przysypiali. Nieustalony
mezczyzna podjechat
samochodem E. W. pod
budynek Urzedu Miasta w
T.izatrzymal sie w miejscu
niedozwolonym, po czym
wysiadl z samochodu i
oddalil sie w nieznanym
kierunku. Gdy L. W.
obudzil sie dostrzegl,
ze miejsce kierowy
jest puste. Postanowil
wowcezas sam wsig$é za
kierownice swojego auta
i kontynuowaé¢ podroz.
Zajal miejsce na fotelu
kierowcy i uruchomil
silnik. W tym czasie
okolo godz. o00:55 w
dniu 26 sierpnia 2017
r. obok Urzedu Miasta
przejezdzal radiowozem
oznakowanym patrol
Policji w skladzie: asp.




sztab. M. P. i sierz.
sztab. R. F.. Zauwazyli
zaparkowany w miejscu
niedozwolonym samochéd
E. W., ktorego kierujacy
nie zastosowal sie do
znaku B-36 i postanowili
przeprowadzi¢ kontrole.
Gdy zrownali sie z
tym pojazdem wlaczyli
sygnaly $wietlne. Widzac
to L. W. gwaltownie
ruszyl swoim pojazdem
i rozpoczal ucieczke w
celu unikniecia kontroli.
Przemieszczal sie ulicami
... Funkcjonariusze
Policji podjeli  poscig
uruchamiajac dodatkowo
sygnaly dzwiekowe i dajac
uciekajacemu  kierowcy
wyrazny znak do
zatrzymania pojazdu. L.
W. nie reagowal na te
sygnaly i w dalszym
ciagu przyspieszal. Na
skrzyzowaniu ul. (...
nie zapanowal nad
prowadzonym pojazdem i
z impetem uderzyt w shup
energetyczny. Po tej kolizji
wysiadt z samochodu
i kontynuowal ucieczke
pieszo, przeskakujac przez
ogrodzenia pobliskich
posesji i uszkadzajac
sobie przy tym obie
dlonie. Po krotkim
poscigu zostal ujety przez
funkcjonariuszy  Policji.
W tym czasie T. M.
obudzil sie, wysiadl
z pojazdu i oddalil
sie do miejsca swojego
zamieszkania. Na prosbe
E. W. funkcjonariusze
wezwali na miejsce zaloge
pogotowia ratunkowego
w celu udzielenia mu
pomocy medycznej. Po




opatrzeniu ran L. W.
karetka odjechala. Od
E. W. wyczuwalna byla
silna  won alkoholu i
zaczal  traci¢  kontakt
z otoczeniem. Policjanci
przewiezli zatrzymanego
do Szpitala w W., gdzie
o godz. 2:55 pobrano
od niego probke krwi
na zawarto$¢ alkoholu
w organizmie. W krwi
tej stwierdzono 1,55
%o alkoholu etylowego.
Stwierdzono roéwniez
obecnos$¢ benzoiloekgoiny
w stezeniu 73 ng/ml,
ktéra to substancja jest
nieaktywnym
metabolitem kokainy.

Prawomocnym wyrokiem
nakazowym z dnia 29
sierpnia 2018 r. w sprawie
o sygn. II W 456/19 Sad
Rejonowy w W. uznal L.
W. za winnego popelnienia
wykroczenia z art. 86 § 1
k.w. polegajgcego na tym,
ze w dniu 26 sierpnia
2018 r. o godz. 1:20 w
miejscowosci T. na ul. (...)
spowodowal zagrozenie w
ruchu drogowym w ten
sposob, ze bedac w stanie
nietrzezwosci  kierowal
samochodem markiR. onr
rej. (...) z predkoscia nie
zapewniajgcg panowania
nad pojazdem w wyniku
czego uderzyl w latarnie
uliczna.

zeznania M. P.

k. 17v, 101

zeznania T. M.

k. 52v - 54, 101 - 102

protokot ogledzin

k. 4-5




informacja 0|k 8-9,01-92
wykroczeniach

informacja ze Starostwa k.16

umowa sprzedazy k. 24, 50, 51
sprawozdanie z badan na | k. 26
zawarto$¢ alkoholu

protokol pobrania krwi k. 27

opinia z zakresu | k.75 - 80
toksykologii

dane o karalnoéci k. 105 - 106

WYROK

k. 38 akt IT W 46/19

potwierdzenie odbioru

k. 42 akt 1 W 46/19

dowdd uiszczenia kary
grzywny

k. 50 akt II W 46/19

Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1. L. W. w dniu 26 sierpnia 2018 r.

na drodze publicznej, tj. na
ul. (...), ul. (...), ul. (...), ul.
(...) w miejscowosci T., w
powiecie (...), prowadzil w
ruchu lagdowym samochéd
osobowy marki R. o nr rej.
(...), znajdujac sie w stanie
nietrzezwosci i posiadajac
1,55%o0 alkoholu etylowego




we krwi, a nadto
pomimo wydania przez
osobe uprawniona do
kontroli ruchu drogowego
tj. funkcjonariusza Policji

poruszajacego sie
radiowozem sluzbowym
polecenia zatrzymania

pojazdu  przy  uzyciu
sygnalow Swietlnych i
dzwiekowych, nie
zatrzymal  niezwlocznie
pojazdu i kontynuowal

jazde,

tj. czyn z art. 178a § 1
k.k. w zb. z art. 178b
k.k. w zw. z art. 11 § 2
k.k.

Przy  kazdym  czynie
wskaza¢ fakty uznane za
nieudowodnione

Dowdd

Numer karty

L. W. nie prowadzil
samochodu w  chwili
poScigu. Prowadzit go
nieustalony
ktéry po uderzeniu w
shup uciekt w nieznanym

mMezCczyzna,

kierunku. £. W. w wyniku

uderzenia przemiescit
sie z tylnej kanapy
pasazera na  przedni

fotel kierowcy, wysiadl
drzwiami  kierowcy i
uciekal  pieszo  przed
policjantami, poniewaz byl

w szoku.

wyjaénienia E. W.

k. 34 - 35,59, 118 - 119

1.0Cena DOWOdow

1.1.  Dowody bedqgce
podstawag ustalenia
Jaktow




Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

1.1.1

zeznania M. P.iR. F.

Sad w pelni dal wiare
zeznaniom $wiadkéw M.
P. i R. F.. Zeznania
tych §wiadkow sa logiczne,
spojne, konsekwentne i
wzajemnie sie uzupehiaja.

Znajduja ponadto
potwierdzenie w
sporzadzonej w  toku
postepowania

dokumentacji procesowe;j.
Nie mieli zadnych

watpliwoéci, ze to L. W.
prowadzil pojazd w trakcie
poScigu, a  nastepnie
uciekat przed nimi pieszo.
Jedyna nieScisto$¢ dotyczy
zeznan R. F., ktory byl
przekonany o tym, ze
procz kierowcy nie bylo
nikogo wiecej w pojezdzie.
Tymczasem Sad ustalil,
ze na przednim fotelu
pasazera podrbézowat T.
M.. Jego stan upojenia
alkoholowego byl jednak
na tyle duzy, ze
spal  podczas  jazdy.
Prawdopodobnym  jest
zatem, ze spal w takiej
pozycji (z opuszczona
glowa), ze dostrzezenie
jego obecno$ci wewnatrz
samochodu w ciemnoSci
byto znacznie utrudnione.
Stad przekonanie §wiadka,
iz w pojeidzie procz
kierowcy nikogo wiecej
nie bylo. W ocenie Sadu
w pozostalym zakresie
zeznania te w caloSci
zastluguja na wiare, nie
ma bowiem jakichkolwiek
podstaw aby twierdzié,
iz $wiadkowie celowo




i bezpodstawnie staraja
sie  obcigzy¢  swoimi
zeznaniami oskarzonego.
Niewiarygodne sa w
tym wzgledzie sugestie
oskarzonego. Poruszat
sie  bowiem niedawno
zakupionym i jeszcze
nawet
nieprzerejestrowanym
samochodem. Préba
zatrzymania, a nastepnie
poscigu miala bardzo
przebieg.
Dodatkowo panowala pora

dynamiczny

nocna. Nawet zatem
gdyby funkcjonariusze
znali  oskarzonego 1z
innych interwencji, to
malo prawdopodobne aby
rozpoznali go podczas
proby zatrzymania do
kontroli.

zeznania T. M.

Na wiare zashugiwaly
takze zeznania T. M..
Okoliczno$¢é, iz w chwili
zdarzenia przebywal w
samochodzie oskarzonego
i podrézowal na przednim
fotelu pasazera potwierdza
bowiem protokdél ogledzin
samochodu po kolizji.
Wynika z niego, iZ po
uderzeniu w ship na
przedniej szybie pojazdu
po  stronie  pasazera
ujawniono

charakterystyczny  §lad
najpewniej po uderzeniu
glowa. Swiadek roéwniez
szczerze — przyznal, ze
W momencie poscigu
ze wzgledu na stan
upojenia alkoholowego byl
nieprzytomny i nie jest w
stanie powiedzie¢ na 100
procent, kto w momencie




uderzenia kierowal tym
samochodem.

pozostale
nieosobowe

dowody

Opinia zZ zakresu
toksykologii byla jasna,
pelna i bezsprzeczna.
Wrynika z niej, iz w krwi
oskarzonego ujawniono
obecnoé¢ benzoiloekgoiny
w stezeniu 73 ng/ml,
ktéra to substancja jest
nieaktywnym
metabolitem
Oznacza to
ze  oskarzony
kokaine = w
przeszlosci,

kokainy.
jedynie,
musial
zazywaé
niedalekiej
jednak A
prowadzenia pojazdu nie
byt pod wplywem
dzialania tej substancji.

chwili

Prawdziwos¢,
autentyczno$c i rzetelno$c
sporzadzenia
zgromadzonych w sprawie
pozostalych dowodow
nieosobowych nie byla
przedmiotem
stron, a
wzbudzila

zarzutow
takze
watpliwosci
Sadu. Protokoly zostaly
sporzadzone
kompleksowo i w sposob
zgodny ze standardami
rzetelnego postepowania.

nie

poprawnie,

Z tych wzgledow Sad
nie odmoéwit wskazanym
dowodom nieosobowym
wiarygodnoéci i
dowodowej.

mocy

1.2,
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

(dowody, ktore sqd
uznat za
niewiarygodne oraz

Dowody




niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o

1.2.1

wyjaénienia £. W.

W przekonaniu Sadu
wyjadnienia oskarzonego
A istotnych dla
rozstrzygniecia kwestiach
nie polegaja na prawdzie
i stanowia jedynie
przyjeta przez niego linie
obrony ukierunkowang na
unikniecie
odpowiedzialno$ci karne;.
Wprawdzie T. M.
potwierdzil jego wersje w
takim zakresie, iz w drodze
z miejsca zamieszkania
do T.
prowadzil nieznany im,
przypadkowo  spotkany
mezczyzna. Swiadek nie
jednak  kto
pojazdem

samochod

wiedzial
kierowal
oskarzonego w momencie
poprzedzajacym uderzenie
w shup. Nie zashuguja
na wiare wyjaénienia

oskarzonego, iz na
tym  etapie  kierowca
auta byl rowniez
nieustalony  mezczyzna,

ktory zdazyt uciec
przed przybyciem Policji.
Zgodnie bowiem z treScia
wiarygodnych zeznan obu
funkcjonariuszy

utrzymywali oni staly
kontakt
pojazdem  przez caly

wzrokowy  z

czas trwania poScigu,
za§ po jego uderzeniu
w shup, otworzyly sie
tylko drzwi kierowcy,
ktérymi wysiadl oskarzony
i dalej kontynuowal
ucieczke pieszo.  Nikt




wiecej zZ pojazdu
nie  wysiadal.  Droge
wydostania sie z pojazdu
potwierdzit w  swoich
wyjasnieniach oskarzony,
ktory przyznal, ze wydostal
sie z pojazdu przednimi
drzwiami. Niewiarygodne
s3 natomiast informacje
jakoby podczas uderzenia
w przeszkode oskarzony
mialby przemieéci¢ sie
z tylnej kanapy na
przedni fotel kierowcy.
Sam oskarzony nie potrafil
tego "rzekomego" zjawiska
logicznie  wytlumaczy¢.
Podobnie jak nie mog}
wytlumaczyé dlaczego
po wypadku uciekal
pieszo przed policjantami.
W pierwszej kolejnosci
stwierdzil, iz chcial szybko
dostaé sie na grilla,
ktérego organizowal w
domu. Pézniej wskazal zas,
ze uciekal ze strachu,
bo nie wiedzial co
sie stalo. Przypomnieé
takze nalezy, iz oskarzony
nie kwestionowal faktu
prowadzenia pojazdu i
spowodowania kolizji
drogowej A toku
postepowania o sygn. Il W
456/19, w ktéorym zostal
prawomocnie skazany za
popekienie w tym
samym miejscu i czasie
wykroczenia z art. 86
§ 1 kw. Odpis wyroku
nakazowego w  tejze
sprawie odebral osobiScie
w dniu 27 wrze$nia 2019r.,
za$ w dniu 14 lutego 2020
r. uidcil orzeczong tym
wyrokiem kare grzywny.
Zupelnie nielogiczna jest
argumentacja

oskarzonego, iz zgodzil




sie z tym wyrokiem
i zaplacit kare tylko
dlatego, ze samochdd
nalezal do niego. Z

tych wszystkich wzgledéow
wyjadnienia oskarzonego

nalezalo  oceni¢  jako
niewiarygodne.
1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU
Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 1.3. Podstawa prawna | 1 E.W.
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j

W $wietle zebranego
w  sprawie materialu
dowodowego nie ulega

watpliwoéci, ze oskarzony
w dniu 26 sierpnia 2018 r.
prowadzil swdj samochod
marki R. o nr rej. (...),
znajdujac sie w stanie
nietrzezwosci i posiadajac
1,55%o0 alkoholu etylowego
we krwi, czym wyczerpal
znamiona przestepstwa z
art.t 178a § 1 kk
Niewatpliwie dopuscil sie
rbwniez przestepstwa z
art. 178b kk.
zatrzymujac niezwlocznie
pojazdu pomimo wydania
mu przez funkcjonariuszy

nie

Policji sygnalow
Swietlnych i dzwiekowych

do zatrzymania. W ocenie




Sadu oba te zachowania
jeden  czyn
zabroniony kwalifikowany
z art.178a § 1 k.k. w zb. z
art. 178b k.k. w zw. z art. 11
§ 2 k.k.

stanowily

1.KARY, Srodki Karne,
PRzepadek, Srodki
Kompensacyjne i
$rodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznoéci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
E.W. Punkt I wyroku. 1 okolicznosci
o obcigzajqce:  znaczne
Kara 5 miesiecy stezenie  alkoholu  w
pozbawienia wolnoSci. organizmie,  motywacja
oskarzonego, powazne
naruszenie zasad
bezpieczenstwa ruchu
drogowego w celu
uzupehnienia zapasu
alkoholu, ignorowanie
wyraznych i
jednoznacznych polecen
funkcjonariuszy do

zatrzymania, wielokrotna
karalno$¢ za wykroczenia
drogowe.

okolicznosci
tagodzqce:
dotychczasowa
niekaralno$¢, pora nocna
- male zagrozenie dla
innych uczestnikéw ruchu
drogowego,
jakie

obrazenia
oskarzony

spowodowal u siebie
uderzajgc w shup a
nastepnie  przeskakujac

przez ogrodzenia podczas
ucieczki pieszej.




L. W.

Punkt IT wyroku

warunkowe zawieszenie
wykonania kary na okres 2
lat proby

Postawa oskarzonego,
dotychczasowa

niekaralno$¢ oraz
ustabilizowane zycie

rodzinne i zawodowe
sklonily Sad do
przekonania, iz zasluguje
on na dobrodziejstwo
warunkowego zawieszenia
wykonania kary
pozbawienia wolnoSci.
Grozba zarzadzenia kary
pozbawienia wolnosci do
wykonania skutecznie
powstrzyma oskarzonego
od popelienia kolejnych
przestepstw w przyszlosci.

L. W.

Punkt IIT wyroku

kara 100 stawek dziennych
grzywny po 20 zlotych
kazda stawka

Kara grzywny orzeczona
w zwiazku z wtynkowym
zawieszeniem wykonania
kary bedzie stanowila
dla oskarzonego realng
dolegliwo$¢.  Wysokosé
jednej stawki dziennej Sad
ustalil majgc na wzgledzie

mozliwoSci zarobkowe
oskarzonego i jego
aktualne dochody.

L. W.

Punkt IV wyroku.

§rodek karny w postaci
zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdow
mechanicznych na okres 4
lat.

W przypadku popelnienia
wystepku z art. 178a §
1 kk. orzeczenie zakazu
prowadzenia  pojazdow
jest  obligatoryjne na
okres minimum 3 lat.
W niniejszej] sprawie
oskarzony dodatkowo nie
zatrzymal sie do kontroli
drogowej i uciekal przed
Policja w celu unikniecia
odpowiedzialnosci.

Zasadne  jest  zatem
wymierzenie tego Srodka
karnego w wymiarze 4 lat
i objecie nim wszelkich
pojazdow mechanicznych.
Na wymiar srodka




karnego wplynela takze
wielokrotna karalnosé
oskarzonego za
wykroczenia drogowe (k.
91 -92).

L. W.

Punkt V wyroku.

$wiadczenie pieniezne w
kwocie 5.000 z1

W przypadku popelnienia
wystepku z art. 178a
§ 1 kk.  orzeczenie
Swiadczenia pienieznego w
wysokoSci nie nizszej niz
5.000 zl jest obligatoryjne.

1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnie$¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym do
wyjaénienia, dlaczego nie
zastosowa 1 okreSlonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

Sad ustalit w  toku
postepowania, iz
oskarzony jest osobag
niekarana. Uiscil bowiem
grzywne i koszty sadowe
orzeczone wyrokiem w
sprawie o sygn. akt V K
793/10 w dniu 29.03.2013
r. Okres préby uplynal
w dniu 12 grudnia 2014
r. W okresie proby oraz
w terminie 6 miesiecy
od uplywu tego okresu
kara pozbawienia wolno$ci
orzeczona w warunkowym
zawieszeniem jej
wykonania nie zostala




zarzadzona do wykonania.
Oskarzony zostal
rowniez skazany
prawomocnym wyrokiem
w innej sprawie. Wobec
powyzszego skazanie
wyrokiem Sadu
Rejonowego w W. z dnia
13.04.2011 r. W sprawie
o sygn. V K 793/10
mimo tego, ze dalszym
ciggu figuruje w Krajowym
Rejestrze Karnym uleglo
zatarciu z mocy prawa w

nie

dniu 12 stycznia 2015 1.

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Punkt VI wyroku

Sad nie znalaz} podstaw do
oskarzonego
od ponoszenia kosztow
sadowych w niniejszej
sprawie. Nalezy pamietac,
ze instytucja opisana w
tre$ci art. 624 § 1 k.p.k
ma wyjatkowy charakter.
Zasada jest natomiast, ze
to oskarzony ponosi koszty
postepowania  wylozone
tymczasowo przez Skarb
Panstwa

zwolnienia

zwlaszcza, ze

koszty te powstaly w
zwigzku z zachowaniem
oskarzonego, ktore
stanowilo przyczyne
wszczecia i
przeprowadzenia

postepowania  karnego.
Oskarzony jest osoba

mtoda, zdrowa i zdolna do
pracy. Wskazal, ze osigga
dochody 4.000
— 5.000 zI miesiecznie.
Na koszty postepowania
skladaly sie w niniejszej

rzedu




sprawie wydatki w lacznej
wysokosci 1.372,44 zt oraz
oplata w lacznej kwocie
320 zlotych.

1.Podpis




