Sygn. akt: II K 275/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 pazdziernika 2016 .

Sad Rejonowy w Wolominie w IT Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy — SSR Jacek Kulesza

Protokolant — Natalia Pietraszek

po rozpoznaniu w dniu 18 pazdziernika 2016 r. na rozprawie sprawy przeciwko A. K., ur. (...) wP.,synowi A.iT.zd. K.,
oskarzonemu o to, ze

w okresie czasu od 9 maja 2013 r. do 20 lutego 2015 r. w W., woj. (...), uporczywie uchylal sie od wykonania cigzacego
na nim z mocy wyroku Sadu Okregowego Warszawa-Praga w W. III Wydzial Cywilny z dnia 15 pazdziernika 2009
r., sygn. akt: III C 592/09, obowiazku opieki przez nielozenie na utrzymanie K. K. (2) i P. K., przez co narazil je na
niemozliwo$¢ zaspokajania podstawowych potrzeb zyciowych,

tj. o czyn z art. 209 § 1 k.k.,

I. Oskarzonego A. K. uznaje za winnego tego, ze w okresie od dnia 9 maja 2013 r. do dnia 20 lutego 2015 r. w W.,
w wojewodztwie (...), uporczywie uchylal sie od wykonywania cigzacego na nim z mocy ustawy oraz wyroku Sadu
Okregowego Warszawa-Praga w W. z dnia 28 grudnia 2009 r., orzeczonego w sprawie o sygn. akt: III C 592/09,
obowigzku opieki, przez nielozenie na utrzymanie jego cérek — P. i K. K. (2), przez co narazit je na niemozno$c
zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych, tj. popelnienia przestepstwa z art. 209 § 1 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k.
w brzmieniu obowigzujacym w dniu 20 lutego 2015 r. i za to na ww. podstawie skazuje go na kare 10 (dziesieciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. Z mocy art. 69 § 1i § 2 kk., art. 70 § 1 pkt. 1 kk., wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo
zawiesza oskarzonemu na okres proby wynoszacy 3 (trzy) lata;

ITI. Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonego w calosci od zaplaty na rzecz Skarbu Panhstwa kosztow
sadowych.

Sygn. akt Il K 275/15

UZASADNIENIE

Na podstawie caloksztaltu materialu dowodowego ujawnionego w toku rozprawy gléwnej Sad ustalil nastepujacy stan
faktyczny:

W dniu 24 pazdziernika 1992 r. A. K. i E. K. z d. S. zawarli zwiazek malzeniski. Z tego zwigzku w dniu (...) urodzita sie
corka P. K., za§ w dniu (...) urodzila sie corka K. K. (2).

Wyrokiem z dnia 28 grudnia 2009 r. Sad Okregowy Warszawa — Praga w W. ITI Wydzial Cywilny w sprawie o sygn. akt
III C 592/09 orzekl rozwod zwiazku malzenskiego z wylacznej winy A. K.. W powyzszym wyroku sad obcigzyt kosztami
utrzymania dzieci obojga rodzicow ustalajac udzial ojca A. K. w tych kosztach na kwote po 500 zl miesiecznie na kazde
dziecko, tacznie 1.000 zl miesiecznie platne do rak matki E. K. do 10-tego kazdego miesigca z gory z ustawowymi



odsetkami w wypadku uchybienia terminowi platnoéci ktorejkolwiek z rat. A. K. mial pelna $wiadomos$é zar6wno
istnienia obowiazku alimentacyjnego wzgledem cérek jak réwniez wysokosci naleznych z tego tytutu alimentow.

Po orzeczeniu rozwodu miedzy malzonkami A. K. nie utrzymywal zadnego kontaktu z céorkami P. i K. K. (2). Nie
dokonal zadnej wplaty tytutem orzeczonych alimentéw, nie przekazywatl rzeczy, nie przysytat rowniez corkom zadnych
prezentéw. Oskarzony nie odwiedzal corek, nie bylo im znane miejsce jego pobytu.

A. K. od 16.06.2011 r. do dnia 08.01.2013 r. byl zarejestrowany jako osoba bezrobotna bez prawa do zasitku. Zostal
wyrejestrowany z dniem 08.01.2013r. z powodu nie stawiennictwa w Powiatowym Urzedzie Pracy.

Na rzecz P. K. oraz K. K. (2) wyplacane byly $rodki finansowe z funduszu alimentacyjnego. Sytuacja materialna
K. K. (2) oraz P. K. byla bardzo trudna. Utrzymywala je matka E. K., ktéra uzyskiwala dochdéd rzedu 1500 zi
miesiecznie. Pokrzywdzone nie mialy innych Zrédel dochodu. Zarobione przez matke pieniadze w pierwszej kolejnoéci
przeznaczane byly na oplacenie rachunkéw za mieszkanie, pomoce naukowe. Na zywno$¢é pozostawala niewielka
kwota, natomiast na potrzeby typu odziez, brakowalo pokrzywdzonym funduszy. Z uwagi na brak mozliwoSci
finansowych P. K. oraz K. K. (2) nigdzie nie wyjezdzaly w okresie wakacji. Wielokrotnie E. K. byla zmuszona pozyczac
pieniadze od swojej siostry, jednakze byla obowigzana je zwrocié.

W stosunku do zaleglosci alimentacyjnych A. K. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w P. K. K. (3) prowadzila
postepowanie egzekucyjne, sygn. akt Kmp 118/09, ktére okazalo sie bezskuteczne.

Obecnie K. K. (2) studiuje zaocznie i utrzymuje sie sama gdyz uzyskuje dochody od maja 2016 r. w wysoko$ci 1900 zl.
brutto miesiecznie. P. W. (wcze$niej K.) 30.04.2016r. wyszla za maz, od 12.09.2016 r. jest na stazu.

A. K. w toku postepowania przygotowawczego wskazal, ze zrozumial przedstawiony mu zarzut, nie przyznat sie do
popehienia zarzucanego mu czynu oraz skorzystal z prawa do odmowy skladania wyjasnien. Oskarzony A. K. nie
stawil sie na rozprawie w dniu 18 pazdziernika 2016 r.

Sad zwazyl, co nastepuje:

W wyniku analizy caloksztaltu zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego Sad uznal, iz daje on podstawy do
przypisania oskarzonemu A. K. sprawstwa zarzucanego mu przestepstwa z art. 209 § 1 k.k.

Sad oceniajac material dowodowy w postaci zeznan $wiadkoéw P. W., K. K. (2) oraz E. K. uznal zlozone przez wyzej
wymienionych §wiadkdw zeznania za w pelni wiarygodne. Byly one logiczne, sp6jne oraz konsekwentne w toku calego
postepowania.

Wypowiedzi pokrzywdzonych K. K. (2) oraz P. W. byly tozsame zar6wno na etapie postepowania przygotowawczego
jak i przed sadem. Pokrzywdzone wskazaly, Ze oskarzony nie interesowal sie ich sytuacja zyciowa, nie utrzymywat z
nimi kontaktéw, nawet telefonicznych. Nie dokonal zadnej wplaty tytulem alimentéw jak réwniez nie przekazywal
zadnych prezentow z okazji $wiat czy tez urodzin. Nie pomagal tez w inny sposéb w ich utrzymywaniu i wychowaniu.

Wypowiedzi pokrzywdzonych cérek w pelni korespondowaly z zeznaniami ich matki E. K., jak rowniez z pozostalym,
uznanym za wiarygodny materialem dowodowym ujawnionym w czasie trwania rozprawy gléwnej. Podobnie jak
wypowiedzi corek oskarzonego, réwniez jej zeznania byly logiczne, konsekwentne, a takze wewnetrznie spojne. E.
K. w sposo6b precyzyjny wskazala na fakt, iz oskarzony nie wywigzywal sie z ciazacego na nim obowigzku lozenia na
utrzymanie corek, jak rowniez, ze to wlasnie na niej spoczywat caly ciezar ich utrzymania. Swiadek wiarygodnie, tj. w
sposéb nie budzacy watpliwosci w Swietle zasad prawidlowego rozumowania, a takze wskazan wiedzy i do§wiadczenia
zyciowego przedstawila takze sytuacje materialng swojej rodziny, wskazujac jednoczeénie ze wielokrotnie z braku
$rodkéw musiala pozyczaé pienigdze od rodziny. Swiadek w swojej wiarygodnej i wewnetrznie spojnej relacji wskazala,
iz w czasie objetym zarzutem jak i p6zniej, zarobionych przez nia pieniedzy wystarczalo jedynie na oplate rachunkow



za mieszkanie oraz skromna zZywno$¢. Natomiast na pozostale podstawowe potrzeby typu odziez brakowalo $rodkow
finansowych.

Watpliwosci Sadu co do swojej wiarygodnoSci nie budza réwniez pozostale dowody z dokumentoéw, zaliczone w poczet
materialu dowodowego. W tym miejscu wskaza¢ nalezy, iz wiarygodnosci tychze dokumentéw nie kwestionowatla
zadna ze stron postepowania.

Majac na wzgledzie powyzsze rozwazania w kontekscie analizy materialu dowodowego ocenianego swobodnie, Sad
doszed} do przekonania, ze zaréwno sprawstwo, wina oskarzonego jak i okolicznoéci popelnienia przypisanego mu
czynu zabronionego nie budza watpliwosci.

Przestepstwa z art. 209 § 1 k.k. dopuszcza sie ten, kto uporczywie uchyla sie od wykonania cigzacego na nim z mocy
ustawy lub orzeczenia sadowego obowiazku opieki przez nieloZenie na utrzymanie osoby najblizszej lub innej osoby
i przez to naraza ja na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych. W okoliczno$ciach niniejszej
sprawy ponad wszelka watpliwo$¢ ustalone zostalo, ze A. K. nie wykonywal cigzacego na nim z mocy ustawy oraz
sprecyzowanego orzeczeniem Sadu Okregowego Warszawa — Praga w W. z dnia 28 grudnia 2009r., (sygn. akt IIT
C 592/09) obowiazku lozenia na utrzymanie corek K. K. (2) i P. K.. Zachowanie oskarzonego nalezy traktowaé jako
suporczywe uchylanie sie” od wykonywania tego obowigzku w rozumieniu art. 209 § 1 k.k.

Nie ulega watpliwoSci, ze czynu okreSlonego w powolanym wyzej przepisie dopuszcza sie jedynie ten, kto moglby
wykona¢ ciazacy na nim obowiazek, ale nie czyni tego mimo realnych mozliwosci. Wielokrotnie w tym przedmiocie
wypowiadal sie Sad Najwyzszy, ktéry m.in. w uchwale pelnego skladu Izby Karnej z dnia 9 czerwca 1976 roku
podniost, ze ,sam fakt nie wykonania okre§lonego obowigzku nie jest rownoznaczny z uchylaniem sie od niego,
w pojeciu bowiem uchylania sie zawarty jest negatywny stosunek psychiczny osoby zobowiazanej do nalozonego
na nia obowigzku, sprawiajacy, ze nie dopelia ona tego obowiazku, mimo ze ma obiektywna mozliwo$¢ jego
wykonania” (Uchwala Pelnego Sktadu (...) Sadu Najwyzszego z dn. 0.06.1976 r., VIKZP 13/75, OSNKW 1976/7-8/86).
W pojeciu ,uchyla sie” zawarty jest zawsze negatywny stosunek psychiczny osoby zobowiazanej do Swiadczenia,
sprawiajacy, ze nie dopeklnia ona nalozonego na nig obowigzku, mimo ze ma obiektywna mozliwo$c¢ jego wykonania.
Sprawca obowigzku nie wypeknia, bo go wypeli¢ nie chce lub lekcewazy ten obowigzek.

Zdaniem Sadu w przedmiotowej sprawie zaistniala opisana wyzej sytuacja. Zwazy¢ bowiem nalezy, iz oskarzony w
czasie popehienia przypisanego mu czynu byl zdrowy i zdolny do pracy. Z protokolu przestuchania oskarzonego
wynika tez, ze wykonywal prace dorywcze i osiagat z nich dochody. Nie jest przeciez tak, ze obowiazek lozenia
na utrzymanie dziecka aktualizuje sie dopiero po zaspokojeniu potrzeb rodzica. Tymczasem oskarzony zupekie i
uporczywie lekcewazyl cigzacy na nim obowiazek.

W wyniku uchylania sie przez oskarzonego od nalozonego na niego obowiazku lozenia na utrzymanie osoby najblizszej,
corki oskarzonego zostaly narazona na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych.

Uznajac, ze wina oskarzonego nie budzi zadnych watpliwo$ci Sad wymierzyl mu w oparciu o tre$¢ art. 209 § 1 k.k. w
zw. z art. 4 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym w dniu 20 lutego 2015 r. kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci jako
najbardziej odpowiednia do winy oskarzonego, wagi czynu i do jego spolecznej szkodliwosci.

A. K. dopuscit sie wystepku przeciwko rodzinie i obowigzkowi opieki. Sad zwazyt takze, iz oskarzony dopuscil
sie przypisanego mu czynu w zamiarze bezpoSrednim — mimo obiektywnych mozliwosci zarobkowych, a takze
$§wiadomoSci cigzacego na nim obowigzku uchylal sie od niego w sposéb uporczywy, swoim postepowaniem
manifestujac brak zainteresowania potrzebami wlasnych dzieci, jak réwniez poszanowania dla prawomocnych
orzeczen sadowych, nakladajacych na niego obowiazek alimentacyjny. Nadto Sad uwzglednil jako okoliczno$¢
obcigzajacy fakt, iz oskarzony byl uprzednio karany, w tym za tozsame przestepstwo z art. 209 § 1 k.k., (karta karna
- k. 49). Nie spos6b pomina¢ takze rodzaju ujemnych nastepstw przestepstwa popelnionego przez A. K., ktory swoim
postepowaniem narazil maloletnie corki na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych.



Sad nie dopatrzyl sie okolicznos$ci tagodzacych wobec oskarzonego.

Sad mial przy tym na wzgledzie, ze w stosunku do oskarzonego pomimo wczeéniejszej karalnosSci zachodzi pozytywna
prognoza kryminologiczno - spoleczna, ktéra pozwalalaby na zastosowanie wzgledem niego instytucji warunkowego
zawieszenia wykonania kary.

W ocenie Sgdu bezwzgledna kare pozbawienia wolnoSci spelialaby wylacznie swa funkcje represyjna wobec
oskarzonego, nie przyczyni sie natomiast do lepszego zrozumienia przez niego nagannosci swojego postepowania.
Wyeliminuje jedynie oskarzonego ze spoleczenstwa. Z tego wzgledu Sad zdecydowal sie na zastosowanie wzgledem
oskarzonego dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci na okres
3 lat proby, ktory to okres zdaniem sadu bedzie wystarczajacym, aby zweryfikowa¢ postawe oskarzonego odno$nie
przestrzegania porzadku prawnego.

W zwiazku z wejSciem w zycie w dniu 1 lipca 2015 r. nowelizujacej Kodeks karny, Sad uznat w perspektywie dyspozycji
art. 4 § 1 kk. zastosowanie wzgledem oskarzonego przepiséw ustawy karnej obowiazujacej w dacie popelienia
przypisanego mu czynu. Nalezy bowiem mie¢ na wzgledzie, iz obecnie oskarzony z powodu wczesniejszego skazania
na kare pozbawienia wolnoéci nie mogltby skorzystaé z warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary.

Sad uznal, iz w przedmiotowej sprawie brak jest podstaw do zobowiazania oskarzonego do lozenia na utrzymanie
corek K. K. (2) oraz P. K., gdyz nalezy uznad¢, iz obwigzek alimentacyjny ze strony oskarzonego ustal. Przede wszystkim
wskazac¢ nalezy, ze obecnie corki sa osobami pelnoletnimi, pracuja. K. K. (2) studiuje zaocznie jednakze obecnie
utrzymuje sie sama gdyz uzyskuje dochody w wysoko$ci 1900 zl. brutto miesiecznie. Ponadto P. W. wyszla za maz
wobec czego zgodnie z obowigzujacymi przepisami kodeksu rodzinnego i opiekunczego zobowigzanym w pierwszej
kolejnosci do zapewnienia utrzymania pokrzywdzonej jest jej malzonek.

O kosztach sadowych Sad orzekl majac na wzgledzie tre$¢ art. 624 § 1 k.p.k. uznajac, ze aktualna sytuacja majatkowa
oskarzonego, a zwlaszcza wieloletnie zaleglosci alimentacyjne uzasadniaja zwolnienie go w caloSci od ich ponoszenia.

Majac powyzsze na uwadze, Sad orzekl jak w sentencji wyroku.



