Sygn. akt IT K 44/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 maja 2018 r.
Sad Rejonowy w Wolominie w IT Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Florian Szcze$nik

Protokolant: Weronika Zaleska

przy udziale Prokuratora

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach: 26 maja 2017 r., 19 lipca 2017 r., 18 pazdziernika 2017 r., 5 stycznia 2018 r.,
2 marca 2018 r. i 11 maja 2018 r.

sprawy K. D. (1), syna S.iU.,
ur. w dniu (...) wW.,
oskarzonego o to, ze:

1. w dniu 06 stycznia 2015 roku w miejscowosci C. przy ulicy (...), powiatu (...), wojewddztwa (...) wycial z dwoch
studzienek, a nastepnie zabral przewo6d telekomunikacyjny XzZTKMXpw 100x4x0,5 o dlugoéci 103 metréw wchodzacy
w sklad sieci telekomunikacyjnej, czym zaklocit dzialanie czesci tej sieci, przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil
sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnosci bedac uprzednio skazanym za umys$lne
przestepstwo podobne,

Y. o czyn z art. 254a k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

2. w nieustalonym dniu w okresie od 23 grudnia 2014 roku godzina 20:00 do 24 grudnia 2014 roku godzina 06:50
w W. przy ul. (...), na parkingu niestrzezonym, wojewodztwa (...), po uprzednim pokonaniu zabezpieczen w postaci
centralnego zamka, dokonal kradziezy samochodu osobowego marki A. (...) o numerze rejestracyjnym (...), numerze
nadwozia VIN: (...) o warto$ci 4.000 zlotych dzialajac na szkode A. S., przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie
w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnos$ci bedac uprzednio skazanym za umyslne
przestepstwo podobne,

tj.oczynzart. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

3. wnocy 6 czerwca 2015 roku okoto godziny 01:00 w K., wojewddztwa (...), powiatu (...), po uprzednim wejéciu na
teren ogrodzonej posesji przy ulicy (...) poprzez odpiecie siatki ogrodzeniowej, dokonat zaboru w celu przywlaszczenia
niezabezpieczonego samochodu marki S. (...) o nr rej. (...) nr VIN (...), gdzie wartos¢ strat wyniosla kwote 10.000
zlotych na szkode K. R. (1), przy czym czynu tego dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolno$ci za umyslne przestepstwo podobne,

g.oczynzart. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

4. w dniu 6 czerwca 2015 roku okolo godziny 14:30 w J., wojewoddztwa (...), powiatu (...) na ulicy (...) prowadzil
w ruchu ladowym pojazd mechaniczny tj. samochdd osoby S. (...), znajdujac sie w stanie nietrzezwos$ci co zostalo
stwierdzone na podstawie badania na urzadzeniu (...) z wynikami: 0,56 mg/l, 0,53 mh/l, 0,47 mg/l, przy czym
byl wezeéniej prawomocnie skazany za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwo$ci wyrokiem Sadu



Rejonowego w W. sygn. II K 157/15 oraz dopuscit sie czynu w okresie obowigzywania zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych orzeczonego wymienionym wyrokiem w zwigzku ze skazaniem za przestepstwo,

tj.oczynz art. 178a § 4 k.k.

5. wdniu 6 czerwca 2015 roku okolo godziny 14:00 w J., wojewodztwa (...), powiatu (...) na ulicy (...) podczas kontroli
drogowej postuzyt sie dokumentami stwierdzajacymi tozsamo$¢ innej osoby tj. prawem jazdy nr (...) i dowodem
osobistym nr (...) wystawionymi na osobe D. R. oraz dowodem rejestracyjnym od pojazdu marki S. (...) o nr rej. (...)
bedacym wlasnos$cia K. R. (2),

tj. o czyn z art. 275 § 1 k.k.
orzeka:

I. oskarzonego K. D. (1) w ramach zarzuconego mu czynu opisanego w punkcie 1 czeSci wstepnej wyroku uznaje
za winnego tego, ze w dniu 6 stycznia 2015 roku przy ulicy (...) w miejscowosci C., w powiecie (...), wojewodztwie
(...) dokonat wyciecia z dwoch studzienek kanalizacji technicznej, a nastepnie zabral w celu przywlaszczenia przewod
telekomunikacyjny XzTKMXpw 100x4x0,5 o dlugosci 103 metréw o wartoéci 2.945,89 zlotych wchodzacy w sklad
sieci telekomunikacyjnej uszkadzajac go i czyniac niezdatnym do uzytku, czym zaklocil dzialanie czeéci tej sieci, gdzie
laczna warto$¢ strat na szkode (...) S.A. z siedziba w W. wyniosla 3.225,14 zlotych, przy czym czynu tego dopuscil sie
w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej prawomocnym wyrokiem za
podobne przestepstwo umy$lne, i za to na podstawie art. 4 § 1 k.k. w zw. z art. 278 § 1k.k. wzb. z art. 254a k.k. wzw. z
art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. w brzmieniu obwigzujacym w dniu 6 stycznia 2015 r. skazuje go, za$ na podstawie
art. 254a k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierza mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

II. na podstawie art. 4 § 1 k.k. wzw. z art. 46 § 1 k.k. w brzmieniu obwiazujacym w dniu 6 stycznia 2015 r. w zwigzku
z czynem przypisanym oskarzonemu w pkt I wyroku zasadza od oskarzonego K. D. (1) na rzecz (...) S.A. z siedziba
w W. kwote 2.436,11 z (dwdch tysiecy czterystu trzydziestu szeSciu zlotych i 11/100) tytulem obowiazku naprawienia
szkody;

ITI. na podstawie art. 4 § 1 k.k. w zw. z art. 44 § 2 k.k. w brzmieniu obwigzujacym w dniu 6 stycznia 2015 r. w zwigzku z
czynem przypisanym oskarzonemu w pkt I wyroku orzeka przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodow rzeczowych
opisanych szczegblowo pod pozycjami 1, 3, 6 i 8 w wykazie dowodow rzeczowych nr I1/10/15/P na k. 66 akt sprawy,
za$ na podstawie art. 195 k.k.w. zarzadza ich zniszczenie;

IV. oskarzonego K. D. (1) w ramach zarzuconego mu czynu opisanego w punkcie 2 cze$ci wstepnej wyroku uznaje za
winnego tego, ze w nocy z 23 na 24 grudnia 2014 roku na parkingu niestrzezonym przy ul. (...) w W., w wojewbdztwie
(...), po uprzednim pokonaniu zabezpieczen w postaci zamka w drzwiach kierowcy, dokonat kradziezy z wlamaniem
samochodu osobowego marki A. (...) o nr rej. (...), numerze nadwozia VIN: (...) o warto$ci 4.000 zlotych dzialajac
na szkode A. S., przy czym czynu tego dopuécil sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia
wolno$ci orzeczonej prawomocnym wyrokiem za podobne przestepstwo umyslne, i za to na podstawie art. 4 § 1 k.k.
w zw. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. w brzmieniu obwigzujacym w dniu 24 grudnia 2014 r. skazuje go, za$
na podstawie art. 279 § 1 k.k. wymierza mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci;

V. oskarzonego K. D. (1) w ramach zarzuconego mu czynu opisanego w punkcie 3 czeéci wstepnej wyroku uznaje
za winnego tego, ze w nocy z 5 na 6 czerwca 2015 roku z posesji przy ul. (...) w K., w powiecie (...), w wojewodztwie
(...), dokonal zaboru w celu przywlaszczenia niezabezpieczonego samochodu marki S. (...) o nr rej. (...) nr VIN (...) o
wartoSci 10.000 zlotych na szkode K. R. (2), przy czym czynu tego dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej
6 miesiecy kary pozbawienia wolnoSci wymierzonej prawomocnym wyrokiem za podobne przestepstwo umyslne, i za
to na podstawie art. 4 § 1 k.k. w zw. z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. w brzmieniu obwigzujacym w dniu 6
czerwcea 2015 1. skazuje go, zas na podstawie art. 278 § 1 k.k. wymierza mu kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy
pozbawienia wolnoci;



VI. na podstawie art. 4 § 1 k.k. wzw. z art. 46 § 1 k.k. w brzmieniu obwiazujacym w dniu 6 czerwca 2015 r. w zwiazku
z czynem przypisanym oskarzonemu w pkt V wyroku zasadza od oskarzonego K. D. (1) na rzecz K. R. (2) kwote 3.500
z} (trzech tysiecy pieciuset zlotych) tytulem obowigzku naprawienia szkody;

VII. oskarzonego K. D. (1) w ramach zarzuconego mu czynu opisanego w punkcie 4 czeSci wstepnej wyroku uznaje
za winnego tego, ze w dniu 6 czerwca 2015 roku okolo godziny 14:00 na ulicy 11-go listopada w J., w powiecie (...), w
wojewodztwie (...), prowadzil w ruchu ladowym po drodze publicznej samochéd osobowy marki S. (...) o nr VIN (...),
znajdujgc sie w stanie nietrzezwoSci co zostalo potwierdzone badaniami na urzadzeniu (...), ktére wykazaly kolejno:
0,56 mg/l, 0,53 mg/l, 0,47 mg/1 alkoholu etylowego w wydychanym powietrzu, przy czym czynu tego dopuscit sie
bedac uprzednio prawomocnie skazanym za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezZwosci wyrokami:
Sadu Rejonowego w W. z dnia 31 lipca 2009 r. w sprawie o sygn. akt V K 389/09 oraz Sadu Rejonowego w W. z dnia 5
maja 2015 r. w sprawie o sygn. akt II K 157/15 oraz w okresie obowiazywania zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych orzeczonego ostatnim z wymienionych wyrokéw, i za to na podstawie art. 178a § 4 k.k. skazuje go i
wymierza mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

VIII. na podstawie art. 42 § 3 k.k. w zwigzku z czynem przypisanym oskarzonemu w pkt VII wyroku orzeka dozywotnio
wobec K. D. (1) zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych;

IX. na podstawie art. 43a § 2 k.k. w zwigzku z czynem przypisanym oskarzonemu w pkt VII wyroku orzeka wobec
oskarzonego Swiadczenie pieniezne na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w
wysokoSci 10.000 (dziesieciu tysiecy) zlotych;

X. oskarzonego K. D. (1) w ramach zarzuconego mu czynu opisanego w punkcie 5 czes$ci wstepnej wyroku uznaje
za winnego tego, ze w dniu 6 czerwca 2015 roku na ulicy 11-go listopada w J., w powiecie (...), w wojewddztwie (...),
podczas kontroli drogowej postuzyt sie dowodem osobistym o nr (...) stwierdzajacym tozsamosé¢ D. R., i za to na
podstawie art. 275 § 1 k.k. skazuje go i wymierza mu kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci;

XI. na podstawie art. 85 § 1i 2 k.k., art. 85a k.k. i art. 86 § 1 k.k. za przypisane oskarzonemu w punktach I, IV, V, VII
i X wyroku przestepstwa wymierza kare laczna 4 (czterech) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

XII. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolno$ci zalicza oskarzonemu okres
jego rzeczywistego pozbawienia wolnosSci w sprawie od godz. 2:40 do godz. 19:55 w dniu 6 stycznia 2015 r. oraz od
godz. 14:30 w dniu 6 czerwca 2015 r. do godz. 12:48 w dniu 8 czerwca 2015 1.;

XIII. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. dowodd rzeczowy opisany szczegdlowo pod pozycja 7 w wykazie dowodéw
rzeczowych nr I11/10/15/P na k. 66 akt sprawy nakazuje zwrocié K. D. (1), za§ dowod rzeczowych opisany szczegdtowo
pod pozycja 2 tegoz wykazu zwrdcié (...) S.A. z siedzibg w W.;

XIV. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. R. kwote 840 (oSmiuset czterdziestu) zlotych powiekszong o 23%
VAT z tytulu nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu;

XV. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych.
Sygn. akt II K 44/15

UZASADNIENIE
wyroku z dnia 25 maja 2018 roku

Na podstawie caloksztaltu materialu dowodowego zgromadzonego w toku rozprawy gléwnej, Sad ustalil nastepujacy
stan faktyczny:



W dniu 23 grudnia 2014 r. A. S. zaparkowatl swoj samochdd marki A. (...) o numerze rejestracyjnym (...), numerze
nadwozia VIN: (...), koloru zielonego o wartosSci 4.000 zlotych, na parkingu przy ul. (...) w W.. Samoché6d zamknal
za pomocg kluczyka, ktéry wlozyl w zamek drzwi kierowcy i przekrecil uruchamiajac blokade wszystkich drzwi
polaczonych systemem centralnego zamka. Nastepnie udal sie do mieszkania swojej teSciowej i postanowil tam
przenocowac. Tej samej nocy K. D. (1) (dalej: K. D. (1)) przebywal w W.. Postanowil dokona¢ kradziezy samochodu,
ktéry zamierzal wykorzystaé do popeklienia innych przestepstw. W tym celu miedzy godzing 20:00 w dniu 23
grudnia 2014 r. a godzing 06:50 w dniu 24 grudnia 2014 r. udal sie na parking przy ul. (...) w W.. Za pomoca
spilowanego $rubokreta wylamal zamek w drzwiach kierowcy nalezacego do A. S. samochodu marki A. (...) o nr rej.
(...). Nastepnie dostal sie do wnetrza pojazdu i po przecieciu przewodow elektrycznych uruchomit silnik, po czym
odjechal w nieznanym kierunku. O godzinie 06:50 w dniu w dniu 24 grudnia 2014 r. A. S. opuscil mieszkanie te$ciowe;j
izamierzal udac sie do pracy. Gdy zorientowat sie, ze dokonano kradziezy jego samochodu zawiadomit Policje (k. 60v -
61,k.91-91v, 351 - zeznania A. S., k. 95 - 95v — kopia dowodu rejestracyjnego i polisy, k. 41 - 42, 73 - 73v - wyja$nienia
K. D. (1), k. 13 - 14 - protokdl ogledzin).

W nocy z 5 na 6 stycznia 2015 r. K. D. (1) postanowil dokona¢ kradziezy przewodéw telekomunikacyjnych,
wykorzystujac do tego skradziony wczeéniej samochdéd marki A. (...) o nr rej. (...). W tym celu przed godzing 2:13
w dniu 6 stycznia 2015r. udal sie tym pojazdem na ulice (...) w miejscowosci C.. Nastepnie przy pomocy taSmy
materialowej i samochodu $ciagnal wieka dwdch studzienek kanalizacji technicznej zlokalizowanych przy posesjach
or (...) przy ulicy (...) w miejscowosci C., oddalonych od siebie o okolo 100 metréw. W dalszej kolejnosci przecial
w obu studzienkach za pomocg recznej pily do ciecia metalu przewdd telekomunikacyjny nr XzZTKMXpw 100x4x%0,5
wchodzacy w sklad sieci telekomunikacyjnej (...) S.A., powodujac tym samym zaklécenie dzialanie czeéci tej sieci.
Nastepnie przymocowal jeden z koncow odcietego przewodu telekomunikacyjnego do haka holowniczego samochodu
A. i ruszyl pojazdem w kierunku miejscowosci R., wyciagajac w ten sposob odciety przewdd telekomunikacyjny z
podziemnej kanalizacji technicznej. Odciecie przewodu spowodowalo zalaczenie sie alarmu i wyslanie o godzinie 02:13
w dniu 6 stycznia 2015 r. powiadomienia do TP - T. - T. z informacja o kradziezy przewodu. Okolo godziny 2:20
nieustalona osoba zawiadomilta dyzurnego Komendy Powiatowej Policji w W., iz przez miejscowo$¢ H. przemieszcza
sie samochdd, ktory ciagnie za soba dtugi kabel. Pojazdem tym przemieszczal sie K. D. (1). Wowczas dyzurny wydat
polecenie najblizszemu patrolowi Policji w skladzie sierz. sztab. T. S. i st. post. B. S. aby udali w ten rejon na
interwencje, informujac o przyjetym zgloszeniu oraz zalaczonym alarmie w studzience technicznej w miejscowosci C..
W tym czasie K. D. (1) dojechal do miejscowosci R., zatrzymal sie w pobliskim lesie, a nastepnie zwinal skradziony
przewdd telekomunikacyjny o dlugosci 103 metréw i polozyl go na tylnej kanapie samochodu, po czym pojechal w
kierunku miejscowosci D.. W drodze powrotnej zauwazyt nadjezdzajacy z naprzeciwka radiowoz policyjny, ktorym
przemieszczali sie sierz. sztab. T. S. i st. post. B. S.. Wowczas przyspieszyl i nie zareagowal na uruchomione przez
policjantéw sygnaly $wietlne i dZzwiekowe do zatrzymania. Policjanci udali sie w po$cig za kierowanym przez K.
D. (1) pojazdem. W poblizu miejscowosci W. D. stracil panowanie nad pojazdem i wypadl przez okno w drzwiach
kierowcy, za$ samochod A. uderzyl w drzewo przygniatajac go. W rozmowie z policjantami K. D. (1) o$wiadczyl, ze
nazywa sie R. W.. Na miejsce zostala wezwana karetka pogotowia, ktéra przewiozta K. D. (1) do szpitala w W.. Na
przednim fotelu pasazera samochodu A. zabezpieczono reczng pitke do ciecia metalu, za$ na tylnym siedzeniu zwiniety
przewod telekomunikacyjny. W wyniku kradziezy przewodu uszkodzeniu ulegla czeéc sieci telekomunikacyjnej, co
spowodowalo zaklocenie jej dziala, zas suma strat na szkode (...) S.A. wyniosta 3.488,64 zlotych. Skradziony przewo6d
telekomunikacyjny zostal uszkodzony i nie nadawal sie do ponownego montazu. Samochdd A. zwrécono A. S. w stanie
uszkodzonym (k. 41 - 42 - wyjasnienia K. D. (1), k. 10v, 388 - zeznania T. S., k. 55v, 389 - 390 - zeznania K. K. (1),
k. 6, 445 - 446 - zeznania A. K., k. 2 - protokoét zatrzymania osoby, k. 4 - zaswiadczenie lekarskie, k. 7 - 9, 13 - 14 -
protokot ogledzin, k. 20 - 21 - protokoét przeszukania, k. 53, 107 - informacja z O., k.58 - pokwitowanie, k. 64 - protoko6t
pobrania krwi, k. 63 — sprawozdanie z badania krwi, k. 113 - 116 - kosztorys).

W dniu 5 czerwca 2015 r. K. R. (2) wraz ze swoim synem D. R. pracowali przy budowie nowego ogrodzenia wokdt
rodzinnej posesji przy ul. (...) w K.. W ciagu dnia wyjezdzali na zakupy nalezacym do K. R. (2) samochodem marki
S. (...) onrrej. (...), nr VIN (...) o warto$ci 10.000 zl. Kierowca byl woéwczas D. R.. Po powrocie D. R. zaparkowal
samochdd na terenie posesji zostawiajac w jego wnetrzu kluczyki od pojazdu oraz portfel z dokumentami w postaci



m.in.: dowodu rejestracyjnego samochodu, swojego dowodu osobistego o nr (...) oraz prawa jazdy. Po zakonczonej w
tym dniu pracy polaczyli stare ogrodzenie z nowym mocujac prowizorycznie siatke ogrodzeniowa do stupka. K. R. (2)
zamknat szyby w drzwiach samochodu, jednak zapomnial zamknaé auto na centralny zamek. Miedzy godzing 22:00
w dniu 5 czerwcea 2015 r. a godzing 5:00 w dniu 6 czerwca 2015 r. K. D. (1) przemieszczal sie ulica (...) w K.. Na terenie
posesji nr (...) zauwazyl samoch6d marki S. (...) i postanowil go ukrasé. W tym celu rozplotl siatke ogrodzeniowq i
wszed! na teren posesji. Gdy chwycil za klamke drzwi samochodu okazalo sie, ze nie sg one zamkniete. W jego wnetrzu
znalaz} rowniez kluczyki do auta i dokumenty. Szerzej rozchylil siatke ogrodzeniowa aby méc wyjecha¢ samochodem
na droge, nastepnie uruchomil silnik i niepostrzezenie wyjechal skradzionym samochodem z posesji, po czym udat
sie w kierunku miejsca zamieszkania w miejscowosci N. J.. Gdy okolo godziny 5:00 w dniu 6 czerwca 2015 r. K. R. (2)
zorientowal sie, ze dokonano kradziezy jego samochodu, zawiadomitl Policje.

W dniu 6 czerwca 2015 r. K. D. (1) zamontowal w skradzionym w nocy samochodzie S. (...) tablice rejestracyjne
pochodzace od samochodu o nr rej. (...) (...), nastepnie spozyl nieustalong ilo$¢ alkoholu i jezdzil autem po okolicy.
Okolo godziny 13:00 przyjechal do miejscowoéci R., gdzie pod sklepem spotkal swojego znajomego P. P. (1) i jego
kolege R. J.. Po krotkiej rozmowie K. D. (1) zaproponowal aby pojechali wspdlnie nad wode do miejscowosci R.. K. D.
(1) ponownie wsiadl za kierownice samochodu, P. P. (1) zajat miejsce na przednim fotelu pasazera, za$ R. J. usiad}l na
tylnej kanapie. W trakcie jazdy postanowili jednak, ze pojadg nad rzeke L. do miejscowosci U.. Przemieszczajac sie ul.
(..)wJ.K.D. (1) zostal zatrzymany do kontroli drogowej przez funkcjonariuszy Policji w osobach: sierz. sztab. T. W. i st.
post. R. K.. Kiedy T. W. podszed} do drzwi kierowcy samochodu, K. D. (1) poprosit aby szybko przeprowadzi¢ kontrole
gdyz wraca z pracy i jest zmeczony. Na pro$be funkcjonariusza K. D. (1) podal mu prawo jazdy i dowdd osobisty D. R.
oraz dowod rejestracyjny pojazdu. Poniewaz stan trzezwoSci K. D. (1) budzil watpliwoéci funkcjonariusze przebadali
go na urzadzeniu przesiewowym A. B., ktdre potwierdzito ich przypuszczenia. W trakcie kontroli ujawniono réwniez,
ze numer rejestracyjny pojazdu widniejacy na naklejce przedniej szyby, rozni sie od tego ktory widnieje na tablicach
rejestracyjnych. Po sprawdzeniu w bazie danych okazalo sie, ze samoch6d ktorym poruszat sie K. D. (1) zostal utracony
w wyniku kradziezy. Nastepnie zaréwno K. D. (1), jakijego pasazerowie P. P. (1) i R. J. zostali zatrzymani i przewiezieni
na Komisariat Policji w J.. Tam K. D. (1) w rozmowie z policjantami w dalszym ciagu utrzymywal, ze nazywa sie D.
R.. Ostatecznie jednak podal swoje prawdziwe imie i nazwisko. W trakecie dalszych czynnoéci K. D. (1) zostal poddany
badaniu na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu urzadzeniem (...), ktore o godzinie 14:30 wykazalo 0,56 mg/
1, 0 godzinie 14:34 - 0,53 mg/1, za$ o godzinie 15:00 - 0,47 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu. Samochéd S. (...)
zostal zwrécony K. R. (2). W wyniku nieostroznej jazdy K. D. (1) powstaly w nim uszkodzenia w postaci: wybitej szyby
w przednich drzwiach pasazera, wgniecenia lewego przedniego blotnika, uszkodzenia przedniego zderzaka, otarcia
tylnego zderzaka i porysowania karoserii, gdzie suma strat wyniosta 3.500 zt (k. 245 - 246, 255v, 259, 444 - 445 -
wyjasnienia K. D. (1), k. 175v - 176, 215 - 217, 238V - 239, 351 - 353 - zeznania K. R. (2), k. 180v - 181, 353 - 354 -
zeznania D. R., k. 188v -189, 354 - zeznania A. R., k. 219, 388 - 389 - zeznania T. W., k. 233v - 234, 390 - 391 - zeznania
R. J., k. 236v - 237, 525 - 526 - zeznania P. P. (1), k. 177 umowa sprzedazy samochodu, k. 184 - 184v, 211 - 212, 213
- 214 - protokoét ogledzin, k. 185 - 187 - protokoét zatrzymania rzeczy, k. 204 — 205 — protokot zatrzymania K. D. (1),
k. 206 — 207 - protokét badania na zawarto$é alkoholu K. D., k. 208 — 210 - protokol przeszukania osoby, k. 218 —
pokwitowanie, k. 257 — zaswiadczenie o tozsamoSci, k. 301 — 312 — kosztorys naprawy samochodu S. (...)).

Wyrokiem Sadu Rejonowego w W. z dnia 31 lipca 2009 r. w sprawie o sygn. akt V K 389/09 K. D. (1) zostal
prawomocnie skazany za prowadzenie samochodu w stanie nietrzezwosci, tj. za czyn z art. 178a § 1 k.k. na kare
czterech miesiecy pozbawienia wolnoSci. Kare te odbyl w calosci (k. 405 - 406 - wyrok, k. 407 - 408 - zawiadomienie
o zwolnieniu). Nastepnie wyrokiem z dnia 5 maja 2015 r. Sad Rejonowy w W. w sprawie o sygn. akt II K 157/15 uznal
K. D. (1) za winnego tego, ze w dniu 12 stycznia 2015 r. prowadzil w stanie nietrzezwo$ci samoch6d marki F. (...)
o nr rej. (...), bedac weze$niej prawomocnie skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w W. z dnia 31 lipca 2009 r. w
sprawie o sygn. akt V K 389/09 za kierowanie pojazdem mechanicznym w stanie nietrzezwosci, tj. za czyn z art. 178a §
4 k.k. Za ten czyn wymierzono oskarzonemu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz orzeczono zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdow mechanicznych na okres 4 lat. Wyrok ten uprawomocnil sie w dniu 13 maja 2015 r. (k. 34 - akt

o sygn. IT K 157/15 - wyrok).



Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie wskazanych wyzej dowodéw oraz k. 510 - 511 - zeznan R. P., k. 223
— 224, 226 — 227, 229 - 230 — protokoléw przeszukania, k. 196v, 201 — protokoléw badania na zawarto$é¢ alkoholu,
k. 197 — 198, 202 - 203 — protokoléw przeszukania osoby, k. 194. 199 — protokoléow zatrzymania osoby, k. 321, 405
— 406, 410 — 412, 421 - 422 — odpiséw wyrokdw, k. 407 — 408, 413 - 414 — informacji o dobywaniu kary, k. 415 —
odpisu postanowienia odwolaniu warunkowego zwolnienia, k. 343, 425 — informacji o wysokoéci szkody, k. 363 — 365
— wywiadu $§rodowiskowego, k. 482 — opinii sagdowo — psychiatrycznej, k. 505 — opinii o osadzonym.

Oskarzony w toku postepowania przygotowawczego przyznal sie do popelnienia wszystkich zarzuconych mu czynéow
i wyrazil che¢ dobrowolnego poddania sie karze. Odno$nie zarzutu kradziezy z wlamaniem samochodu A. wyjasnil,
ze w okolicach wigilii 2014 r. dokonal kradziezy tego pojazdu w dzielnicy B. w W. po wylamaniu zamka w drzwiach
kierowcy przyszlifowanym Srubokretem. Nastepnie przecigl przewody elektryczne wewnatrz samochodu, uruchomit
silnik i odjechal. Dodal, ze dokonal kradziezy tego samochodu bo pomyslal, ze przyda mu sie do popehienia kolejnych
przestepstw. W zakresie kradziezy kabla telekomunikacyjnego wyjasnil zas, ze dokonal tego czynu w miejscowosci
C.. Najpierw zdjal dwie pokrywy w studzienkach, a nastepnie w obu przecial przewdd telekomunikacyjny, ktéry
podpial do samochodu A. i odjezdzajac pojazdem wyciagnal kabel, ktéry nastepnie ciggnal za samochodem. W
miejscowosci R. odczepil i zwinal kabel, po czym polozyt go na tylnym siedzeniu samochodu. Kiedy udal sie w
dalszg droge napotkal patrol policji i uciekajac przed nim stracil panowanie nad samochodem, wypad} na zewnatrz
i znalazl sie pod pojazdem. Oznajmil, ze dokonat tych kradziezy po to, zeby splaci¢ zadluzenie w P.. Jesli chodzi
za$ o kradziez samochodu S. (...) wyjasnil, Zze przebywajac w nocy w K. zauwazyl na jednej z posesji samochod
typu kombi. Rozplatal siate ogrodzeniowa, wszedl na posesje i chwycit za klamke drzwi do samochodu, ktore
okazaly sie niezamkniete. Wewnatrz samochodu znalazl kluczyki, za pomoca ktérych uruchomit silnik, wyjechal z
posesji i udal sie do miejsca zamieszkania w J. N.. Na noc samochdd pozostawil w pobliskim lesie. Nastepnego
dnia jezdzitl skradzionym samochodem po okolicy. W jednej z okolicznych wsi dokonal kradziezy z samochodu
ciezarowego tablic rejestracyjnych, ktére zamontowal na pojezdzie S.. Okolo poludnia podjechal pod sklep, gdzie
spotkal swojego znajomego o imieniu P. i jeszcze jednego chlopaka, ktérego wczeéniej nie znal. Zaproponowal im
przejazdzke do Jadowa. W J. wyjechat za nim radiow6z i policjanci zatrzymali go do kontroli. Podczas kontroli
policjanci zrobili sie podejrzliwi i zaczeli dokladnie sprawdzaé samochdd. O$wiadczyl, ze ostatecznie przyznal sie do
kradziezy samochodu S. (...). W trakcie kolejnego przestuchania oskarzony przyznal sie rowniez do postuzenia sie
podczas kontroli dokumentami D. R. wskazujac, ze my$lal, iz uda mu sie oszukaé policjantow.

Podczas rozprawy gléwnej K. D. (1) przyznal sie jedynie do kradziezy samochodu S. (...) oraz do prowadzenia tego
pojazdu w stanie nietrzezwoS$ci. Zaprzeczyl natomiast aby ukradl samochod A.. Wyjasnil, ze znalazl go wlesie w J. N..
O$wiadczyl, ze nie dokonal réwniez kradziezy przewodu elektrycznego, tylko ktos mu go dal w M. po to aby go wypalil.
Podczas przestuchania przyznal sie do wszystkiego dlatego, ze policjant powiedzial, Ze i tak zostal zlapany z tym
kablem, a gdy sie przyzna to dostanie nieduzy wyrok. W zakresie czynu polegajacego na postuzeniu sie dokumentami
wyjasnil, ze podat policjantowi tylko dowdd rejestracyjny, a reszte dokumentéow policjant sam sobie wzial.

Sad zwazyl, co nastepuje.

W ocenie Sadu, zgromadzony w niniejszej sprawie material dowodowy jest kompletny i wystarczajacy do
prawidlowego rozstrzygniecia w przedmiocie odpowiedzialno$ci karnej oskarzonego.

Sad w caloSci dal wiare wyjasnieniom oskarzonego zlozonym w toku postepowania przygotowawczego. Sa one
bowiem logiczne, spodjne, jak roéwniez koresponduja z pozostalym, zgromadzonym w sprawie oraz ujawnionym
w toku rozprawy gléwnej materialem dowodowym. Zauwazy¢ nalezy w szczego6lnosci, ze skladajac wyjasnienia w
postepowaniu przygotowawczym, K. D. (1) nie tylko przyznal sie do popelienia wszystkich zarzucanych mu czynéw,
ale takze opisal miejsca i sposdb ich dokonania. Oskarzony podawal wowczas takie szczegdly, ktére znaé mogt tylko
sprawca tych czyn6w zabronionych. Dodatkowo w sposob spontaniczny opisywal obciazajace go okolicznoSci, na ktore
nawet nie byl przestuchiwany, np. kradziez tablic rejestracyjnych z samochodu ciezarowego.



Za wiarygodna jedynie w czeéci niesprzecznej z wyjasnieniami zlozonymi w toku postepowania przygotowawczego
Sad uznal relacje oskarzonego, przedstawiona w czasie trwania rozprawy gléwnej, tj. w zakresie, w jakim
przyznal sie do kradziezy samochodu S. (...) oraz do prowadzenia tego samochodu w stanie nietrzezwosci. W
pozostalej czeSci wyjasnienia K. D. (1) nie zaslugiwaly na wiare. Zauwazy¢ trzeba, iz okoliczno$¢, by wezesniejsze
wyjadnienia oskarzonego zostaly w jakikolwiek sposéb sugerowane czy wymuszone przez funkcjonariusza Policji
nie znalazla zadnego potwierdzenia w zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym. Twierdzeniom tym
zaprzeczyl przestuchany podczas rozprawy policjant R. P., ale takze nie mozna uznaé¢ ich za wiarygodne
wobec zakresu i szczegblowosci wezeéniejszych wyjaénien K. D. (1). Podkreslenia wymaga w szczegdlnoSci, ze
podczas pierwotnego przestuchania K. D. (1) opisal lokalizacje samochodu A., czas dokonania kradziezy oraz
spos6b pokonania zabezpieczen. Wyjasnil, Zze dostal sie do wnetrza pojazdu wylamujac zamek w drzwiach
kierowcy za pomoca przystosowanego Srubokreta, a nastepnie przecial przewody elektryczne, co znajduje pelne
odzwierciedlenie w protokole ogledzin samochodu. Kompletnie niewiarygodna jest tez wersja oskarzonego, iz przewod
telekomunikacyjny dal mu kto§ w M. do wypalenia niedtugo przed wypadkiem. Przypomnie¢ bowiem nalezy jak
wygladala sekwencja zdarzen zwigzana z kradzieza tego kabla. Jak wynika z zeznan T. S. i A. K., alarm sygnalizujacy
przeciecie przewodu telekomunikacyjnego wyslal powiadomienie o godz. 2:13 w dniu 6 stycznia 2015 r. Po zaledwie
7 minutach (godz. 2:20) dyzurny KPP w W. otrzymal za$ informacje, ze ulicami (...) przemieszcza sie pojazd, ktory
ciggnie za sobg dhlugi kabel. Patrol policji podjat interwencje w krotkim czasie od przyjecia zgloszenia i po poscigu
zatrzymal K. D. (1) o godzinie 2:40. Niezaleznie od szczegdtowos$ci opisu oskarzonego odno$nie tego w jaki spos6b
dokonal kradziezy przedmiotowego przewodu telekomunikacyjnego nieprawdopodobne jest aby w tak krotkim czasie
kto$ inny dokonal kradziezy tego kabla, a nastepnie przekazal go K. D. (1) w M. do wypalenia. Ponadto zupelie
nieracjonalne i nielogiczne jest aby przekazany do wypalenia przewod K. D. (1) ciaggnat za samochodem przez wiele
kilometréw (o czym nieustalona osoba zaalarmowala Policje) zamiast przewozié go wewnatrz auta. Jeéli zas chodzi o
zastrzezenia obroncy odno$nie mozliwoSci samodzielnego zdjecia przez oskarzonego pokryw studzienek technicznych
to uwzgledniajac podana przez Swiadka A. K. wage takiego wieka (360 kg), nalezy rzeczywiscie przyjac, ze reczne
podniesienie takiego ciezaru przekraczalo fizyczne zdolnoéci oskarzonego. Nie mozna jednak zapominaé, ze K. D.
(1) miat do dyspozycji samochéd i materialowe ta§my, za pomocg ktorych to narzedzi bez trudu moégt w pojedynke
dokona¢ tych czynnoSci - o czym réwniez zeznal Swiadek A. K.. Nie mozna oczywiScie wykluczy¢, ze na miejscu
kradziezy znajdowala sie jeszcze inna (inne) osoba, ktora udzielala K. D. (1) pomocy. Jednak po pierwsze brak jest na
to jakichkolwiek dowod6w, a po wtdre przyjecie takich ustalen byloby niekorzystne dla oskarzonego, gdyz popelnienie
przestepstwa wspolnie i w porozumieniu z inng osobg stanowi okoliczno$¢ obcigzajaca. Nie zastlugiwaly rowniez na
wiare pdzniejsze wyjadnienia oskarzonego, iz podczas kontroli drogowej w dniu 6 czerwca 2015 r. podat policjantowi
jedynie dowod rejestracyjny pojazdu, nie postugiwal sie natomiast innymi dokumentami, w tym dowodem osobistym
D. R.. Przygotowujac linie obrony w zakresie tego czynu oskarzony najwyrazniej zapomnial, ze w trakcie kontroli nie
podal funkcjonariuszom Policji swojego prawdziwego imienia i nazwiska (podobnie zreszta jak podczas zatrzymania
w dniu 6 stycznia 2015 r.) ale twierdzil, ze nazywa sie D. R.. Oznacza to, ze K. D. (1) duzo wczeéniej sprawdzil
jakie dokumenty znajduja sie w skradzionym samochodzie i dostrzegajac pewne podobienstwo przedstawionego
na zdjeciach w dokumentach wizerunku D. R., postanowil sie pod niego podszy¢ w razie kontroli. Logicznym jest
rowniez, ze podczas kontroli podal wszystkie dokumenty, w tym dowdd osobisty D. R. po to by uwiarygodnic
swoja wersje oraz aby - jak sam przyznal - "oszukac¢" policjantdéw. Przytoczone wyzej argumenty wskazuja na to, ze
przedstawiona przez oskarzonego na rozprawie wersja zdarzen stanowi jedynie nieudolna linie obrony ukierunkowana
na zminimalizowanie swojej odpowiedzialno$ci karnej, niewiele ma jednak wspolnego z rzeczywistym przebiegiem
wypadkow.

Sad dal wiare zeznaniom K. R. (2), D. R.1i A. R. poniewaz s3 spojne, logiczne oraz koresponduja takze z wyjasnieniami
oskarzonego. Poczatkowo K. R. (2) twierdzil wprawdzie, ze zamknal samoch6d na klucz przed kradziezg. W
pOZniejszym czasie nie mial juz takiej pewnosci. Zamykanie zamka drzwi samochodu jest to rutynowa czynnos¢,
ktéra wydala sie pokrzywdzonemu oczywista. Nie mozna natomiast wykluczyé, ze po calym dniu ciezkiej pracy
przy ogrodzeniu mégt o dokonaniu tej czynnoSci zapomnie¢. Po odzyskaniu samochodu nie mial on uszkodzonego
zamka, mial wprawdzie wybita boczna szybe jednak wobec braku szkiel na terenie posesji przyja¢ nalezy, ze ulegla



ona stluczeniu juz po kradziezy. W pojezdzie znajdowaly sie ponadto kluczyki od auta oraz dokumenty. Za zgodne
z prawda przyjac¢ wiec trzeba pierwotne wyjasnienia oskarzonego, ze dostat sie do wnetrza samochodu otwierajac
drzwi za pomocg klamki i nie pokonal przy tym zadnych zabezpieczen. Sad dal wiare zeznaniom K. R. (2) odnoénie
zakresu uszkodzen samochodu jakie spowodowal oskarzony juz po dokonaniu kradziezy auta. Swiadek na rozprawie
byl w stanie precyzyjnie rozgraniczy¢ "stare" uszkodzenia, ktore powstaly za czaséw jego uzytkowania od tych, ktore
powstaly po kradziezy. Szczerze rowniez przyznal, ze realny koszt usuniecia tych uszkodzen wynosi okolo 3.500 zl, nie
za$ jak wycenil zatrudniony przez niego rzeczoznaweca - 7.215,62 zk.

Na wiare zashugiwaly tez zeznania pokrzywdzonego A. S., ktéry w spos6b skrupulatny i chronologiczny opisal
okolicznos$ci w jakich dokonano kradziezy jego samochodu marki A..

Zeznania A. K. i K. K. (2) Sad ocenil jako rzeczowe, obiektywne i wywazone. Udzielali oni precyzyjnych odpowiedzi
na pytania dotyczace kwestii technicznych zwigzanych z uszkodzeniem sieci telekomunikacyjnej, z zakresem tych
uszkodzen i konsekwencji spowodowania awarii sieci dla jej abonentow. Szczegdlowo przedstawili tez czynnoéci
konieczne do przywrocenia sprawnos$ci sieci i naprawy powstalych uszkodzen. Mimo tego, ze $wiadkowie ci byli
powigzani z pokrzywdzona spoélka telekomunikacyjng stronili od wyglaszania wlasnych ocen i opinii na temat
zachowania oskarzonego.

Brak bylo podstaw do kwestionowania wiarygodnosci zeznan R. J. i P. P. (1), ktorzy zgodnie przedstawili okoliczno$ci
w jakich znalezli sie w samochodzie prowadzonym przez K. D. (1) w dniu 6 czerwca 2015 r. Zeznania tych Swiadkow
koresponduja z wyjasnieniami oskarzonego. Wbrew oczekiwaniom K. D. (1) §wiadek P. P. (1) nie potwierdzil jednak,
ze podczas kontroli drogowej policjant sam wzial sobie dokumenty z samochodu.

Pozytywnie zweryfikowane przez Sad zostaly rowniez zeznania T. S., T. W. i R. P. - funkcjonariuszy Policji, ktérzy
w toku postepowania przygotowawczego przeprowadzili z udzialem K. D. (1) czynno$ci procesowe. T. S. w sposob
szczegolowy opisal okolicznosci zwigzane z poScigiem za oskarzonym oraz z jego zatrzymaniem. T. W. za$ przedstawil
w sposob chronologicznych kontrole drogowa z udzialem oskarzonego w dniu 6 czerwca 2015 r., opisujac przy tym jego
zachowanie. R. P. wykonywal za$ czynnoSci zwigzane z przedstawieniem K. D. (1) zarzutéw oraz przestuchaniem go w
charakterze podejrzanego. Skladajgc zeznania na rozprawie §wiadek szczerze przyznal, ze w protokole przestuchania
pojawil sie btad odnos$nie miejsca przeprowadzania czynnosci, gdyz niewatpliwie przeprowadzil ja w szpitalu. Wskazal,
ze oskarzony byl woéwczas w dobrym kontakeie i brak bylo przeszkéd do przeprowadzenia z nim tej czynnoéci. Swiadek
stanowczo zaprzeczyl aby wywieral na oskarzonym jakakolwiek presje badz tez aby namawial go do przyznania sie.
Zaznaczy¢ nalezy, ze wymienieni $wiadkowie sa calkowicie obcy dla oskarzonego i nie maja zadnego osobistego
interesu aby go bezpodstawnie obcigzy¢. Nie sposéb zarzuci¢ im zatem braku obiektywizmu.

Z uwagi na informacje zawarte w pismach oskarzonego, z ktorych wynikato, ze w innych postepowaniach organy
procesowe przeprowadzaja z jego udzialem badania sagdowo - psychiatryczne, Sad dopuscit w toku rozprawy dowod
z opinii dwdch bieglych psychiatrow, w celu zweryfikowania stanu poczytalnosci K. D. (1) w czasie czyndéw oraz
mozliwoS$ci brania przez niego udzialu w niniejszym postepowaniu. Z opinii tej wynika, ze u K. D. (1) nie stwierdzono
objawow choroby psychicznej ani uposledzenie umyslowego. Stwierdzono, ze oskarzony jest uzalezniony od alkoholu
i érodkéw odurzajacych. W czasie zarzuconych czynéw nie mial zniesionej ani ograniczonej zdolnoéci do rozpoznania
znaczenia czynow i pokierowania swoim postepowaniem. Uznano tez, ze moze bra¢ udzial w postepowaniu i prowadzié
obrone w sposob samodzielny i rozsadny. Opinia ta byla jasna, pelna i pozbawiona wewnetrznych sprzecznosci, a
nadto zostala sporzadzona przez osoby posiadajace wymagane dos§wiadczenie oraz kwalifikacje zawodowe.

Autentyczno$é zgromadzonych w sprawie pozostalych dowodéw nieosobowych nie wzbudzita zadnych watpliwosSci
Sadu, nie byla réwniez przedmiotem zarzutéw stron. Protokoly zostaly sporzadzone poprawnie, kompleksowo i w
sposob zgodny ze standardami rzetelnego postepowania. Z tych wzgledéw Sad nie odmoéwil wskazanym dowodom
nieosobowym wiarygodno$ci i mocy dowodowe;j.

* * ¥



Majac na wzgledzie powyzsze rozwazania w kontekScie analizy materialu dowodowego ocenianego swobodnie,
Sad doszed! do przekonania, ze zaré6wno sprawstwo, wina oskarzonego jak i okoliczno$ci popelnienia wszystkich
przypisanych mu czynéw nie budza watpliwosci.

Odpowiedzialnoéci karnej za wystepek stypizowany w art. 279 § 1 k.k. podlega ten, kto dopuszcza sie kradziezy z
wlamaniem. Zachowanie sie sprawcy polega zatem na zaborze cudzej rzeczy ruchomej w celu przywlaszczenia, przy
czym zabér musi zosta¢ dokonany z wlamaniem. Kradziez z wlamaniem rézni sie od tzw. zwyklej kradziezy (art.
278 § 1 k.k.) sposobem jej popelienia. Charakteryzuje sie ona polaczeniem dwoch elementéw, zaboru rzeczy oraz
wlamania, ktore polega na przelamaniu zabezpieczenia rzeczy ruchomej zamykajacego dostep do tej rzeczy osobom
nieuprawnionym. W przypadku samochodu bedzie to zamek w drzwiach pojazdu oraz inne zabezpieczenia fabryczne,
jak immobiliser czy blokada kierownicy, zapobiegajace uruchomienie i zabér pojazdu.

W okolicznoSciach niniejszej sprawy nie ulega watpliwoéci, iz K. D. (1) w nocy z 23 na 24 grudnia 2014 r. dokonal
kradziezy z wlamaniem nalezacego do A. S. samochodu marki A. (...) o nr rej. (...), w ten sposob, ze za pomoca
Srubokreta wytamal zamek w drzwiach kierowcy a nastepnie dostal sie do wnetrza pojazdu i po przecieciu przewodow
elektrycznych uruchomit silnik, po czym odjechal w nieznanym kierunku. Swoim zachowaniem wypekil zatem
wszystkie znamiona przedmiotowe jak i podmiotowe przypisanego mu w punkcie IV wyroku przestepstwa.

W $wietle wyjasnien oskarzonego nie budzi takze watpliwosci fakt, iz w nocy z 5 na 6 czerwca 2015 r. K. D. (1) dokonal
kradziezy nalezacego do K. R. (2) samochodu marki S. (...) o nr rej. (...). Tym razem nie musial pokonywa¢ zadnych
zabezpieczen aby dostaé¢ sie do wnetrza pojazdu, za§ do uruchomienia silnika wykorzystal pozostawione w aucie
oryginalne kluczyki. Tym zachowaniem wyczerpal komplet znamion przestepstwa z art. 278 § 1 k.k., przypisanego mu
w punkcie V wyroku.

Brak réwniez watpliwoSci, ze oskarzony dopuécit sie przestepstwa przypisanego mu w punkcie I wyroku.
Odpowiedzialnoéci karnej za wystepek stypizowany w art. 254a k.k. podlega ten, kto zabiera, niszczy, uszkadza
lub czyni niezdatnym do uzytku element wchodzacy w sklad sieci wodociagowej, kanalizacyjnej, cieplowniczej,
elektroenergetycznej, gazowej, telekomunikacyjnej albo linii kolejowej, tramwajowej, trolejbusowej lub linii metra,
czym powoduje zaklocenie dzialania caloSci lub czesci sieci albo linii. Odcinajac przewod telekomunikacyjny z
dwoch sasiadujacych ze soba studzienek technicznych a nastepnie wyciagajac go za pomoca samochodu K. D. (1)
niewatpliwie doprowadzil do uszkodzenia tego elementu powodujac jednocze$nie zaklocenie dzialania czeéci sieci
telekomunikacyjnej, ktéra do chwili podjecia opisanych dzialan byla sprawna. Pozbawit w ten sposéb okoto 103
abonentow dostepu do emitowanych za pomoca tej sieci ustug telekomunikacyjnych w postaci telefonu, internetu i
telewizji. Spos6b z jakim oskarzony obszed! sie ze skradzionym przewodem spowodowal, ze mimo odzyskania nie
nadawal sie on do ponownego montazu. Oczywistym jest przy tym, ze bezpoSrednim zamiarem K. D. (1) byla kradziez
kabla a nastepnie (po wypaleniu gumowej izolacji) najpewniej jego sprzedaz na skupie zlomu. W przekonaniu Sadu
nie budzi jednak watpliwoéci fakt, ze K. D. (1) mial pelna Swiadomosé, ze kabel, ktéry zamierza ukra$é wchodzi w sklad
dzialajacej i eksploatowanej sieci telekomunikacyjnej oraz godzil sie na to, ze przecinajac kabel uszkodzi cze$é tej sieci
i spowoduje zaktocenie jej dzialania. Warto$¢ samego przewodu o dlugos$ci 103 metréw wynosita 2.945,89 zlotych. W
przekonaniu Sadu dla odzwierciedlenia pelnej zawarto$ci kryminalnej popetlnionego przestepstwa koniecznym byto
uzupehienie opisu czynu i jego kwalifikacji prawnej poprzez przyjecie kumulatywnej kwalifikacji z art. 278 § 1 k.k. w
zb. z art. 254a k.k. wzw. z art. 11 § 2 k. k.

Wszystkich opisanych wyzej czynow z art. 279 § 1 k.k., art. 278 oraz z art. 278 § 1 k.k. w zb. z art. 254a k.k. wzw. z
art. 11 § 2 k.k. oskarzony K. D. (1) dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa opisanych w art. 64 § 1 k.k.
Przepis ten definiuje omawiang postac¢ recydywy jako popelnienie, w ciagu 5 lat od odbycia co najmniej 6 miesiecy
kary pozbawienia wolnosci za przestepstwo umys$lne, umyslnego przestepstwa podobnego do przestepstwa, za ktore
sprawca byl juz skazany. Wyrokiem Sadu Rejonowego w W. z dnia 30 wrzeénia 2011 r. w sprawie o sygn. akt II K
516/11 K. D. (1) zostal prawomocnie skazany miedzy innymi za przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. w zb. z art. 276 k.k. w
zw. z art. 11 § 2 k.k. (tozsame rodzajowo umyslne przestepstwo podobne) na kare 2 lat pozbawienia wolnosci. Kare te



odbyl w calosci w okresie od dnia 13 pazdziernika 2012 r. do dnia 16 paZdziernika 2014 r. (k. 421 - 422). Wskazanych
wyzej przestepstw dopuscil sie natomiast po upltywie nieco ponad roku od opuszczenia zakladu karnego.

Dla przypisania odpowiedzialnoSci karnej za wystepek stypizowany w art. 178a § 4 k.k. niezbedne jest ustalenie, ze
sprawca, bedac uprzednio prawomocnie skazany za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosSci,
ponownie prowadzil pojazd mechaniczny w ruchu ladowym w stanie nietrzezwo$ci lub tez prowadzil pojazd
mechaniczny w stanie nietrzezwoSci w okresie obowigzywania zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych
orzeczonego w zwigzku ze skazaniem za przestepstwo. Zgodnie natomiast z art. 115 § 16 pkt 2 k.k. stan nietrzezZwosci

zachodzi wowcezas gdy zawartoéé alkoholu w 1 dm? wydychanego powietrza przekracza 0,25 mg albo prowadzi do
stezenia przekraczajacego te warto$¢. W przedmiotowej sprawie nie ulega zadnej watpliwosci, ze K. D. (1) prowadzil
w dniu 6 czerwca 2015 r. w ruchu ladowym skradziony weczeéniej samochéd S. (...). Wskazuja na to wyniki badan
oskarzonego na zawarto$¢ alkoholu, ktore wykazaly kolejno o godzinie 14:30 - 0,56 mg/1, o godzinie 14:34 - 0,53 mg/],
za$ o godzinie 15:00 - 0,47 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu. Bezspornie tez K. D. (1) byl uprzednio dwukrotnie
karany sadownie za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwo$ci wyrokami Sagdu Rejonowego w
Wolominie z dnia 31 lipca 2009 r. w sprawie o sygn. akt VK 389/09 oraz Sadu Rejonowego w W. z dnia 5 maja 2015 r.
w sprawie o sygn. akt Il K 157/15, jak tez, ze w dacie popelienia czynu obowigzywat go zakaz prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych orzeczony ostatnim z wymienionych wyrokéow.

W przekonaniu Sadu K. D. (1) dopuscil sie rowniez przestepstwa z art. 275 § 1 k.k. Odpowiedzialnosci karnej za
wystepek opisany w tym przepisie podlega ten, kto postuguje sie dokumentem stwierdzajacym tozsamos$¢ innej osoby.
Podczas policyjnej kontroli drogowej w dniu 6 czerwca 2015 r. K. D. (1) nie tylko podawal sie za D. R. ale postuzyl
sie tez jego dowodem osobistym przekazujac go kontrolujacym funkcjonariuszom. Opis zarzuconego czynu wymagat
jednak koniecznej modyfikacji, gdyz sposrod wymienionych tam dokumentéw jedynie dowdd osobisty D. R. spelnial
kryteria dokumentu stwierdzajacego tozsamo$¢ innej osoby. Tego typu dokumentem nie jest natomiast prawo jazdy,
ktore potwierdza jedynie uprawnienia do kierowania pojazdami, ani tym bardziej dowod rejestracyjny pojazdu.
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Uznajac, ze wina oskarzonego w zakresie wszystkich przypisanych mu czynéw nie budzi watpliwo$ci Sad wymierzyl
mu kary w granicach przewidzianych przez ustawe, uwzgledniajac okoliczno$ci wplywajace na ich wymiar, adekwatne
i wspolmierne do stopnia zawinienia i do stopnia spolecznej szkodliwo$ci popelionych czynéw.

Za czyn kwalifikowany z art. 279 § 1 k.k. popeliony na szkode A. S. Sad wymierzyt oskarzonemu kare 2 lat
pozbawienia wolnoéci. Za przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. popelnione na szkode K. R. (2) wymierzono kare 1
roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, za$ za czyn kwalifikowany z art. 278 § 1 kk. w zb. z art. 254a kk. w
zw. z art. 11 § 2 k.k. popeliony na szkode (...) S.A. w W. - kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Na korzy$é
oskarzonego Sad uwzglednil fakt, iz K. D. (1) przyznal sie do popelienia tych przestepstw. O. na wymiar kary
wplynat zas fakt wielokrotnej karalnoSci oskarzonego oraz popelnienie tych czynéw w warunkach recydywy z art.
64 § 1 k.k. K. D. (1) byt juz oémiokrotnie prawomocnie skazany, w tym w zdecydowanej wiekszo$ci za przestepstwa
przeciwko mieniu i odbywal orzeczone za te przestepstwa kary pozbawienia wolno$ci. Wskazuje to na wysoki stopien
demoralizacji oskarzonego. Okazalo sie bowiem, Ze ma on za nic wyroki sadowe, za$ orzeczone nimi kary nie robia
na nim wiekszego wrazenia. Dlugoletni pobyt w zakladzie karnym réwniez nie zdolal wyksztalci¢ u oskarzonego
mechanizmu wewnetrznej samokontroli, ktéry u kazdego przecietnego czlowieka z podobnym doswiadczeniem
zyciowym nakazywalby powstrzymanie sie od popeklienia kolejnych przestepstw, chociazby tylko w obawie przed
ponowna dlugotrwalg izolacja w warunkach penitencjarnych. K. D. (1) po odbyciu kary za poprzednie przestepstwa
postanowil wpisa¢ dokonywanie kradziezy we wlasny styl zycia, traktujac je jako sposob na latwy zarobek, zas
grozba ponownego skazania i osadzenia w zakladzie karnym byla jedynie ryzykiem, ktore postanowil wkalkulowac
"w koszty" swojej dzialalno$ci przestepczej. Bulwersujace jest tez, ze dla osiggniecia stosunkowo niewielkiego zysku
ze sprzedazy pozyskanej miedzi byl zdolny bez zadnych skrupuléw do spowodowania powaznego uszkodzenia sieci
telekomunikacyjnej powodujac przy tym nieporéwnywalne do tych zyskow straty. Nie bez znaczenia dla wymiaru
kary byl rowniez wyjatkowo niedbaly spos6b traktowania przez oskarzonego skradzionych samochodow, ktore zostaly



wprawdzie odzyskane ale posiadaly liczne uszkodzenia. Podkreélenia takze wymaga, ze przestepstw tych oskarzony
dopuscil sie w okresie proby zwigzanym z warunkowym przedterminowym zwolnieniem z odbycia reszty kar,
udzielonego postanowieniem Sadu Okregowego w R. z dnia 23 pazdziernika 2014 r. w sprawie o sygn. IIIl Kow 1452/14/
wz. ZaprzepaScil tym samym wyjatkowa szanse jaka dawalo mu zastosowanie wskazanego $rodka probacyjnego
i zawiod}l oczekiwania Sadu Penitencjarnego, ktory dal sie zwie$¢ jego zapewnieniom o zamiarze przestrzegania
porzadku prawnego.

Za przestepstwo z art. 178a § 4 k.k. Sad wymierzyl oskarzonemu kare 1 roku pozbawienia wolnoéci. Nie moze
umkna¢ uwadze, ze K. D. (1) byt uprzednio dwukrotnie karany sadownie za przestepstwo prowadzenia pojazdu w
stanie nietrzezwo$ci. Znamienne jest przy tym, ze wyrok Sadu Rejonowego w W. w sprawie o sygn. akt II K 157/15,
ktérym zostal skazany za czyn z art. 178a § 4 k.k. uprawomocnil sie w dniu 13 maja 2015 r. Po uplywie niespelna
jednego miesiaca od tej daty oskarzony znéw prowadzit samocho6d w stanie nietrzeZwosci. Taka postawa oskarzonego
wskazuje na wyjatkowo lekcewazacy stosunek oskarzonego do przestrzegania norm prawnych i dobitnie §wiadczy o
tym, ze K. D. (1) ma za nic wydane wobec niego wyroki sagdowe oraz orzeczone zakazy. Za przestepstwo z art. 275
§ 1 k.k. Sad wymierzyl oskarzonemu kare 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci jako najbardziej adekwatna do stopnia
winy i stopnia spolecznej szkodliwoéci tego przestepstwa, ktory jest nieporé6wnywalnie mniejszy niz w przypadku
pozostalych czynow.

Jako kare laczng Sad wymierzyl oskarzonemu kare 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci na zasadzie cze$ciowej
absorpcji. Sad mial na uwadze bliski odstep czasu miedzy poszczegdlnymi czynami oraz fakt, ze trzy sposréd nich
byly skierowane przeciw temu samemu dobru prawnemu. Orzekajac kare laczna, Sad wzigl réwniez pod uwage cele
zapobiegawcze i wychowawcze, ktore kara ma osiggnac¢ w stosunku do oskarzonego. Wskazane wyzej okoliczno$ci
obcigzajace prowadza bowiem do wniosku, ze jedynie dlugotrwale i gruntowne oddzialywanie penitencjarne o
charakterze wychowawczym i resocjalizacyjnym, jest w stanie wzbudzié w oskarzonym poczucie odpowiedzialnosci
oraz wole przestrzegania porzadku prawnego, a tym samym powstrzyma go od popelienia kolejnego przestepstwa.

Majac na wzgledzie jeden z podstawowych celow postepowania karnego okre$lony w art. 2 § 1 pkt 3 k.p.k.
oraz retrybutywna funkcje jaka ma spehlic¢ to prawo, Sad orzekl rowniez wobec oskarzonego Srodek karny w
postaci obowiazku naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonych (...) S.A. w W.. Wskazaé przy tym nalezy, iz
orzekajac w przedmiocie odpowiedzialnoSci karnej oskarzonego za przestepstwa popelnione na szkode wymienionych
pokrzywdzonych oraz A. S. Sad, przy uwzglednieniu art. 4 § 1 k.k., w caloéci zastosowal Kodeks karny z dnia
1997 r. w brzmieniu obowigzujacym w datach ich popelienia. Aktualne brzmienie art. 46 § 1 k.k. otwieralyby
bowiem mozliwoé¢ orzeczenie wzgledem K. D. (1) $rodka kompensacyjnego naprawienia szkody w o wiele szerszym
zakresie (obejmujacym takze utracone korzysci oraz odsetki). K. R. (2) w swoim pisemnym wniosku domagal sie
orzeczenia obowigzku naprawienia szkody w wysokoSci 7.646,12 zl, co przy warto$ci skradzionego pojazdu - 10.000
z} wzbudzilo watpliwoéci Sadu. Do wniosku pokrzywdzony zalaczyl wykonana przez rzeczoznawce kalkulacje napraw,
ktobra nie rozrézniala uszkodzen samochodu spowodowanych przez oskarzonego od tych, ktore powstaly jeszcze przed
kradzieza. Ponadto kosztow wyceny strat nie mozna zaliczy¢ do szkody rzeczywistej wynikajacej z popeklnionego
przestepstwa. Z tego powodu Sad szczegdtowo przestuchal pokrzywdzonego na rozprawie i uzyskal informacje, ze
realny koszt naprawy uszkodzen samochodu K. R. (2) wynikajacych z popelnionego przestepstwa wyniesie okoto
3.500 zl i taka kwota zostala ostatecznie zasagdzona w wyroku tytulem obowigzku naprawienia szkody. Poglebione;j
analizy wymagal tez wniosek (...) S.A. o naprawienie szkody. Z uzyskanych od tego pokrzywdzonego wyliczetr wynikalo
bowiem, ze laczna suma strat wyniosla 3.488,64 zl, z czego kwota 1.052,53 zl to koszt sporzadzenia kosztorysu. Jak
wyzej wskazano ostatni z wymienionych wydatkow pokrzywdzonego nie moze zostac zaliczony do rzeczywistej szkody
wynikajacej z popelionego czynu. Ponadto Sad zwracal sie do pokrzywdzonego o wskazanie warto$ci zwroéconego
przewodu o dlugoéci 103 metréw, ktory chociaz uszkodzony musial przedstawiaé jaka$é warto$c. Z udzielonych
przez pokrzywdzonego informacji wynikalo, ze tzw. warto$¢ zlomowa odzyskanego przewodu wynosita 789,03 zl,
za$ koszt przywrocenia dzialania sieci telekomunikacyjnej wyniost 3.225,14 zk. O. zatem od wysoko$ci poniesionych
strat warto$¢é odzyskanego przewodu telekomunikacyjnego Sad ustalil wysoko$¢ pozostalej do naprawienia szkody w
kwocie 2.436,11 zL.



W przypadku przestepstw z art. 178a § 4 k.k. i art. 275 § 1 kk. Sad zastosowal wobec oskarzonego przepisy
ustawy karnej obowiazujace w dacie orzekania, albowiem doszedl do przekonania, ze przepisy ustawy karnej
obowiazujace w datach ich popehienia nie bylyby dla oskarzonego wzgledniejsze. Pamietaé nalezy, ze w przypadku
skazania oskarzonego za czyn z art. 178a § 4 k.k. Sad obligatoryjnie orzeka zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych dozywotnio (art. 42 § 3 k.k.). Przepis ten obowigzuje od dnia 18 maja 2015 r., zatem wszed}l w zycie
zanim oskarzony dopuscil sie przypisanego mu czynu z art. 178a § 4 k.k. (tj. w dniu 6 czerwca 2015 r.). Kolejnym
obligatoryjnym rozstrzygnieciem w przypadku skazania sprawcy czynu z art. 178a § 4 k.k. jest orzeczenie §wiadczenia
pienieznego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w wysoko$ci nie mniejszej
niz 10.000 zlotych. Obowigzek ten wynika obecnie z treSci przepisu art. 43a § 2 k.k., ktéry obowiazuje od dnia 1
lipca 2015 r. Jednakze taki sam obowiazek istnial juz w dacie 6 czerwca 2015 r., kiedy to K. D. (1) dopuscil sie
przestepstwa z art. 178a § 4 k.k. Obowiazywal wowczas bowiem art. 49 § 2 k.k., zgodnie z ktérym w razie skazania
sprawcy za przestepstwo okre$lone w art. 178a § 4 k.k. Sad orzeka na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz
Pomocy Postpenitencjarnej Swiadczenie pieniezne w wysokosci co najmniej 10 000 zlotych. Przepis w takim brzmieniu
obowiazywat od dnia 18 maja 2015 r.

Sad nie znalazt rowniez podstaw aby wymierzy¢ oskarzonemu kare taczna w oparciu o obowiazujace w tej materii
przepisy z przed nowelizacji kodeksu karnego, ktéra weszla w zycie w dniu 1lipca 2015 r. Pamietac nalezy, ze treSé art. 4
§ 1 k.k. przyznaje prymat ustawie karnej obowiazujacej w dacie orzekania, zas tylko wyjatkowo ustawie obowiazujacej
poprzednio gdy okaze sie wzgledniejsza dla oskarzonego. Tymczasem aktualnie obowigzujgce przepisy o karze lacznej
co do zasady daja szersze mozliwoSci polaczenia kar jednostkowych bez ograniczen wynikajacych z dawnego brzmienia
art. 85 k.k.

Na poczet kary lacznej Sad zaliczyt oskarzonemu na podstawie art. 63 § 1 k.k. okres jego rzeczywistego pozbawienia
wolno$ci w sprawie od godz. 2:40 do godz. 19:55 w dniu 6 stycznia 2015 r. oraz godz. 14:30 w dniu 6 czerwca 2015
r. do godz. 12:48 w dniu 8 czerwca 2015 1.

Sad orzekl rowniez o zabezpieczonych w sprawie dowodach rzeczowych. Przedmioty wymienione pod pozycjami 1, 3,
618 wwykazie dowodow rzeczowych nr I11/10/15/P na k. 66 akt sprawy w postaci taémy materialowej, rekawiczek oraz
pitki do metalu, niewatpliwie stuzyly oskarzonemu i byly przeznaczone do kradziezy przewodu telekomunikacyjnego,
podlegaly zatem przepadkowi na podstawie art. 44 § 2 k.k. Telefon komérkowy oraz fragmenty przewodu podlegaly
natomiast zwrotowi odpowiednio oskarzonemu i (...) S.A. w W., jako zbedne dla niniejszego postepowania (art. 230
§ 2 k.p.k.).

Rozstrzygniecie o kosztach z tytulu nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu uzasadnione jest
treécia § 14 ust. 2 pkt 3 oraz 16 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat
za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu (Dz. U. z 2002 r., Nt 163 poz. 1348). Sad mial przy tym na wzgledzie tre$¢ § 22 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu.

O kosztach sagdowych Sad orzekl majac na wzgledzie tresé art. 624 § 1 k.p.k. uznajac, ze sytuacja osobista i majatkowa
oskarzonego, ktory od dluzszego czasu jest pozbawiony wolnoéci, tym samym posiada ograniczone mozliwo$ci
zarobkowania, a jednocze$nie czeka go perspektywa dalszej dlugotrwalej izolacji, uzasadnia zwolnienie go w calo$ci
od ich ponoszenia.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad orzekl jak w sentencji wyroku.



