Sygn. akt IT K 540/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 pazdziernika 2014 .

Sad Rejonowy w Wolominie IT Wydziat Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Agnieszka Olszewska

Protokolant: Ewelina Zaremba

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 25 wrze$nia 2014r. sprawy M. K., syna W.iD. zdomu C., ur. (...) w M.

oskarzonego o to, ze w dniu 23 marca 2011 r. w K. woj. (...) na ul. (...) prowadzil w ruchu ladowym motorower m-
ki Z. o nr rej. (...) bedac w stanie nietrzezwosci, gdzie badanie na zawartos¢ alkoholu w wydychanym powietrzu na
urzadzeniu A. I. dalo nastepujace wyniki: I — g. 13,28 — 1,26 mg/1, II- g. 13,31 — 1,32 mg/1i Il — g. 13,49 — 1,27 mg/1, nie
stosujac sie jednocze$nie do zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres trzech lat, orzeczony
przez Sad Rejonowy w Ostrddzie z dnia 02.09.2010r. sygn. akt IT K 672/10, tj. o czyn z art. 178a § 4 k.k. w zb. z art.
244 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

orzeka:
I. oskarzonego M. K. uniewinnia od popelnienia zarzucanego mu czynu;
II. na podstawie art. 632 pkt 2 kpk koszty procesu ponosi Skarb Pafistwa.

M. K. zostal oskarzony o to, ze w dniu 23 marca 2011 r. w K. woj. (...) naul. (...) prowadzil w ruchu ladowym motorower
m-Kki Z. o nr rej. (...) bedgc w stanie nietrzeZwosci, gdzie badanie na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu
na urzadzeniu A. I. dalo nastepujace wyniki: I — g. 13:28 — 1,26 mg/1, II- g. 13:31 — 1,32 mg/], III — g. 13:49 — 1,27
mg/1, nie stosujac sie jednoczesnie do zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres trzech lat,
orzeczonego przez Sad Rejonowy w Ostrddzie z dnia 02.09.2010r. sygn. akt II K 672/10, tj. o czyn z art. 178a § 4 k.k.
w zb. z art. 244 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

* % %

Na podstawie caloksztalttu materialu dowodowego zgromadzonego w aktach sprawy i ujawnionego w toku rozprawy
gléwnej Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Ostrodzie z dnia 2 wrze$nia 2010 roku w sprawie II K 672/10 M. K. zostal skazany
m.in. za czyn z art. 178a § 1 k.k. Orzeczono wowczas wobec niego m.in. zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych w ruchu ladowym na okres 3 lat. Wyrok ten uprawomocnil sie w dniu 10 wrzeénia 2010 roku.

W dniu 23 marca 2011 roku M. K. spozywal alkohol, a nastepnie okolo godziny 13:15, zostal zatrzymany przez
funkcjonariuszy policji przy ul. (...) w K., na drodze dojazdowej do posesji, podczas gdy kierowal motorowerem
Z., nr rej. (...), znajdujac sie w stanie nietrzezwosci. Droga, ktéra poruszal sie oskarzony jest prywatna droga
gruntowa, stanowigca dojazd do jednej tylko nieruchomosci. Oskarzonego poddano badaniom na zawarto$¢ alkoholu
w wydychanym powietrzu, ktore daly nastepujace wyniki: o godzinie 13:28 — 1,26 mg/1, o godzinie 13:31 — 1,31 mg/
1, a 0 godzinie 13:49 1,27 mg/1.

(dowody: wyja$nienia oskarzonego M. K. — k. 10v., k. 77- 78, k. 161, zeznania Swiadka A. M. — k. 84, k. 162-163, zeznania
swiadka M. B. — k. 84, k. 163, zeznania §wiadka S. W. — k. 95-96, k. 164-165, protokél badania stanu trzezwoéci — k.



2, odpis wyroku k. 6-7 wypis i wyrys z rejestru gruntéow — k. 91-93, fotografia — k. 94 opinia sagdowo psychiatryczna
-k.54)

Powyzszy stan faktyczny sad ustalil na podstawie ww. dowod6w oraz pozostalego uznanego za wiarygodny materialu
dowodowego zgromadzonego w sprawie i ujawnionego w toku rozprawy gléwne;j.

Oskarzony M. K. w toku postepowania przygotowawczego przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu, wyjasnit
tez, ze spozyl wowczas 7 piw (k. 10v.). Skladajgc wyjasnienia w postepowaniu jurysdykeyjnym oskarzony podtrzymat
swoje o$wiadczenie, iz w chwili zatrzymania kierowal motorowerem, wskazal jednak, ze jechal nim nie po drodze
publicznej, a po prywatnej drodze dojazdowej do posesji. Podczas rozprawy gléwnej, przeprowadzonej w wyniku
przekazania sprawy do ponownego rozpatrzenia wyrokiem Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie z dn. 1
lipca 2014 r., sygn. akt VI Ka 137/14 oskarzony skorzystal z prawa do odmowy skladania wyja$nien oraz potwierdzit
swoje wezeéniejsze stanowisko w sprawie.

W ocenie sadu wyjaénienia oskarzonego M. K. w calo$ci polegaja na prawdzie. Sa one logiczne i spdjne, wolne od
wewnetrznych sprzecznoéci, znajduja potwierdzenie w pozostalym, zgromadzonym w sprawie wiarygodnym materiale
dowodowym. Co wiecej, wyjadnienia te koresponduja z zeznaniami wszystkich przestuchanych w toku postepowania
swiadkow. Zwazy¢ nalezy, ze $wiadkowie A. M. i M. B., bedacy funkcjonariuszami Policji, kt6rzy dokonali zatrzymania
oskarzonego, nie zakwestionowali faktu, iz poruszat sie on drogg dojazdowa do posesji. Z uwagi na powyzsze
wyjasnienia oskarzonego w tym zakresie rowniez nie budza watpliwosci sadu, znajdujac ponadto potwierdzenie w
dowodzie z dokumentow (k. 91-93, k. 162-163).

Polegaja na prawdzie zeznania Swiadkow A. M. i M. B. (k. 84, k. 162, k. 163). Ww. $wiadkowie sa funkcjonariuszami
Policji, nie mieli powodu by narazajac sie na odpowiedzialno$¢ karna, zeznawa¢ w nieniejszej sprawie nieprawde,
falszywie obcigzajac oskarzonego. Co do zasady zeznania wskazanych $wiadkoéw sa zgodne, koresponduja ze soba,
jak roéwniez z pozostalym zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym. Na ocene wiarygodno$ci ww. zeznan
nie mogly wplynaé negatywnie drobne niescisloci, w szczeg6lnoéci w zeznaniach A. M., ktéra podczas prowadzonego
uprzednio postepowania sadowego wskazala, ze droga dojazdowa prowadzila do kilku posesji, co nie znalazlo
potwierdzenia w przedstawionej sagdowi dokumentacji fotograficznej (k. 94). Niescislosé te, w ocenie sadu, thumaczy¢
nalezy uplywem czasu oraz faktem, iz w ramach podejmowanych czynnosSci stuzbowych ww. funkcjonariusze
przeprowadzaja wiele podobnych interwencji, co powoduje zacieranie sie w ich pamieci pewnych szczegdtow. Wskazaé
trzeba, ze zeznania §wiadkow znalazly potwierdzenie w wyjasnieniach samego oskarzonego.

Walor wiarygodno$ci nalezalo przyznaé réwniez zeznaniom S. W. (k. 95, k. 164-165), sa one bowiem zbiezne z
pozostalym materialem dodowowym zgromadzonym w niniejszej sprawie. Wiarygodnosci zeznan $wiadka nie obniza
fakt, iz jest on teSciem oskarzonego, poniewaz S. W. nie kwestionowal tego, ze M. K. prowadzil pojazd po uprzednim
spozyciu alkoholu. Swiadek wskazal, ze jest wlaécicielem posesji, do ktorej prowadzi przedmiotowa droga dojazdowa,
zeznal rowniez, ze nie odbywa sie tam regularny ruch, bowiem co do zasady uzytkuja ja jedynie czlonkowie rodziny..

W ocenie sadu na przymiot wiarygodnosci zasluguje opinia, sporzadzona przez bieglych lekarzy psychiatrow,
dotyczaca oskarzonego M. K. (k. 54). Zdaniem sadu opinia ta jest pelna, klarowna, oraz sporzadzona przez
kompetentne osoby, brak zatem podstaw do kwestionowania jej tresci.

Walor wiarygodnoSci sad przyznal tez dowodom z dokumentéw zgromadzonych i ujawnionych w toku rozprawy
gtownej. Sad nie dopatrzyl sie réowniez zadnych okoliczno$ci, dla ktérych mozna byloby zakwestionowaé inne
dokumenty zgromadzone w toku niniejszej sprawy. Wskaza¢ nalezy, iz dokumentow tych nie kwestionowala zadna
ze stron postepowania.

Analiza materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie, ujawnionego w trakcie rozprawy gléwnej nie pozwala
na stwierdzenie, iz oskarzony M. K. swoim zachowaniem wypeknil znamiona przestepstwa okreslonego w art. 178a
§ 4 k.k. Ww. przestepstwa dopuszcza sie m.in. ten, kto prowadzi pojazd mechaniczny w ruchu ladowym, bedac



wcze$niej prawomocnie skazanym za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzeZwosci i dopuscil sie czynu
okre$lonego w § 1 w okresie obowigzywania zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych.

W niniejszej sprawie oskarzony nie kwestionowal, ze prowadzil pojazd mechaniczny w stanie nietrzezwo$ci. Wskazal
jednak, iz mialo to miejsce na drodze prywatnej, nie za$ publicznej. Nalezy zauwazy¢, ze art. 178a § 1 k.k. do ktorego
odnosi sie art. 178a § 4 k.k. wymaga, aby sprawca czynu zabronionego prowadzil pojazd mechaniczny w ruchu
ladowym. Ruchem Iadowym jest za$ ruch w miejscach dostepnych dla powszechnego uzytku (por. m.in. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 11 pazdziernika 2000 r., sygn. IV KKN 250/00, Prok. i Pr. 2001, dodatek (...), nr 4, poz. 19; oraz
z dnia 5 maja 2009 r., sygn. IV KK 432/08, R-OSNKW 2009, poz. 1068). Do miejsc takich nie zalicza sie jednakze
miejsc, w ktérych dopuszcezone jest do ruchu tylko waskie grono oséb. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 grudnia
2011 1. IT KK 184/11).

W tym miejscu wskazaé nalezy, ze zgodnie z wiarygodnymi zeznaniami §wiadkéw po drodze bedacej miejscem
popehienia czynu, poddawanego ocenie przez sad, poruszaja sie jedynie mieszkancy nieruchomosci, do ktérej droga
prowadzi, ich goScie, badz tez inne osoby, majace konkretny i okazjonalny interes, by dojecha¢ do posesji (np. kurier).
Aktywno$¢ taka, w szczegblnosci wobec przytoczonego orzecznictwa, nie stanowi, w ocenie sadu, ruchu lagdowego w
rozumieniu kodeksu karnego. Zwazy¢ trzeba, ze wszystkie ww. osoby poruszaja sie po przedmiotowej drodze jedynie
za zgoda, badz na wyraZne zadanie jej wlaécicieli. Sam fakt, ze droga moze by¢ dostepna dla innych, nieoznaczonych
uzytkownikow nie moze przesadzaé, iz ruch ladowy rzeczywiécie sie na niej odbywa. (por. Wyrok Sadu Okregowego
w Bialymstoku z dnia 23 kwietnia 2012 r., VIII Ka 264/12). Nalezy zauwazy¢, iz stanowisko odmienne, wyrazane
a priori, bez uwzglednienia charakterystycznych dla konkretnej sprawy indywidualnych okolicznosci faktycznych,
prowadziloby do wnioskéw graniczacych z absurdem. Za droge publiczna nalezatoby bowiem uzna¢ kazde nadajace
sie do ruchu jakiegokolwiek pojazdu miejsce, ktore nie jest aktualnie zamkniete brama, szlabanem czy tez w inny
spos6b zabezpieczone.

Zauwazy¢ trzeba rowniez, iz zgodnie z zenaniami wiarygodnych $§wiadkéw, w tym funkcjonariuszy policji, krytycznego
dnia oskarzony zatrzymany zostal mniej wiecej w polowie drogi dojazdowej do posesji, dlugosé ktorej to drogi
wynosi ok 25-30 m. (k.84 — zeznania §wiadka M. B., k. 93 — mapa ewidencyjna, sporzadzona w skali 1:500). Wobec
powyzszego, przy uwzglednieniu odlegloéci jaka dzielilta M. K. od ul. (...) (na ktérej odbywa sie ruch ladowy), nie
mozna z calym przekonaniem stwierdzié, by oskarzony choéby usilowal popelié¢ czyn zarzucany aktem oskarzenia,
jego ewentualny zamiar nie byl bowiem uzewnetrzniony w sposob dostateczny, tj. nie budzacy watpliwosci. Wskazac
nalezy, iz nawet dokonujacy interwencji funkcjonariusz policji M. B. zeznal: ,nie wiem, co chcial zrobi¢ oskarzony,
czy chcial tylko zawrécic” (k. 163).

W obliczu wyzej przedstawionych rozwazan oskarzonemu M. K. nie mozna bylo przypisa¢ rowniez popekienia
przestepstwa z art. 244 k.k. Ustalenie, Ze sprawca swoim zachowaniem wypelil wszystkie znamiona czynu
okreslonego w art. 244 k.k., niewatpliwie winno zosta¢ poprzedzone ustaleniem, ze orzeczony przez sad zakaz
prowadzenia pojazdow zostal przez niego naruszony na skutek prowadzenia takiego pojazdu wbrew tresci orzeczonego
zakazu, a wiec, gdy prowadzit on pojazd w miejscach, na ktore rozciagal sie orzeczony zakaz, a wiec wszystkich tych
miejscach, w ktérych odbywa sie ruch ladowy (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 15.12.2011r., sygn. II KK 184/11).
Tymczasem wyrokiem Sadu Rejonowego w Ostrédzie z dnia 2 wrzeénia 2010 roku w sprawie II K 672/10 wzgledem
oskarzonego orzeczono $rodek karny z art. 42 § 2 k.k., tj. zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w
ruchu ladowym. Jak wykazano wyzej, swoim zachowaniem, majacym miejsce w dniu 23 marca 2011 r. oskarzony
zakazu tego nie ztamal, jako ze nie mozna przyjaé, ze uczestniczyt w ruchu ladowym.

O kosztach postepowania sgd orzekl po myéli art. 632 pkt 2 k.p.k.



