Sygn. akt IT K 701/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 stycznia 2016 .

Sad Rejonowy w Wolominie w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Florian Szczesnik

Protokolant: Dominika Witkowska

przy udziale Prokuratora Radostawa Klosa

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach: 1 czerwca 2015 r., 26 pazdziernika 2015 r. i 11 stycznia 2016 .
sprawy K. J. (poprzednie nazwisko B.), corki T. i Z.

ur. w dniu (...) wm. N.

oraz B. B. (2),synaR.iK,

ur. w dniu (...) wB.,

oskarzonych o to, ze:

1. w nocy z 05/06 listopada 2011 roku przy ulicy (...) w M. gmina K. powiatu (...), wojewddztwa (...), dzialajac
wspolnie i w porozumieniu z trzecim nieustalonym sprawca usitlowali dokona¢ kradziezy z wlamaniem do metalowego
kontenera z narzedziami lecz zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi na niemozno$¢ pokonania zabezpieczenia na
szkode T. J.,

f.oczynzart. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k.

2. wnocy z 05/06 listopada 2011 roku przy ulicy (...) w M. gmina K. powiatu (...), wojewodztwa (...), dzialajac wspdlnie
i w porozumieniu z trzecim nieustalonym sprawca po uprzednim wypchnieciu okna w pomieszczeniu kotlowni nowo
wybudowanego budynku mieszkalnego dostali sie do jego wnetrza skad w celu przywlaszczenia zabrali mienie w
postaci: gazowego pieca CO marki (...) ze zbiornikiem na wode i pompka marki G., szlifierki katowej marki B. & D.
oraz grzejnika wartoéci 8.500 zl na szkode D. J.,

y.oczynzart. 279 § 1 k.k.

3. w dniu 06 listopada 2011 roku przy ulicy (...) w D. gmina K. powiatu (...), wojewodztwa (...), dzialajac wspdlnie
i w porozumieniu z ustalonym nieletnim po wykonaniu nielegalnego przylaczenia z linii slupa energetycznego
umozliwiajacego pobor energii elektrycznej poza urzadzeniem pomiarowym dokonali kradziezy energii elektrycznej
warto$ci nie mniejszej niz jeden zloty na szkode (...) Sp. z 0.0. Rejon Energetyczny W.,

tj.o czyn z art. 278 § 5 k.k. w zw. z art. 278 § 1 k.k.

4. wnocy z05/06 listopada 2011 roku przy ulicy (...) w M. gmina K. powiatu (...), wojewodztwa (...), dzialajac wspdlnie
i w porozumieniu z trzecim nieustalonym sprawcg zabrali w celu przywlaszczenia 69 sztuk sztachet o wartoéci 400
zlotych na szkode D. J.;

f.oczynzart. 278 § 1 k.k.



orzeka:

I. oskarzonych K. J. i B. B. (2) uniewinnia od popekienia czynéw zarzuconych im w pkt 2, 3 i 4 aktu oskarzeniaiw
tym zakresie na podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k. okresla, Ze koszty postepowania ponosi Skarb Panstwa;

II. oskarzonych K. J. i B. B. (2) w ramach czynu zarzuconego im w pkt 1 aktu oskarzenia uznaje za winnych tego, ze w
dniu 5 listopada 2011 roku okolo godziny 23:00 przy ulicy (...) w M. gmina K. powiatu (...), wojewddztwa (...), dzialajac
wspoOlnie i w porozumieniu z trzecim nieustalonym sprawca, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej usitowali dokonaé
kradziezy z wlamaniem przedmiotow nalezacych do T. J. znajdujacych sie wewnatrz metalowego, zamknietego
kontenera, lecz zamierzonego celu nie osiggneli z uwagi na niemoznoé¢ pokonania wszystkich zabezpieczen, to jest
czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 4 § 1 k.k. w zw. z
art. 13 § 1 kk. wzw. z art. 279 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym w dniu 5 listopada 2011 r. (co odnosi sie rowniez
do wszystkich zastosowanych w niniejszym wyroku przepiséw ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny) skazuje
kazdego z nich, za$ na podstawie art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. wymierza B. B. (2) kare 1 (jednego) roku i
6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz na podstawie art. 33 § 2 k.k. kare 200 (dwustu) stawek dziennych
grzywny ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 (dziesieciu) zlotych, za$ K. J. wymierza kare 1 (jednego) roku
i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz na podstawie art. 33 § 2 k.k. kare 150 (stu pie¢dziesieciu) stawek
dziennych grzywny ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki na kwote 10 (dziesieciu) zlotych;

ITI. na podstawie art. 69 § 112 k.k.iart. 70 § 1 pkt. 1 k.k. wykonanie orzeczonych wobec oskarzonych kar pozbawienia
wolnoéci warunkowo zawiesza B. B. (2) na okres 4 (czterech) lat proby, zas K. J. na okres 5 (pieciu) lat proby;

IV. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonych kar grzywny zalicza oskarzonym okres ich rzeczywistego
pozbawienia wolnoSci w sprawie w okresie od 6 listopada 2011 r. do 8 listopada 2011 r., przyjmujac, ze jeden dzien
pozbawienia wolnoéci jest rownowazny dwom stawkom dziennym grzywny;

V. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonych od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych
poniesionych w zwiagzku czynem, za ktory zostali skazani w pkt IT wyroku.

Sygn. akt IT K 701/12

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 18 stycznia 2016 roku
Na podstawie caloksztattu okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy gtéwnej, Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W 2011 roku T. J. na swojej dzialce budowlanej nr (...) przy ul. (...) w miejscowo$ci M. prowadzit budowe domu. W
metalowym kontenerze ustawionym na terenie dzialki przechowywal narzedzia potrzebne do budowy w postaci m.in.:
agregatu pradotworczego, pily spalinowej, pompy do wody, lopat i szpadli, a takze opony zimowe do samochodu. Z
uwagi na fakt, ze do metalowego kontenera bylty weze$niej wlamania T. J. postanowil go lepiej zabezpieczy¢ zamykajac
drzwi wejSciowe na cztery ktodki oraz instalujgc na drzewie kamere mysliwska typu (...)(...), ktéra wykonuje zdjecia
poruszajacych sie obiektow takze w porze nocnej z wykorzystaniem podczerwieni (k. 3 -3v, 723 -724, - zeznania T.
J., k. 621 - opinia).

W dniu 5 listopada 2011 r. okolo godziny 20:10 kamera zarejestrowala podjezdzajacy na dzialke budowlana T. J.
samochod marki F. (...) o nr rej. (...) oraz dwie osoby, ktore zblizaja sie do kontenera oceniajac stan jego zabezpieczen
(k. 11 - zdjecia pa plycie CD - nr (...)).

Okolo godziny 22:45 w dniu 5 listopada 2011 r. na dzialke budowlang T. J. przyjechali samochodem marki F. (...)
o nr rej. (...) B. B. (2) wraz matka K. J. (dawniej B.) i innym nieustalonym mezczyzna. Postanowili wlamaé sie
do metalowego kontenera i ukras¢ znajdujace sie w jego wnetrzu przedmioty. K. J. ubrana byla woéwczas w jasna
kurtke i ciemng czapke, B. B. (2) mial na sobie jasna kurtke i nie posiadal nakrycia glowy, za$§ drugi mezczyzna



ubrany byl w ciemng kurtke i czapke koloru jasnego - obaj mieli na dloniach rekawiczki. Przyniesli ze soba latarke
oraz nieustalone narzedzia do przelamania zabezpieczen wejsScia do kontenera. Podczas gdy B. B. (2) i nieustalony
mezczyzna pokonywali zabezpieczenia w postaci klddek, K. J. zgodnie z ustalonym podzialem ro6l chodzila w bliskiej
odleglosci od kontenera i obserwowala, czy nikt nie nadchodzi lub nie nadjezdza. Co jaki§ czas podchodzila do
mezczyzn, aby sprawdzic¢ jak ida postepy w pokonywaniu zabezpieczen drzwi do kontenera. Okolo godziny 23:05 po
zdjeciu trzech klédek zamykajacych dostep do wnetrza kontenera i wobec bezskutecznych prob zdjecia czwartej ktodki
B. B. (2), K. J. i nieustalony mezczyzna zrezygnowali z dalszego pokonywania zabezpieczen i opuscili teren dziatki T.
J. (k. 11 - zdjecia pa plycie CD - nr (...)oraz w folderze "kontener" od 1-6, k. 3 -3v, 723 -724, - zeznania T. J., k. 6 - 7
- protokoé? ogledzin miejsca, k. 7a - material pogladowy ).

Tej samej nocy, miedzy godzing 17:00 w dniu 5 listopada 2011 1. a bliZej nieustalong godzing poranng dnia 6 listopada
2011T., nieznani sprawy pokonali ogrodzenie nalezacej do D. J. posesji przy ul. (...) w miejscowosSci M. oraz wlamali sie
do wnetrza nowowybudowanego domu jednorodzinnego, po czym dokonali kradziezy gazowego pieca CO marki (...)
ze zbiornikiem na wode i pompka marki G., szlifierki katowej marki (...)oraz grzejnika lacznej wartosci 8.500 zlotych,
za$ z terenu posesji ukradli 69 sztuk sztachet na szkode D. J. ( k. 12v-13, 161v-162, 163v-164, 228, 528-530, 724 - 725
- zeznania D. J., k. 16 - 17 - protokoét ogledzin miejsca, k. 17¢ - material pogladowy). Na terenie posesji zabezpieczono
§lad opony, ktéry moze pochodzié od bieznika tylnej prawej lub lewej opony samochodu F. (...) o nr rej. (...) (k. 271
- 279 - opinia traseologiczna).

W dniu 6 listopada 2011 r. funkcjonariusze Policji w osobach: ml. asp. M. P., ml. asp. G. S. oraz asp. M. G. (1) pojechali
na posesje przy ul. (...) w miejscowosci D., na ktérej zamieszkuje K. J., B. B. (2) oraz jego syn H. B., w celu wykonania
czynnodci przeszukania. Na widok policjantéw nieletni wowczas H. B. pociagnal za przewodd elektryczny koloru
niebieskiego zawieszony na drzewie owocowym i biegnacy do wnetrza budynku (k. 44, 525-526, 725 - 726 - zeznania
M. G. (1), k. 174v., 533 - 534, 726 - 727 - zeznania G. S., k. 167v, 541 - 543, 727 - 728 - zeznania M. P.). Przew6d ten
podlaczony byt do wtyczki, ktoéra nie byta podlaczona do gniazda elektrycznego (k. 31a - zdjecia na plycie CD z ogledzin
posesji, w tym zdjecie nr I. (...) przedstawiajace wnetrze kotlowni). Wezwani na miejsce pracownicy pogotowia
energetycznego (...) S.A. Rejon Energetyczny W. - R. B. i R. K. (1) nie potwierdzili kradziezy pradu, stwierdzajac
jedynie, ze z wykorzystaniem znajdujacego sie na posesji przewodu, shupa energetycznego niskiego napiecia oraz
odbiornika elektrycznego - po umiejetnym skonstruowaniu podlaczenia - istniala teoretycznie mozliwo$é nielegalnego
poboru pradu (k. 546-548, 604 - 606, 843 - 844 - zeznania R. B., k. 551 - 552, 604-608, 844 - 846 - zeznania R. K. (1)).

Podczas przeszukania okolicy posesji K. J. i B. B. (2) przy ul. (...) w D., na drodze polnej w rejonie dzialki przy ul.
(...), policjanci odnalezli zaparkowany samoch6d marki F. (...) koloru bialego o nr rej. (...), za§ w odlegloéci okoto 200
metréw od samochodu w zaro$lach - 69 sztuk sztachet skradzionych z terenu posesji przy ul. (...) w miejscowosci M.
na szkode D. J. (k. 34 - 35, 186 - 187 - protokdt ogledzin, k. 719 - mapa, k. 44, 525-526, 725 - 726 - zeznania M. G. (1),
k. 174v., 533 - 534, 726 - 727 - zeznania G. S., k. 167v, 541 - 543, 727 - 728 - zeznania M. P.).

Oskarzeni B. B. (2) i K. J. zardbwno w postepowaniu przygotowawczym jak i na rozprawie konsekwentnie nie przyznali
sie do popehienia zarzucanych im czynéw. Skorzystali rowniez z przystugujacego im prawa do odmowy sktadania
wyjasnien i udzielania odpowiedzi na pytania.

Sad zwazyl, co nastepuje.

Po dokonaniu analizy materialu dowodowego zgromadzonego w niniejszej sprawie, Sad doszedl do przekonania, iz
material ten jest kompletny i pozwala na rozstrzygniecie w przedmiocie odpowiedzialnoéci karnej odnosnie wszystkich
zarzuconych oskarzonym czynow.

Z uwagi na fakt, ze oskarzeni skorzystali z przystlugujacego im prawa do milczenia brak jest wyja$nien, ktore moglyby
zosta¢ poddane analizie i ocenie.

Sad dal wiare zeznaniom pokrzywdzonych T. J. i D. J. poniewaz sa logiczne, spojne i konsekwentne. T. J. w
sposob szczegolowy opisal okolicznosci w jakich stwierdzil probe wlamania do znajdujacego sie na terenie jego



dzialki metalowego kontenera oraz fakt utrwalenia sprawcow tego czynu na zamontowanej przez siebie kamerze. W
réwnie dokladny i chronologiczny sposob okolicznos$ci ujawnienia dokonania kradziezy z wlamaniem oraz kradziezy
sztachet na swoja szkode przedstawit D. J.. Brak jest podstaw aby kwestionowa¢ ktérykolwiek z fragmentéw zeznan
pokrzywdzonych.

Na wiare zashugiwaly takze zeznania funkcjonariuszy Policji M. G. (1) i J. P.. Swiadkowie ci w toku rozprawy
nie pamietali juz szczegdlow zdarzenia, jednak po odczytaniu ich zeznan skladanych bezposrednio po zdarzeniu
bez wahania je potwierdzili. Swiadek J. P. bez zadnych watpliwosci rozpoznal na zdeciach z kamery wizerunki
B. B. (2) i K. J.. Fakt ten nie moze dziwi¢, poniewaz $wiadek bedac przez wiele lat dzielnicowym na terenie
zamieszkania oskarzonych i przeprowadzajac z ich udzialem wiele czynno$ci doskonale znat ich twarze. Watpliwo$ci
z rozpoznaniem na zdjeciach z kamery oskarzonych nie mial takze M. G. (1), ktoéry zna ich osobiScie w zwigzku z
wykonywanymi obowigzkami stuzbowymi. W tym miejscu nalezy wyraznie zaznaczyé, iz w brew argumentom obroncy
oskarzonego czym innym jest tzw. "typowanie" sprawcow przestepstwa na podstawie uzyskanych w drodze czynnosci
operacyjnych informacji, a czym innym rozpoznanie wizerunkéw znanych $wiadkom os6b sfotografowanych na
miejscu przestepstwa. Watpliwosci Sadu nie wzbudzita rowniez wiarygodno$c¢ zeznan funkcjonariuszy M. P.i G. S.,
ktdérzy wspolnie z M. G. (1) dokonywali w dniu 6 listopada 2011 r. przeszukania na terenie posesji zamieszkalej przez
K. J.iB. B. (2). Zeznania tych §wiadkow zlozone bezposrednio po zdarzeniu sa ze sobg zbiezne i wzajemnie ze sobg
koresponduja. Nadto wszyscy wskazani funkcjonariusze Policji sa osobami obcymi zaréwno dla oskarzonych jak i
pokrzywdzonych, brak bylo zatem podstaw, aby ich zeznaniom zarzuca¢ jednostronnos$¢ czy brak obiektywizmu.

Depozycje swiadka J. D. Sad oceniatl jedynie w zakresie, w jakim dotyczyly oskarzonej K. J., albowiem w czesci
dotyczacej B. B. (2) skorzystata z przystugujacego jej prawa do odmowy skladania zeznan. Warto w tym miejscu dodacé,
ze okolicznoéci dotyczace pozostawania §wiadka w konkubinacie z oskarzonym oraz posiadanie przez nich wsp6lnych
dzieci ujawnily sie na rozprawie w dniu 11 stycznia 2016 r., a nadto watpliwo$ci Sadu wzbudzit zakres pouczenia
$wiadka na rozprawie w dniu 21 maja 2014 r. Wobec powyzszego zasadnym byto ponowne pouczenie Swiadka o tresci
art. 182 § 1 k.p.k. i umozliwienie jej skorzystania z prawa do odmowy skladania zeznan. Za najbardziej odpowiadajace
prawdzie Sad uznal zeznania tego $wiadka zlozone w toku postepowania przygotowawczego. Swiadek wowezas w
sposob szczery przyznala, ze byla jedynie go$ciem K. J. i nie interesowalo jej co ona przechowuje na terenie poses;ji,
czy w pomieszczeniach innych niz te, do ktérych podczas wizyty miala dostep. Dodala réwniez zgodnie z prawda, ze
na poczatku listopada 2011 r. K. J. zatrzymala Policja, za$ ona w tym czasie zajela sie dzie¢mi jej syna. Na wiare nie
zashugiwaly natomiast zeznania $§wiadka zlozone na rozprawie w dniu 21 maja 2014r. oraz 11 stycznia 2016 r. kiedy to
o$wiadczyla, ze jest pewna, ze K. J. w dacie objetej zarzutem nie opuszczala terenu posesji. Zeznania $§wiadka w tym
zakresie pozostaja w oczywistej sprzecznosci z fotografiami wykonanymi na dzialce T. J.. Nadto $wiadek nie potrafila
wytlumaczy¢, dlaczego jest tego taka pewna, chociaz o tym fakcie nie informowala podczas pierwszego przestuchania.
Wskazata jedynie lakonicznie, Ze ,nie logicznie byloby zostawiaé ja sama jako goscia”.

Sad dal wiare zeznaniom R. B. i R. K. (1), poniewaz s3a konsekwentne i wzajemnie spojne. Swiadkowie ci w
sposéb logiczny wytlumaczyli, ze z pewnoS$cia nie mogli potwierdzi¢ na miejscu zdarzenia kradziezy pradu skoro w
ich obecnosci nielegalny pobdér pradu sie nie odbywal. Wskazali zgodnie, ze mogli stwierdzi¢ jedynie potencjalng
mozliwo$¢ nielegalnego poboru pradu z wykorzystaniem tego co ujawnili na miejscu, w przypadku odpowiedniego
podlgczenia przewodu elektrycznego do linii niskiego napiecia. Takiego polaczenia jednak tez nie potwierdzili, gdyz
przewod nie byl podlaczony do linii energetycznej, zas po okazaniu zdje¢ z ogledzin R. K. (1) stwierdzil, ze niebieski
przewdd rozlozony na ziemi nie byl podlaczony do gniazda elektrycznego.

Sad dal takze wiare zeznaniom R. K. (2), ktéry o$wiadczyl, ze nie ma zadnej wiedzy na temat bialego samochodu
dostawczego zabezpieczonego w poblizu posesji oskarzonych. Zeznania te potwierdzaja wnioski opinii z zakresu pisma
recznego, z ktorych wynika, ze podpis o tresci (...) na umowie sprzedazy samochodu F. (...) o nr rej. (...), nie zostal
przez niego nakre$lony.

Zeznania $wiadkow M. L., M. J., R. K. (3) i K. K. chociaz nie wzbudzily watpliwosci Sadu w zakresie ich wiarygodnosci,
to nie przyczynily sie w istotny sposéb do rozstrzygniecia niniejszej sprawy. Swiadkowie ci byli przeshuchiwani na



okoliczno$¢ ustalenia aktualnego wlasciciela oraz ewentualnych uzytkownikéw samochodu F. (...) o nr rej. (...), ich
zeznania nie okazaly sie jednak pomocne do stwierdzenia tej okolicznoSci.

Pewne zastrzezenia wzbudzily zeznania Swiadka B. K. zwlaszcza w kontekScie wnioskow koncowych opinii z zakresu
pisma recznego, jednak przedmiotem tego postepowania nie byt czyn polegajacy na falszowaniu dokumentbéw, a
jedynie przestepstwa usilowania i dokonania kradziezy, zas odnos$nie tych ostatnich §wiadek nie posiadala zadnej
wiedzy.

Zadnego znaczenia dla rozstrzygniecia w przedmiocie odpowiedzialnoéci karnej oskarzonych nie mialy zeznania P.
P., nie mial on bowiem zadnej wiedzy na temat stawianych oskarzonym zarzutéw. Zeznania tego $wiadka Sad ocenil
jednak jako wiarygodne i zgodne z faktami, ktoérych dotyczyly.

Kluczowym dowodem w niniejszej sprawie byly ujawnione w toku rozprawy zdjecia wykonane nalezaca do T. J. kamera
mysliwska typu (...) DK (...), na ktérych zostali utrwaleni sprawcy usilowania kradziezy z wlamaniem do metalowego
kontenera. Zdjecia te nie wzbudzily zadnych watpliwoéci Sadu. Ich autentycznoéé potwierdzila dodatkowo opinia
bieglego z zakresu informatyki. Opinia ta, jak rowniez uzupelniajaca opinia ustna zlozona przez bieglego M. G. (2), jest
zkolei jasna, pelna i pozbawiona wewnetrznych sprzecznoSci. Biegly stwierdzil, iz procz wskazanych przez niego zdjeé,
ktére poddano pracy polegajacej na przyblizeniu postaci i rozjasnieniu tla, uprawnionym jest twierdzenie, ze pliki
fotografii nie byly modyfikowane. Wskazal, iz co prawda istnieje mozliwo$¢ zatarcia Sladow modyfikacji plikow, jednak
musialby to uczynié specjalista z zakresu informatyki z wykorzystaniem odpowiedniego oprogramowania. Zdaniem
Sadu trudno natomiast zasadnie przyjac, iz na potrzeby niniejszego postepowania w celu bezpodstawnego oskarzenia
K. J.iB. B. (2) spreparowano pliki zdjeciowe umieszczajac na nich wizerunki oskarzonych, a nastepnie przy uzyciu
specjalistycznych technik komputerowych zatarto §lady modyfikacji przerobionych plikéw.

Podobnie jako kompletne, jasne i bezsprzeczne Sad ocenil opinie z zakresu pisma recznego, z zakresu genetyki
sadowej, opinie osmologiczng i opinie traseologiczna.

Autentyczno$c¢ zgromadzonych w sprawie pozostalych dowodow nieosobowych, nie byla przedmiotem zarzutéw stron.
Z tych wzgledéw Sad nie podwazyl ich wiarygodnos$ci i mocy dowodowe;j.

Majac na wzgledzie powyzsze rozwazania w kontekScie doglebnej analizy materialu dowodowego ocenianego
swobodnie, Sad doszedl do przekonania, ze sprawstwo i wina oskarzonych K. J. i B. B. (2) w zakresie czynu
polegajacego na usitlowaniu dokonania kradziezy z wlamaniem do metalowego kontenera w dniu 5 listopada 2011 roku
przy ulicy (...) w M. nie budzi watpliwoSci. Odno$nie za$ pozostalych zarzuconych oskarzonym przestepstw zebrany w
sprawie kompletny material dowodowy nie pozwala na przypisanie im odpowiedzialno$ci karnej za popehienie tych
czynow.

Odpowiedzialno$ci karnej za wystepek stypizowany w art. 279 § 1 k.k. podlega ten, kto dopuszcza sie kradziezy
z wlamaniem. Zachowanie sie sprawcy polega zatem na zaborze cudzej rzeczy ruchomej w celu przywlaszczenia,
przy czym zabor musi zostaé dokonany z wlamaniem. Kradziez z wlamaniem rézni sie od tzw. zwyklej kradziezy
(art. 278 k.k.) sposobem jej popelienia. Charakteryzuje sie ona polaczeniem dwoch elementéw, zaboru rzeczy
oraz wlamania, ktére polega na przelamaniu zabezpieczenia rzeczy ruchomej zamykajacego dostep do tej rzeczy
innym osobom. Usilowanie dokonania kradziezy z wlamaniem polega natomiast na zachowaniu polegajacym na
bezposrednim zmierzaniu do dokonania tego czynu, ktore jednak ostatecznie nie nastepuje. Nie ulega watpliwoéci, iz
oskarzeni w dniu 5 listopada 2011 r. wsp6lnie i w porozumieniu z jeszcze jednym sprawca, ktérego nie udalo sie ustalié,
usilowali przelamaé zabezpieczenia wej$cia do metalowego kontenera znajdujacego na dzialce budowlanej T. J., aby
po pokonaniu tych zabezpieczenn dokonaé kradziezy znajdujacych sie w jego wnetrzu przedmiotéw. Do kradziezy tej
nie doszlo tylko z tego powodu, ze nieudalo sie im sforsowac wszystkich czterech klédek, ktorymi T. J. zabezpieczyl
wejScie do kontenera. Opisane dzialanie oskarzonych objete byto porozumieniem okreslajagcym konkretny podzial
czynnosci, ktore kazde z nich mialo zrealizowac. Rolg B. B. (2) bylo fizyczne pokonanie zabezpieczen i otwarcie
kontenera, za$ K. J. obserwowala w tym czasie okolice, aby w pore ostrzec mezczyzn przed zdemaskowaniem.
Byla przy tym zywo zainteresowana postepami w otwarciu kontenera, a gdyby ta czynno$¢ sie powiodla gotowa



byla - zdaniem Sadu - uczestniczy¢é w przenoszeniu skradzionych przedmiotéw do zaparkowanego nieopodal F.
(...) o nr rej. (...). Warto w tym miejscu podkresli¢, ze zar6wno w doktrynie i orzecznictwie sagdowym bezspornym
jest, iz wspolsprawcy jest zar6wno ten, kto realizuje, wspoéldziatajac z druga osoba, samodzielnie cze$¢ znamion
czasownikowych czynu zabronionego, jak i ten, kto wprawdzie w wyniku podzialu r6l nie realizuje zadnego znamienia
czasownikowego popelianego wspélnie czynu zabronionego, ale wykonywana przez niego czynno$¢ ma istotne
znaczenie dla popelnienia tego czynu.

Mimo zachowania przez oskarzonych wzmozonej ostrozno$ci nie unikneli jednak zdemaskowania, a ich poczynania
zostaly utrwalone "na goracym uczynku" przez zainstalowana przez T. J. kamere. Chociaz zdjecia te nie sa moze
najwyzszej jakosci to - wbrew twierdzeniom obroncow - po zwyklym powiekszeniu obrazu na ekranie komputera bez
trudu mozna na nich rozpoznaé wizerunki B. B. (2) i K. J. (nr(...), DEK_ (...), (...), DEK_ (...)(...), DEK_ (...), DEK_ (...),
DEK_ (...) oraz 2,3,6 w folderze "kontener"). Watpliwosci co do identyfikacji oskarzonych na tych zdjeciach nie mial
owczesny dzielnicowy J. P., ktory dobrze znal oskarzonych, jak tez policjant M. G. (1), ktory wykonywal wezeéniej z ich
udzialem czynnoSci procesowe. WatpliwoSci takich nie miat réwniez Sad, ktéry mial okazje przez kilka godzin ogladaé
twarze oskarzonych na trzech terminach rozprawy. Nalezy w tym miejscu ponownie podkreéli¢, ze czym innym jest
tzw. "typowanie" sprawcow przestepstwa na podstawie uzyskanych w drodze czynnos$ci operacyjnych informacji, a
czym innym rozpoznanie wizerunkéw znanych §wiadkom osob sfotografowanych na miejscu przestepstwa. Nietrafne
okazaly sie wobec tego zarzuty obroncy oskarzonego, iz ustalenie oskarzonych jako sprawcow przedmiotowego czynu
zabronionego nastapilo w drodze "typowania" przez tych samych funkcjonariuszy Policji, ktorzy juz wezesniej btednie
wytypowali B. B. (2) jako sprawce innego przestepstwa (kradziezy rusztowan). Na marginesie dodac¢ nalezy, ze rowniez
w sprawie o sygn. 5 Ds. 1482/08, na ktéra powolywal sie obronca, wskazanie B. B. (2) nie nastapilo w drodze
'typowania", a na podstawie informacji przekazanych telefonicznie przez anonimowg osobe (k. 870).

Odnoszac sie natomiast do pozostalych zarzuconych oskarzonym przestepstw, podkresli¢ trzeba, ze aby przypisac
oskarzonym odpowiedzialno$¢ za zarzucone im czyny nie jest wystarczajace oparcie sie tylko na przypuszczeniach
i domniemaniach, ale wnioski co do sprawstwa i winy nie moga pozostawiaé cienia watpliwosci, za$ stan dowodow
musi by¢ tej rangi, aby jednoznacznie wskazywal na wine oskarzonych i wykluczatl inne mozliwe do spelnienia wersje
zdarzenia. Postepowanie dowodowe przeprowadzone w niniejszej sprawie nie przynioslo takich wynikéw, ktore w
sposob niebudzacy watpliwoSci pozwoliloby przypisa¢ wine oskarzonym co do czynéw zarzuconych im w pkt 2,31 4
aktu oskarzenia.

Jesli chodzi o przestepstwa polegajace na dokonaniu kradziezy z wlamaniem do domu na posesji przy ul. (...) w M. w
nocy z 5 na 6 listopada 2011 r. oraz kradziezy z tejze posesji (...) sztuk sztachet na szkode D. J., Sad dysponowal w istocie
jedynie pewnymi poszlakami, za$ brak bylo niezbitych dowodéw na popelienie przez oskarzonych tych czynow.
Niewatpliwe jest, ze kradziezy tej dokonano w tej samej miejscowosci i tej samej nocy, w ktorej oskarzeni usilowali
dokona¢ wlamania do metalowego kontenera na dzialce budowlanej T. J.. Istnieje rowniez prawdopodobienstwo, ze
powyzszych kradziezy dokonano z uzyciem tego samego pojazdu - F. (...) o nr rej. (...), ktérym oskarzeni przybyli na
dziatke T. J., chociaz opinia traseologiczna nie jest w tym zakresie kategoryczna. Nie ulega takze watpliwosci, ze w
miejscowosci D. w nieduzej odlegloéci od posesji K. J. i B. B. (2) odnaleziono porzucony przedmiotowy samochdd,
za$ 200 metrow dalej skradzione sztachety. W ocenie Sadu jest to jednak niewystarczajace do ustalenia sprawstwa
oskarzonych i przypisania im winy. Jak stusznie wskazal Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku 3 pazdziernika 1974
r. w sprawie o sygn. akt I KR 174/74 "O dowodzie z poszlak jako pelnowarto$ciowym dowodzie winy oskarzonego
mozna mowic dopiero wowczas, gdy zespol (faficuch) poszlak rozumianych jako udowodnione fakty uboczne prowadzi
posrednio, a mianowicie w drodze logicznego rozumowania, do stwierdzenia jednej wersji zdarzenia (fakt glowny), z
ktoérej wynika, ze oskarzony dopuscil sie zarzuconego mu czynu. W konsekwencji wiec brak podstaw do przyjecia, ze
dowdd z poszlak pozwala na uznanie winy oskarzonego, jezeli zgromadzone poszlaki nie pozwalaja na wylaczenie —
stosujac okre$long w art. 3 § 3 k.p.k. <<aktualnie art. 5 § 2 k.p.k. - dop. Sadu>> zasade, ze nie dajacych sie usunaé
watpliwo$ci nie wolno rozstrzygaé na niekorzy$¢ oskarzonego — mozliwoéci jakichkolwiek innych wersji tego zdarzenia
(vide: wyrok SN z dnia 3.10.1974 r., sygn. akt I KR 174/74, OSNKW 1975 nr 3-4, poz. 40). W niniejszej sprawie nie da
sie natomiast wykluczyé, ze tej samej nocy samochdd F. (...) o nr rej. (...) wykorzystywany byt do dzialan przestepczych



przez dwie dzialajace niezaleznie grupy sprawcow, badz przez nieustalonego mezczyzne wspoltdzialajacego z B. B. (2)
i K. J. przy usilowaniu kradziezy z wlamaniem do kontenera przy ul. (...) w M. i inna/innymi osobami, za$ oskarzeni
w kradziezy z wlamaniem do domu przy ul. (...) w M. juz nie uczestniczyli. Porzuconego F. (...) odnaleziono réwniez
nie na posesji oskarzonych, a na polnej drodze oddalonej o co najmniej jedna dziatke od ich siedliska. Podobnie
rzecz sie ma ze skradzionymi sztachetami, ujawnionymi jeszcze dalej bo okolo 200 metréw od samochodu. Powyzsze
okoliczno$ci uzasadniajg watpliwo$ci co do sprawstwa oskarzonych, ktére przy braku ewidentnych dowodéw winy,
Sad rozstrzygnal zgodnie z trescia art. 5 § 2 k.p.k. na korzy$¢ oskarzonych uniewinniajac ich od popelienia czynéw
zarzuconych w punktach 2 i 4 aktu oskarzenia.

Jesli chodzi za$ o zarzut z punktu 3 aktu oskarzenia tj. czynu kwalifikowanego z art. 278 § 5 k.k., w pierwszej
kolejnoéci nalezato wykluczy¢ udzial w ewentualnym procederze kradziezy energii elektrycznej K. J., ktéra posiadajac
wyksztalcenie podstawowe i pracujac jako sprzataczka nie posiada - w ocenie Sadu - zadnej wiedzy na temat
polaczen elektrycznych. Po drugie jak wynika z zeznan pracownikéw pogotowia energetycznego nie potwierdzili oni
na miejscu kradziezy pradu a jedynie potencjalng mozliwo$é takiej kradziezy z wykorzystaniem ujawnionych na
miejscu przedmiotéw. Swiadezyé by to moglo jedynie o ewentualnym usilowaniu dokonania przestepstwa z art. 278
§ 5 k.k. gdyby nie fakt, ze réwniez ta okoliczno$¢ nie zostala w sposéb dostateczny zweryfikowana. Swiadkowie ci
przyznali bowiem, ze nie rozkrecali zadnych gniazdek i nie sprawdzali sposobu podlaczenia kabla, za$ na jednej z
fotografii z ogledzin wnetrza pomieszczenia widac, ze niebieski przewod elektryczny nie jest podlaczony do gniazda
elektrycznego. Niezaleznie od tego, przypomnie¢ nalezy, ze po przybyciu na teren posesji policjantéw to nieletni
wowczas H. B. (mial wowczas 15 lat) zajmowal sie przewodem elektrycznym, nie da sie zatem wykluczyé¢, ze to on, a nie
oskarzeni przygotowywal prowizoryczng instalacje elektryczna do poboru pradu. Z uwagi na wskazane watpliwo$ci
Sad uniewinnil oskarzonych réwniez od popelnienia tego czynu.

Majac na wzgledzie powyzsze rozwazania i uznajac, ze wina i sprawstwo oskarzonych w zakresie czynu przypisanego
im w punkcie IT wyroku nie budza zadnych watpliwo$ci Sad wymierzyl oskarzonym za ten czyn kary pozbawienia
wolno$ci w wysokoSci 1 roku i 6 miesiecy jako najbardziej adekwatne do wagi popelnionego przestepstwa, stopnia jego
spolecznej szkodliwoS$ci oraz stopnia winy oskarzonych. Przestepstwo usilowania kradziezy z wlamaniem zagrozone
jest kara od 1 roku do 10 lat pozbawienia wolno$ci, zatem wymierzona kara bliska jest dolnej granicy i nie moze zostaé
uznana za razaco niewspolmiernie surowg. R6zny zakres aktywno$ci oskarzonych w popelnieniu tego przestepstwa
oraz uzgodniony podzial r6l moéglby uzasadnia¢ zréznicowanie wymiaru kary pozbawienia wolnosci w odniesieniu do
K. J.. Nie moze jednak umkna¢ uwadze, ze w przeciwienistwie do B. B. (2), ktory byl dotychczas jednokrotnie karany
za czyn z art. 291 § 1 k.k., oskarzona byla juz dwukrotnie karana sadownie za przestepstwa kradziezy z wlamaniem
oraz usilowania kradziez z wlamaniem, wobec czego brak bylo podstaw do obnizenia jej wymiaru tej kary. Uprzednia
karalnos$¢ oskarzonych za przestepstwa przeciwko mieniu wplynela rowniez obciazajaco na wymiar kary. Jedynymi
okoliczno$ciami tagodzacymi bylo natomiast w stosunku do B. B. (2) prowadzenie przez niego ustabilizowanego Zycia
rodzinnego, za§ w przypadku K. J. jej wiek. Podobne okolicznoéci wplynely rowniez na wymiar orzeczonych obok
kar pozbawienia wolno$ci kar grzywny. W tym przypadku Sad uznal jednak za zasadne wymierzenie oskarzonym kar
w roznych wysokoSciach ze wzgledu na bezposrednie zaangazowanie i fizyczng ingerencje oskarzonego B. B. (2) w
pokonywanie zabezpieczen. Sad wymierzyl oskarzonym kary grzywny na podstawie art. 33 § 2 k.k., albowiem nie
moze ulega¢ watpliwo$ci, iz usilowali oni dokonaé¢ kradziezy z wlamaniem w zadnym innym celu, jak tylko w celu
bezprawnego przysporzenia sobie korzySci majatkowych.

Majac na uwadze przedstawione powyzej okoliczno$ci, jak tez wladciwos$ci i warunki osobiste obojga oskarzonych, Sad
warunkowo zawiesil wykonanie orzeczonych wobec nich kar pozbawienia wolnosci - B. B. (2) na okres 4 lat proby, za$
K. J. na okres 5 lat préby. Zréznicowanie dlugoéci okreséw proby uzasadniala w przypadku kazdego z oskarzonych
ich uprzednia karalnoé¢. Nalezy ponownie przypomnie¢, iz oskarzona K. J. byla juz dwukrotnie karana za tozsame
przestepstwa, wobec tego w jej sytuacji zasadnym bylo okreslenie maksymalnego okresu proby, ktory umozliwi jej
poprawe oraz przemyS$lenie swego postepowania, a Sagdowi pozwoli na kontrolowanie jej zachowania w zakresie
przestrzegania porzadku prawnego oraz na zweryfikowanie zatozonej pozytywnej prognozy kryminologicznej. W
ocenie Sadu, w stosunku do obojga oskarzonych istnieje szansa, ze wykorzystaja oni dobrodziejstwo instytucji



warunkowego zawieszenia wykonania kary, za$ grozba zarzadzenia jej wykonania skutecznie powstrzyma ich od
popemhienia kolejnych przestepstw, a co za tym idzie cele kary zostang osiagniete.

Orzekajac w przedmiocie odpowiedzialnoSci karnej oskarzonych Sad na podstawie art. 4 § 1 k.k. zastosowal przepisy
ustawy karnej w brzmieniu obowiazujacym w dniu 5 listopada 2011 r., tj. w dacie popelnienia przypisanego im czynu
zabronionego. W okoliczno$ciach niniejszej sprawy majac na uwadze aktualna tre$é art. 69 § 1 k.k. przy uwzglednieniu
uprzedniej karalno$ci oskarzonych na kary pozbawienia wolnosci, jak tez ze wzgledu na wysoko$é orzeczonych
wobec nich w niniejszym wyroku kar pozbawienia wolnoéci, zastosowanie dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia
wykonania kary byloby niedopuszczalne.

Na poczet orzeczonych kar grzywny Sad na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyt obojgu oskarzonym okres ich zatrzymania
od 6 listopada 2011 r. do 8 listopada 2011 r., przyjmujac, Ze jeden dzieti pozbawienia wolno$ci jest rownowazny dwoém
stawkom dziennym grzywny.

Sad odstgpit na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. od obcigzania oskarzonych kosztami postepowania, przejmujac je na
rachunek Skarbu Panstwa. B. B. (2) osiaga miesieczny dochéd w wysokoSci 2.500 zt i posiada piecioro dzieci, za$ K.
J. nie posiada nikogo na utrzymaniu za$ zarabia 1.500 zlotych miesiecznie. Analiza sytuacji finansowej i rodzinnej
oskarzonych, sklonila Sad do przekonania, ze nie beda oni w stanie - oprocz orzeczonych kar grzywny - poniesé tych
kosztow, bez istotnego uszczerbku dla utrzymania siebie i rodziny.

W zakresie w jakim oskarzeni zostali uniewinnieni od popelnienia zarzuconych im przestepstw o kosztach
postepowania orzeczono zgodnie z dyspozycja art. 632 pkt 2 k.p.k.

Majagc powyzsze na wzgledzie Sqd Rejonowy orzekl jak w sentencji.



