Sygn. aktI C 24/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 maja 2015 .

Sad Rejonowy w Wolominie I Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Michal Marcysiak
Protokolant: Marlena Olszewska

po rozpoznaniu w dniu 8 maja 2015 r. w Wolominie na rozprawie

sprawy z powoddztwa (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnoécia z siedziba w W.
przeciwko R. W.

o zaplate:

oddala powodztwo

.Sygn. aktIC 24/15

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 8 maja 2015r.

Pozwem wniesionym 23 pazdziernika 2014 r. (...) Spdtka z ograniczong odpowiedzialnoScia z siedziba w W. wniost o
zasadzenie na jego rzecz od pozwanej R. W. kwoty 1 928,72 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu
do dnia zaptaty. Dochodzona pozwem kwota obejmowala zaleglosci z tytulu nieoplaconego czesnego za okres od marca
2007 do czerwca 2007r. (1 000zl) wraz ze skapitalizowanymi odsetkami ustawowymi (928,72 zl). W uzasadnieniu
powdd wskazal, iz pozwana byla studentka (...) Wyzszej Szkoly (...) w W. i mimo przyjetego na siebie zobowigzania
przestrzegania przepisow wewnetrznych uczelni nie uregulowala w calosci naleznych oplat. Natomiast na podstawie
umowy o zakup wierzytelno$ci z dnia 25 kwietnia 2013 r. powdd stal sie wierzycielem pozwanej. Ponadto powod
dochodzil zwrotu kosztéw procesu, obejmujacych oplate od pozwu, oplate od udzielonego pelnomocnictwa, koszty
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych oraz koszty kierowanej do pozwanej oraz sadu korespondencji
w wysokoSci 8 zt (pozew — k.1-2).

Dnia 26 listopada 2014 r. referendarz sadowy w tutejszym Sadzie wydal nakaz zaptaty w postepowaniu upominawczym
prowadzonym pod sygn. akt I Nc 5230/14 (nakaz zaplaty - k. 39).

R. W. wniosla skutecznie sprzeciw od powyzszego nakazu zaplaty. Podniosla w nim zarzut przedawnienia objetych
pozwem roszczen i wobec tego domagala sie oddalenia powodztwa w calo$ci oraz zasadzenia kosztow procesu na swoja
rzecz. W uzasadnieniu wskazala, iz zostala przyjeta w poczet studentéw uczelni w okresie kiedy obowigzywala jeszcze
ustawa o szkolnictwie wyzszym z dnia 12 wrze$nia 1990 roku, ktéra nie regulowala umowy zawieranej pomiedzy
uczelnig a studentem, dlatego tez, w ocenie pozwanej, winien mieé¢ zastosowanie dwuletni termin przedawnienia



stosownie do tresci art. 750 k.c. méwigcy o umowie o §wiadczeniu ustug, ktore nie sa regulowane innymi przepisami
i stosuje sie do nich przepisy o zleceniu. W uzasadnieniu sprzeciwu R. W. wskazala réwniez na trzyletni okres
przedawnienia, jako zwigzany z prowadzeniem dzialalnoSci gospodarczej oraz na nowelizacje ustawy prawo o
szkolnictwie wyzszym, ktéra weszla w zycie 1 pazdzierniku 2014 r., wprowadzajac trzyletni okres przedawnienia w
tym zakresie (sprzeciw - k. 44-46).

Sad Rejonowy ustalil nastepujagcy stan faktyczny:

(...) Wyzsza Szkola (...) jest wyzsza uczelnia niepubliczng majaca siedzibe w W., ktorej zalozycielem jest Fundacja
(...) z siedziba w T., widnieje w rejestrze od 25 kwietnia 1994r., ostatni wpis mial miejsce 4 stycznia 2013r.

(dowdd: odpis z rejestru uczelni niepublicznych i zwigzkéw uczelni niepublicznych — k. 18-19)

W dniu 17 wrze$nia 2003 r. pomiedzy R. W. a (...) Wyzsza Szkolg (...) w W., reprezentowang przez rektora zostal
podpisany dokument zatytulowany - ,KONTRAKT o $wiadczenie nauki w (...) Wyzszej Szkole (...)”. W pkt. IT ust.
1 jako obowiazki studenta wskazano m.in: przestrzeganie i szanowanie Statutu Uczelni, Regulaminu Studiéw oraz
zarzadzen Akademickich, obowiazek wplat wpisowego oraz oplacania czesnego w terminach i wysokoS$ci ustalonej
przez Rektora Uczelni.

(dowdd: ,KONTRAKT o $wiadczenie nauki w (...) Wyzszej Szkole (...)" — k. 20)
R. W. podpisala tekst Slubowania Wyzszej Szkoly (...) w W..
(dowdd: Slubowanie studenta — k. 21)

Podaniem z dnia 3 kwietnia 2007r. R. W. zwrocila sie do Dziekana o przedluzenie terminu zlozenia pracy
magisterskiej. Wladze uczelni wyrazily zgode do konca semestru letniego 2006,/2007.

(dowdd: podanie z dnia 3 kwietnia 2007 wraz ze zgoda Dziekana — k. 23)

Decyzja nr (...) z dnia 27 marca 2012r. zostal nadany statut w/w uczelni.

(dowod: decyzja nr (...) z dnia 27 marca 2012r. — k. 14-16 )

W dniu 1 pazdziernika 2011r. zalozyciele (...) Wyzszej Szkoly (...) powolali do pelnienia funkcji Kanclerza uczelni A. G..
(dowod: powolanie z dnia 1 pazdziernika 2011r. — k. 14-16 )

W zestawieniu ,,Rozliczenie z kontrahentem” z dnia 20 kwietnia 2013r., wstawionym przez (...) Wyzsza Szkola (...)
w odniesieniu do R. W. wskazano kwote do rozliczenia — 1 000 z}. Stanowila ona sume nieoplaconego czesnego od
marca 2007r. do czerwca 2007r., acznie 4 raty po 250 zl, wszystkie z terminem platno$ci do 30 czerwca 2007r.

(dowdd: rozliczenie z kontrahentem z dnia 20 kwietnia 2013r. — k. 22)

W zarzadzeniu nr (...) Rektora (...) Wyzszej Szkoly (...) z dnia 3 lipca 2006 roku w sprawie wysokoSci oplat za studia
ustalono, ze w roku akademickim 2006/2007 stawki czesnego wynosza w przypadku studiow (...) stopnia stacjonarne
— 545 z}, niestacjonarne 500 zl, studia I stacjonarne — 395 zl, niestacjonarne 360 zti obowigzujg od 1 wrzes$nia 2006r.

(dowdd: zarzadzenie nr (...) z dnia 3 lipca 2006r. — k. 24)

Decyzja nr (...) z dnia 19 lipca 2007r. R. W. zostala skres§lona z listy studentow Wyzszej Szkoly (...) w W. z powodu
nie wnoszenia oplat czesnego w przewidzianym terminie.

(dowdd: decyzja nr (...) z dnia 19 lipca 2007r. — k. 25)



W dniu 25 kwietnia 2013 r. pomiedzy (...) Wyzsza Szkola (...) w W., w ktorej imieniu dziatat kanclerz — A. G.,a (...)
Spolka z ograniczong odpowiedzialnoécig z siedziba w W. zawarta zostala umowa sprzedazy wierzytelno$ci objetych
wykazem dolgczonym do tej umowy. Wykazem byla objeta wierzytelno$¢ wobec R. W. o zaplate kwoty 1 000 zt

(dowdd: umowa sprzedazy wierzytelno$ci z dnia 25 kwietnia 2013r. — k. 26; wyciag z zalacznika do umowy sprzedazy
wierzytelnoéci z dnia 25 kwietnia 2013 r. — k. 27)

Pismem z dnia 26 czerwca 2013 r. (...) Spdlka z ograniczona odpowiedzialnoécig z siedzibg w W. poinformowata R. W.
o zawartej umowie cesji oraz wezwala do zaplaty lacznie kwoty 1 755,40 z} tytulem zadluzenia wynikajacego z umowy
o $wiadczenie ustug edukacyjnych. Wskazana kwota zaleglo$ci zostala powiekszona o skapitalizowane odsetki.

(dowod: pismo z dnia 26 czerwca 2013r. — k. 28)

Powyzszych ustalen faktycznych Sad dokonal w oparciu o wyzej wskazane dokumenty prywatne. Stanowig one dowod
tego, Ze osoby, ktdre je podpisaly zlozyly oSwiadczenia zawarte w tych dokumentach (art. 245 k.p.c.). Autentycznosé,
wiarygodno$¢ i moc dowodowa tych dokumentéw nie byly kwestionowane przez strony, Sad réwniez nie znalazl ku
temu podstaw. Dlatego tez przyznal im w powyzszym zakresie moc dowodowa.

Zarzadzeniem z dnia 24 kwietnia 2015r. na podstawie art. 207 § 7 k.p.c. Przewodniczacy zarzadzil zwrot pisma powoda
z dnia 16 kwietnia 2014r. (k. 56).

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo podlega oddaleniu, albowiem zarzut przedawnienia okazal sie uzasadniony.

Umowa, z ktérej wynika roszczenie dochodzone w niniejszej sprawie zawarta zostala przed wejciem w zycie ustawy
z dnia 27 lipca w 2005 r. prawo o szkolnictwie wyzszym (Dz.U.2012.572 j.t.). Wobec tego zastosowanie do stosunku
prawnego laczacego R. W. z (...) Wyzsza Szkola (...) w W. mialy przepisy ustawy z dnia 12 wrze$nia 1990 r. o
szkolnictwie wyzszym (Dz.U.1990.65.385), ktéra w art. 1 ust. 2 stanowila, ze ustawe stosuje sie do niepanstwowych
szkol wyzszych, jezeli jej przepisy lub przepisy innych ustaw nie stanowig inaczej.

Dla oceny zarzutu przedawnienia w niniejszej sprawie mieé¢ jednak nalezy na uwadze art. 160a ust. 7 ustawy Prawo o
szkolnictwie wyzszym, dodany do tej ustawy z dniem 1 pazdziernika 2014 r. ustawa z dnia 11 lipca 2014 r. o zmianie
ustawy — Prawo o szkolnictwie wyzszym oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. 2014 r. poz. 1198). Zgodnie z tym
przepisem roszczenia wynikajgce z umowy przedawniaja sie z uptywem trzech lat. Przepis ten nawiazuje do umowy, o
ktorej stanowi art. 160a ust. 1, a wiec umowy regulujacej warunki pobierania oplat zwigzanych z odbywaniem studiow,
o ktérych mowa w art. 98 ust. 1 pkt 5 tej ustawy, oraz oplat za ustugi edukacyjne, o ktérych mowa w art. 99 ust. 1
pkt 1-6 tej ustawy, a takze wysoko$¢ tych oplat. Przy czym, jak stanowi art. 32 ustawy z dnia z dnia 11 lipca 2014
r. 0 zmianie ustawy — Prawo o szkolnictwie wyzszym oraz niektérych innych ustaw, do uméw w sprawie warunkéw
odplatnosci za studia lub ushugi edukacyjne, o ktérych mowa w art. 99 ust. 1 ustawy, o ktérej mowa w art. 1, zawartych
przed dniem wejscia w Zycie niniejszej ustawy stosuje sie przepis art. 160a ust. 7 ustawy, o ktorej mowa w art. 1, w
brzmieniu nadanym niniejszg ustawa. Skoro umowa miedzy poprzednikiem prawnym powoda, a pozwanym, zawarta
zostala przed dniem wejécia w zycie wyzej wymienionej ustawy nowelizujacej, a wymagalno$¢ roszczen o czesne i
oplate za ponowne przyjecie na studia przypadala, wedlug twierdzen powoda, na 2007 r., to wniesienie pozwu o te
roszczenia dopiero w 2014 r., czyni zarzut ich przedawnienia uzasadnionym. W tych okoliczno$ciach przedawnieniu
ulegly rowniez odsetki od tych naleznosci, zaréwno skapitalizowane, jak i dalsze — dochodzone od dnia wniesienia
pozwu (por. stusznie Sad Apelacyjny w Poznaniu w wyroku z dnia 2 czerwca 2005 r., sygn. akt I ACa 789/05, Rejent
2006/4/189; Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 24 lutego 2005 r., sygn. akt III CK 223/04, LEX nr 603773).

Niezaleznie od powyzszego stwierdzi¢ nalezy, ze takze w stanie prawnym obowigzujacym przed wejSciem w zycie
ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. 0 zmianie ustawy — Prawo o szkolnictwie wyzszym oraz niektorych innych ustaw,
termin przedawnienia dochodzonego pozwem roszczenia wynosil trzy lata, jako roszczenia zwiazanego z dzialalnoécia



gospodarcza. Zgodnie bowiem z art. 118 k.c., jezeli przepis szczegélny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia
wynosi lat dziesie¢, a dla roszczen o Swiadczenia okresowe oraz roszczen zwigzanych z prowadzeniem dzialalnoSci
gospodarczej - trzy lata. Kodeks cywilny nie zawiera definicji dzialalnoSci gospodarczej, stad nalezy mieé¢ na
wzgledzie rozumienie tego pojecia w jezyku potocznym. Pomocna przy ustaleniu tego pojecia powinna by¢ rowniez
definicja zawarta w art. 2 ustawy o swobodzie dzialalno$ci gospodarczej oraz stanowisko judykatury, przyjmujace,
ze dzialalno$¢ gospodarcza wyrdzniajg pewne specyficzne wlasciwoSci, do ktérych nalezy zaliczyé zawodowy (a wiec
staly) charakter, zwigzang z nim powtarzalno$¢ podejmowanych dziatan, podporzadkowanie zasadzie racjonalnego
gospodarowania oraz uczestnictwo w obrocie gospodarczym, odpowiednie kwalifikacje, zalezne od przedmiotu tej
dzialalnoSci (por. zwlaszcza uchwala SN (7) z dnia 6 grudnia 1991 r., III CZP 117/91, OSNC 1992, nr 5, poz. 65).
Istotne jest to, czy prowadzona przez dany podmiot dzialalno$c jest obiektywnie zdolna do potencjalnego chociazby
generowania zysku (uchwala SN z dnia 30 listopada 1992 r., III CZP 134/92, OSCP 1993, nr 5, poz. 79). Ponadto
o dzialalnoéci gospodarczej mozna moéowié wtedy, gdy jest ona prowadzona w sposob zorganizowany, a wiec nie ma
charakteru przypadkowego i nastawiona jest na masowe, a nie tylko indywidualne dzialanie. Istotna cecha dziatalnosci
gospodarczej jest takze jej cigglo$c i powtarzalno§é podejmowanych czynno$ci oraz prowadzenie jej w spos6b planowy.

Zaznaczy¢ jednak nalezy, ze o tym czy okre$lona dzialalno$¢ jest dzialalno$cia gospodarcza, nie decyduje okoliczno$é
czy dzialalno$¢ ta, z zalozenia jest dzialalno$cig ukierunkowana na osiggniecie zysku, lecz to czy uzyskiwane w
ten spos6b $rodki stuza ekonomicznemu utrzymaniu danego podmiotu. Uczelnia niepubliczna prowadzi dzialalnoéc
nieobliczong na zysk, jednak w zakresie dzialalnoSci ukierunkowanej na szeroko pojete zaspokojenie dzialan
statutowych musi by¢ traktowana na rynku tak samo jak inni przedsiebiorcy dzialajacy bezposrednio w celu
osiagniecia zysku. Dzialalnoécig gospodarcza bedzie wiec takze dzialalnoé¢ niezarobkowa, lecz zmierzajaca jedynie
do pokrywania wlasnymi dochodami ponoszonych kosztow. W kazdej bowiem dzialalno$ci, w ktoérej dominuje
podporzadkowanie regulom ekonomicznym, motyw zysku (zarobku) zastepowany jest motywem racjonalnego
(ekonomicznego) gospodarowania, co oznacza zamiar uzyskania maksymalnego efektu — niekoniecznie zysku — przy
danym nakladzie srodkéw albo zamiar minimalnego zuzycia tych Srodkéw w celu wykonania wyznaczonego zadania
(tak tez w uzasadnieniu wyroku z dnia 20 listopada 2014 r., sygn. akt IV Ca 669/14 Sad Okregowy Warszawa-Praga
w Warszawie).

Majac powyzsze na uwadze, Sad uznal, ze W. Wyzsza Szkola (...) w W. prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza w sposéb
zorganizowany, staly (jest od 1994 r. do co najmniej 2013 r. wpisana w rejestrze), powtarzalny, profesjonalny
(zatrudnia wykwalifikowana kadre). Ponadto dzialalno$é ta prowadzi w celu osiggniecia okreslonego zysku. W tym
celu bowiem jest okreslane przez rektora czesne, jego wysoko$¢. Musi bowiem pokrywaé wydatki zwiazane z kosztami
utrzymaniem uczelni, wynagrodzenn pracownikéw, kadry naukowej. Wysoko$§é czesnego jest wiec niewatpliwe
ustalana na takim poziomie by prowadzenie dzialalnoSci gospodarczej, Swiadczenia ushugi ksztalcenia bylo oplacalne.
Wobec tego termin przedawnienia roszczenia dochodzonego w niniejszym procesie wynosil trzy lata, takze na gruncie
poprzednio obowigzujacych przepisow.

Zarzqgdzenie: odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi powoda.

W., dnia 1 czerwca 2015 r.



