WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 kwietnia 2019 roku

Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi — Polnoc w W. V Wydziat Rodzinny i Nieletnich
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczaca: SSR Beata Boguszewska

Protokolant: Katarzyna Litwin

po rozpoznaniu w dniu 11 kwietnia 2019 roku w Warszawie
na rozprawie

w sprawie z powodztwa J. S. (1)

przeciwko B. S.

o podwyzszenie alimentow

w sprawie z powodztwa B. S.

przeciwko J. S. (1)

o wygasniecie alimentow

1. podwyzsza alimenty zasadzone wyrokiem Sadu Okregowego w Gliwicach — Oérodek (...) w R., Wydzial IT Cywilny z
dnia 25 lutego 2009 roku w sprawie sygn. Akt IT RC 1513/08 od pozwanego B. S. na rzecz corki J. S. (1) urodzonej (...) z
kwoty po 350 (trzysta pieédziesiat) zlotych miesiecznie do kwoty po 1200 (tysiac dwiescie) zlotych miesiecznie, platne
do rak J. S. (1), do 10-go dnia kazdego miesiaca z gory, z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia terminowi
platnoéci ktorejkolwiek z rat, poczynajac od dnia 18 listopada 2016 roku do dnia 30 wrzesnia 2018 r.;

2. w pozostalym zakresie powodztwo o podwyzszenie oddala;

3. ustala ze obowigzek alimentacyjny B. S. na rzecz corki J. S. (1), urodzonej (...) ustalony wyrokiem Sadu Okregowego
w Gliwicach — Os$rodek (...) w R., Wydzial II Cywilny z dnia 25 lutego 2009 roku w sprawie sygn. Akt II RC 1513/08
od pozwanego B. S. na rzecz corki J. S. (1) urodzonej (...) z kwoty po 350 (trzysta pietdziesiat) zlotych miesiecznie
wygast z dniem 1 paZzdziernika 2018 r.;

4. w pozostalym zakresie powddztwo o wygasniecie oddala;
5. wyrokowi w pkt. 1 nadaje rygor natychmiastowej wykonalno$ci;

6. znosi miedzy stronami koszty zastepstwa adwokackiego.

UZASADNIENIE

W dniu 18 listopada 2016 roku J. S. (1) wniosta o podwyzszenie alimentéw zasadzonych na jej rzecz od pozwanego B.
S. wyrokiem Sgdu Okregowego w Gliwicach - O$rodka (...) w R. z dnia 25 lutego 2009 roku w sprawie o sygn. akt II
RC 1513/08 z kwoty po 350 zl miesiecznie do kwoty po 2873,84 zl miesiecznie, platnej do 10 dnia kazdego miesigca
z gbory wraz z odsetkami ustawowymi w przypadku zwloki w platno$ci ktérejkolwiek z rat oraz o zasadzenie od B. S.
na jej rzecz kosztdw procesu (k.2-5).



W odpowiedzi na pozew z dnia 20 lutego 2017 roku B. S. wniost o oddalenie powddztwa w caloéci (k.334).

W dniu 14 kwietnia 2017 roku B. S. wniost o uchylenie alimentéw zasadzonych od niego na rzecz powddki ww.
wyrokiem, poczawszy od dnia doreczenia odpisu pozwu (k.2-3 akt V RC 282/17). Postanowieniem z dnia 28 kwietnia
2017 roku sprawa zostala polaczona do wspo6lnego rozpoznania ze sprawa niniejsza. Odpis pozwu zostal doreczony J.
S. (1) w dniu 12 maja 2017 roku (k.8 akt V RC 282/17).

W dniu 19 maja 2017 roku J. S. (1) zlozyla odpowiedz na pozew B. S., w ktérym wniosla o oddalenie powddztwa w
catodci (k.434).

S ad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Wyrokiem z dnia 25 lutego 2009 roku Sad Okregowy w Gliwicach - Osrodek (...) w R. rozwigzal przez rozwod
zwigzek malzenski B. S.1i A. S., z ktérego pochodzi powddka. W punkcie 3 wyroku B. S. zostal obcigzony obowigzkiem
alimentacyjnym wobec J. S. (1) w kwocie po 350 zl miesiecznie, platne do rak A. S. do 10 dnia kazdego miesiaca, z
ustawowymi odsetkami, poczawszy od prawomocno$ci wyroku (wyrok k. 72 akt IT RC 1513/08).

Powodka J. S. (1) w czasie wydawania wyroku przez Sad Okregowy w Gliwicach - Osrodek (...) w R. miala 15 lat,
uczeszczala do III klasy gimnazjum. Jej koszty utrzymania wynosily ok. 900 zl miesiecznie (dowdd: zeznania A. S.
k.68v-69 akt IT RC 1513/08).

Obecnie powodka J. S. (1) ma 26 lat, mieszka z partnerem w K. (dow6d: zeznania L. B. k.409, zeznania J. S. (1) k.781).

Od 2013 roku do 4 wrzesnia 2018 roku powodka studiowala polonistyke na Uniwersytecie (...) — na studiach Ii
(...) stopnia. J. S. (1) studiowala w trybie stacjonarnym. Ukonczyla specjalizacje redakcyjno-wydawnicza. Z uwagi na
wysokie wyniki w nauce, powddka ukonczyla studiaIi(...) stopnia z wyr6znieniem, a takze otrzymywala stypendium
rektora w kwocie 650-780 zl miesiecznie. J. S. (1) korzystala z bezplatnych kurséw udostepnianych dla studentow
UW, a takze byla przewodniczaca K. (...) Jezyka Polskiego (dowod: decyzje k.183, 646, wydruk z (...) k.184, dyplomy
k.437, 571, korespondencja k.607-609, za§wiadczenie o ukonczeniu studiow wyzszych k.773).

Pasja powddki jest fotografia — J. S. (1) prowadzi blog fotograficzno-podrozniczy, wskazala, ze chcialaby uda¢ sie na
kurs fotografii, aby w przyszlosci moc uzyskiwa¢ dochody z fotografii (dowod: korespondencja k.610, zeznania J. S.
(1) k.661).

W czasie studiéw powoddka utrzymywala sie m.in. ze stypendium socjalnego w kwocie ok. 600-700 zl miesiecznie.
Duzym wsparciem w biezagcym utrzymaniu byta pomoc rodzicéw partnera — E. i P. B. (1) pomagali powddce rzeczowo,
np. poprzez przekazywanie jedzenia, zakup odziezy czy biletow kolejowych, a takze sporadycznie finansowo (dowod:
dowdd: decyzje k.181-182, 291, zeznania §wiadka E. B. k.340, P. B. (2) k.409).

Powodka wskazala, ze do jej comiesiecznych wydatkéw naleza: 400 zl wyzywienie, 150-200 z} odziez, 60 zt $rodki
czystos$ci, 400 zl wizyty lekarskie i leki, 47 zl bilet komunikacji miejskiej, 24 zt wymiana okularéw, 60 zl kserowanie i
zakup ksigzek. J. S. (1) nie ponosila wowczas oplat mieszkaniowych — mieszkala w lokalu uzyczonym jej i partnerowi
przez jego rodzicow, I. B. dokonywat oplat eksploatacyjnych (dowdd: zeznania J. S. (1) k.661).

Alimenty zasadzone od pozwanego na rzecz J. S. (1) na swoj rachunek bankowy otrzymywala jej matka — A. G., ktora
jak wskazala, z uwagi na koszty utrzymania pozostalych corek, nie byla w stanie przekazac corce calej kwoty naleznych
jej od ojca alimentéw (dowdd: zeznania $wiadka A. G. k.340).

Podczas realizowania studiéw I stopnia powddka otrzymywala bezposrednio od ojca kwoty ok. 100 z} tygodniowo na
wlasny rachunek bankowy. Pozwany przestat przesylaé¢ corce te kwoty, gdy w wiadomosci sms powiedziala mu, ze nie
chce mie¢ z nim zadnego kontaktu (dowod: zeznania §wiadka A. G. k.340, lista transakcji k.483-500, zeznania B. S.
k. 466-467, zeznania J. S. (1) k.661).



Powodka w okresie studiow nie podejmowala stalej pracy zarobkowej. Dwukrotnie, w ramach obowigzkowych praktyk
studenckich, podjela wspolprace z wydawnictwem i uzyskala wynagrodzenie w kwocie po 1350 zl za redakcje ksigzki.
Dodatkowo powddka dorabiala, udzielajac korepetycji. Dopiero po ukonczeniu studiéw magisterskich, powodka
podjela prace zarobkowa na podstawie umowy o dzielo, sa to prace redakcyjne dla wydawnictw (dowdd: rozliczenia
PIT k.186, 776-777, umowa k.187, zeznania J. S. (1) k.661, 781).

J. S. (1) leczy sie z powodu licznych schorzen: polipy piersi, nerwica, przewlekle zapalenie pecherza moczowego,
zapalenie jelita grubego, problemy ginekologiczne. Ponadto powo6dka korzysta z psychoterapii (dowdd: dokumentacja
medyczna k.9-124, 398-401, 566-569, 614-622, 723, zas§wiadczenie k.612, recepta k.613).

W dacie ustalania obowiazku alimentacyjnego w postepowaniu o rozwdd, B. S. mial 41 lat. Pozwany pracowal wowczas
w Czechach, zarabial w przeliczeniu ok. 3400 zl miesiecznie (dow6d: zeznania B. S. k.69v-70 akt II RC 1513/08).

Obecnie pozwany B. S. ma 51 lat, pracuje jako informatyk w firmie (...), uzyskuje wynagrodzenie w wysokosci 9925
z} netto miesiecznie (dowod: zeznania B. S. k.466-467, zaSwiadczenie o zarobkach k.755, rozliczenie PIT k.756-760).

Pozwany posiada majatek w postaci mieszkania w R., ktdre zajmuje A. G. wraz z corka — J. S. (2), a takze samochod
S. z rocznika 2015. Pozwany uiszcza wszelkie oplaty eksploatacyjne zwigzane z uzytkowaniem mieszkania — czynsz,
media, Internet, acznie ok. 1220 zl (dowdd: zeznania B. S. k.466-467, historia transakcji k.524-535).

B. S. mieszka obecnie w Z.. Do ostatniego kwartalu 2016 roku pozwany mieszkal z rodzicami, ktorzy uzyskuja
emerytury w lacznej kwocie ok. 4000 zt miesiecznie. Obecnie pozwany mieszka w G.. Na swoje utrzymanie pozwany
przeznacza nastepujgce kwoty: 600 zl wyzywienie, 300-700 zt oplaty eksploatacyjne, 4000 zl raty kredytow (w tym na
zakup samochodu), 250 z} ubezpieczenie samochodu (dowdd: zeznania B. S. k.466-467, 718-719, historia transakcji

k.536-551).

Sad ustalil powyzszy stan faktyczny na podstawie wymienionych powyzej dokumentéw dolgczonych do akt niniejszego
postepowania. Swoje ustalenia Sad opart rowniez na zeznaniach stron J. S. (1) i B. S., a takze Swiadkéw: A. G., I. B.,
E.B.iP.B. (2).

Sad ustalajac stan faktycznych nie wzial pod uwage dokumentéw w zakresie dochodéw matki powddki, ponoszenia
przez nig kosztéw utrzymania wlasnych i siéstr powddki, gdyz nie maja one znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszego
postepowania, w ktérym wylgcznym przedmiotem rozpoznania jest sytuacja finansowa J. S. (1) i B. S..

S ad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo J. S. (1) o podwyzszenie alimentow zaslugiwalo na cze$ciowe uwzglednienie.

Zgodnie z art. 138 k.r.o. w razie zmiany stosunkéw mozna zada¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej
obowiazku alimentacyjnego. Przez zmiane stosunkéw nalezy rozumiec istotne zmniejszenie lub ustanie mozliwo$ci
zarobkowych zobowigzanego do alimentacji albo istotne zwiekszenie lub zmniejszenie usprawiedliwionych potrzeb
uprawnionego, wskutek czego ustalony zakres obowigzku alimentacyjnego wymaga skorygowania wysokoéci
$wiadczen alimentacyjnych.

Ustalenie zmiany stosunkoéw nastepuje przez pordwnanie stosunkéw obecnych z warunkami i okoliczno$ciami
istniejacymi w czasie poprzedniego orzekania o obowigzku alimentacyjnym. Ponadto przyjmuje sie, ze dziecko ma
prawo do rownej stopy zyciowej z rodzicami i to zaréwno wtedy, gdy zyje z nimi we wspolnocie, jak i poza tg wspolnota
(najczesciej tylko z jednym z rodzicéw — orzeczenie SN z dnia 5 stycznia 1956 roku, OSN 1957, poz. 74).

Przy ocenie, czy zachodza przestanki do zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowigzku alimentacyjnego w mysl
art. 138 k.r.o., nalezy bra¢ pod uwage wszelkie okoliczno$ci mogace $wiadczyé¢ o zmianie stosunkoéw, a zwlaszcza
mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych stron (wyrok SN z dnia 26 marca 1969 r., III CRN 54/69, LEX nr 6480).



W przedmiotowej sprawie Sad zobowigzany byl do ustalenia, czy od ostatniego orzekania o obowigzku alimentacyjnym
pozwanego B. S. wobec corki zaszla istotna zmiana stosunkdéw, ktora uzasadniataby zmiane wysokos$ci ustalonych
alimentéw.

W pierwszej kolejnoSci nalezy wskazaé, ze podstawowa zmiana zaszla po stronie powodki, ktéra w trakcie
postepowania II RC 1513/08 miala niespelna szesnascie lat, mieszkala z matka w R. i uczeszczala do gimnazjum.
Obecnie za$ J. S. (1) ma 26 lat, w okresie od wniesienia pozwu do 4 wrze$nia 2018 roku studiowala w trybie
stacjonarnym, nie podejmowala stalej pracy zarobkowej i jej koszty utrzymania byly w ocenie Sadu znacznie wyzsze
niz podczas postepowania w 2009 roku.

Zdaniem Sadu usprawiedliwione koszty utrzymania powddki we wskazanym okresie wynosily ok. 1800 zl miesiecznie,
w tym koszty wymienione przez powddke na rozprawie 400 zl wyzywienie, 150-200 z} odziez, 60 zt $rodki czystosci,
400 zt wizyty lekarskie i leki, 47 z} bilet komunikacji miejskiej, 24 z} wymiana okularéw, 60 zt kserowanie i zakup
ksigzek, 150 z} psychoterapia. Z uwagi na wiek powodki, stan zdrowia (w tym psychicznego) i kierunek jej ksztalcenia,
do usprawiedliwionych kosztéw utrzymania J. S. (1) nalezy doliczy¢ roéwniez wydatki zwiazane z kultura, rozrywka
i wypoczynkiem, na poziomie lgcznie ok. 450 zl. Jednoczeénie, zdaniem Sadu czeé¢ tych wydatkéw pozwana miala
mozliwo$¢ pokrywa¢é z otrzymywanych stypendidéw — socjalnego i rektorskiego.

Sad nie uznal za usprawiedliwione koszty utrzymania powoddki wydatkéow, ktore J. S. (1) zyczeniowo wskazala,
jako przydatne jej na przyszlosé: prawo jazdy, kurs redaktora prowadzacego, kurs redakcji merytorycznej, kurs
programu M. (...) dla redaktoréw, zakup laptopa, studium fotograficzne. Zdaniem Sadu do usprawiedliwionych
kosztoéw utrzymania osoby uprawnionej do alimentéw nalezy uznaé¢ wydatki faktycznie ponoszone. O ile bowiem
zdaniem Sadu rodzic powinien partycypowac w biezacych kosztach utrzymania powddki, ktéra studiowata, aby zdoby¢
zawod i uzyska¢ mozliwo$é podjecia pracy zawodowej, o tyle odréznié od tej sytuacji nalezy obcigzanie pozwanego
kosztami kursow, ktore nie sa niezbedne dla rozpoczecia kariery zawodowej, a maja na celu poprawe pozycji J. S. (1)
na rynku pracy czy zdobycie dodatkowego zawodu. Zdaniem Sadu, decyzje o podjeciu wskazanych kurséow J. S. (1)
powinna oprzeé o wlasne prognozy zarobkowe, niezaleznie od otrzymywanych alimentow.

Sad uznal, ze B. S. powinien partycypowac w usprawiedliwionych kosztach utrzymania powodki w kwocie po 1200
z} za czas, kiedy powodka studiowala. W ocenie Sadu na podwyzszenie ustalonych alimentéw pozwalaja mozliwosci
zarobkowe i majatkowe pozwanego. W trakcie postepowania pozwany wskazywal, Ze jego dochody stanowia kwote
8000 zl netto miesiecznie, w tym ewentualne premie i dodatki. Ze zlozonego do akt zas§wiadczenia o dochodach wynika
jednak, ze wynagrodzenie B. S. wynosi niemal 10 000 zl netto miesiecznie. Na pozwanym ciaza zobowigzania do
lozenia na utrzymanie dwoch pozostalych corek — E. i J. S. (2), w kwocie 550 z} miesiecznie, dodatkowo pozwany
ponosi koszty utrzymania mieszkania, ktore jest jego wylaczng wlasnoécia, a w ktérym mieszkaja matka i siostra
powodki.

Sad jednocze$nie nie wzial pod uwage obciazen pozwanego w postaci kredytdéw czy splaty kart kredytowych. Z
tego wzgledu oddalony zostal wniosek powddki o dopuszczenie dowodu i zobowiazanie pozwanego do zlozenia
wydrukow z kont platniczych i splat kart kredytowych. W orzecznictwie wskazano bowiem, ze obcigzajace pozwanego
zadluzenie bankowe pozwanego nie moze powodowa¢ ograniczenia naleznych uprawnionemu $rodkéw utrzymania
i wychowania. B. S., na ktérym ciazy obowigzek alimentacyjny, musi sie z tym liczy¢ przy podejmowaniu wydatkow
na zakup samochodu, wyjazdy zagraniczne itp. i ich wysoko$¢ planowaé stosownie do posiadanych mozliwos$ci
z uwzglednieniem wspomnianego obowiazku alimentacyjnego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 listopada
1976 roku III CRN 236/76). W ocenie Sadu, przeznaczenie $rodkéw z kredytéw, pozyczek i kart kredytowych
pozwanego bylo nieistotne dla ustalenia jego obowigzku alimentacyjnego wobec powddki, za§ przeprowadzenie
dowodu spowodowaloby niepotrzebne przedluzenie postepowania.

W toku postepowania pozwany podnosil, ze ukonczenie przez powddke studiow I stopnia powinno skutkowaé
wygasnieciem alimentéw od tego czasu, bowiem J. S. (1) po obronie pracy licencjackiej miala mozliwoéc
samodzielnego utrzymania sie — mogla podjaé prace jako nauczyciel.



Zdaniem Sadu nie mozna sie zgodzié¢ z takim argumentem pozwanego. Zgodnie z utrwalonym pogladem, wyrazonym
w orzecznictwie, ,w odniesieniu do dzieci, ktére osiagnely pelnoletno$é, brac nalezy pod uwage to, czy wykazujg chec
dalszej nauki oraz czy osobiste zdolno$ci i cechy charakteru pozwalaja na rzeczywiste kontynuowanie nauki. Przeciwne
stanowisko prowadziloby do zahamowywania, a co najmniej znacznego utrudniania, dalszego rozwoju dziecka, a to
przez pozbawianie go $rodkow materialnych, niezbednych do kontynuowania nauki po osiagnieciu petnoletnosci,
pozostawaloby zatem w sprzeczno$ci ze wspomnianym wyzej podstawowym obowiazkiem rodzicielskim.” (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 14 listopada 1997 roku ITI CKN 257/97).

W pierwszej kolejnoséci nalezy wskazaé, ze J. S. (1) po ukonczeniu studiéw I stopnia nie miala mozliwoSci
samodzielnego utrzymania. W toku postepowania wykazano, ze powddka ukonczyla studia polonistyczne, lecz ze
specjalizacja redaktorska. Na tej specjalizacji nie szkoli sie studentéw w kierunku dydaktyki jezyka polskiego,
absolwent nie ma uprawnien pedagogicznych, pozwalajacych na zatrudnienie w szkole publicznej. W dalszej
kolejnosci nalezy jednocze$nie wskazac, ze wyniki w nauce, jakie uzyskiwata J. S. (1), calkowicie w ocenie Sadu
uzasadniajg, ze powddka kontynuowala nauke na studiach (...) stopnia, zamiast przerwaé¢ ja po obronie pracy
licencjackiej w celu podjecia pracy zarobkowej. Na kontynuowanie nauki przez powddke pozwalala zdaniem Sadu
rowniez sytuacja finansowa pozwanego, ktéry dysponowal §rodkami na utrzymanie corki w okresie studiow.

Majac powyzsze na uwadze, Sad orzekl jak w punktach 1 i 2 wyroku na podstawie art. 133 § 1 k.r.o. w zw. z art. 135
§1kr.o.

W ocenie Sadu nalezalo w czeSci uwzgledni¢ powddztwo B. S. o wygasniecie alimentéw na rzecz corki.

Stosownie do art. 133 § 1 k.r.o. rodzice obowigzani sa do §wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktore nie jest
jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie kosztow jego
utrzymania i wychowania.

Przywolany przepis wskazuje, ze o wygasnieciu obowigzku alimentacyjnego decyduje kryterium osiagniecia przez
dziecko zdolnoéci do samodzielnego utrzymania sie. Spelnienie tego kryterium zalezy od okoliczno$ci faktycznych.
Najczesciej osiagniecie zdolno$ci do samodzielnego utrzymania sie nastepuje wtedy, gdy dziecko ukonczy nauke i
otrzyma nalezyte przygotowanie do pracy. Ogolnie rzecz biorac, obowiazek alimentacyjny rodzicow obejmuje takze
pelnoletnie dzieci, ktore we wladciwym czasie, tj. bezposrednio lub wkrotce po ukonczeniu szkoly $redniej, studiuja
na wyzszej uczelni. Nie mozna jednak a priori zaklada¢, ze stacjonarne studiowanie zawsze wylacza mozliwosé
samodzielnego utrzymania sie studenta, przez wlasng prace zarobkowa (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 1
pazdziernika 1998 roku I CKN 853/97).

Jak wskazano we wcze$niejszej cze$ci uzasadnienia, w wypadku J. S. (1) studia stacjonarne przesadzily o braku
mozliwo$ci samodzielnego utrzymania, z uwagi na wysokie zaangazowanie powodki w nauke, czego wyrazem byly
wysokie wyniki i ukonczenie studidéw, zaré6wno licencjackich, jak i magisterskich, z wyr6znieniem.

Zdaniem Sadu, po ukonczeniu studiéw magisterskich, powddka uzyskala mozliwoé¢ samodzielnego utrzymania.
J. S. (1) w czasie rozprawy w dniu 11 kwietnia 2019 roku przyznala, ze przeprowadzila sie do K. z partnerem,
nawigzala wspoélprace z wydawnictwem. Wprawdzie obecnie z tej wspdlpracy powodka nie otrzymuje regularnego
wynagrodzenia (wspélpraca na podstawie umowy o dzielo), to jednak Sad uznal, ze J. S. (1) ma obecnie warunki do
samodzielnego utrzymania. Podjecie umowy o dzielo z wydawnictwem nie wyklucza bowiem zdobycia przez powodke
dodatkowych zlecen, jak wspoélpraca z innymi wydawnictwami, udzielanie korepetycji, z czego powodka cze$ciowo
korzysta.

Sad ustalil date wygasniecia obowigzku alimentacyjnego B. S. wobec powddki na dzien 1 pazdziernika 2018 roku.
Wprawdzie powodka obronila prace magisterska i ukonczyla studia w dniu 4 wrze$nia 2018 roku, jednak z
doswiadczenia zyciowego Sadu wynika, ze dopelienie formalnoSci zwiazanych z odbiorem dyplomu, a nastepnie



podjecie pracy zarobkowej trwa ok. 2-3 tygodnie, zatem Sad uznal, ze do konica wrze$nia 2018 roku powo6dka nie miala

jeszcze mozliwoSci finansowego usamodzielnienia.
Na zasadzie art. 138 k.r.o. w zw. z art. 133 § 1 k.r.o. Sad orzekl jak w punktach 3 i 4 wyroku.
Na mocy art. 333 § 1 pkt 1 k.p.c. Sad nadal wyrokowi w zakresie pkt I rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

O kosztach postepowania Sad orzekl na zasadzie art. 100 k.p.c., majac na wzgledzie, ze powodztwa zaréwno J. S. (1),
jaki B. S. zostaly uwzglednione w cze$ci.



