Sygn. akt V RC 231/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 czerwca 2016 r.

Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi - Pélnoc w W., V Wydziat Rodzinny i Nieletnich
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Magdalena Wladzinska

Protokolant: Anna Potega

po rozpoznaniu w dniu 09 czerwca 2016 r. w Warszawie

sprawy z powodztwa P. M.

przeciwko M. M. (1) i maloletniemu B. M. reprezentowanemu przez A. M. (1)

o obnizenie alimentow

I. obniza alimenty zasadzone wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi - Plnoc w W. z dnia 09 czerwca 2015
roku, sygn. akt V RC 111/15 od powoda P. M. na rzecz corki M. M. (1) z kwoty po 1400 (tysiac czterysta) zlotych
miesiecznie do kwoty po 1300 (tysiac trzysta) zlotych miesiecznie, platne do rak M. M. (1) do 5 — go dnia kazdego
miesigca z gory, z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia terminowi platno$ci ktorejkolwiek z rat, poczynajac
od dnia 1 maja 2016 roku;

II. obniza alimenty zasadzone wyrokiem Sadu okregowego Warszawa — Praga w Warszawie z dnia 22 grudnia 2011
roku, sygn. akt I C 1103/11 od powoda P. M. na rzecz syna B. M. z kwoty po 1500 (tysiac piecset) zlotych miesiecznie
do kwoty po 1300 (tysiac trzysta) zlotych miesiecznie, platne do rak matki A. M. (1) do 5 — go dnia kazdego miesiaca z
gory, z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia terminowi platnoéci ktérejkolwiek z rat, poczynajac od dnia
1 maja 2016 roku;

III. w pozostalym zakresie powddztwa o obnizenie alimentéw oddala.

UZASADNIENIE

W dniu 14 marca 2016 roku P. M. wniost o obnizenie alimentéw zasadzonych od niego wyrokiem tut. Sadu z dnia 9
czerwca 2015 roku (sygn. akt V RC 111/15) na rzecz M. M. (1) z kwoty po 1400 z} miesiecznie do kwoty po 1000 z}
miesiecznie i zasadzonych od powoda wyrokiem Sadu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie (sygn. akt I C
1103/11) na rzecz maloletniego B. M. z kwoty po 1500 zl miesiecznie do kwoty po 300 zl miesiecznie, poczynajac od
1 maja 2016 roku (pozew k.2-5).

A. M. (1) w piémie z dnia 3 czerwca 2016 roku wniosla o oddalenie pow6dztwa (k.61).
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Maloletni pozwany B. M. ur. (...), i pozwana M. M. (1), ur. (...) sa dzieémi P. M. i A. M. (1), pochodzacymi ze zwigzku
malzenskiego zawartego w dniu 1 sierpnia 1992 roku w W. (dowod: odpis zupelny aktu malzenstwa, k.7, odpisy
skrocone aktow urodzenia, k.8,9 akt I C 1103/11).



W dniu 22 grudnia 2011 roku Sad Okregowy Warszawa — Praga w Warszawie rozwigzal przez rozwdd zwigzek
malzenski A. M. (1) i P. M., bez orzekania o winie stron. Wykonywanie wladzy rodzicielskiej nad B. M. powierzono
obojgu rodzicom, ustalajac, ze miejscem zamieszkania syna jest kazdorazowe miejsce zamieszkania matki. Kosztami
utrzymania maloletnich dzieci stron obciazono oboje rodzicéw, ustalajac udzial P. M. na kwote po 1500 zt miesiecznie
na kazde dziecko (dowod: odpis wyroku k.8-9).

Wyrokiem z dnia 9 czerwca 2015 roku wydanym w tut. Sadzie w sprawie o sygn. akt V RC 111/15 obnizono alimenty
od powoda na rzecz M. M. (1) z kwoty po 1500 zl miesiecznie do kwoty po 1400 zl miesiecznie, poczynajac od dnia
10 lutego 2015 r. (dowdd: odpis wyroku k.10).

W trakcie postepowania przed Sadem Okregowym Warszawa - Praga w Warszawie o rozwdd P. M. pracowal w
Telewizji (...) SA z wynagrodzeniem podstawowym w kwocie 10.500 zl. Majatek powoda stanowilo mieszkanie w W.
przy ul. (...) oraz samochod S. (...) z 2008 roku. P. M. posiadal wowczas zobowigzania w postaci kredytu hipotecznego
na zakup mieszkania (dowod: wypisy z aktow notarialnych k.14-21, zeznania P. M. k.36-37 akt I C 1103/11).

Podczas postepowania w tut. Sadzie o sygn. akt V RC 111/15 powod nadal pracowal w Telewizji (...), z takim samym
wynagrodzeniem. Dodatkowo uzyskiwal premie i dodatki w kwocie ok. 4.000 zl rocznie. P. M. mieszkal wowczas z
przyjacidtka w wynajetym mieszkaniu, ponosil koszty eksploatacyjne w kwocie ok. 1300-1350 zl miesiecznie. Powdd
uzyskiwal kwote 1300 zl z tytulu wynajmu mieszkania przy ul. (...), przeznaczal ja na splate kredytu na zakup
tego mieszkania (rata ok. 1500 zl miesiecznie), a ponadto optacal rachunki za mieszkanie w kwocie ok. 500-600 z}
miesiecznie (dowod: zaswiadczenie o zatrudnieniu k.7, zeznania P. M. k.94-95, akt V RC 111/15, rozliczenie PIT za
2015 rok k.64-65).

Powod do 31 grudnia 2015 roku pracowal w Telewizji (...) na stanowisku Kierownika D. Personalnego, wypowiedzenie
umowy o prace nastapilo za porozumieniem stron (dowod: §wiadectwo pracy k.18).

P. M. w ramach prowadzonej przez siebie dzialalnoSci gospodarczej §wiadczyl prace na rzecz Centrali (...) SA, umowa
zostala rozwigzana z dniem 31 grudnia 2015 roku z powodu braku woli (...) do kontynuowania wspolpracy. W zwigzku
z utratg klienta, P. M. zawiesil swoja dzialalno$§¢ gospodarcza (dowdd: os§wiadczenie k.19, wydruk z (...) k.20).

W okresie od 2 marca do 10 maja 2016 roku P. M. zarejestrowany byl w Urzedzie Pracy jako osoba bezrobotna. W tym
okresie korzystal z oszczedno$ci, sprzedal samoché6d. Od dnia 11 maja 2016 roku P. M. nawigzal wspolprace z (...) SA.
Jego wynagrodzenie za maj 2016 r. wyniosto 6.000 zl netto (dowdd: zaswiadczenie k.21, zeznania P. M. k.90).

Zobowigzania powoda wynoszg miesiecznie ok. 2.900 zl w tym 581,24 zl kredyt w Idea Bank, ok. 1600 zl splata kredytu
hipotecznego, 1762 z} kredyt konsolidacyjny. Dodatkowo P. M. oplaca czynsz i rachunki za mieszkanie przy ul. (...),
ktore nie jest obecnie wynajmowane — powdd zamierza je sprzedaé, najpierw jednak musi uregulowac zaleglo$é w
oplatach (dowod: potwierdzenie przelewu k.27, e-mail k.28, harmonogram splaty k.29, 31-32).

Powod na wlasne utrzymanie przeznacza ok. 1500 zl, w tym wyzywienie, garnitur, Srodki higieniczne. P. M. w dalszym
ciggu mieszka z przyjaciotka w wynajetym mieszkaniu, obecnie nie uiszcza oplat mieszkaniowych ze wzgledu na swoja
trudng sytuacje finansowa (dowod: potwierdzenie przelewu k.34).

P. M. mimo probleméw finansowych regularnie realizuje obowiazek alimentacyjny wobec dzieci. Poza platno$cia
alimentéw (na rzecz corki z ,bonusami”) oplaca jej opieke medyczna, kupit laptopa. Powdd wspiera corke rowniez
rZeczowo, poprzez czesciowe wyposazenie mieszkania w P., dokonywanie wspolnych zakup6ow. P. M. oplaca rachunki
telefoniczne dzieci w kwocie ok. 240 zI miesiecznie (dowdd: umowa k.36, potwierdzenia przelewow k.37-40).

W trakcie postepowania V RC 111/15 pozwana M. M. (1) nie pracowala ani nie studiowala, przygotowywala sie
do poprawy egzaminu maturalnego, aby dosta¢ sie na filologie norweska w P.. Pozwana pozostawala wowczas na
utrzymaniu matki, lecz jej dodatkowe potrzeby zaspokajal P. M. — ponad kwote zasadzonych alimentéw (dowdd:
zeznania M. M. (1) k.95 akt V RC 111/15).



Pozwana M. M. (1) studiuje obecnie na Uniwersytecie im. A. M. (2) w P. na kierunku filologia wegierska. Planowany
termin ukonczenia studiéw licencjackich — 30 wrze$nia 2018 roku (dowod: za$wiadczenie k.82).

Pozwana mieszka w P. w wynajetym mieszkaniu wraz ze swoim chtopakiem, oplaca kwote 650 z} z tytulu wynajmu. Na
wlasne utrzymanie przeznacza kwote ok. 550 zl miesiecznie, w tym 120 zl sitownia, 30 zt komunikacja miejska (150 zt
co pdl roku), 300-400 zt wyzywienie. M. M. (1) otrzymuje od powoda kwote 1500 zl miesiecznie, od marca/kwietnia
2016 roku uzyskuje pomoc finansowa od matki w kwocie 200-250 zt miesiecznie plus dodatkowe kwoty np. na bilet
do P. czy kare za przejazd bez biletu (dowod: zeznania M. M. (1) k.90, A. M. (1) k.90).

Podczas orzekania przez Sad Okregowy Warszawa - Praga w Warszawie o wysoko$ci alimentéw na rzecz maloletniego
B. M., mial on 10 lat i uczeszczal do szkoly podstawowej. Obecnie maloletni pozwany ma 14 lat, ukonczyt II klase
gimnazjum. Jego koszty utrzymania stanowia ok. 1500-1600 zl, w tym: 500 zl wyzywienie, 40 zl kieszonkowe, 55 7l
zielona szkola (650 zl raz w roku), 35 zt wycieczki szkolne (210 zt co p6l roku), 35 zt podreczniki do angielskiego (770 zt
co dwa miesiace), 12,5 zl komitet rodzicielski (150 zt raz w roku), 50 zl podreczniki (600 z} raz w roku), 100 zt basen,
3,33 zt ubezpieczenie (40 zt raz w roku), 300 zt ubrania (1500 z} co pél roku), 60 zl §rodki czystodci, fryzjer, 400 zt
korepetycje, 125 zl wyjazd wakacyjny (1500 zl raz w roku)(dowdd: zeznania A. M. (1) k.90).

W toku postepowania o rozwod A. M. (1) pracowala w Osrodku Pomocy (...), uzyskiwala doch6d w kwocie 3.547,26
z} (dowdd: zaswiadczenie k.28 akt I C 1103/11).

Obecnie przedstawicielka ustawowa maloletniego pozwanego A. M. (1) ma 46 lat, jak dotychczas jest zatrudniona w
Os$rodku Pomocy (...) T. na stanowisku starszego specjalisty pracy socjalnej z wynagrodzeniem w kwocie 3.574,96 zl,
z ktérego potracana jest rata pozyczki od pracodawcy w kwocie 1000 zt (dowod: rozliczenie PIT za 2015 r. k.83-84,
za 2014 rok k.85-86, zaswiadczenie k.87).

Matka maloletniego pozwanego uiszcza oplaty eksploatacyjne za mieszkanie, ktore jest jej wlasnoécig, w ktorym
mieszka z synem- 640 zt czynsz, 148 zt co dwa miesigce prad, 31 zt co dwa miesiace gaz, 75 zl Internet, 110 zl raz w
roku ubezpieczenie mieszkania (dowod: zeznania A. M. (1) k.90).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dowoddéw w postaci dokumentow, zalaczonych do akt niniejszego
postepowania, ktorych wiarygodno$é nie byla kwestionowana przez strony. Sad z urzedu nie znalazl podstaw, aby
odmoéwié wymienionym dowodom waloru wiarygodnoSci. Sad swoje ustalenia opar} réwniez na zeznaniach stron P.
M., M. M. (1), A. M. (1) oraz na aktach postepowania w Sadzie Okregowym Warszawa — Praga w Warszawie o sygn.
akt I C 1103/111 przed tut. Sqdem V RC 111/15.

Sad pominal dokument w postaci pisemnego potwierdzenia zawartych pozyczek (k.33) z uwagi na brak podpisu osoby
upowaznionej do wystawienia potwierdzenia.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo P. M. o obniZenie alimentéw na rzecz M. M. (1) i maloletniego B. M. zaslugiwalo na czeSciowe
uwzglednienie.

Zgodnie z art. 138 k.r.o. w razie zmiany stosunkéw mozna zada¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowigzku
alimentacyjnego. Przez zmiane stosunkdw nalezy rozumie¢ istotne zmniejszenie lub ustanie mozliwo$ci zarobkowych
i majatkowych zobowiagzanego do alimentacji albo istotne zwiekszenie sie usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego,
wskutek czego ustalony zakres obowigzku alimentacyjnego wymaga skorygowania przez stosowne zmniejszenie
albo zwiekszenie wysokoSci Swiadczen alimentacyjnych. Ustalenie zmiany stosunkéw nastepuje natomiast poprzez
poréwnanie stanu istniejacego w dacie uprawomocnienia sie wyroku zasgdzajacego alimenty ze stanem istniejacym
w dacie orzekania o ich podwyzszeniu badz obnizeniu (Wyrok Sadu Okregowego w Bialymstoku z dnia 8 listopada
2013 r. sygn. akt II Ca 839/13).



Sad w niniejszej sprawie zobowiazany byt do ustalenia, jakiego rodzaju zmiany w zakresie usprawiedliwionych potrzeb
uprawnionych oraz w zakresie zarobkowych i majatkowych mozliwo$ci zobowiazanego zaszly w okresie od ustalenia
alimentow, tj. od dnia 22 grudnia 2011 r. w stosunku do mal. B. M. i od dnia 9 czerwca 2015 roku wobec M. M. (1).

Zgodnie z art 133 § 1 k.r.o. rodzice obowigzani sa do $wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktore nie jest
jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie kosztow
jego utrzymania i wychowania. Natomiast zgodnie z art. 135 § 1 k.r.o. zakres Swiadczen alimentacyjnych zalezy
od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwosci zobowigzanego.
Mozliwosci zarobkowe zobowiazanego oznaczaja zarobki i dochody, jakie moze uzyska¢ zobowiazany, przy
uwzglednieniu jego wieku, stanu zdrowia, przygotowania zawodowego, wyksztalcenia.

Od czasu ustalenia przez Sad Okregowy Warszawa — Praga w Warszawie wysoko$ci alimentéw od powoda na rzecz B.
M. i przez tut. Sad na rzecz M. M. (1), zmianie ulegla sytuacja finansowa powoda. P. M. stracil prace w Telewizji (...).
Powod nawigzal wspolprace z (...) SA, jego wynagrodzenie jest zblizone do uzyskiwanego uprzednio — za okres 20 dni
w maju wynosilo ok. 6000 zl netto (mozna oczekiwac, ze za pelny miesiac wyniesie ok. 9.000 zl netto). Sad powzial w
zwigzku z tym przekonanie, ze mozliwoSci zarobkowe powoda pozostajg bez zmian.

Okres pozostawania przez powoda bez pracy odbil sie jednak na stanie jego majatku — wykorzystal wszelkie swoje
oszczednosci, sprzedal samochod, zadluzyl sie. W tej sytuacji P. M. podjal decyzje o sprzedazy mieszkania przy ul. (...),
z wynajmu ktorego w zeszlym roku uzyskiwal kwote 1300 zl, pozwalajaca na czeSciowa splate generowanych przez
lokal kosztéw (kredyt, czynsz, oplaty eksploatacyjne). Zeby przystapié¢ do sprzedazy mieszkania, pow6d musi najpierw
uregulowac¢ zadluzenie w oplatach za czynsz.

Od czasu ustalenia wysoko$ci alimentéw na rzecz pozwanych ich potrzeby nie ulegly powiekszeniu, zmienilo sie
natomiast rozlozenie ponoszenia przez strony kosztoéw utrzymania pozwanej M. M. (1). Podczas postepowania o sygn.
akt V RC 111/15 pozwana mieszkala wspdélnie z matka, ktéra dbala o zaspokojenie jej potrzeb, obecnie za§ M. M. (2)
prowadzi wspoélne gospodarstwo domowe ze swoim chlopakiem, z ktérym mieszka w P., a matka uczestniczy w jej
kosztach utrzymania przekazujac kwoty ok. 200-250 zl miesiecznie.

Majac powyzsze na uwadze, Sad na podstawie art. 138 k.r.o. w zw. z art. 133 § 1 i 3 k.r.o. obnizyt wysokoéc
alimentéw zasadzonych od powoda na rzecz jego dzieci do kwot po 1300 zl miesiecznie. Zdaniem Sadu kwota ta bedzie
odpowiadata mozliwo$ciom zarobkowym i majgtkowym P. M., za$ pozostala cze$¢ kosztdw utrzymania B. i M. M. (1)
powinna zosta¢ zaspokojona przez matke — A. M. (1), ktora ze wzgledu na oddzielne zamieszkiwanie corki nie spelnia
juz swojego obowigzku alimentacyjnego wobec niej w formie osobistych staran o utrzymanie i wychowanie.



