Sygn. akt V RC 499/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 sierpnia 2016 r.

Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi-Pélnoc w W., V Wydziatl Rodzinny i Nieletnich
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSR Beata Boguszewska

Protokolant: Pawel Wrzesien

po rozpoznaniu w dniu 8 sierpnia 2016 r. w Warszawie na rozprawie

sprawy powodztwa E. T.i P. T.

przeciwko S. T.

o alimenty

I. zasadza od pozwanego S. T. na rzecz corki E. T., ur. (...) alimenty w kwocie po 700 (siedemset) zlotych miesiecznie,
platne do 10 — go dnia kazdego miesiaca z gory, z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia terminowi platnoéci
ktorejkolwiek z rat, poczynajac od dnia 9 sierpnia 2015 roku;

II. zasadza od pozwanego S. T. na rzecz corki P. T., ur. (...) alimenty w kwocie po 400 (czterysta) zlotych miesiecznie,
platne do 10 — go dnia kazdego miesigca z gory, z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia terminowi platnosci
ktorejkolwiek z rat, poczynajac od dnia 9 sierpnia 2015 roku

ITI. w pozostalej czeéci powoddztwo oddala;

IV. zasadza od pozwanego S. T. kwote 660 (sze$cset sze$¢dziesiat) zlotych tytulem zwrotu oplaty sadowej na rzecz
Skarbu Panstwa (kasa Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi — P6inoc);

V. wyrokowi w pkt. Ii IT nadaje rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym w dniu 9 czerwca 2015 r. (data stempla pocztowego) E. T. wniosla o orzeczenie, ze pozwany S.
T. ma lozy¢ od dnia 1 kwietnia 2015 r. na jej utrzymanie kwote 1000 zl wraz z ustawowymi odsetkami w przypadku
uchybienia terminowi platnos$ci, ktéry bedzie przypadal na 10 dzien kazdego miesiaca. (pozew — k. 1-3)

Pozwem wniesionym w dniu 9 czerwca 2015 r. (data stempla pocztowego), zarejestrowanym pod sygnatura V RC
501/15, P. T. wniosla o orzeczenie, ze pozwany S. T. ma tozy¢ od dnia 1 kwietnia 2015 r. na jej utrzymanie kwote 1000
zl wraz z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia terminowi platnoéci, ktory bedzie przypadat na 10 dzien
kazdego miesigca. (pozew — k. 2-4 akt V RC 501/15)

Postanowieniem z dnia 27 stycznia 2016 r. tut. Sad polaczyl sprawe toczaca sie pod sygn. V RC 501/15, do wspodlnego
rozpoznania i rozstrzygniecia z niniejsza sprawa. (postanowienie — k. 54 akt V RC 501/15)

W odpowiedzi na powyzsze pozwy, pozwany S. T. wniost o oddalenie powodztwa w catosSci. (odpowiedz na pozew —
k. 64-67)



Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Powodki E. T. i P. T. sg corkami D. i S. T.. (odpis aktu urodzenia E. T. — k. 4, odpis aktu urodzenia P. T. — k. 5 akt
V RC 501/15)

Powodka E. T. ma obecnie 22 lata. Powddka studiuje na Uniwersytecie (...), w Uniwersyteckim Kolegium (...) Jezyka
Francuskiego, na kierunku nauczanie jezykdw obcych, na studiach stacjonarnych pierwszego stopnia. Planowany
termin ukonczenia przez nia tych studiéw to 30 wrze$nia 2016 r. Po ukonczeniu tego etapu studidéw (...) planuje
kontynuowa¢ nauke na studiach stacjonarnych drugiego stopnia. Powddka ma zajecia na uczelni w ciagu calego
tygodnia roboczego, o réznych porach, w godzinach od 8.30 do 20.00. (zas§wiadczenie — k. 140, plan zaje¢ — k. 158,
zeznania powodki E. T. — k. 124-126, zeznania D. T. — k. 111-112)

Powodka E. T. mieszka w domu z matka, siostra i ojcem. Koszty jej utrzymania wynosza okoto 1600 zl miesiecznie, na
co skladaja sie miedzy innymi kwoty: 55 z} za bilet miesieczny, 150 zl za ubrania, 200 z} na jedzenie poza domem, 500
z} na jedzenie w domu, 60 zl kosmetyki, 40 zl leki, 60 zl wydatki szkolne, 600 zl koszt utrzymania domu. Powddka
nie osigga stalych dochod6éw, nie podejmuje zadnej pracy, poza sporadycznym udzielaniem korepetycji. W 2015 r.
powddka otrzymala od matki ojca kwote 2000 euro. (zeznania powddki E. T. — k. 124-126, za§wiadczenie o wysoko$ci
dochodu — k. 33, zeznania D. T. — k. 111-112, zeznania $wiadka J. T. — k. 112-113)

Powddka P. T. ma obecnie 20 lat. Od wrze$nia 2015 r. uczy sie w szkole policealnej (...), na kierunku technik masazysta.
Zajecia w szkole odbywaja sie dwa lub trzy razy w tygodniu. Planowany termin ukonczenia szkoly policealnej przez
powddke P. T. to sierpien 2017 r. (zaswiadczenie — k. 163, zeznania powodki P. T. — k. 126-127)

Powodka P. T. mieszka z matka, siostra i ojcem. Koszty jej utrzymania wynosza okolo 1000 zl miesiecznie, na co
skladaja sie miedzy innymi kwoty: 50 zl za karte miejska, 100 zt ubrania, 200 zlt wyzywienie. Powddka pracuje w kiosku
prowadzonym przez ojca i otrzymuje z tego tytulu wynagrodzenie okolo 20 — 30 z} dziennie. (zeznania powodki P. T.
— k. 126-127, zeznania $wiadka J. T. — k. 112-113)

Powodka P. T. choruje na epilepsje. W 2012 r. Miejski Zespo6t ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci wydatl orzeczenie,
w ktérym przyznal jej lekki stopien niepelnosprawnoéci, do dnia 31 grudnia 2013 r. Obecnie powodka nie ma
orzeczonego stopnia niepelnosprawnosci, ani niezdolnos$ci do pracy. (orzeczenie o stopniu niepelnosprawnosci — k.
102, zeznania powodki P. T. — k. 126-127)

W latach 2014 — 2015 pozwany przebywal w Bulgarii, gdzie prowadzil restauracje. Dzialalno$¢ ta nie powiodla sie
i pozwany jest z tego tytulu zadluzony. Przed wyjazdem do Bulgarii pozwany prowadzit dzialalno$¢ gospodarcza w
Polsce, z ktbrej osiagal dochody w wysokoéci 20 — 30 tysiecy ztotych miesiecznie. Pozwany jest wspolwlascicielem
domu w G., w Bulgarii. Obecnie pozwany S. T. prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa S.. Dodatkowo prowadzi
kiosk oraz pracuje dla kolegi rozwozac towar. Obecnie pozwany osigga dochdéd w wysokoSci okolo 3000 zl miesiecznie.
Pozwany mieszka w domu razem z céorkami i ich matka, sporadycznie doklada sie do kosztéw utrzymania domu.
(zeznania pozwanego — k. , wydruk z (...) k. 90, zeznania D. T. — k. 111-112, zeznania §wiadka J. T. — k. 112-113, zeznania
$wiadka G. P. — k. 121-122)

Powddki utrzymuje przez wszystkim matka, ktéra prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza i osigga doch6d okolo 1500-2500
z} miesiecznie. Matka powodek ponosi takze niemal samodzielnie koszty utrzymania domu, w ktérym zamieszkuje z
corkami oraz pozwanym. Pozwany nie partycypuje w kosztach utrzymania corek. (zeznania D. T. — k. 111-112, zeznania
powddki E. T. — k. 124-126, zeznania powddki P. T. — k. 126-127)

Stan faktyczny w sprawie Sad ustalit na podstawie dokumentéw znajdujacych sie w aktach sprawy, ktérych
autentycznoé¢ jak tez prawdziwo$¢ nie byta kwestionowana przez zadng ze stron postepowania, co pozwolilo uznac je
za rzetelny i w pelni warto$ciowy material dowodowy.



Ustalajac stan faktyczny Sad opart sie réwniez na zeznaniach $wiadkéw D. T., G. P. oraz J. T., a takze na
zeznaniach powodek E. T. i P. T. oraz zeznaniach pozwanego S. T.. Zeznania Swiadkow oraz powoddek Sad uznal
za wiarygodne gdyz, w zadnej mierze nie pozostawaly one w sprzecznosci ze sobg i z pozostalym zgromadzonym
w sprawie materialem dowodowym. Zeznaniom S. T. Sad dal wiare jedynie w czedci. Sad fragmentarycznie
odmowil wiarygodnos$ci zeznaniom wskazanej strony, w zakresie w jakim wskazywal on, iz przekazuje pienigdze na
utrzymanie corkom i ich matce. Okoliczno$ci te stoja w sprzecznosci z pozostalymi zeznaniami Swiadkéw i nie zostaly
potwierdzone przez jakiekolwiek inne dowody, a zatem Sad nie znalazl podstaw by da¢ wiare zeznaniom pozwanego
w tej czeSci.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo o alimenty zastlugiwalo na uwzglednienie w czeSci. Podstawa zadania zasadzenia alimentéw od S. T. na
rzecz corek jest art. 133 § 1 k.r.o. w zw. z art. 135 k.r.o.

Zgodnie z trescig art. 133 § 1 k.r.o. rodzice obowigzani sa do $§wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktore nie
jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie kosztow
jego utrzymania i wychowania. Obowiazek alimentacyjny rodzicow wobec dziecka jest niezalezny od pochodzenia
dziecka i ma taka sama tre$¢, zakres oraz przeslanki wobec dziecka zrodzonego w malzenstwie jak i dziecka poza
malzenskiego.

Zakres $wiadczen alimentacyjnych, stosownie do treéci art. 135 k.r.o., wyznaczaja dwie przestanki, mianowicie:
usprawiedliwione potrzeby uprawnionego oraz mozliwosci zarobkowe i majatkowe zobowiazanego. Miedzy
wymienionymi przeslankami zachodzi wspoélzaleznoéé, wyrazajaca sie tym, iz usprawiedliwione potrzeby
uprawnionego powinny by¢ zaspokojone w takim zakresie, w jakim pozwalaja na to mozliwoSci zarobkowe i
majatkowe zobowigzanego. Zgodnie z treScia uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 1 lipca 1974 r. (III CZP 41/47,
OSN 1975, poz. 76 ) okreSlenie wysokoSci alimentow od kazdego z rodzicow na rzecz dziecka stanowi wypadkowa
usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego, zarobkowych i majatkowych mozliwosci zobowiazanego oraz wkladu
osobistych staran rodzica w utrzymanie i wychowanie dziecka. Spoczywajacy na rodzicach obowiazek dostarczania
§rodkow utrzymania i wychowania trwa dopoty, dopdki nie zdobedzie mozliwoéci samodzielnego utrzymania sie
stosownie do swoich uzdolnien, predyspozycji, kwalifikacji zawodowych, czyli do chwili usamodzielnienia sie i to
niezaleznie od osiagnietego wieku. W doktrynie prawa cywilnego przyjmuje sie, iz potrzeby uprawnionego obejmuja
wszystko to, co jest niezbedne dla jego utrzymania, nie tylko w sensie potrzeb fizycznych (wyzywieniem, mieszkanie,
odziez), ale i duchowych (kulturalnych). Ponadto nalezy zaznaczy¢, ze dziecko ma prawo do rownej stopy zyciowej z
rodzicami i to zaréwno wtedy, gdy Zyje z nimi we wspdlnocie, jak i poza ta wspolnota — najczesSciej tylko z jednym z
rodzicow (tak tez orzeczenie SN z dnia 5 stycznia 1956 roku, OSN 1957, poz. 74)

Postepowanie przeprowadzone w niniejszej sprawie jednoznacznie wykazalo, ze chociaz powodki E. T. i P. T.
sg pelnoletnie, nie sa w stanie utrzymac sie w pelni samodzielnie i nie posiadaja majatku, z ktérego dochody
moglyby stuzy¢ zaspokojeniu ich potrzeb. Wskaza¢ przy tym nalezy, ze pozwany nie udowodnil w zaden sposéb
swoich twierdzen, jakoby przekazywal pienigdze corkom i ich matce. Pozwany nie przedstawil zadnych pokwitowan,
potwierdzen przelewu lub innych dowodéw na potwierdzenie tych okoliczno$ci. Nie moze by¢ takze uznane za
uczestniczenie w kosztach utrzymania corek przekazanie kwoty 2000 euro przez babcie powddek, bowiem nie zostalo
wykazane, ze kwota ta byla przekazana w porozumieniu z pozwanym, a jedynie, ze byl to ,prezent” od babci dla
wnuczki. Nie mozna zatem uznaé, ze pozwany ponosi jakiekolwiek koszty utrzymania corek, a co za tym idzie zadanie
zasadzenia alimentéw okazalo sie zasadne.

Jednocze$nie, w ocenie Sadu, wskazywane przez powodki koszty ich utrzymania nie sa wygérowane i odpowiadajg ich
usprawiedliwionym potrzebom. Majac jednak na uwadze wiek i sytuacje zyciowa powddek, nie mozna uznaé, ze cale
koszty ich utrzymania powinny spoczywaé na rodzicach. Sad stanal na stanowisku, ze powddki, jako osoby pelnoletnie
izdolne do pracy powinny cze$ciowo uczestniczy¢ w ponoszeniu tych kosztéw, a ich ponoszenie jedynie przez rodzicow
nie byloby w tej sytuacji usprawiedliwione.



Powodki powinny jednak partycypowaé w ponoszeniu kosztéw swojego utrzymania w réoznym stopniu. Powodka E.
T., jako studentka studiéw stacjonarnych, ma bowiem bardzo ograniczone mozliwoSci zarobkowania. Jak jednak
wykazalo postepowanie dowodowe udzielala ona juz wczes$niej korepetycji, a charakter tego zajecia pozwala na jego
wykonywanie takze podczas studiow dziennych. Majac zatem na uwadze fakt, iz powddka E. T., ma mozliwo$é
osiagniecia dochodow, dzieki ktorym moglaby, w ograniczonym stopniu, uczestniczy¢ w ponoszeniu kosztéw swojego
utrzymania, Sad uznal, ze zasadzenie na jej rzecz alimentoéw w zadanej wysokoSci 1000 zl byloby niezasadne.

Odnoszac sie do mozliwo$ci zarobkowych powodki P. T., Sad uznal, ze skoro zajecia w jej szkole odbywaja sie jedynie
2-3 razy w tygodniu, powodka ma mozliwo$¢ podjecia pracy, przynajmniej na cze$¢é etatu i utrzymywania sie cze$ciowo
samodzielnie. Dodatkowo postepowanie dowodowe wykazalo, ze w istocie powddka pracuje w kiosku ojca, jednak
dochody osiggane z tego tytulu sg bardzo niskie. W ocenie Sadu sytuacja w jakiej znajduje sie powddka pozwala na
wykonywanie przez nia zajecia, z ktdrego osiagane dochody beda wyzsze, niz te osiggane z tytulu pracy w kiosku ojca.
Jednocze$nie Sad mial na uwadze, iz powodka P. T., ze wzgledu na tryb nauki, ma szersze mozliwo$ci zarobkowe,
niz jej siostra, dlatego tez powinna ponosié koszty swojego utrzymania w wiekszej cze$ci. W $wietle powyzszego, Sad
uznal za zasadne uwzglednienie powddztwa na rzecz powodki P. T. jedynie w zakresie kwoty 400 zl.

Sad uznal, Ze kwota 700 zl miesiecznie na utrzymanie corki E. T. i 400 zl na utrzymanie corki P. T. zaspokoi w sposéb
nalezyty ich usprawiedliwione potrzeby w czesci przypadajacej na pozwanego. Kwota wyzsza bylaby natomiast zbyt
wygbérowana, z uwagi na sytuacje powodek i zasady wspolzycia spolecznego.

Przechodzac do oceny zarobkowych i majatkowych mozliwoSci zobowigzanego wskaza¢ trzeba, iz zdaniem Sadu
lozenie kwoty 700 zl miesiecznie na cérke E. T. i kwoty 400 zt miesiecznie na corke P. T. lezy w zakresie mozliwoSci
pozwanego. Pozwany wskazal, iz osigga dochody w wysoko$ci okoto 3000 zI miesiecznie. W ocenie Sadu oplacenie
alimentdéw w kwocie lacznie 1100 zl nie nadwyrezy jego sytuacji finansowej. Zaznaczy¢ rowniez nalezy, ze zadluzenie
na jakie wskazywat pozwany nie ma wplywu na ocene jego sytuacji materialnej i ustalania mozliwosci zarobkowych
na potrzeby ustalenia zakresu obowigzku alimentacyjnego. Trudna sytuacja materialna rodzicoéw nie zwalnia ich od
obowiagzku §wiadczenia na potrzeby dzieci. Zmuszeni sa dzieli¢ sie z dzieémi nawet bardzo szczuplymi dochodami,
chyba ze takiej mozliwosci sa pozbawieniu w ogdle (tak tez wyrok SN I CKN 1538/99 z dnia 24 marca 2000r.).
Pozwany powolujac sie na swoja sytuacje finansowa nie moze zapomnieé, iz powddki jest jego dzie¢mi i ma on
obowiazek partycypowania w kosztach jego utrzymania. Podkreéli¢ nalezy takze, ze tre$¢ artykutu 135 § 1 k.r.o. nie
pozwala na wyznaczenie zakresu obowiazku alimentacyjnego wylacznie na podstawie kwoty aktualnie osiaganych
zarobkoéw, lecz nakazuje czynié to, uwzgledniajac mozliwosci zarobkowe dluznika, czyli kwoty, jakie zarabialby, gdyby
owe mozliwo$ci wykorzystywal w pehi. Istotne jest bowiem, Ze przy ocenie, czy dana osoba moze zosta¢ obcigzona
obowiazkiem alimentacyjnym, bierze sie pod uwage nie tyle jej aktualng sytuacje majatkowa i zarobkowa, lecz
wladnie to, jakie ma ona w tej mierze mozliwoSci (tak tez orzeczenie SN z dnia 9 stycznia 1959 r., III CR 212/58,
OSN 1960, nr 2, poz. 48). Sa one determinowane wiekiem zobowigzanego, jego stanem zdrowia, przygotowaniem
zawodowym, wyksztalceniem, ale takze mozliwoscia zdobycia pracy w regionie, w ktorym mieszka, i wieloma
innymi czynnikami. W ocenie Sadu pozwany ma duzo wieksze mozliwosci zarobkowe, na co zreszta sam wskazywal,
podkreslajac, iz ma szerokie kontakty finansowo-handlowe, a prowadzona przez niego dzialalnoé¢ jest rozwojowa. Na
duze mozliwosci zarobkowe pozwanego wskazuje takze jego sytuacja przed wyjazdem do Bulgarii. Pozwany prowadzac
wtedy dzialalnosé¢ gospodarcza osiggal dochody rzedu 20-30 tys. zl miesiecznie. Majac na uwadze mozliwoSci
zarobkowe pozwanego, nie mozna uznac, ze oplacenie alimentow w zasadzonej kwocie przekracza jego mozliwosci
finansowe.

Biorgc pod uwage powyzsze, Sad, na podstawie art. 133 § 1 k.r.o. i art. 135 § 1 k.r.o., w punkcie I wyroku zasadzil
od pozwanego na rzecz E. T. alimenty w kwocie po 700,00 zt miesiecznie, platnych do 10 dnia kazdego miesiaca z
gobry, z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia terminowi platnosci ktérejkolwiek z rat, poczynajac od dnia
9 sierpnia 2015 roku, a w punkcie II wyroku zasadzit od pozwanego na rzecz P. T. alimenty w kwocie po 400,00
zl miesiecznie, ptatnych do 10 dnia kazdego miesiaca z gory, z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia
terminowi platnosci ktorejkolwiek z rat, poczynajac od dnia 9 sierpnia 2015 roku.



Na podstawie art. 133 § 1 k.r.o. i art. 135 § 1 k.r.o. Sad w punkcie III wyroku oddalil pow6dztwo w pozostalym zakresie.

Powodki jako osoby uprawnione do alimentacji byty zwolnione z obowigzku uiszczenia oplaty od pozwu. Z uwagi na
powyzsze, Sad w pkt ITI wyroku na podstawie art. 100 k.p.c. w zwigzku z art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2012 roku
o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr 90, poz. 594 z pdzn.zm.) obcigzyl pozwanego kwota 660,00 zl
tytulem czesci nieuiszczonej oplaty od pozwu, w zakresie w jakim powdd przegral sprawe.

W punkcie IV wyroku, na podstawie art. 333 § 1 pkt 1 k.p.c., Sad nadal wyrokowi w pkt I rygor natychmiastowej
wykonalnosci.

Majac na uwadze powyzsze Sad orzekl jak w sentencji.



