Sygn. akt V RC 1053/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 marca 2015 roku

Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi-Pélnoc w W., V Wydziatl Rodzinny i Nieletnich
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Malgorzata Kamykowska
Protokolant: Krystian Kryzba

po rozpoznaniu w dniu 23 marca 2015 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawe z powodztwa M. K.

przeciwko K. K. (1)

o pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego
powodztwo oddala

(..)

Pozwem wniesionym w dniu 17 listopada 2014 r. (data stempla pocztowego) M. K. zwrécila sie do tutejszego Sadu o
pozbawienie w calosci wykonalno$ci tytulu wykonawczego w postaci postanowienia Sadu Okregowego w Warszawie,
I Wydzial Cywilny z dnia 24 marca 2014 r. wydanego w sprawie I C 814/12 zaopatrzonego przez Sad Okregowy w
Warszawie I Wydzial Cywilny w klauzule wykonalnoéci w dniu 28 paZzdziernika 2014 r. (pozew k. 3).

W odpowiedzi na pozew zlozonej w dniu 26 lutego 2015 r. (data stempla pocztowego) K. K. (1) wni6st o oddalenie
powddztwa w calo$ci (odpowiedZ na pozew k. 38).

Na rozprawie w dniu 23 marca 2015 r. strony podtrzymaly swoje stanowiska w sprawie (protokot rozprawy k. 87-89).
Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Pomiedzy powddka, a pozwanym przed Sadem Okregowym w Warszawie I Wydzialem Cywilnym, toczy sie sprawa
o rozwod zarejestrowana pod sygn. akt I C 814/12. Postanowieniem z dnia 1 sierpnia 2014 r. Sad zabezpieczyl
kontakty K. K. (1) z maloletnim synem K. K. (2), w ten sposdb, ze pozwany ma prawo do spotkan z synem w kazdy
wtorek od godziny 17 do godziny 19.30 poza miejscem zamieszkania maloletniego bez obecno$ci matki oraz w kazda
sobote od godziny 10 do 15 rowniez poza miejscem zamieszkania maloletniego i bez obecno$ci matki. Na wniosek
pozwanego opisane orzeczenie Sadu uleglo zmianie w ten sposob, ze K. K. (1) ma prawo do kontaktdéw z synem w
kazdy wtorek od godziny 15 po odebraniu maloletniego z przedszkola do godziny 19:30 poza miejscem zamieszkania
maloletniego bez obecno$ci matki oraz w kazda sobote od godziny 10 do 18 réwniez poza miejscem zamieszkania
maloletniego i bez obecnoéci matki. Sad zagrozil rowniez M. K. obowiazkiem zaptaty kwoty 500 zl na rzecz K. K. (1),
na wypadek naruszenia przez nig obowigzkow objetych przedmiotowym postanowieniem. Nad realizacja kontaktow
ustanowiono ponadto nadzoér kuratora sadowego. Zazalenie pow6dki na wskazane orzeczenie Sadu, postanowieniem
Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 21 styczni 2014 r. zostal oddalone. Postanowieniem z dnia 24 marca 2014
r. Sad Okregowy w Warszawie, I Wydzial Cywilny rozpoznajac wniosek pozwanego o nakazanie zaplaty (egzekucje



kontaktow) zasadzil od M. K. na rzecz K. K. (1) kwote 6500 zl w zwigzku z niewykonywaniem orzeczenia o kontaktach
z dnia 28 pazdziernika 2013 r. Pow6dka pomimo wydanego w dniu 1 sierpnia 2013 r. postanowienia ograniczala
kontakty ojca z synem, a w przypadku, gdy do spotkan jednak dochodzilo, to powddka nie opuszczala syna. Opisana
sytuacja nie ulegla réwniez zmianie po wydaniu postanowienia z dnia 28 paZdziernika 2013 r. W kazdy wtorek,
poczawszy od daty 28 pazdziernika 2013 r. K. K. (2) byl nieobecny w przedszkolu lub byl odbierany przez matke
przed godzing 15. Ponadto w kazda sobote od dnia 2 listopada 2013 r. do 14 grudnia 2013 r. powddka nie przebywala
z synem w miejscu zamieszkania lub nie otwierala pozwanemu drzwi. Zachowanie powddki w sposob skuteczny
uniemozliwilo spotkania ojca z synem i realizacje postanowienia Sadu. Réwniez kuratorowi nie udalo sie doprowadzié
do prawidtowych kontaktéw pozwanego z dzieckiem.

Zawiadomieniem z dnia 6 listopada 2011 r. Komornik Sagdowy przy Sadzie Rejonowym dla Warszawy Pragi — P6inoc
w W. P. G. zawiadomil powddke o wszczeciu postepowania egzekucyjnego na podstawie tytutu wykonawczego w
postaci Postanowienia Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 24 marca 2014 r. wydanego w sprawie I C 814/12,
wzywajac rowniez M. K. do zaplaty nalezno$ci. Zajeciu przez Komornika Sadowego ulegl rachunek bankowy powodki
prowadzony przez Bank (...) S.A.

Postanowieniem z dnia 23 pazdziernika 2014 r. Sad Okregowy w Warszawie w sprawie I C 814/112 skierowal
powddke i pozwanego do Gabinetu P. — Pedagogicznego (...) celem udzialu w zajeciach podnoszacych umiejetnosci
wychowawcze, komunikacyjne i rodzicielskie stron.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie caloksztaltu materialu dowodowego zgromadzonego w aktach
sprawy niniejszej, ktory w szczegblnosci stanowily dokumenty: zawiadomienie o wszczeciu egzekucji k. 6,
zawiadomienie o zajeciu rachunku bankowego k. 7, wezwanie do zaplaty naleznoéci k. 8, postanowienie Sadu
Okregowego z dnia 24 marca 2014 1. k. 9 i 44-49, postanowienie Sadu Apelacyjnego z dnia 29 wrzeSnia 2014 r. k.
50-56, postanowienie Sadu Apelacyjnego z dnia 21 stycznia 2014 r. k. 57-62, postanowienie Sadu Okregowego z dnia
27 stycznia 2015 r. k. 71-73, pismo Gabinetu P. — Pedagogicznego (...) k. 83; oraz zeznania stron: powodki M. K. k.
87-88 i pozwanego K. K. (1) k. 88-89.

Autentyczno$¢ dokumentéw w toku procesu nie byla kwestionowana przez zadng ze stron, totez Sad uznal je za
pelnowarto$ciowy material dowodowy w sprawie. Sad dal wiare zeznaniom stron w zakresie w jakim pozostaja one
ze soba w zgodzie, a takze znajduja potwierdzenie w zgormadzonym materiale dowodowym. Sad pomingl w sprawie
material dowodowy w postaci wynikow badan laboratoryjnych oraz rachunkéw za podjeta przez strony terapie,
albowiem nie maja one znaczenia dla sprawy, ktorej istota nie jest odpowiedzialno$é¢ karna pozwanego za prowadzenie
pojazdu pod wplywem Srodkoéw odurzajacych, czy jest on uzalezniony od narkotykdéw, a takze kto uiszcza oplaty
za sesje mediacyjne i czy posiada na nie §rodki finansowe oraz jakimi pobudkami kierowal sie pozwany wnoszac o
egzekucje kontaktow. We wskazanym zakresie pominiete zostaly rowniez zeznania stron.

Sad Rejonowy zwazyl co nastepuje:
Powodztwo M. K. jako bezzasadne podlegalo oddaleniu.

Zgodnie z trescia art. 840 § 1 pkt 1 - 2 k.p.c. dluznik moze w drodze powo6dztwa egzekucyjnego zada¢ pozbawienia
tytulu wykonawczego wykonalnoSci, jezeli przeczy zdarzeniom, na ktorych oparto wydanie klauzuli wykonalnosci, a
w szczegoblnosci gdy kwestionuje istnienie obowigzku stwierdzonego tytulem egzekucyjnym niebedgcym orzeczeniem
sadu albo gdy kwestionuje przejécie obowiazku mimo istnienia formalnego dokumentu stwierdzajacego to przejécie;
oraz jezeli po powstaniu tytulu egzekucyjnego nastapilo zdarzenie, w skutek ktérego zobowiazanie wygasto albo nie
moze by¢ egzekwowane; gdy tytulem jest orzeczenie Sagdowe, dtuznik moze powodztwo oprzec takze na zdarzeniach,
ktore nastapily po zamknieciu rozprawy, a takze zarzucie spelnienia §wiadczenia, jezeli zarzut ten nie byl przedmiotem
rozpoznania w sprawie.

Istota powddztwa opozycyjnego z art. 840 k.p.c. jest wykazanie, ze sam tytul wykonawczy nie odpowiada istotnemu
i rzeczywistemu stanowi rzeczy. Powddztwo przeciwegzekucyjne nie prowadzi do ponownego merytorycznego



rozpoznania sprawy zakonczonej prawomocnym lub natychmiast wykonalnym orzeczeniem sadowym. Jego celem jest
pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego, nie za$§ podwazenie treéci orzeczenia sagdowego, ktére zaopatrzono
w klauzule wykonalno$ci. Innymi stowy, dluznik moze w drodze powbdztwa zadaé pozbawienia tytulu wykonawczego
wykonalno$ci w calo$ci lub w czeSci, jezeli przeczy zdarzeniom na ktérych oparto wydanie klauzuli wykonalnosci,
przez co w doktrynie rozumie sie zaprzeczenie przez dluznika obowiazkowi spelnienia na rzecz wierzyciela $wiadczenia
objetego tytulem egzekucyjnym (Jakubecki Andrzej (red.), Bodio Joanna, Demendecki Tomasz, Marcewicz Olimpia,
Telenga Przemystaw, Wéjcik Mariusz P., Komentarz aktualizowany do ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks
postepowania cywilnego, LEX nr 143251).

Powodztwo przeciwegzekucyjne nie moze w zadnym wypadku kwestionowaé, ani zmierza¢ do uchylenia powagi rzeczy
osadzonej (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 lipca 2012 roku, sygn. akt II CSK 760/11, LEX nr 1215616). Przy czym
wskazac nalezy, iz postepowanie o egzekucje kontaktow stanowi odrebne postepowanie i konczy sie postanowieniem
Sadu, na ktére przystuguje zazalenie, pomimo mozliwosci jego rozpoznania w sprawie rozwodowej. Na podkreslenie
zashuguje fakt, iz postepowanie z wniosku pozwanego o nakazanie zaplaty (egzekucje kontaktéw) od M. K. na rzecz K.
K. (1) w zwigzku z niewykonywaniem orzeczenia o kontaktach z dnia 28 pazdziernika 2013 r. zakonczylo sie wydaniem
postanowienia z dnia 24 marca 2014 r., ktére jest prawomocne i korzysta z przymiotu powagi rzeczy osadzone;.

Podnoszone w niniejszej sprawie przez powodke M. K. zarzuty zwigzane byly z bezzasadno$cia wniesienia przez
pozwanego wniosku o egzekucje kontaktow. Powoddka kwestionowala zasadno$¢ wydania orzeczenia o kontaktach
pozwanego z maloletnim synem, jak réwniez okolicznoéci, na podstawie ktérych zasadzono od M. K. na rzecz K.
K. (1) kwote 6500 zl w zwigzku z niewykonywaniem orzeczenia o kontaktach z dnia 28 pazdziernika 2013 r. M. K.
powolywala sie przy tym na uzaleznienie pozwanego od narkotykéw i troskg o dobro maloletniego syna, albowiem
w ocenie powodki, kontakt dziecka z ojcem bez udzialu oséb trzecich zagraza zdrowi i zyciu maloletniego. Powodka
ponadto zastrzegla, iz postepowanie w zakresie kontaktéw nie jest prawomocne. Pismem z dnia 27 lutego 2015 r. M. K.
wskazala jako okoliczno$¢, iz po powstaniu tytutu egzekucyjnego nastapilo zdarzenie, na skutek ktérego zobowiagzanie
wygaslo i nie moze by¢ egzekwowane, uczestnictwo stron w terapii prowadzonej przez Gabinet P. — Pedagogiczny (...).

W ocenie Sadu Rejonowego przy tak sformulowanym zadaniu pozwu brak bylo przestanek do pozbawienia na mocy
art. 840 k.p.c. tytulu wykonawczego wykonalnos$ci. Uwzglednienie zadania prowadziloby do naruszenia powagi rzeczy
osadzonej postanowienia Sadu Okregowego w Warszawie, I Wydzial Cywilny z dnia 24 marca 2014 r. wydanego w
sprawie I C 814/12. Wskazane przez powodke okoliczno$ci winny byly zosta¢ podniesione na etapie postepowania
przed Sadem Okregowym, badZ Apelacyjnym. Ponadto w ocenie Sadu Rejonowego skierowanie stron na terapie
rodzinna nie stanowi przeslanki opisanej w art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. dajaca mozliwo$¢ pozbawienia wykonalno$ci tytutu
wykonawczego.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentencji wyroku na podstawie art. 840 § 1 pkt 1 k.p.c. a contrario.



