Sygn. akt IV K 950/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 marca 2021r.

Sad Rejonowy dla W. (...) w IV Wydziale Karnym
w skladzie - Przewodniczacy: Sedzia Radostaw Myka
Protokolant: Karolina Wiecek

W obecnosci Prokuratora: -

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 23 marca 2021 r.
sprawy E. S. - syna J.iJ.z domu P., ur. dnia (...) w W.
oskarzonego o to, ze:

W okresie od 31 maja 2017 r. do 13 listopada 2017 r. oraz od 22 lutego 2018 r. do 27 lipca 2018 r. oraz od 17 sierpnia
2018 r. do 9 maja 2019 r. oraz od 3 stycznia 2020 r. do 27 marca 2020 r. w W. uchylal sie od cigzacego na nim z
mocy wyroku Sadu Rejonowego w W. sygn. akt III RC 74/11 z dnia 9 lutego 2012 r. obowigzku alimentacyjnego na
rzecz corki N. S., przy czym laczna wysoko$¢ powstalych wskutek tego zalegloSci stanowi rownowarto$¢ co najmniej
3 Swiadczen okresowych, tj. o czyn z art. 209 § 1 k.k.

Orzeka

I. oskarzonego L. S. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu z art. 209 § 1 k.k. i za to na podstawie art.
209 § 1 k.k. skazuje go na kare jednego miesigca pozbawienia wolnosci;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. Florentyny Bubak kwote 420 (czterysta dwadziescia) zl plus VAT tytulem
obrony wykonywanej z urzedu;

III. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztoéw sadowych w sprawie niniejszej i przejmuje na rzecz Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt IVK950/20
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektorych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeSci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub




art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

USTALENIE FAKTOW

Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

L.S.

W okresie od 31 maja 2017
r. do 13 listopada 2017 r.
oraz od 22 lutego 2018
r. do 27 lipca 2018 r.
oraz od 17 sierpnia 2018
r. do 9 maja 2019 r. oraz
od 3 stycznia 2020 r. do
27 marca 2020 r. w W.
uchylat sie od cigzacego na
nim z mocy wyroku Sadu
Rejonowego w W. sygn.
akt III RC 74/11 z dnia 9
lutego 2012 r. obowigzku
alimentacyjnego na rzecz
corki  N. S, przy
czym laczna wysokosé
powstalych wskutek tego
zaleglo$ci stanowi
réwnowarto$¢ co najmniej
3 $wiadczen okresowych,
tj. czyn z art. 209 § 1 k.k.

Przy  kazdym  czynie
wskazaé¢ fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty




L. S. i E. K posiadaja
corke N. S. (ur. (..).
Wyrokiem z dnia 09 lutego
2012 r. sygn. akt III RC
74/11 Sad Rejonowy w
W. III Wydzial Rodzinny
i Nieletnich zasadzit od
L. S. na rzecz maloletniej
N. S. alimenty w kwocie
po 350 zI miesiecznie,
platne do rak matki N.
S. do 10 — go kazdego
miesigca poczynajac od
dnia 9.02.2011T.

E. S. miedzy innymi w
okresach od dnia 15 marca
2017 r. do dnia 25 marca
2017 r., od dnia 14
listopada 2017 r. do dnia
21 lutego 2018 r., od dnia
28 lipca 2018 r. do dnia 16
sierpnia 2018 r., od dnia
10 maja 2019 r. do dnia
02 stycznia 2020 r. oraz
od dnia 28 marca 2020
r. do dnia 22 marca 2021
r. przebywal w izolacji
penitencjarnej, odbywajac
kary pozbawienia wolno$ci
innych
sprawach. L. S. w okresach
pobytu na wolnosci, tj.
po zwolnieniu z zakladu
karnego w  zwigzku
z  wykonaniem  kary
do dnia poprzedzajacego
ponowne osadzenie w
izolacji penitencjarnej
celem odbycia kolejnej
kary
wolnoSci, nie wywigzywal
sie  z

orzeczone w

pozbawienia

cigzacego  na
nim z mocy wskazanego
wyzej wyroku obowigzku
alimentacyjnego na rzecz
maloletniej corki. Ponadto
nie utrzymywal kontaktu
z corka, nie wykazywal

1. zeznania $wiadka E. K.

2. odpis wyroku Sadu
Rejonowego w Wolominie
z dnia 09.02.2012 r. sygn.
III RC 74/11

3. za$wiadczenie o stanie
zaleglo$ci

4. wydruk
dotyczacych
oskarzonego w PUP

informacji
rejestracji

5. informacje z (...) D. P.

(. )W.

6. wyjasnienia
oskarzonego

k. 8v-9
k. 24-25
k. 22

k. 16-17
k. 18-19

k. 29v




zainteresowania
udzieleniem pomocy w jej
wychowaniu, nie kupowat
jej prezentow, odziezy czy
zZywnoSci.

Z tego powodu na
wniosek E. K. zostalo
wszczete postepowanie
egzekucyjne przez
Komornika Sadowego
przy Sadzie Rejonowym
dla W. (...), prowadzone
pod sygn. Kmp 71/12.
Maloletnia N. S. pozostaje
na utrzymaniu E. K. oraz
jej partnera P. W, z
ktérym zamieszkuje wraz z
8 miesieczna corka N. K.
E. K. pracuje zawodowo,
ponadto otrzymuje
Swiadczenia w lacznej
kwocie 1000 zl z programu
,500+”, takze zasilek
rodzicielski w kwocie 1000
z} oraz zasitek rodzinny w
kwocie 210 zt. Nie korzysta
z pomocy (...).

E. S. jest osoba mloda
(obecnie ma 32 lata),
zdrowa, w  okresach
pobytu na wolnosci, f1j.
od 31 maja 2017 r. do
13 listopada 2017 r. oraz
od 22 lutego 2018 r. do
27 lipca 2018 r. oraz od
17 sierpnia 2018 r. do 9
maja 2019 r. oraz od 3
stycznia 2020 r. do 27
marca 2020 r., jedynie
w okresie od 11.05.2018
r. do 10.06.2018 r.,
od 25.07.2019 r. do
11.08.2019 r. oraz od
dnia 16.03.2020 r. byl
zarejestrowany w Urzedzie
Pracy jako bezrobotny bez
prawa do zasitku, po
czym byt pozbawiany tego




statusu z uwagi na nie
stawianie sie w Urzedzie w
wyznaczonych terminach
w celu potwierdzenia
gotowoSci do pracy i
nie powiadamianie o
w terminie 7 dni o
uzasadnionej przyczynie
niestawiennictwa. L. S. nie
podejmowat  aktywnych
staran w celu uzyskania

zatrudnienia, co
pozwoliloby na
wywigzywanie sie,
chociazby w cze$ci z
obowigzku

alimentacyjnego na rzecz
corki, ponadto nie
korzystal takze z pomocy

(o).

Laczna wysokos§é
powstalych wskutek
uchylania sie od
obowigzku

alimentacyjnego na rzecz
corki N. S. zalegloSci
przekroczyla
rownowarto$¢ trzech
$wiadczen okresowych.

Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione

OCena DOWOdo6w




1.1. Dowody bedgce
podstawaq ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowod

powodach
uznania dowodu

Zwiezle o

1.1

zeznania Swiadka E. K.

Zgodne z pozostalym
materialem dowodowym,
dowodami
takze

w tym
z  dokumentow,
wyjasnieniami

oskarzonego.

Potwierdzaja  bezsporne
okoliczno$ci, iz oskarzony
A okresie objetym
zarzutem nie wywigzywat
sie z cigzgcego na nim
na podstawie orzeczenia
sadowego
alimentacyjnego na rzecz
corki, ponadto nie
interesowat sie
uczestniczeniem w zyciu
corki, nie kupowal je
zadnych rzeczy, odziezy,
zywnoSci, prezentow na
rzecz dziecka. Swiadek E.
K. potwierdzila takze, iz
ciezar utrzymania corki
spoczywal na niej. Opisala
swoja aktualng sytuacje
materialng i zawodowa, a
takze przedstawila kwoty
ponoszonych  wydatkéw
zwigzanych zZ
utrzymaniem dzieci. Z
treSci jej zeznan wynika,

obowigzku

ze maloletnia N. S. miala
zaspokojone podstawowe
potrzeby  zyciowe. W
toku rozprawy Sad w
trybie art. 392 § 1
k.p.k. odczytal protokét
swiadka E. K.
zlozonych w postepowaniu

zeznan

przygotowawczym




1.2

odpis  wyroku  Sadu
Rejonowego w W. z dnia
09.02.2012 1. sygn. III RC

74/11

Dokument rzetelny,
niekwestionowany,
potwierdza  Zrédlo i
wysoko$§¢ cigzacego na
oskarzonym  obowiazku
alimentacyjnego na rzecz
corki N. S.

1.3

zaSwiadczenie o stanie
zaleglo$ci

Dokument rzetelny,
niekwestionowany,
stanowi potwierdzenie, ze
laczna wysokoéé¢ zaleglo$ci
alimentacyjnych, od
ktorych uiszczenia
oskarzony uchylal sie
w okresie objetym
zarzutem,  przekraczala
réwnowarto$¢ co najmniej
trzech Swiadczen
okresowych.

1.4

wydruk informacji
dotyczacych rejestracji
oskarzonego w PUP

Dokumenty te
potwierdzaja okoliczno$ci
dotyczace rejestracji
oskarzonego w Urzedzie
Pracy jako osoby
bezrobotnej czy
poszukujacej

zatrudnienia. Wynika z
ich treSci, iz jedynie
w okresie od 11.05.2018
r. do 10.06.2018 r.,
od 25.07.2019 r. do
11.08.2019 r. oraz od dnia
16.03.2020 r. oskarzony
byt zarejestrowany jako
bezrobotny bez prawa do
zasitku, po czym byl
pozbawiany tego statusu
z uwagi na nie stawianie
sie w urzedzie pracy w
wyznaczonych terminach
w celu potwierdzenia
gotowoSci do pracy i
nie powiadamianie o
w terminie 7 dni o
uzasadnionej przyczynie
niestawiennictwa. Analiza




treSci tej dokumentacji
wskazuje, iz oskarzony
pobytu

nie

w okresach
na wolnosci,
podejmowal
staran w celu uzyskania
zatrudnienia,

0soba
mloda, tym samym nie
wykazywal woli uzyskania
Srodkow finansowych
pozwalajacych
A czesci

aktywnych

pomimo,

ze jest zdrowa,

chociazby
wywigzaé
sie zZ obowigzku
alimentacyjnego na rzecz
maloletniej corki.

1.5 informacje z (...) D.P. (...) | Tre$¢ tych dokumentéw
W. potwierdza  fakt nie
korzystania zaréwno przez
oskarzonego, jak i E. K. z
pomocy (...).

1.6 wyja$nienia oskarzonego | Ograniczaja sie do
potwierdzenia faktu nie
wywigzywania sie przez
oskarzonego z obowiazku
alimentacyjnego na rzecz
maloletniej corki, ktora
to okoliczno$¢ oskarzony
potwierdzil w toku
postepowania
przygotowawczego.
Okolicznos$é ta  jest
bezsporna w  $wietle
pozostalego materiatu
dowodowego
zgromadzonego w
sprawie.

1.2. Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéow

(dowody, ktére sad

uznal za

niewiarygodne oraz




niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o

PODSTAWA PRAWNA

WYROKU
Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 1.3. Podstawa prawna | L L. S.
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j

Oskarzony w okresie od
31 maja 2017 r. do 13
listopada 2017 r. oraz od
22 lutego 2018 r. do 27
lipca 2018 .
17 sierpnia 2018 r. do
9 maja 2019 r. oraz od
3 stycznia 2020 r. do
27 marca 2020 r. w W.
uchylal sie od ciazacego na
nim z mocy wyroku Sadu
Rejonowego w W. sygn.
akt IIT RC 74/11 z dnia 9
lutego 2012 r. obowigzku
alimentacyjnego na rzecz
corki  N. S, przy
czym laczna wysokosé
powstalych wskutek tego
zaleglo$ci
réwnowarto$¢ co najmnie;j
3 $wiadczen okresowych.
ten  wyczerpuje

oraz od

stanowi

Czyn




znamiona przestepstwa z
art. 209 § 1 k.k.

Na podstawie art. 209
§ 1 kk. w brzmieniu
nadanym ustawg zZ
23.03.2017 r. O zmianie
ustawy — Kodeks karny
oraz ustawy o pomocy
osobom uprawnionym
do alimentow (Dz.U.
poz. 952), odpowiada
ten, kto wuchyla sie
od wykonania obowigzku
alimentacyjnego

okreslonego co do
wysoko$ci  orzeczeniem
sadowym, ugoda zawarta
przed sadem albo innym
organem albo inng
umowa, jezeli laczna
wysokos$é powstalych
wskutek tego zaleglo$ci
stanowi roéwnowarto$¢ co
najmniej 3 $wiadczen
okresowych albo jezeli
opdznienie zaleglego
Swiadczenia innego niz
okresowe  wynosi  co
najmniej 3  miesigce.
Uchylanie sie naklada
obowigzek wykazania, ze
sprawca mial obiektywna
mozliwo§¢  dostarczania
Srodkéw utrzymania, lecz
tego nie czynil (podobnie
wyrok SN z 9.05.1995
r., III KRN 29/95,
OSNKW 1995/9-10, poz.
64). , Brak mozliwosci
wykonania obowigzku
lozenia moze wynikac¢ z
tego, ze sprawca w okresie
objetym zarzutem mial
status bezrobotnego bez
prawa do zasitku, ze
nie bylo dla niego ofert
pracy w urzedzie pracy,
ze byl obloznie chory albo
wymagal kosztownego




leczenia, na ktore
musial przeznaczy¢ Srodki,
ktorymi dysponowal.
Zrédlem  niemozliwosci
wykonania obowigzku
moga by¢ roéwniez liczne
zobowigzania
publicznoprawne,
powstale zwlaszcza przed
okresem niealimentacji, a
przede wszystkim zajecia
komornicze oraz toczace
sie egzekucje dotyczace
tych zobowiazan.
Znamiona przestepstwa z
art. 209 § 1 k.k. zostana
wyczerpane, gdy laczna
wysokos$é powstalych
wskutek uchylania sie
zaleglo$ci stanowi
réwnowarto$¢ co najmniej
3 $wiadczen okresowych
albo je$li opOzZnienie
zaleglego $wiadczenia
innego niz  okresowe
wynosi co  najmniej
3 miesigce. Pierwsza
sytuacja zachodzi
wowcezas, gdy sprawca
przez okres lacznie co
najmniej 3  miesiecy
nie zaplaci w caloSci
alimentéw. Wchodzi ona
w gre réwniez wtedy,
gdy sprawca co prawda
placi w terminie, ale
kwoty mniejsze, natomiast
suma zalegloSci stanowi
réwnowarto$¢ co najmniej
3 S$wiadczen.” (tak J.
Lachowski w” Komentarzu
do art. 209 kk. Lex
Omega).

W niniejszej sprawie Sad
nie mial watpliwosci,
ze oskarzony L. S.
nie wywigzywal sie z
obowigzku
alimentacyjnego




wzgledem maloletniej
corki, oskarzony w ogble
nie  dokonywal  wplat
Swiadczen

alimentacyjnych, co
potwierdza tre$¢ zeznan
E. K, jak rbéwniez
wskazanych WYyZej
dowoddéw z dokumentow,
za§ laczna  wysokos§é
powstalych wskutek tego
zalegloSci  przekroczyla
rownowarto$é trzech
Swiadczenn  okresowych.
Sad nie mial zadnych
watpliwosci, ze oskarzony
mial obiektywna
mozliwo§é wywigzania
sie z tego obowiazku,
gdyz bedac osoba
mloda, zdrowsg, a wiec
zdolng do pracy, w
okresie objetym zarzutem
nie podejmowat zadnych
dzialan w celu znalezienia
zatrudnienia i wywigzania
sie zZ nalozonego
na niego  obowiazku
alimentacyjnego, co wiecej
bedac trzykrotnie
zarejestrowany w urzedzie
pracy jako bezrobotny bez
prawa do zasitku, za
kazdym razem po uplywie
miesigca tracil ten status
Z uwagi na nie stawianie
sie w Urzedzie Pracy w
wyznaczonych terminach
w celu potwierdzenia
gotowoSci do pracy i
nie powiadamianie o
w terminie 7 dni o
uzasadnionej przyczynie
niestawiennictwa.  Tym
samym swoja postawa
wykazat lekcewazenie oraz
brak rzeczywistej woli
znalezienia zatrudnienia.
Ponadto oskarzony w
zaden sposéb nie




podejmowat staran w celu
zado$éuczynienia  temu
obowigzkowi w
sposoéb, chociazby poprzez

nawigzanie kontaktu =z

inny

corka, wykazanie
zainteresowania jej zyciem
czy pomoca jej matce w

wychowaniu corki.

1.1.
skazania

Podstawa prawna
albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z

zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j
# 1.4. Warunkowe
umorzenie postepowania
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania

# 1.5. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

powodach
umorzenia postepowania

zwiezle o

1.6. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz




zwiezle o  powodach

uniewinnienia

KARY, Srodki Karne,

PRzepadek,  Srodki
Kompensacyjne i
$rodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
L.S. I Czyn z art. 209 8§

1 kk
kara

zagrozony jest
grzywny,
ograniczenia

albo kara pozbawienia
wolnosci do lat 2.
Przy wymiarze kary jako

kara
wolnoSsci

okoliczno§¢  obcigzajaca
Sad potraktowal
wielokrotna karalnosé

oskarzonego (karta karna
— k. 32-35). Okolicznosé
lagodzaca stanowi
przyznanie sie do winy
przez oskarzonego.

Wymierzona

oskarzonemu kara 1
miesigca pozbawienia
wolnoéci w ocenie
Sadu jest adekwatna
zarowno do  stopnia
winy jak i stopnia
spolecznej  szkodliwoSci

popelnionego czynu, jak
rOwniez zrealizuje swoje

cele A zakresie
zapobiegawczego i
wychowawczego

oddzialywania na osobe
oskarzonego. Kara ta
stanowi¢ bedzie
dolegliwo$c dla

oskarzonego odczuwalna,




ponadto u$wiadomi mu
nieoplacalno$¢ tego
rodzaju  zachowan i
nieuchronnoé¢

poniesienia za nie
odpowiedzialno$ci karne;j.

Sad zdecydowat o
wymierzeniu
oskarzonemu
najsurowszej i najbardziej
dolegliwej rodzajowo kary,
jaka jest kara pozbawienia
wolnoéci, majac na
uwadze, iz orzekanie kar
lagodniejszego  rodzaju,
stanowiloby
niewystarczajaca reakcje
na kolejne naruszenie
porzadku prawnego przez
L. S. i nie wplyneloby na
zmiane jego
dotychczasowej postawy.
Oskarzony jest osoba
wielokrotnie karang za
wystepki godzace w rézne
rodzajowo dobra prawne
(mienie, wolno$¢, takze
za wystepki posiadania
srodkdéw odurzajacych —
artt 62 ust. 1 i 3
ustawy z dnia 29.07.2005
r. o przeciwdzialaniu
narkomanii), za ktore byly
wymierzane kary grzywny,
ograniczenia wolnosci
oraz kary pozbawienia
wolnoéci  zarébwno  z
zastosowaniem srodka
probacyjnego w postaci
warunkowego zawieszenia
wykonania kary, jak i
kary bezwzgledne kary
pozbawienia wolnoSci.
Dotychczasowy  sposéb
funkcjonowania
oskarzonego wskazuje na
to, ze jest on osoba
niepoprawng i wykazujaca
postawe lekcewazaca dla




obowiazujacych norm
prawnych. Biorac pod
uwage dotychczasowa
niepoprawno$c
zachowania oskarzonego,
brak wykazywania
respektu i poszanowania
dla obwiazujacego prawa,
takze
orzekanych w stosunku do
niego uprzednio kar, w
tym kar wolnoSciowych,
Sad uznal, iz
resocjalizacja oskarzonego
powinna odbywaé sie
w  warunkach  pelnej
tylko kara
wolnosci,

nieskuteczno$é

dalsza

izolacji i
pozbawienia
orzeczona, co nalezy
zaznaczy¢, w najnizszym
ustawag
skloni  go
do przemyslenia swojego
dotychczasowego

postepowania wzbudzajac
w oskarzonym poczucie
respektu i szacunku do
obowigzujacego porzadku

przewidzianym
wymiarze,

prawnego i w
konsekwencji spehni
wobec niego swa role
wychowawcza, ponadto,
co  niemniej wazne,

stanowi¢  bedzie kare
sprawiedliwg w odczuciu

spolecznym.

1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznoéci

6. inne zagadnienia




W tym miejscu
odnies¢

sad
moze sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
strone

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

IT.

W zwigzku z pomocg
prawna udzielong
oskarzonemu z urzedu,
Skarbu

rzecz

zasadzono  ze
Panstwa na
adw. Florentyny Bubak
wynagrodzenie w kwocie
420 zt plus VAT w
wysokosci 23%.

III.

Oskarzony zar6wno w
okresie od 28.03.2020 r.
do 22.03.2021 r., a wiec
do dnia poprzedzajacego
wydanie wyroku w
niniejszej sprawie, jak i
w okresach weze$niejszych
z przerwami przebywal
w zakladzie karnym, a
w trakcie pobytu w
izolacji pracowal,
stad tez obcigzanie go
kosztami  postepowania
byloby nieuzasadnione.

nie




Podpis




