Sygn. akt IVK 214/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 sierpnia 2019r.

Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi - Pélnoc w Warszawie w IV Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy SSR Tomasz Ladny

Protokolant: Ewelina Gumienna

Prokurator: Arleta Marcinska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 10.06.2019r. i 13.08.2019r.

sprawy R. W., s. J.iN., ur. (...) wW.

oskarzonego o to, ze:

w okresie od 18 wrze$nia 2017 roku do dnia 14 maja 2018 roku zniewazyt (...) — M. P. w ten sposdb, ze zamieszczal
na portalach internetowych tresci, w ktorych opisywat jego dzialalnoéc¢ uzywajac stéw powszechnie uznanych za
obelzywe, obrazliwe i wulgarne, podczas i w zwigzku z pelnieniem przez niego obowigzkéw stuzbowych,

tj. oczyn z art. 226 § 1 kk
orzeka:

I. Oskarzonego R. W. w ramach zarzucanego mu czynu uznaje za winnego tego, ze w dniu 18 wrzesnia 2017 roku
zniewazyl (...) — M. P. w ten sposoéb, ze zamie$cil na portalu internetowym treéci, w ktérych opisywal jego dziatalnosé
uzywajac stow powszechnie uznanych za obelzywe, obrazliwe i wulgarne, podczas i w zwiazku z pelnieniem przez niego
obowiazkow stuzbowych, tj. czynu z art. 22681 kk i za to skazuje go, a na mocy art. 22681 kk wymierza mu kare grzywny
w wymiarze 100 (sto) stawek dziennych okreslajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 50 (piecdziesiat) zlotych.

II. Na podstawie art. 627 kpk zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty postepowania w kwocie 570
(piecset siedemdziesiat) zlotych tytulem kosztéw procesu, w tym 500 (pieéset) zlotych tytutem oplaty.
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UZASADNIENIE

Na podstawie materialu dowodowego ujawnionego w trakcie rozprawy gldwnej Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

R. W. posiadajac poglady krytyczne wobec szczepien ochronnych, samodzielnie opracowal, a nastepnie opublikowatl
w dniu 18 wrzeénia 2017 roku na stronie (...) i tym samym upowszechnil fotomontaz prezentujacy M. P., w mundurze
funkcjonariusza SS, w tym okreslil go mianem ,faszyzujacej gnidy”, ,kapo” i doktora Mengele. Tresci te zostaly
nastepnie umieszczone na kolejnych stronach tj. na portalu (...), (...), oraz na stronie (...). M. P. w tym czasie pelnil
poczawszy od 2012 roku funkcje (...), organu administracji rzagdowej, (...), ktéra realizuje zadania z zakresu nadzoru
sanitarno — epidemiologicznego, do zadan ktérego nalezal nadzér nad realizacja programu szczepienn ochronnych,
ustalonych rozporzadzeniem Ministra Zdrowia.



Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o: zeznania pokrzywdzonego M. P. (k. 35v — 36, 171 - 173); zeznania
swiadka M. B. (k. 43v); czeSciowe wyjaénienia oskarzonego R. W. (k. 165 - 168); oraz na podstawie zalacznikow
pisemnych do publikacji zawiadomienia (k. 3 - 26).

Oskarzony R. W. podczas przestuchania (k. 165 - 168) przyznal sie do powyzszej publikacji, przy czym zastrzeg},
Ze nie przyznaje sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. Wyjaénil, ze jako ojciec dwojki dzieci, ktére w jego
odczuciu doznaly uszczerbku na zdrowiu po szczepieniach, zainteresowal sie tematem szczepien zapoznajac sie z
wieloma artykulami, wywiadami lekarzy oraz literaturg z tego zakresu. Oznajmil, ze wiedzial, iz rola M. P. jest
nadzér nad systemem szczepien i jest on odpowiedzialny za nakladanie kar grzywny na tych rodzicow, ktorzy
odmawiaja poddawania szczepieniom dzieci, ktére po pierwszych szczepieniach choruja. Udalo mu sie ustali¢, ze M.
P. uczestniczyl przynajmniej w dwoch posiedzeniach (...). W ich trakcie mimo, ze byt informowany zaréwno przez
rodzicow jak i lekarzy o niepokojacych doniesieniach, co sie dzieje z dziecmi po szczepieniach nie odniést sie do
tego w zaden merytoryczny sposob, w dalszym ciggu zachecajac do szczepien. Oskarzony oznajmil, ze w jego ocenie
kpiono woéwczas z rodzicow dzieci, ktore zostaly poszkodowane. Nadmienil, ze M. P. bagatelizowal réwniez sprawe
majacej mie¢ miejsce awarii pradu, kiedy dzieciom miano podawaé przegrzane szczepionki. Styszal takze o probach
odebrania praw rodzicielskich tym rodzicom, ktérzy jeszcze w szpitalu, kiedy podaje sie szczepionke w pierwszej
dobie zabiegu, odmowili jej podania, thumaczac sie opiniami lekarzy, ze tego typu zabieg w pierwszych dniach zycia
jest niezwykle ryzykowny. Takze i te sprawy laczyl z M. P.. Wskazal, ze wypowiedzi M. P. dotyczace szczepien
wskazywaly w jego ocenie na to, ze to dzieci nieszczepione oraz ich rodzice odpowiedzialni sa za katastrofalne skutki
zdrowotne dla calego spoleczenstwa, co jest jego zdaniem opinia niepotwierdzong faktami. Oskarzony nadmienil, ze
W jego ocenie zabieg tego typu jest niebezpieczny, przybierajacy posta¢ zmuszania zdrowych ludzi do poddawania
sie zabiegom o charakterze dos¢ ryzykownym, co jest dla niego lamaniem podstawowych Praw Czlowieka. Wszystkie
te okolicznoéci spowodowaly u niego che¢ opublikowania materialtdbw w internecie. Oskarzony wyjasnil, ze uzyl
analogii dotyczacej doktora Mengele, poniewaz takie skojarzenie od razu przyszlo mu do glowy. Poré6wnanie to wydato
mu sie zasadne, w zwiazku z lamaniem podstawowych zasad Kodeksu Norymberskiego, poniewaz jego zdaniem
nie ma zadnych wiarygodnych badan potwierdzajacych bezpieczenstwo podawania nie tylko jednej szczepionki, ale
takze ich nieograniczonej liczby do czego w jego ocenie zmierza dzialalno$c takze i M. P., co tym samym wedlug
oskarzonego powoduje, iz kazde tego typu dzialania, ktérego rezultatéw nie mozna przewidzieé¢ sa eksperymentem.
Oskarzony stwierdzil, ze dzi§ ponownie nie uzylby juz takich sléw, poniewaz naruszaja one wedlug jego zony dobre
obyczaje. Nadmienil, takze, ze zamieszczajac w Internecie te treSci wiedzial, ze obowiazek szczepien wynika z ustawy
o zwalczaniu choréb zakaZnych. Wiedzial rowniez, ze M. P., jako osoba nadzorujaca ten system jest zobowiazana do
reagowania na nieprawidtowosci. Oskarzony po okazaniu zdjecia z k. 19 potwierdzil, ze jest jego autorem, a zdjecie to
przedstawia wizerunek M. P.. Uzyl sformulowan ,faszystowska gnida” i ,kapo” poniewaz przyjat taka forme krytyki
dzialahh M. P.. Jednocze$nie oznajmil, Ze nie ma wplywu na to kto przekopiowat ten tekst i gdzie go nastepnie umiescil.
Swoja publikacje umiescit jedynie we wrzesniu 2017r. na portalu (...). Opublikowal takze inne teksty, w tym takze wpis
na (...), lecz wedlug niego, nie znalazly sie one w akcie oskarzenia. Oskarzony dodal, Ze ma Swiadomos¢, iz zniewazyl
funkcjonariusza publicznego w tej publikacji nadmieniajac, ze stowa jakich uzyl moga by¢ uznane za zniewazajace.
Pisal jednak w emocjach. Nastepnie oskarzony w trakcie dalszej czeSci postepowania oznajmil, ze nie przyznaje
sie do zniewazenia pokrzywdzonego lecz jedynie do zamieszczenia w Internecie tresci kierowanych w stosunku do
pokrzywdzonego.

Sad zwazyl co nastepuje:

Zarbwno wina oskarzonego R. W. jak i okolicznoéci popelnienia zarzucanego mu czynu nie budza jakichkolwiek
watpliwoéci. Swiadezy o tym bowiem zgromadzony w przedmiotowej sprawie materiat dowodowy.

Sad obdarzyt wiarygodno$cia pokrzywdzonego M. P. (k. 35v — 36, 171 - 173), ktéry w swoich zeznaniach wyraznie
oznajmil, ze oskarzony R. W. umieScil w Internecie obrazajace go treSci w postaci opublikowania fotomontazu
prezentujacego jego osobe w mundurze funkcjonariusza SS, w tym okre$lajac go mianem ,faszyzujacej gnidy” i ,kapo”
czy nazywaniem go doktorem Mengele, ktory zastynal podczas II Wojny Swiatowej z przeprowadzania eksperymentow



medycznych w obozach zaglady. Jak wynika z treci zeznan pokrzywdzonego z racji bycia przez niego emerytowanym
oficerem, zolierzem zawodowym, w tym wnukiem zolnierza AK, tresci zawarte przez oskarzonego byty dla niego
podwojnie obrazliwe i poczul sie nimi wyjatkowo ponizony. Pokrzywdzony M. P. wskazal przy tym, ze pelniac w
tym okresie funkcje (...), ktorego jednym z zadan bylo przygotowanie programu szczepien ochronnych dla kraju,
oskarzony posiadajac poglady krytyczne wobec szczepien ochronnych, zniewazyt go podczas i w zwigzku z pelnieniem
przez niego obowiazkéw stuzbowych. Pokrzywdzony wyraznie zaznaczyl, ze wpisy te pojawily sie bowiem w czasie
piastowania przez niego w/w stanowiska, a przypisane mu przez oskarzonego cechy ze wzgledu na piastowany przez
niego Urzad odbieraja godno$¢ stanowiska, prowadzg do utraty zaufania oraz umniejszenia cech dajacych rekojmie
nalezytego wykonywania zadan na powierzonym stanowisku. Zeznania pokrzywdzonego s jasne i logiczne, oraz
znajduja odzwierciedlenie w zawartych w aktach sprawy zalacznikach.

Sad dat wiare takze zeznaniom $wiadka M. B. (k. 43v), a wiec osobie, ktéra od 2016 roku do wrze$nia 2018 roku
pekila funkcje (...) i ktorej bezposrednim przelozonym do dnia 31 sierpnia 2018 roku byt pokrzywdzony M. P. pelniacy
woweczas funkcje (...), wypeliajacego zadania zwierzchnika (...), realizujgcej zadania z zakresu nadzoru sanitarno -
epidemiologicznego. Jak wynika z tresci zeznan w/w $wiadka do zadan pokrzywdzonego nalezal nadzo6r nad realizacjg
programu szczepienn ochronnych, ktére okresla rozporzadzeniem Minister Zdrowia. Jednocze$nie M. B. kierujac
sie posiadang przez siebie wiedzg potwierdzil, ze oskarzony R. W. posiadajac poglady krytyczne wobec szczepien
ochronnych, zamie$cil w Internecie obrazliwe tresci, ktére mozna bylo ujrze¢ na prywatnym koncie (...) oskarzonego,
na portalu (...), (...) oraz na stronie internetowej (...), gdzie opublikowany zostal fotomontaz prezentujacy osobe
pokrzywdzonego M. P. w mundurze funkcjonariusza SS, w tym okre§lony byl mianem ,faszyzujacej gnidy” i ,kapo”.
Tak zlozone zeznania sg logiczne, przekonywujace i znajduja potwierdzenie w innych dowodach.

Wyjaénienia oskarzonego R. W. (k. 165 - 168) Sad uznal za wiarygodne jedynie cze$ciowo. Oskarzony poczatkowo
przyznal sie do popehienia zarzuconego mu czynu i w zaden sposéb nie kwestionowal, ze opublikowal w Internecie
fotomontaz prezentujacy osobe pokrzywdzonego M. P. w mundurze funkcjonariusza SS. Nie negowal takze, ze
okreslit go mianem ,faszyzujacej gnidy”, ,kapo”, czy doktorem Mengele. Wskazal takze zar6wno na motywacje jak
i przyczyne swojego zachowania wymieniajac majace mieé¢ miejsce jego zdaniem nieprawidlowo$ci w dzialaniach
podejmowanych przez pokrzywdzonego w oparciu o ktore przyjal w stosunku do niego negatywna ocene. Zlozone
przez oskarzonego R. W. w tym zakresie wyjasnienia nie budza najmniejszych watpliwoéci, tym bardziej, ze w pelni
koreluja z pozostalym materialem dowodowym zawartym w aktach sprawy. Jednocze$nie oskarzony w toku trwania
postepowania oznajmil, ze uprzednio nie przyznal sie do winy, lecz jedynie do opublikowania w Internecie tresci
odnoszacych sie do dzialalnoSci pokrzywdzonego. Tak zlozone wyja$nienia nie sa wiarygodne. Nie budzi Zadnej
watpliwoéci, iz wyjasnienia zlozone przez oskarzonego w tym fragmencie stanowily przyjeta przez niego postawe
obronng nastawiong na prébe co najmniej zminimalizowania swojej winy.

Zadnych watpliwoséci co do ich autentyczno$ci oraz stwierdzonych nimi okolicznoéci nie budza zataczone do akt sprawy
zalaczniki pisemne do publikacji zawiadomienia (k. 3 - 26). Z zalacznikéw stanowiacych screeny z portalu (...), (...),
portalu (...) oraz strony (...)wynika, ze oskarzony R. W. posiadajac poglady krytyczne wobec szczepien ochronnych, w
tym krytykujac taczona z nimi dzialalno$é pokrzywdzonego M. P. samodzielnie opracowal, a nastepnie opublikowal
w dniu 18.09.2017r. na stronie (...) i tym samym upowszechnil fotomontaz prezentujacy osobe pokrzywdzonego M.
P. wowczas (...) w mundurze funkcjonariusza SS, w tym okreslil go mianem ,faszyzujacej gnidy”, ,kapo”,czy doktora
Mengele, ktore to tresci zostaly nastepnie skopiowane na kolejne w/w portale. Umieszczenia powyzszych treSci na
portalu internetowym nie zanegowat zreszta sam oskarzony, przyznajac, iz opublikowal je osobiscie.

Dane o karalnoéci (k. 97) mialy znaczenie uzupelniajace.

Reasumujge, majac na uwadze powyzsze nalezy stwierdzi¢, ze wina oskarzonego R. W. odno$nie popelnienia przez
niego czynu z art. 226 § 1 k.k., oraz zamiar jego popeknienia nie budza jakichkolwiek watpliwo$ci. Zgromadzony i
ujawniony w sprawie material dowodowy bezsprzecznie wskazuje na to, iz oskarzony wypeknil znamiona zarzucanego
mu przestepstwa.



Zadnej watpliwosci nie budzi okoliczno$é, iz oskarzony samodzielnie opracowujac, a nastepnie publikujac w dniu
18.09.2017r. na stronie (...) i tym samym upowszechniajac fotomontaz prezentujacy pokrzywdzonego M. P. w
mundurze funkcjonariusza SS, a wiec paramilitarnej niemieckiej formacji nazistowskiej, odpowiedzialnej za zbrodnie
wojenne i zbrodnie ludobojstwa, w tym okreslajac go mianem ,faszyzujacej gnidy”, ,kapo” czy doktorem Mengele,
jak rowniez uzywajac takze i innych slow powszechnie uznawanych za obelzywe, obrazliwe i wulgarne spowodowal
zniewazenie pokrzywdzonego, a tym samym, ze oskarzony popekil przestepstwo stypizowane w art. 226 § 1 k.k.
Oczywistym jest przy tym, iz oskarzony wobec posiadania wiedzy odnos$nie zajmowanego wowczas stanowiska przez
pokrzywdzonego doskonale zdawal sobie sprawe, ze M. P. bedac (...) jest funkcjonariuszem publicznym. Co wiecej,
wobec okolicznosci, iz do zadan (...) nalezaty kwestie dotyczace obowigzkowych szczepien ochronnych, za$ oskarzony
R. W. umieszczajac swoje treéci reprezentowal poglady krytyczne wobec szczepien ochronnych, jego zachowanie
mialo miejsce podczas i w zwiazku z pelnieniem przez pokrzywdzonego obowiazkéw stuzbowych. Czyn oskarzonego
pozostawal tym samym w zwiazku z pelnieniem czynnoSci i byt popelniony podczas pelienia czynnos$ci. Fakt
publikacji w godzinach nocnych nie zmienia tej oceny.

Sad dokonal zmiany opisu zarzucanego oskarzonemu czynu poprzez wskazanie, iz do jego popelnienia doszlo
w dniu 18 wrze$nia 2017r. poprzez zamieszczenie w/w tresci na jednym portalu internetowym. Nalezy bowiem
zauwazy¢, ze jak wynika z materialtu dowodowego zawartego w aktach sprawy, oskarzony R. W. treSci w ktorych
opisywal dziatalno$¢ pokrzywdzonego uzywajac do tego stow powszechnie uznanych za obelzywe, obrazliwe i wulgarne
zamie$cil na portalu (...) w dniu 18 wrzeénia 2017r. Nastepnie za$ nie mial juz wplywu na jego dalsze istnienie w
Internecie, w tym jego kopiowanie na inne portale.

Jako okoliczno$¢ obciazajaca Sad przyjal ciezar przypisanych pokrzywdzonemu cech, a przede wszystkim sposéb w
jaki oskarzony dokonal wizualizacji osoby pokrzywdzonego (postuzenie sie symbolika i odwolaniem do zbrodniczej
organizacji SS), czym naruszyl ponad norme przyjete w spoleczenstwie standardy obyczaju i przyzwoitosci,
znacznie podwazajac zaufanie do pelionego urzedu w wyniku przypisania mu cech réwnowaznych z tymi, ktore
charakteryzowaly niemieckich faszystéw, co moglo wywola¢ w niezliczonych adresatach publikacji negatywne
skojarzenia.

Na korzy$¢ Sad zaliczyl oskarzonemu faktyczne przyznanie sie do winy, co znacznie ulatwilo postepowanie
doprowadzajac do jego szybkiego zakonczenia.

Majac na uwadze powyzsze Sad wymierzyl oskarzonemu R. W. kare w wysoko$ci 100 stawek dziennych grzywny
przy ustaleniu wysokoéci jednej stawki dziennej na kwote 50 zlotych. Tak wymierzona kara grzywny jest w ocenie
Sadu adekwatna zaréwno do stopnia winy jak i stopnia spolecznej szkodliwo$ci popelionego czynu, jak rowniez
zrealizuje swoje cele w zakresie zapobiegawczego i wychowawczego oddzialywania na osobe oskarzonego, a ponadto
bedzie sprawiedliwa w odczuciu spolecznym. Majac na uwadze charakter popelionego przez oskarzonego czynu,
okoliczno$ci podmiotowe i przedmiotowe, Sad uznal, iZ wymierzona w tej wysokosci kara grzywny stanowi¢ bedzie
dolegliwo$¢ dla oskarzonego na tyle odczuwalng, ze wplynie to pozytywnie na jego zachowanie w przyszlosci.
Powyzsza kara winna skloni¢ oskarzonego do refleksji nad swoim dotychczasowym postepowaniem wzbudzajac w
nim poczucie respektu i szacunku do obowiazujacego porzadku prawnego i w konsekwencji spelni¢ wobec niego swa
role wychowawcza. W ocenie Sadu zachowanie oskarzonego mialo charakter incydentalny i nie powinno mieé juz
nigdy wiecej miejsca w przyszloSci. W ocenie Sadu orzeczenie w stosunku do oskarzonego kary ograniczenia lub
pozbawienia wolnoéci stanowiloby niewspoimierna dolegliwo$é i nie bylyby sprawiedliwe w odczuciu spolecznym.
Orzeczona kara grzywny uwzglednia réwniez, zgodnie z art. 33 § 3 k.k. dochody, warunki osobiste, rodzinne, stosunki
majatkowe i mozliwo$ci zarobkowe oskarzonego. Zaplata kary grzywny przez oskarzonego w wysokosci 5 000 ztotych
o ile bedzie dla niego istotnie dolegliwa, to rownoczesnie bedzie w pelni mozliwa do uiszczenia i w zaden sposob nie
bedzie zagraza¢ jego egzystencji.

O kosztach sagdowych w tym oplaty Sad orzekl na podstawie art. 627 k.p.k. uznajac, iz obecna sytuacja finansowa
oskarzonego, nie uzasadnia zwolnienia go od obowiazku ich poniesienia.



