Sygn. akt IVK 689/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 03 kwietnia 2019r.

Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi - Polnoc w W. w IV Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Malgorzata Nowak - Januchta

Protokolant: Mateusz Kluczynski

w obecnosci Prokuratora --------------

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 03.04. 2019r.

sprawy: D. B. (1)

synaW.iE.zd. B.

ur. (...) wW.

oskarzonego o to, ze:

I. wdniu 16 sierpnia 2018 roku w W., na drodze publicznej ul. (...), w ruchu ladowym, jechat jako kierujacy pojazdem
mechanicznym marki F. (...) nr rej. (...), znajdujac sie w stanie nietrzeZwo$ci badanie nr I 1,08 mg/], badanie nr I1 1,23
mg/1, badanie nr III 1,12 mg/1, badanie nr IV 1,03 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu

tj.oczyn z art. 178a § 1 k.k.

II. w dniu 20 sierpnia 2018 roku w W., na drodze publicznej skrzyzowanie ul. (...) z Z., w ruchu ladowym, jechatl jako
kierujacy pojazdem mechanicznym marki F. (...) nr rej. (...), znajdujgc sie w stanie nietrzezwosci badanie nr I 1,74
mg/1, badanie nr II 1,64 mg/l, badanie nr III 1,27 mg/l, badanie nr IV 1,40 mg/l, badanie nr V 1,29 mg/1 alkoholu
w wydychanym powietrzu,

tj.oczyn z art. 178a § 1 k.k.
orzeka

I. oskarzonego D. B. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu w pkt I czynu i za to na podstawie art.
178a § 1 k.k. skazuje go i wymierza mu kare 8 (0$miu) miesiecy ograniczenia wolno$ci z obowiazkiem wykonywania
nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 (dwudziestu) godzin w stosunku miesiecznym;

II. na podstawie art. 42 § 2 k.k. wzw. z art. 43 § 1 k.k. w zwiazku ze skazaniem oskarzonego za czyn z pkt. I orzeka wobec
oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazddw mechanicznych na okres 3 (trzech) lat;

III. na podstawie art. 43a § 2 k.k. w zwiagzku ze skazaniem oskarzonego za czyn z pkt. I orzeka wobec oskarzonego na
rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarnej §wiadczenie pieniezne w kwocie 5000 (pieciu

tysiecy) zlotych;

IV. oskarzonego D. B. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu w pkt I czynu i za to na podstawie art. 178a
§ 1 k.k. skazuje go i wymierza mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy ograniczenia wolno$ci z obowigzkiem wykonywania
nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 (dwudziestu) godzin w stosunku miesiecznym,;



V. na podstawie art. 42 § 2 kk. w zw. z art. 43 § 1 kk. w zwigzku ze skazaniem oskarzonego za czyn z pkt. II
orzeka wobec oskarzonego Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres
4 (czterech) lat;

VI. na podstawie art. 43a § 2 k.k. w zwiazku ze skazaniem oskarzonego za czyn z pkt. II orzeka wobec oskarzonego na
rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarnej §wiadczenie pieniezne w kwocie 5000 (pieciu

tysiecy) zlotych;

VII. na podstawie na podstawie art. 85 § 11 2 k.k. w zw. z art. 86 § 11 3 k.k. laczy jednostkowe kary ograniczenia
wolno$ci wymierzone w pkt I i IV wyroku i wymierza oskarzonemu kare 1aczng 1 (jednego) rok i 6 (szeéciu) miesiecy
ograniczenia wolnosci, z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze
20 (dwudziestu) godzin w stosunku miesiecznym;

VIII. na podstawie art. 85 § 11 2 kk w zw. z art. 86 § 1 kk w zw. z art. 90 § 2 kk lgczy Srodki karne w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych wymierzone w pkt II i V wyroku i wymierza oskarzonemu $rodek
karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych lacznie na okres 5 (pieciu) lat;

IX. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej w punkcie VII kary lacznej ograniczenia wolnosci zalicza
oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie VIII K 802/18 od dnia 20 sierpnia 2018 r. od godz.
18:10 do dnia 21 sierpnia 2018r. do godz. 13:00 oraz w sprawie IV K 689/18 od dnia 16 sierpnia 2018r. od godz. 22:00
do dnia 17 sierpnia 2018r. do godz. 15:20;

X. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 480 zl (czterysta osiemdziesiat zlotych) tytulem zwrotu
kosztow sadowych, w tym kwote 300 zl (trzysta zlotych) tytulem oplaty.

syen. akt IVK 689/18

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 03 kwietnia 2019 r. tutejszy Sad uznal oskarzonego D. B. (1) za winnego tego, ze:

I. w dniu 16 sierpnia 2018 roku w W., na drodze publicznej ul. (...), w ruchu ladowym, jechal jako kierujacy pojazdem
mechanicznym marki F. (...) nrrej. (...), znajdujac sie w stanie nietrzezwosSci badanie nr I 1,08 mg/1, badanie nr II 1,23
mg/1, badanie nr Il 1,12 mg/1, badanie nr IV 1,03 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, tj. czynu z art. 178a § 1 k.k.

II. w dniu 20 sierpnia 2018 roku w W., na drodze publicznej skrzyzowanie ul. (...) z Z., w ruchu lagdowym, jechal jako
kierujacy pojazdem mechanicznym marki F. (...) nr rej. (...), znajdujac sie w stanie nietrzezwosci badanie nr I 1,74
mg/1, badanie nr II 1,64 mg/1, badanie nr III 1,27 mg/1, badanie nr IV 1,40 mg/l, badanie nr V 1,29 mg/1 alkoholu w
wydychanym powietrzu, tj. czynu z art. 178a § 1 k.k.

Majac na uwadze, iz wniosek o sporzadzenie uzasadnienia wyroku zlozony przez prokuratora dotyczy jedynie
rozstrzygniecia o karze i o innych konsekwencjach prawnych czynu, Sad stosownie do tresci art. 423 § 1a k.p.k.
ograniczyt zakres uzasadnienia do cze$ci wyroku dotyczacej jedynie tych rozstrzygnied.

W $wietle zgromadzonego materialu dowodowego w postaci: zeznan Swiadkow: M. J. (k. 7v), W. O. (k.11), protokolu
uzycia alkometru (k. 2-2v), Swiadectwa wzorcowania (k. 3-3v), protokolu zatrzymania osoby (k. 5-5v), a takze zeznan
Swiadkéw: A. C. (k. 8v akt o sygn. III K 802/18), W. K. (k. 21 akt o sygn. III K 802/18), protokolu zatrzymania
osoby (k.2-2v akt o sygn. III K 802/18), protokotu uzycia alkometru (k. 4-4v, 6-6v, 17-17v akt o sygn. III K 802/18),
Swiadectwa wzorcowania (k. 5-5v, 7-7v), protokotu ogledzin (k. 18), Sad uznal, iz wina oskarzonego odnoénie obydwu
zarzucanych mu czynéw nie budzi zadnych watpliwoSci. Bezsporne jest, ze oskarzony D. B. (1) w dniach 16 sierpnia
2018 r. oraz 20 sierpnia 2018 r. dwukrotnie prowadzil pojazd mechaniczny, tj. samoch6d marki F. (...) nr rej. (...),
znajdujac sie w stanie nietrzeZwosci, a wiec swoim zachowaniem dwukrotnie wypekil znamiona czynu okre$lonego
w art. 178a § 1 k.k. Zgodnie z art. 115 § 16 k.k. stan nietrzezZwo$ci zachodzi, gdy w prdobie krwi pobranej od badanego



wystepuje stezenie powyzej 0,5 promila alkoholu albo stezenie w wydychanym powietrzu powyzej 0,25 mg alkoholu
w1dm®. Badanie powietrza wydychanego na zawarto$c¢ alkoholu, aby bylo wiarygodne musi zostaé przeprowadzone
dwukrotnie, w odstepie czasu okolo 15 min. Jak wynika z protokoléw uzycia alkometru wynik przeprowadzonych
w sposob prawidlowy we wskazanych wyzej dniach badania A. (...)o nr seryjnym (...), jednoznacznie wskazywal, ze
badany kierowca — oskarzony D. B. (2) byl nietrzezwy. Nadto nalezy podkresli¢, ze dla bytu przestepstwa z art. 178
a § 1 k.k. nie jest istotne jaki odcinek drogi przejechat kierowca, czy bylo to kilkanascie kilometrow czy kilkadziesiat
metréw. Istotne jest to ze zdecydowal sie prowadzié¢ pojazd mechaniczny, nie bedac do tego obiektywnie zdolnym.

Przy wymiarze kary jako okolicznos$¢é obciazajaca Sad potraktowal znaczny stan nietrzeZwosci oskarzonego
kilkukrotnie przekraczajacy dopuszczalne przez prawo normy, takze uprzednia karalno$¢ za wykroczenia drogowe
(informacja z (...) — k. 64), jak réwniez w zakresie drugiego z przypisanych czynéw fakt, iz swoim zachowaniem
doprowadzil do kolizji z innym pojazdem, w wyniku ktorej obrazen doznal kierowca drugiego pojazdu.

Okoliczno$é tagodzaca stanowi dotychczasowa niekaralno$c oskarzonego (informacja z KRK — k. 35).

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci Sad wymierzyt oskarzonemu D. B. (1) - za czyn zarzucany w pkt I aktu
oskarzenia kare 8 miesiecy ograniczenia wolno$ci, z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy
na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym, za czyn zarzucany w pkt II aktu oskarzenia
kare 10 miesiecy ograniczenia wolno$ci, z obowiazkiem wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele
spoleczne w wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym i w konsekwencji kare laczna 1 roku i 6 miesiecy
ograniczenia wolnosci, z obowiazkiem wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze
20 godzin w stosunku miesiecznym - uznajac ww. kary za adekwatne zaré6wno do stopnia winy jak i stopnia
spolecznej szkodliwos$ci popelnionych czynéw, jak rowniez za realizujace swoje zadania w zakresie zapobiegawczego
i wychowawczego oddzialywania na osobe oskarzonego, ponadto za sprawiedliwe w odczuciu spolecznym. Sad uznal,
iz kara ograniczenia wolnoéci stanowié¢ bedzie dolegliwoé¢ dla oskarzonego odczuwalng, a zarazem wplywajaca
pozytywnie na jego zachowanie. Powyzsza kara w ocenie Sadu u§wiadomi mu nieoplacalnoé¢ tego rodzaju zachowan
i nieuchronno$¢ poniesienia za nie odpowiedzialnoSci karnej, a jednoczes$nie skloni go do refleksji nad swoim
dotychczasowym postepowaniem wzbudzajac w oskarzonym poczucie respektu i szacunku do obowiazujacego
porzadku prawnego i w konsekwencji spelni wobec niego swa role wychowawczg.

Sad wymierzyt oskarzonemu D. B. (1) kare laczng 1 roku i 6 miesiecy ograniczenia wolnoSci, a wiec na zasadzie
kumulacji. Pomimo zachodzacego miedzy czynami zabronionymi przypisanymi z pkt I i II $cislego zwiazku
podmiotowo-przedmiotowego, zaréwno jezeli chodzi o czas ich popelnienia przez oskarzonego, jak rowniez rodzaj
dobr chronionych tymi przepisami, Sad uznal, iz brak jest podstaw do wymierzenia kary lacznej ograniczenia wolno$ci
na zasadzie asperacji, czy tym bardziej absorpcji. W ocenie Sadu popekienie przez oskarzonego w odstepie zaledwie
kilku dni dwdch czynéw z art. 178a § 1 k.k., uwzgledniajac okoliczno$é znacznego stanu nietrzeZwosci oskarzonego
kilkukrotnie przekraczajacego dopuszczalne przez prawo normy w obydwu przypadkach, $wiadczy o demoralizacji
oskarzonego, braku jakiejkolwiek refleksji nad swoim postepowaniem oraz lekcewazeniu obowiazujacego porzadku
prawnego, w tym zasad bezpieczenstwa ruchu drogowego. W ocenie Sadu ilo§é popelnionych w krétkim czasie przez
oskarzonego wystepkow, ich charakter oraz ich znaczna spoleczna szkodliwo$¢, przemawia za orzeczeniem kary
lacznej ograniczenia wolno$ci na zasadzie kumulacji.

W zwigzku z popelnieniem przez oskarzonego wystepkow z art. 178a § 1 k.k. Sad byt zobligowany réowniez do
orzeczenia obok kar za kazdy czyn takze $§rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdoéw. Niewatpliwie
przy przestepstwach drogowych popelianych przez kierowcéw bedacych pod wplywem alkoholu lub $rodkow
odurzajacych istotne jest aby wymiar Srodka karnego oddzialywal wychowawczo przede wszystkich na sprawce,
ale takze na ksztaltowanie $§wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa w zakresie przestrzegania zasad bezpieczenstwa w
ruchu drogowym. Sad mial na uwadze, ze oskarzony D. B. (1) nie byt uprzednio karany za przestepstwa przeciwko
bezpieczenstwu w komunikacji, nie byt wiec orzekany wobec niego zakaz prowadzenia pojazddéw mechanicznych.
Tym niemniej Sad uwzglednil okolicznosé, ze oskarzony dopuscil sie wystepkéw z art. 178a § 1 k.k. w krotkim
odstepie czasu, w ciggu czterech dni, ponadto w obydwu przypadkach stan nietrzeZwos$ci oskarzonego znacznie



przekraczal dopuszczalne normy, wreszcie okoliczno$c, ze oskarzony swoim zachowaniem w dniu 20 sierpnia 2018 .
doprowadzil do kolizji z innym pojazdem, w wyniku ktorej obrazen doznat kierowca drugiego pojazdu. Z powyzszych
wzgledow Sad zroznicowal wymiar orzeczonych zakazéw prowadzenia pojazddéw, majgc na uwadze takze wyzszy
stopien stanu nietrzezwos$ci u oskarzonego w dniu 20 sierpnia 2018 r. Majac na uwadze okoliczno$¢, iz za kazdy z
przypisanych oskarzonemu czynéw orzeczono $rodki karne tego samego rodzaju, tj. zakaz prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych odpowiednio na okres 3 lat i 4 lat, stosownie do tresci art. 9o § 2 k.k., ktory to przepis
przewiduje stosowanie przepisow o karze lacznej, w przypadku orzeczenia za zbiegajace sie przestepstwa miedzy
innymi §rodkéw karnych w postaci zakazéw tego samego rodzaju. Sad stosujac odpowiednio przepisy art. 85 k.k. w zw.
z art. 86 § 1 k.k. polaczyl orzeczone tymi wyrokami ww. §rodki karne i wymierzyl lacznie zakaz prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych na okres 5 lat. Sad polaczyl zakazy prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na
zasadzie asperacji majac na uwadze zachodzacy miedzy czynami zabronionymi przypisanymi z pkt Ii IT §cisly zwiazek
podmiotowo-przedmiotowy, zaré6wno jezeli chodzi o czas ich popelienia przez oskarzonego, jak réwniez rodzaj dobr
chronionych tymi przepisami. Zdaniem Sadu orzeczony wobec oskarzonego laczny zakaz prowadzenia pojazdow
mechanicznych na okres pieciu lat, ze wzgledu na jego dlugo$¢ i dolegliwoSci z tym zwigzane u§wiadomi oskarzonemu
nieoplacalno$é tego rodzaju zachowan i bedzie stanowié przestroge na przysztoSé.

Na podstawie art. 43a § 2 k.k. Sad orzekl wobec oskarzonego D. B. (1) za kazdy z przypisanych czynéw Swiadczenie
pieniezne w kwocie 5000 zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej.
Przy orzekaniu ww. Srodka karnego Sad mial na uwadze zar6wno istniejace w tym zakresie potrzeby spoleczne, a
takze konieczno$¢ u$éwiadomienia oskarzonemu nagannosci i niestosownosci jego postepowania. Oznaczajac kwote
$wiadczenia pienieznego Sad wzigl pod uwage zaré6wno dotychczasowa niekaralno$é oskarzonego za przestepstwa, jak
rowniez sytuacje majatkowa, osobista i mozliwo$ci zarobkowe oskarzonego. Uwzgledniajac te okoliczno$ci Sad orzekl
Swiadczenie pieniezne w kwocie po 5000 zlotych w zwigzku ze skazaniem za kazdy z czynéw, a wiec w najnizszym
mozliwym wymiarze, przewidzianym przepisami prawa karnego.

Na poczet orzeczonej kary lacznej stosownie do dyspozycji art. 63 § 1 k.k. Sad zaliczyt okres rzeczywistego pozbawienia
wolnoSci w sprawie o sygn. III K802/18 od dnia 20 sierpnia 2018 r. od godz. 18:10 do dnia 21 sierpnia 2018r. do godz.
13:00 oraz w sprawie IV K 689/18 od dnia 16 sierpnia 2018r. od godz. 22:00 do dnia 17 sierpnia 2018r. do godz. 15:20.

O kosztach sadowych Sad orzekl na podstawie art. 627 k.p.k. uznajac, iz nie ma podstaw do zwolnienia oskarzonego
od obowiazku ich uiszczenia. O oplacie Sad orzekl stosownie do dyspozycji art. 2 ust.1 pkt 4 i ust. 2 ustawy o oplatach
w sprawach karnych (Dz. U. z 1983 r., Nr 49, poz. 223 ze zm.).



