Sygn. akt IV K 754/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 lutego 2018 r.

Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi Pélnoc w Warszawie w IV Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy SSR Marcin Krakowiak

Protokolant: Sylwia Gredzinska

przy udziale Prokuratora -------

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 8 lutego 2018 r.

z oskarzenia Prokuratora Prokuratury Rejonowej Warszawa Praga Péinoc

sprawy A. K.

synaM.iM.zd.P.,

ur. (...) wW.

oskarzonego o to, ze:

W dniu 3 wrzeénia 2017 r. w W. na ul. (...), kierowal w ruchu ladowym pojazdem mechanicznym m-ki H. (...) o nr
rej. (...) po drodze publicznej, znajdujac sie w stanie nietrzezwo$ci badanie nr I. 0,95 mg/1, badanie nr II. 0,78 mg/l,
badanie nr III — 0,78 mg/l, alkoholu w wydychanym powietrzu, a ponadto nie zatrzymat sie i kontynuowat jazde ww.
pojazdem pomimo wydania przez funkcjonariuszy policji polecenia zatrzymania, poprzez uzycie sygnalow Swietlnych
oraz dzwiekowych,

tj. o czyn z art. 178a § 1 k.k. w zb. z art. 178b k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k
orzeka:

I. Oskarzonego A. K. uznaje za winnego tego, ze w dniu 3 wrzeénia 2017 r. w W. na ul. (...), kierowal w ruchu ladowym
pojazdem mechanicznym m-ki H. (...) o nr rej. (...) po drodze publicznej, znajdujac sie w stanie nietrzezwoSci badanie
nr I. 0,95 mg/l, badanie nr II. 0,78 mg/1, badanie nr III — 0,78 mg/1, alkoholu w wydychanym powietrzu, a ponadto
pomimo wydania przez funkcjonariuszy policji poruszajacych sie oznakowanym radiowozem polecenia zatrzymania,
poprzez uzycie sygnaléw Swietlnych oraz dzwiekowych, nie zatrzymal niezwlocznie pojazdu i kontynuowal nim jazde,
tj. przestepstwa z art. 178a § 1 k.k. w zb. z art. 178b k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to skazuje go, a na podstawie art.
178b k.k. wymierza mu kare 4 (cztery) miesiace pozbawienia wolno$ci,

II. na podstawie art. 63 § 11 5 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci zalicza oskarzonemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie od dnia 3 wrzeénia 2017 r., godz. 23.00 do dnia 4 wrzesnia 2017 r.,
godz. 23.45;

III. na podstawie art. 42 § 2 k.k. w zw. z art. 43 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych na okres 6 (sze$é) lat;

IV. na podstawie art. 43a § 2 k.k. w zw. z art. 39 pkt 7 k.k. zasadza od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej Swiadczenie pieniezne w kwocie 5.000 z} (pieé tysiecy zlotych);



V. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 470,74 7z} (czterysta siedemdziesiat zlotych siedemdziesiat
cztery grosze) tytulem zwrotu kosztow sadowych, w tym kwote 120 zl (sto dwadzie$cia zlotych) tytulem oplaty.

Sygn. akt IV K 754/17

UZASADNIENIE

Na podstawie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 03 wrzesnia 2017 roku w W., funkcjonariusze Policji M. M. (3) i A. Z. pelniacy tego dnia zmotoryzowang
shuzbe patrolowa, z polecenia operatora udali sie w penetracje rejonu D. B. w zwigzku ze zgloszeniem, iz na terenie
tym porusza sie pojazd marki H. (...) o nr rej. (...), ktérego kierujacy moze by¢ nietrzezwy. Funkcjonariusze w trakcie
przemieszczania sie oznakowanym radiowozem policyjnym okolo godz. 22:50 patrolujac ul. (...) spostrzegli w/w
samochdd jadacy z naprzeciwka, w ktérego wnetrzu za kierownica przebywal jeden mezczyzna. Po minieciu sie
pojazdow, funkcjonariusze zawrdcili i udali sie za tym samochodem, przez caly ten czas nie tracac go z pola widzenia.
Gdy celem zatrzymania w/w samochodu do kontroli funkcjonariusze znajdujac sie na ul. (...) zalaczyli w radiowozie
sygnaly $wietlne i dzwiekowe kierujacy gwaltownie przyspieszyl, a nastepnie lamiac przepisy ruchu drogowego w
postaci wyprzedzania na przejéciu dla pieszych i w trakcie przekraczania podwdjnej linii ciaglej nie stosowal sie do
obowiazujacych w tym miejscu oznaczen drogowych. Gdy kierujacy pojazdem marki H. (...) o nr rej. (...) zatrzymal sie
przy lewej krawedzi jezdni obok sklepu (...) funkcjonariusze podjechali za nim. Wéwczas kierowca tego samochodu
zaczal nim gwaltownie cofa¢ w wyniku czego uderzyl tylem swojego pojazdu w przedni zderzak radiowozu, po czym
ruszyl do przodu parkujgc tym autem przy sklepie (...). Nastepnie funkcjonariusze widzac, ze kierujacy probuje
opuéci¢ pojazd wysiedli z radiowozu i po podbiegnieciu do niego uzywajac §rodkdéw przymusu bezposredniego w
postaci sily fizycznej, chwytow transportowych i zalozeniu kajdanek na rece trzymane z tylu dokonali jego zatrzymania.
Kierujacy nie posiadal przy sobie uprawnien do kierowania pojazdami mechanicznymi, dowodu rejestracyjnego,
waznego ubezpieczenia OC, oraz dowodu osobistego. Poniewaz w czasie przeprowadzanej interwencji od kierujgcego,
ktorym po ustaleniu tozsamoéci potwierdzonej w systemie (...) okazal sie by¢ A. K., wyczuwalna byla silna won
alkoholu co znalazlo potwierdzenie po wykonaniu badania urzadzeniem A., funkcjonariusze po przekazaniu pojazdu
obecnej na miejscu wilascicielce D. N. i przybyciu zalogi (...) wraz z zatrzymanym udali sie do KP W. B., gdzie A.
K. zostal przebadany na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu przy uzyciu A.. W wyniku przeprowadzonego

badania stwierdzono, ze zawarto$¢ alkoholu w 1 dm? wydychanego powietrza wyniosto u A. K. w I probie — 0,95 mg/
1, za$ kolejnych II probach - 0,78 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu. Z uwagi na znajdowanie sie A. K. w stanie
nietrzezwosci zostal on zatrzymany a nastepnie osadzony w Pomieszczeniu Dla Os6b Zatrzymanych.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie: zeznan Swiadkow M. M. (3) (k. 5v, 61 - 62); A. Z. (k. 8v — 9, 63);
cze$ciowych zeznan D. N. (k. 22v - 23v, 64); wyjasnien oskarzonego A. K. (k. 29 — 30, 35 — 37, 60 - 61); protokolu
zatrzymania osoby (k. 3); oraz szkicu miejsca zdarzenia (k. 17).

Oskarzony A. K. podczas przestuchania w toku postepowania przygotowawczego (k. 29 — 30, 35 - 37) przyznal sie
do popelienia zarzucanego mu czynu. Oznajmil, Ze nie wie czemu tego dnia pomimo stanu w jakim sie znajdowal
postanowil kierowaé samochodem. Mial zabra¢ jedynie z jego wnetrza klucze, ktore podczas wezes$niejszej jazdy
tym pojazdem mogly mu wypasé. Samochodu tego nie chcial jednoczes$nie ukra$é¢ poniewaz stanowil on wlasnosé
jego dziewczyny, ktora zresztg wreczyta mu do niego kluczyki. Oskarzony A. K. jednocze$nie wyrazil skruche i wole
dobrowolnego poddania sie karze. Na rozprawie (k. 60 - 61) oskarzony A. K. takze przyznal sie do popelienia
zarzucanego mu czynu. Ponownie oznajmil, ze kluczyki od pojazdu otrzymat od swojej dziewczyny. Mial z jego wnetrza
wzia¢tadowarke i kluczyki. Nastepnie po otworzeniu pojazdu stuchal w nim muzyki, po czym postanowil nim pojezdzié
po T.. Oskarzony wyjasnil, ze z powodu spozycia duzej iloSci alkoholu, nie pamieta jak dlugo kierowat tym pojazdem,
a nadto ile czasu minelo od chwili kiedy wszedl do samochodu do momentu gdy nim ruszyl dodajac, ze wchodzac
do samochodu byl juz pijany. Nie pamietal rowniez jaka ilo$¢ alkoholu spozyl. Oskarzony A. K. nadmienil przy tym,
Ze nie pamieta czy nie zatrzymal sie na nadawane sygnaly Policyjne, oraz tego by po nadaniu sygnalow swietlnych i



dzwiekowych przyspieszyt. Po raz kolejny wyrazil zal i ubolewanie nad swoim zachowaniem dodajac, ze wowczas mial
problem z alkoholem, ale obecnie zaszyt sie, co spowoduje, ze sytuacja taka juz nigdy sie nie powtorzy.

Sad zwazyl co nastepuje:

Zaréwno wina oskarzonego A. K. jak i okolicznosci popelnienia zarzucanego mu czynu nie budza jakichkolwiek
watpliwoéci. Swiadeza o tym zaréwno zeznania przestuchanych w sprawie §wiadkéw, w szczegélnoséci M. M. (3) i A. Z.,
ktbére w powiazaniu ze zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym, w tym wyjaénieniami samego oskarzonego
tworzg jasny obraz zdarzenia.

Wiarygodnym dowodem sg zeznania $wiadkéw M. M. (3) (k. 5v, 61 - 62) oraz A. Z. (k. 8v — 9, 63), a wiec
funkcjonariuszy Policji, ktérzy podczas pehlienia stuzby w patrolu zmotoryzowanym radiowozem oznakowanym
wspolnie ujrzeli oskarzonego kierujacego pojazdem H. (...) o nr rej. (...), brali nastepnie udzial w poscigu za nim, po
czym dokonali jego zatrzymania. Obydwaj $wiadkowie w ztozonych przez siebie zeznaniach potwierdzili, ze w trakcie
przejazdu po minieciu ich przez oskarzonego, jechali juz za nim, caly czas nie tracac kierowanego przez niego pojazdu
z pola widzenia. Co wiecej nadmienili, ze po uzyciu sygnalow Swietlnych i dzwiekowych oskarzony kierowanym
przez siebie pojazdem przyspieszyl i zaczal uciekaé kilkakrotnie naruszajgc przy tym przepisy ruchu drogowego,
w tym uderzajac tylng czeécig kierowanego przez siebie auta w wyniku cofania nim w przedni zderzak radiowozu.
Swiadkowie zgodnie przy tym zeznali, ze w chwili zatrzymania oskarzony nie reagujac na polecenia, stosowal
bierny i czynny opér przy wyraznie wyczuwalnej od niego woni alkoholu, ktdéra to okolicznoé¢ znalazla nastepnie
odzwierciedlenie w przeprowadzonym badaniu na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu u oskarzonego
potwierdzajac jednocze$nie, ze w chwili prowadzenia pojazdu oskarzony znajdowal sie w stanie nietrzezwos$ci. Sad nie
widzi zadnych podstaw do zakwestionowania prawdziwosci przytoczonych przez $wiadkow okoliczno$ci, a tym samym
ich niezgodno$ci z rzeczywisto$cig z uwagi na fakt, ze zeznania te nie tylko sg zgodne z wyjasnieniami oskarzonego,
ktory nie negowal kierowania pojazdem podczas znajdowania sie w stanie nietrzezwosci i koreluja z treécia zeznan
D. N. wskazujacej, ze oskarzony uciekal przez radiowozem Policji nadajacym sygnaly Swietlne i dZzwiekowe, w tym w
wyniku cofania uderzyl w radiowo6z, ale takze znajduja potwierdzenie w protokole uzycia alkometru. Nadto zwazyé
nalezy, ze zarébwno M. M. (3) jak i A. Z. sa osobami obcymi dla oskarzonego i nie posiadaja tym samym jakiegokolwiek
powodu, aby falszywie go obcigzaé¢, pomawiajgc go o co$ czego sie nie dopusécil. Zeznania $wiadkéw stanowig zatem
pelnowarto$ciowy materiat dowodowy.

Sad zeznania D. N. (k. 22v — 23v, 64 ) obdarzyl czeSciowa wiarygodno$cia. Za wiarygodne Sad uznat jedynie te
zeznania zlozone przez $wiadka, w ktérych D. N. wskazala, ze wreczyla oskarzonemu kluczyki od swojego pojazdu
z ktorego mial on jedynie co$ zabraé, a nadto, iz po wyjSciu ze sklepu ujrzala kierowany przez oskarzonego i
stanowiacy jej wlasno$¢ pojazd marki H. (...) uciekajacy przed oznakowanym radiowozem Policji nadajagcym w tym
czasie sygnaly Swietlne, w tym spostrzegta moment w ktérym oskarzony w/w samochodem uderza w przedni zderzak
radiowozu podczas cofania tym autem. Tak przytoczone przez Swiadka okolicznos$ci znajduja bowiem potwierdzenie
w pozostalym materiale dowodowym zgromadzonym w aktach sprawy, w szczegdlno$ci pokrywaja sie z trescig zeznan
przestuchanych funkcjonariuszy Policji. Nie sa natomiast wiarygodne te zeznania D. N., w ktorych twierdzita, ze z
chwilg wydawania oskarzonemu kluczykéw do samochodu nie spostrzegla by znajdowal sie on w stanie upojenia
alkoholowego. W ocenie Sadu taka okoliczno$¢ jest malo prawdopodobna, szczegoblnie gdy weZmie sie pod uwage
wynik stwierdzonej zawarto$ci alkoholu w organizmie oskarzonego.

Za zgodne z prawda Sad uznal réwniez wyjasnienia zlozone przez oskarzonego A. K. (k. 29 — 30, 35 — 37, 60
- 61). Oskarzony przyznal sie do winy i nie kwestionowal w zaden sposob okolicznoéci, iz po wypiciu alkoholu
kierowal pojazdem. Nie potrafil przy tym w sposob sensowny wytlumaczyé swojego zachowania. Jednoczeénie z
uwagi na stwierdzony stan nietrzeZwoSci w jakim sie wowczas znajdowal, Sad za przekonywujaca uznal takze te tresé
wyjasnien w ktorych oskarzony podniosl, iz nie pamieta juz szczegbélow tego zdarzenia oraz iloSci spozytego przez
siebie alkoholu. Wyjasnienia zlozone przez oskarzonego koreluja nie tylko z wiarygodnymi zeznaniami naocznych
swiadkow M. M. (3) i A. Z., ktérzy wspoélnie dokonali zatrzymania oskarzonego, ale takze wzajemnie uzupelniaja sie



z pozostalym materialem dowodowym zgromadzonym w sprawie w szczegdlnoéci z protokolem uzycia urzadzenia
kontrolno pomiarowego w postaci alkometru tworzac tym samym jasny obraz zdarzenia.

Nie budzi zadnej watpliwo$ci co do swej autentycznoSci, a takze prawdziwos$ci stwierdzonego nim okoliczno$ci
zaliczony do materialu dowodowego protokoét uzycia alkometru (k. 2) z ktérego wynika niezbicie, iz bezposrednio po
zatrzymaniu oskarzonego zawarto$c¢ alkoholu wydychanym przez niego powietrzu wyniosla: w I badaniu o godz. 23:30
- 0,95 mg/1, w II badaniu o godz. 23:37 - 0,78 mg/1 za$ w III badaniu o godz. 00:17 - 0,78 mg/1. Zalaczony zatem do
materialu dowodowego protokol uzycia urzadzenia kontrolno — pomiarowego shuzacego do iloéciowego oznaczania
alkoholu w wydychanym powietrzu w tym posiadajacego aktualna legalizacje potwierdza, ze oskarzony A. K. w chwili
kierowania pojazdem marki H. (...) o nr rej. (...) znajdowal sie w stanie nietrzezwosSci.

Pozostale dowody zgromadzone i zaliczone w poczet materialu dowodowego na podstawie art. 394 § 11 2 k.p.k,,
ktoére Sad uwzglednil przy ustalaniu stanu faktycznego w postaci protokohu zatrzymania osoby (k. 3), szkicu miejsca
zdarzenia (k. 17), oraz zalaczone do akt sprawy dane o karalnosci (k. 53 - 55) mialy charakter uzupelniajacy w sprawie.

Uwzgledniajac powyzsze Sad uznal oskarzonego A. K. za winnego popelnienia zarzucanego mu aktem oskarzenia
czynu. Oskarzony swoim zachowaniem wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 178a § 1 k.k. wzb. z art. 178b k.k. wzw.
z art. 11 § 2 k.k. Zar6wno sprawstwo, wina jak i wszystkie okolicznoéci zdarzenia w Swietle zgromadzonego materiatu
dowodowego nie budza najmniejszych nawet watpliwosci.

Bezspornym jest bowiem, ze oskarzony naruszyl umyslnie zasady w ruchu ladowym okresélone w art. 45 ust.1 ustawy
Prawo o ruchu drogowym w ten sposob, ze znajdujac sie w stanie nietrzezwos$ci, przy zawartos$ci alkoholu w 3
kolejnych prébach: I prébie — 0,95 mg/l, i w II kolejnych prébach po - 0,78 mg/l, w wydychanym powietrzu,
kierowal samochodem marki H. (...) o nr rej. (...) w ruchu ladowym, na drodze publicznej, jadac ul. (...), gdy w jego
organizmie znajdowat sie alkohol. Powyzsze zachowanie oskarzonego wypelnia zatem znamiona wystepku z art. 178a
§ 1 k.k. albowiem zawarto$¢ alkoholu w wydychanym przez niego powietrzu znacznie przekraczala granice stanu

nietrzezwosci, ktora okreslona jest w art. 115 § 16 k.k. i wynosi 0,25 mg/1dm3. Nie budzi przy tym jakichkolwiek
watpliwoséci, ze badanie sprawnym, posiadajacym aktualng legalizacje urzadzeniem kontrolno — pomiarowym do
iloéciowego oznaczenia alkoholu w wydychanym powietrzu przeprowadzone zostalo w sposdb prawidlowy, a uzyskany
wynik jednoznacznie wskazal, ze badany kierowca tj. oskarzony A. K. byt nietrzezwy.

Nie ulega przy tym najmniejszej watpliwoSci, iz oskarzony A. K. swoim zachowaniem wypelnit takze ustawowe
znamiona wystepku z art. 178b k.k. Oskarzony bowiem pomimo nadawania przez radiowdz policyjny sygnalow
dzwiekowych i §wietlnych, ktorych wobec panujgcych warunkéw atmosferycznych (okolo godz. 22:50 - noc i wzgledna
cisza) nie mog}l nie uslyszec i nie dostrzec tym bardziej, ze oznakowany radiow6z policyjny jechal tuz za nim, nie
zatrzymatl kierowanego przez siebie pojazdu i kontynuowal nim jazde. Oskarzony swoim zachowaniem wypelnil zatem
znamiona czynu z art. 178b k.k., do ktérego niezbedne jest zrealizowanie przez sprawce znamion niezatrzymania i
kontynuowania jazdy. Powyzszy przepis wymaga przy tym, by sprawca zatrzymal swdj pojazd niezwlocznie czyli bez
zbednej zwloki, a zatem w pierwszej chwili, w ktdrej po uslyszeniu badz ujrzeniu sygnaléw dzwiekowych i Swietlnych
tj. nakazujacych zatrzymanie pojazdu w miejscu, w ktdrym nie zagraza to bezpieczenstwu ruchu drogowego.
Niewatpliwie zgodnie z art. 6 ust. 1 prawa o ruchu drogowym jedng z os6b uprawionych do dawania uczestnikom ruchu
polecen czy sygnalow jest funkcjonariusz Policji. Nie budzi takze zadnej watpliwo$ci, ze funkcjonariusze poruszali sie
pojazdem tj. radiowozem.

W tym miejscu wypada przy tym nadmienic, ze Sad w oparciu o zgromadzony material dowodowy doprecyzowat opis
przypisanego oskarzonemu czynu w spos6b pelny charakteryzujacy zaistniale zdarzenie.

Zarbwno wina oskarzonego jak i jego zamiar nie budza najmniejszej watpliwosci.

Przy wymiarze kary Sad wzial pod uwage zar6wno okolicznoéci lagodzace jak i przemawiajace na niekorzy$c
oskarzonego.



Okolicznoscia obciazajaca jest uprzednia karalno$¢ oskarzonego. Oskarzony A. K. byl juz bowiem kilkukrotnie karany
(karta karna k. 54 - 55). Powyzsza okoliczno$¢ rzutuje zatem na osobe oskarzonego i prowadzony przez niego
dotychczasowy tryb zycia. Na niekorzy$¢ nalezalo zaliczy¢ takze znaczne przekroczenie granicy stanu nietrzezwosci, w
tym okoliczno$¢ dodatkowej jazdy niebezpiecznej podjetej juz w trakcie poscigu policyjnego, ktéra narazala na utrate
zdrowia i zycia innych uczestnikéw bioracych udzial w ruchu drogowym.

Na korzy$¢ Sad zaliczyl za$ przyznanie sie przez oskarzonego do winy, co takze ulatwilo postepowanie doprowadzajac
do jego szybkiego zakonczenia oraz wyrazenie przez niego skruchy i mlody wiek sprawcy.

Biorac pod uwage w/w okoliczno$ci Sad skazal oskarzonego A. K. za zarzucany mu czyn wymierzajac mu w oparciu
o przepis art. 178b k.k. kare pozbawienia wolnoSci w wymiarze 4 miesiecy. Tak orzeczona kara bedzie adekwatna do
winy i spolecznej szkodliwosci czynu spelniajac jednocze$nie cele w zakresie prewencji ogélnej i indywidualne;j.

Sad nie znalazl podstaw do zastosowania w stosunku do oskarzonego warunkowego zawieszenia wykonania kary
pozbawienia wolno$ci oceniajac, ze oskarzony A. K. nie zasluguje na takie dobrodziejstwo. Nalezy bowiem wskaza¢,
ze oskarzony bez zadnego istotnego powodu zasiadl za kierownica pojazdu w stanie wrecz katastrofalnego upojenia
alkoholem. Prowadzil pojazd na ruchliwej ulicy a nastepnie uciekajac tamal przepisy ruchu drogowego znacznie
narazajac inne osoby biorace udzial w ruchu drogowym na spowodowanie uszczerbku na zdrowiu. Jak duze zagrozenie
dla tych oséb oskarzony stwarzal swoja obecno$cia w tym miejscu pokazuje juz nie tylko sam wynik alkoholu w
wydychanym przez niego powietrzu ale takze okoliczno$¢, iz calkowicie nie pamietal szczegdlow tego zdarzenia.
Powyzsze powoduje, ze oskarzony w zadnym razie nie zasluguje na skorzystanie z warunkowego zawieszenia
wykonania kary. W ocenie Sadu prézno jednoczesnie szukaé wobec oskarzonego przestanki pozytywnej prognozy
spoteczno — kryminologicznej. Przemawia za tym nie tylko wysoka szkodliwo$¢ spoleczna popelnionego czynu ale
takze stwierdzona w jego organizmie zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu, ktéra wynosila w najwiekszym
stezeniu 0,95 mg/l, a wiec w znacznym stopniu przekraczajacym granice stanu nietrzezwosci, w tym jego uprzednia
karalno$é. W ocenie Sadu jazda oskarzonego w stanie nietrzeZwosci pomimo prawomocnych wezeéniejszych skazan,
oraz proba oddalenia sie Policji pokazuje, ze oskarzony za nic ma sobie wyroki sadow, reprezentuje wysoki stopien
demoralizacji i razace wrecz lekcewazenie porzadku prawnego, jak réwniez obce sa mu zasady jazdy bezpieczne;j.
Tak znaczne przekroczenie granicy stanu nietrzeZwosci w trakcie ktérego zasiadl on za kierownic pojazdu pokazuje,
ze do oskarzonego nie przemawia argument, ze jazda samochodem w tym stanie zagraza bezpieczenstwu innym
uczestnikom bioracym udzial w ruchu, a co za tym idzie czyn ten charakteryzuje sie wysokim stopniem szkodliwosci
spotecznej gdyz stwarza duze zagrozenie dla zdrowia i zycia innych osob. Alkohol zmniejsza bowiem szybko$¢ reakcji,
powoduje bledna ocene odlegloéci i szybkoSci, ogranicza pole widzenia, ponadto pogarsza takze koordynacje, oraz
koncentracje. Prowadzenie pojazdu po spozyciu alkoholu nawet na krétkich dystansach, czy bocznych drogach nigdy
nie jest bezpieczne. Jednocze$nie nie mozna wykluczy¢, ze zatrzymanie oskarzonego moglo w pore zapobiec dalszemu,
tragicznemu w skutkach zdarzeniu. Reasumujac, zawieszeniu kary sprzeciwiaja sie wzgledy sprawiedliwo$ciowe.
Zdaniem Sadu tylko i wylacznie przebywanie oskarzonego w zakladzie karnym wlasciwie uzmystowi mu wage
popelnionego czynu, co doprowadzi w rezultacie do zrozumienia przez niego powagi sytuacji, a tym samym przejdzie
prawidlowy proces resocjalizacji. Niniejsze postepowanie i jego zakonczenie w postaci wyroku skazujacego z kara
bezwzgledna pozbawienia wolnosci winno zatem dodatkowo uéwiadomié oskarzonemu naganno$c jego postepowania.

Na mocy art. 42 § 2 k.k. orzeczono wobec oskarzonego obligatoryjny Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw na okres 6 lat majac na uwadze bardzo duze przekroczenie przez oskarzonego granicy stanu
nietrzezwo$ci okres$lonej w art. 115 § 16 k.k., Nalezy wskazaé¢, ze okres 6 lat nie jest przy tym surowy, za§ w realiach
niniejszej sprawy absolutnie adekwatny do wagi czynu i postawy oskarzonego, oraz konieczny dla zapewnienia
bezpieczenstwa innym uczestnikom ruchu. Zdaniem Sadu konieczne jest przynajmniej w takim czasookresie
wyeliminowanie oskarzonego od kierowania pojazdami mechanicznymi, albowiem reprezentuje on taki stopien
nieodpowiedzialno$ci o czym niezbicie §wiadczy stan w jakim sie znajdowal, ze kierowanie przez niego pojazdami
powaznie godzi w zdrowie i zycie ludzkie, ktérych ochrona jest obowiazkiem organoéw panstwa. Tak orzeczony
Srodek karny zapewni bezpieczenstwo innym uczestnikom bioracym udziatl w ruchu drogowym, a jednocze$nie bedzie



stanowi¢ istotna dolegliwo$¢ dla oskarzonego u§wiadamiajac mu wage i znaczenie naruszonych przez niego przepisow
i w efekcie zapobiegnie popelnieniu ich w przyszlosci.

Na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci stosownie do dyspozycji art. 63 § 11 5 k.k. Sad zaliczyl takze okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoSci oskarzonego w niniejszej sprawie tj. od dnia 03.09.2017r. godz. 23:00 do dnia
04.09.2017r. godz. 23:45.

W mysél art. 43a § 2 kk. w zw. z art. 39 pkt 7 k.p.k. Sad orzekt wobec oskarzonego swiadczenie pieniezne w kwocie 5
000 zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej. Sad orzekajac Swiadczenie
pieniezne, wzial pod uwage charakter czynu przypisanego oskarzonemu, jego sytuacje materialng i rodzinng. W ocenie
Sadu orzeczona wysoko$c §wiadczenia pienieznego jest w realiach niniejszej sprawy adekwatna do czynu oskarzonego.

O kosztach sadowych w tym oplaty Sad orzekl na podstawie art. 627 k.p.k. uznajac, iz obecna sytuacja finansowa
oskarzonego, nie uzasadnia zwolnienia go od obowigzku ich poniesienia.



