Sygn. akt IVK 93/17

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25.04.2017r.

Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi - Pélnoc w Warszawie w IV Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Katarzyna Religa

Protokolant: Katarzyna Luczak

w obecnosci Prokuratora: Aleksandry Krasuskiej Szewczak

po rozpoznaniu na rozprawie gléwnej w dniu 25.04.2017r.

sprawy H. K. (1)

synaT.iA.zd.S.

ur. (...) wW.

skazanego prawomocnymi wyrokami:

1. Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi Polnoc w IV Wydziale Karnym z dnia 20 listopada 2013 roku, prawomocnym
z dniem 20 pazdziernika 2014 roku, sygn. akt IV K 753/12 za przestepstwo z art. 13 § 2 k.k. wzw. z art. 280 § 1 k.k.
w zb. z art. 157 § 1 k k. w zw. z art. 57a § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. popelnione w dniu 23 lipca 2012 r. na kare 3
(trzech) lat pozbawienia wolno$ci na poczet ktdrej zaliczono okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci od dnia 23
lipca 2012 roku do dnia 06 grudnia 2012 roku, ktéry to wyrok zostal nastepnie zmieniony wyrokiem Sadu Okregowego
Warszawa Praga w Warszawie VI Wydzial Odwolawczy w ten sposob, ze przyjeto kwalifikacje prawna czynu z art. 158
§ 1 kk oraz ztagodzono skazanemu kare do 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci; Kara pozbawienia wolno$ci zostala
wykonana w calo$ci od dnia 01.02.2016r. do dnia 25.08.2016r.;

2. Sadu Rejonowego dla Warszawy — Zoliborza w Warszawie w IV Wydziale karnym z dnia 14 stycznia 2015r.,
prawomocnym z dniem 22 stycznia 2015r., sygn. akt IV K 218/13 za przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. popelnione w nocy
z 7 na 8 marca 2013r. na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania
na okres 3 lat tytulem proby; oraz na podstawie art. 71 § 1 k.k. wymierzono kare grzywny w wymiarze 100 stawek
dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na 10 zlotych; na poczet ktorej zaliczono okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci od dnia 08 marca 2013r. do dnia 09 marca 2013r., za§ postanowieniem Sadu Rejonowego
dla Warszawy Pragi — P6lnoc w Warszawie IV Wydzial Karny z dnia 17 grudnia 2015 roku, sygn. akt IV Ko 2956/15
zarzadzono wykonanie kary 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci. Kara pozbawienia wolno$ci wykonywana od
dnia 25.08.2016r. do dnia 19.02.2018r.;

3. Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi — Pélnoc w Warszawie w IV Wydziale Karnym z dnia 02 czerwca 2015r.,
prawomocnym z dniem 11 lipca 2015r., sygn. akt IV K 810/15 za przestepstwo z art. 178a § 1 k.k. popelnione w dniu
20 kwietnia 2015r. na kare grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na
30 zlotych, na poczet ktorej zaliczono okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci od dnia 20 kwietnia 2015r. do dnia
21 kwietnia 2015r. oraz orzeczono zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 2 (dwoch) lat i
$wiadczenie pieniezne w kwocie 500 zlotych;

4. Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi — Pélnoc w Warszawie w IV Wydziale Karnym z dnia 03 wrze$nia 2015r.,
prawomocnym z dniem 08 pazdziernika 2015r., sygn. akt IV K 421/15 za 2 przestepstwa z art. 190 § 1 k.k. tj.:



- opisane w ppkt I i popelnione w dniu 23 lutego 2015 roku,
- opisane w ppkt I i popelnione w dniu 24 lutego 2015 roku,

za ktore na mocy art. 91 § 1 k.k. wymierzono kare 6 miesiecy ograniczenia wolnosci z obowiazkiem wykonywania
nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cel spoleczny w wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym. Kara
ograniczenia wolno$ci nie zostala wykonana.

Orzeka

I. na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. w zw. z art. 569 § 1 k.p.k. w zw. z art. 4 § 1 kk orzeczone w wyrokach
opisanych w pkt 1 i 2 jednostkowe kary pozbawienia wolnosci laczy i wymierza H. K. (1) kare laczna 2 (dwa) lata i
5 (pie¢) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

II. na podstawie art. 577 k.p.k. na poczet orzeczonej w pkt I kary lacznej pozbawienia wolnoéci zalicza skazanemu
okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie o sygn. akt IV K 753/12- kara odbyta w calo$ci oraz w sprawie IV
K 218/13 od dnia 08 marca 2013r. do dnia 09 marca 2013r. oraz od dnia 25 sierpnia 2016r. do dnia 25 kwietnia 2017r.;

III. w pozostalym zakresie wyzej wymienione wyroki podlegaja odrebnemu wykonaniu;
IV. na podstawie art. 572 k.p.k. umarza postepowanie co do wyrokéw opisanych w pkt 31 4;

V. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia skazanego od ponoszenia kosztéw sadowych zwigzanych z wydaniem
wyroku lacznego.

IVKo93/17

UZASADNIENIE

H. K. (1) skazany zostal wyrokami:

5. Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi Polnoc w IV Wydziale Karnym z dnia 20 listopada 2013 roku, prawomocnym
z dniem 20 pazdziernika 2014 roku, sygn. akt IV K 753/12 za przestepstwo z art. 13 § 2 k.k. w zw. z art. 280 § 1 k.k.
w zb. z art. 157 § 1 kk. w zw. z art. 57a § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. popelnione w dniu 23 lipca 2012 r. na kare 3
(trzech) lat pozbawienia wolno$ci na poczet ktdrej zaliczono okres rzeczywistego pozbawienia wolnosSci od dnia 23
lipca 2012 roku do dnia 06 grudnia 2012 roku, ktéry to wyrok zostal nastepnie zmieniony wyrokiem Sadu Okregowego
Warszawa Praga w Warszawie VI Wydzial Odwolawczy w ten sposob, ze przyjeto kwalifikacje prawna czynu z art. 158
§ 1 kk oraz ztagodzono skazanemu kare do 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci; Kara pozbawienia wolnoéci zostala
wykonana w caloSci od dnia 01.02.2016r. do dnia 25.08.2016r.;

6. Sadu Rejonowego dla Warszawy — Zoliborza w Warszawie w IV Wydziale karnym z dnia 14 stycznia 2015r.,
prawomocnym z dniem 22 stycznia 2015r., sygn. akt IV K 218/13 za przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. popelnione w nocy
z 7 na 8 marca 2013r. na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania
na okres 3 lat tytulem proby; oraz na podstawie art. 71 § 1 k.k. wymierzono kare grzywny w wymiarze 100 stawek
dziennych ustalajac wysoko$é¢ jednej stawki dziennej na 10 zlotych; na poczet ktorej zaliczono okres rzeczywistego
pozbawienia wolnosSci od dnia 08 marca 2013r. do dnia 09 marca 2013r., za$ postanowieniem Sadu Rejonowego
dla Warszawy Pragi — Pélnoc w Warszawie IV Wydzial Karny z dnia 17 grudnia 2015 roku, sygn. akt IV Ko 2956/15
zarzadzono wykonanie kary 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci. Kara pozbawienia wolno$ci wykonywana od
dnia 25.08.2016r. do dnia 19.02.2018r.;

7. Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi — Pélnoc w Warszawie w IV Wydziale Karnym z dnia 02 czerwca 2015r.,
prawomocnym z dniem 11 lipca 2015r., sygn. akt IV K 310/15 za przestepstwo z art. 178a § 1 k.k. popelnione w dniu
20 kwietnia 2015r. na kare grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na



30 zlotych, na poczet ktorej zaliczono okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci od dnia 20 kwietnia 2015r. do dnia
21 kwietnia 2015r. oraz orzeczono zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na okres 2 (dwoch) lat i
$wiadczenie pieniezne w kwocie 500 zlotych;

8. Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi — Pélnoc w Warszawie w IV Wydziale Karnym z dnia 03 wrze$nia 2015r.,
prawomocnym z dniem 08 pazdziernika 2015r., sygn. akt IV K 421/15 za 2 przestepstwa z art. 190 § 1 k.k. tj.:

- opisane w ppkt I i popelnione w dniu 23 lutego 2015 roku,
- opisane w ppkt II i popelnione w dniu 24 lutego 2015 roku,

za ktore na mocy art. 91 § 1 k.k. wymierzono kare 6 miesiecy ograniczenia wolnosci z obowiazkiem wykonywania
nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cel spoleczny w wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym. Kara
ograniczenia wolno$ci nie zostala wykonana.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Na wstepie wskazaé nalezy, iz zgodnie z treScig art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks
karny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. Nr 2015, poz. 396) przepiséw rozdzialu IX ustawy z dnia 6 czerwca 1997
r. — Kodeks karny (art. 85 - 92 k.k.), w brzmieniu nadanym niniejszg ustaws, nie stosuje sie do kar prawomocnie
orzeczonych przed dniem w zycie niniejszej ustawy, chyba ze zachodzi konieczno$¢ orzeczenia kary lgcznej w zwigzku
z prawomocnym skazaniem po dniu wejécia w zycie niniejszej ustawy, tj. po dniu 01 lipca 2015 r. Majac na uwadze, iz
ostatni wyrok skazujacy wydany w stosunku do skazanego H. K. (1), tj. wyrok Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi -
Polnoc w Warszawie w IV Wydziale Karnym z dnia 03 wrze$nia 2015 r. sygn. akt IV K 421/15, uprawomocnil sie w dniu
08 pazdziernika 2015 r., w tym majac na uwadze tre$¢ wyroku Sagdu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 15 czerwca 2016
r. sygn. akt II AKa 85/16, przy rozpoznaniu wniosku o wydanie wyroku lacznego w niniejszej sprawie zgodnie z trescia
art. 4 § 1 kk., Sad dochodzac do przekonania, ze wzgledniejsze sa przepisy w brzmieniu wczeéniej obowigzujacym
stosowal przepisy rozdzialu IX ustawy z dnia 06 czerwca 1997 r. Kodeks Karny (art. 85 k.k. — 92 k.k.) w brzmieniu
uprzednio obowigzujacym, a wiec przed wejSciem w zycie z dniem 01 lipca 2015 r. ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. 0
zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw.

W przedmiotowej sprawie wyrokiem o sygn. IV K 310/15 wymierzono kare grzywny, ktoéra nie podlegala laczeniu z
innymi wymierzonymi karami.

W sprawie o sygn. akt IV K 421/15 z kolei, wymierzono skazanemu kare ograniczenia wolnoSci. Kara ta nie zostala
dotad jeszcze wykonana. Postepowanie w tej sprawie zostalo zawieszone z uwagi na pozbawienie wolno$ci skazanego.
W ocenie Sadu polaczenie tej sprawy ze sprawa, w ktorej kara jeszcze nie zostala wykonana tj. IV K 218/13 i
wymierzenie kary lacznej pozbawienia wolnos$ci, byloby dla skazanego mniej korzystne niz polaczenie ze sprawa o
sygn. IV K 753/12. Nalezy da¢ skazanemu szanse na dobrowolne wykonanie kary ograniczenia wolno$ci, ktora jest
kara o charakterze wolno$ciowym. Stad zastosowano przepisy obowigzujgce poprzednio.

Zgodnie z art. 85 k.k. jezeli sprawca popelnia dwa lub wiecej przestepstw zanim zapadl pierwszy, chociazby
nieprawomocny wyrok co do ktéregokolwiek z nich

i wymierzono za nie kary tego samego rodzaju albo inne podlegajace laczeniu Sad orzeka kare laczna biorac za
podstawe kary osobno wymierzone za zbiegajace sie przestepstwa. Zgodnie z art. 570 k.p.k. Sad wydaje wyrok tgczny z
urzedu lub na wniosek skazanego albo Prokuratora, przy czym orzekajac na wniosek skazanego Sad nie jest zwiazany
treScia zlozonego wniosku i bierze pod uwage takze wyroki, niepowolane we wniosku, a znane Sadowi z urzedu
(tak wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 24 kwietnia 2007 roku, sygn. akt II AKa 52/07, LEX 330999).
Analizujac przestanki formalne warunkujace mozliwo$c¢ polaczenia kar orzeczonych we wskazanych wyzej wyrokach i
orzeczenia kary lgcznej Sad mial na uwadze tre$¢ uchwaty Sadu Najwyzszego z 25 lutego 2005 r. 1 KZP 36/04 (OSNKW
2005/2/13), zgodnie z ktora zawarty w art. 85 k.k. zwrot ,,zanim zapad} pierwszy wyrok” odnosi sie do pierwszego
chronologicznie wyroku, ktéry zapadt przed popelnieniem przez sprawce kolejnego (kolejnych) przestepstwa”.



Uwzgledniajac powyzsze nalezy wskazac, iz pierwszym wyrokiem wydanym wobec H. K. (1) byt wyrok Sadu
Rejonowego dla Warszawy Pragi Polnoc w IV Wydziale Karnym z dnia 20 listopada 2013 roku wydany w sprawie
IV K 753/12 (pkt 1). Orzeczona tym wyrokiem kara pozbawienia wolno$ci podlega polaczeniu z karg pozbawienia
wolnosci orzeczong wobec skazanego wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy — Zoliborza w Warszawie w IV
Wydziale Karnym z dnia 14 stycznia 2015 roku w sprawie o sygn. akt IV K 218/13 (pkt 2). H. K. (1) dopuscit sie
bowiem przestepstwa objetego wyrokiem w sprawie IV K 218/13 w nocy z 7 na 8 marca 2013 roku, a wiec zanim
zapadl wyrok Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi — Pélnoc w Warszawie w IV Wydziale Karnym w sprawie IV K
753/12 tj. przed dniem 20 listopada 2013 roku. W obydwu sprawach orzeczono wobec skazanego kary bezwzgledne
pozbawienia wolno$ci. Nalezy bowiem zaznaczy¢, ze o ile w sprawie o sygn. akt IV K 218/13 kara pozbawienia wolno$ci
orzeczona zostala z warunkowym zawieszeniem jej wykonania to jednakze w p6zniejszym czasie postanowieniem z
dnia 17 grudnia 2015r. zarzadzono nastepnie jej wykonanie. Stosownie zatem do wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 16
stycznia 2009 roku, sygn. akt IV KK 273/08 (Biul. PK 2009/3/28) kare taka w toku postepowania o wydanie wyroku
lacznego nalezy postrzegac jako kare bezwzglednego pozbawienia wolnosSci. Majac zatem powyzsze na uwadze Sad
uznal, iz w niniejszej sprawie istnieja przestanki do polaczenia jednostkowych kar pozbawienia wolnosci orzeczonych
jedynie wyrokami: Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi Polnoc w IV Wydziale Karnym z dnia 20 listopada 2013
roku wydany w sprawie IV K 753/12 (pkt 1) i Sadu Rejonowego dla Warszawy — Zoliborza w Warszawie w IV Wydziale
Karnym z dnia 14 stycznia 2015 roku w sprawie o sygn. akt IV K 218/13 (pkt 2) i orzeczenia wobec skazanego H. K.
(1) kary lacznej pozbawienia wolno$ci.

Zgodnie z art. 86 § 1 k.k. Sad wymierza kare taczna w granicach od najwyzszej z kar wymierzonych za poszczegdlne
przestepstwa (zasada absorpcji) do ich sumy (zasada kumulacji). Z przepisu tego wynika, ze Sad moze zastosowac
zasade asperacji.

Rozwazajac, ktora z zasad powinna by¢ zastosowana wobec skazanego Sad kierowal sie m. in. takze pogladami
wyrazonymi w orzecznictwie Sadu Najwyzszego. W jednym z orzeczen Sad Najwyzszy stwierdzil, ze: ,Wydajac
wyrok laczny Sad orzekajacy powinien rozwazy¢ przede wszystkim, czy pomiedzy poszczegblnymi czynami, za ktore
wymierzono te kary, istnieje $cisly zwiazek podmiotowy lub przedmiotowy, czy tez zwiazek ten jest dosé¢ odlegly lub w
ogole go brak, a ponadto powinien rozwazy¢, czy okolicznoéci, ktore zaistnialy juz po wydaniu poprzednich wyrokéw
przemawiajg za korzystnym lub niekorzystnym uksztaltowaniem kary lacznej” (wyrok SN z dnia 25.10.1983 r., IV
KR 213/83 OSNKW 1984, z. 5-6 poz. 65). Stosownie za§ do wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 12.09.1985 r., IT KR
245/85, OSNKW 1986/5-6/39, istotne kryterium majace wplyw na wymiar kary lacznej w wyroku lacznym stanowi
zachowanie sie skazanego w zakladzie karnym albo w $rodowisku, w ktérym znajduje sie po prawomocnym skazaniu
poszczegb6lnymi wyrokami. Sad rozpoznajacy sprawe uwzglednil rowniez poglad, zgodnie z ktérym orzeczenie kary
lacznej nie musi przynosi¢ skazanemu korzysci, to jest orzeczenia kary lacznej w wymiarze nizszym od arytmetycznej
sumy poszczegolnych kar, czy tez poprzez zastosowanie zasady absorpcji.

Przy wymiarze kary lacznej Sad rozwazyl zatem stopien zwigzku podmiotowo — przedmiotowego pomiedzy
poszczegblnymi czynami, za ktoére wymierzono kary podlegajace laczeniu. Nalezy wskazac, ze przestepstwa objete
wyrokami wskazanymi w pkt 1 i 2 o ile zostaly skierowane przeciwko tym samym rodzajowo dobrom prawnym,
tj. przeciwko mieniu, to jednak skazany dopuscil sie ich na przestrzeni znacznego, bowiem ponad 7 miesiecznego
okresu czasu. Z uwagi na powyzsze okolicznoéci stwierdzi¢ nalezy, ze brak jest Scistego zwiazku podmiotowo -
przedmiotowego, co przemawia przeciwko orzekaniu kary lacznej na zasadzie absorpcji.

Wymierzajae H. K. (1) kare laczna Sad uwzglednit takze tresé dotyczacych go opinii z Aresztu Sledczego W. - S..
Nalezy wskazac, ze zachowanie skazanego w warunkach izolacji ocenione zostalo jako przecietne. Skazany podczas
swojego pobytu byl dwukrotnie karany dyscyplinarnie. Nagradzany byl przy tym za prezentowane zachowanie oraz
prawidlowe wykonywanie obowigzkéw wynikajacych z zatrudnienia. Swoim zachowaniem i postawa nie stwarza
trudnoéci wychowawczych, przestrzega przepisow porzadkowych, oraz nie jest zwigzany z podkultura przestepczg.
Jednoczes$nie do przelozonych odnosi sie zgodnie z wymogami regulaminu. Na temat popelionych przestepstw
wypowiada sie krytycznie. Nadto wobec skazanego nie stosowano dotychczas srodkéw przymusu bezpos$redniego oraz



nie zanotowano przypadkow agresji czy samoagresji. Ukonczylt kurs zawodowy tapicera. Zatrudniony jest nieodptatnie
w charakterze korytarzowego w oddziale mieszkalnym i z powierzonych obowigzkow wywiazuje sie prawidtowo.
Biorac powyzsze pod uwage nalezy wskazaé, ze nadestana opinia jest dla skazanego $rednio korzystna. Ta okoliczno$c
przemawiala zatem za orzeczeniem wobec niego kary lacznej na zasadzie zblizonej do kumulacji.

Przy wymiarze kary lacznej Sad mial rowniez na wzgledzie dotychczasowy sposob zycia H. K. (2). Nalezy wskazaé, ze
skazany karany byl za przestepstwa przeciwko mieniu, ktére to czyny charakteryzuja sie przeciez znacznym stopniem
szkodliwoéci spolecznej. Co wiecej wlasnie kary wymierzone za te czyny zostaly objete wezltem kary lacznej. Przeciwko
zastosowaniu zasady calkowitej absorpcji przemawia zatem dotychczasowy sposéb zycia skazanego, ktory wynika z
informacji z K. (k. 15 — 16, 46 — 47, 92 - 93). Wymierzane wobec skazanego kary nie spowodowaly u niego refleks;ji
nad swoim postepowaniem i nabrania respektu dla wartoéci chronionych przez obowigzujacy porzadek prawny
co skutkowalo miedzy innymi zarzadzaniem wykonania kary uprzednio warunkowo zawieszonej. Dotychczasowy
sposbéb zycia skazanego $wiadczy tym samym o znacznym stopniu jego demoralizacji i zdaniem Sadu wymaga
dlugiego okresu jego resocjalizacji w warunkach izolacji od spoleczenstwa. W ocenie Sadu kara laczna wymierzona
na zasadzie calkowitej absorpcji nie spelnilaby swoich funkcji w zakresie prewencji indywidualnej i ogélnej, a
takze nie bylaby sprawiedliwa w odczuciu spotecznym, gdyz prowadzilaby do nieuzasadnionego ,premiowania”
skazanego i nadmiernej redukcji orzeczonych wobec niego kar. Nalezy przy tym zauwazy¢, iz Sady orzekajace w
poszczegdlnych sprawach, w ktorych w/w zostal skazany dostosowaly wymiar kary nie tylko do celéw prewencyjnych,
ale takze do stopnia winy i spolecznej szkodliwo$ci czyndw jakich sie skazany dopus$cit. Tym samym pryzmat oceny
dotychczasowego przebiegu okresu wykonywania poszczegoblnych kar jednostkowych nie jest ze wzgledéw oczywistych
dla skazanego korzystny. Ponadto nalezy mie¢ na uwadze, ze decydujgce znaczenie przy wymiarze kary lacznej majg
w szczeg6lnodci cele zapobiegawcze i wychowawcze jakie ma odnie$é kara w stosunku do osoby skazanego. Analiza
dotychczasowego sposobu zycia skazanego nie pozwala postawié wobec niego pozytywnej prognozy kryminologiczne;.
Skazany mimo udzielonego mu przez wymiar sprawiedliwoéci ostrzezenia i szansy poprawy nie zmienil swojego
postepowania i powracal na droge przestepstwa. Rodzaj popehlionych przez skazanego przestepstw przemawia
takze za przyjeciem, ze ogol jego przestepczej dzialalnosci charakteryzuje wysoki stopien spolecznej szkodliwo$ci.
Jednoczes$nie wskazaé nalezy, ze instytucja kary lacznej nie jest i nie moze by¢ forma automatycznego tagodzenia
odpowiedzialno$ci karnej, albowiem trudno przyjaé, aby zasadnym bylo premiowanie skazanego ulga za to, ze
dopuécil sie przestepstw. Tym samym catkowicie nieuzasadnione byloby zatem wymierzenie skazanemu kary zblizonej
do dolnego progu wymiaru kary lacznej, gdyz w istocie prowadziloby to do darowania skazanemu czeéci kar. W
tych okoliczno$ciach redukowanie kar poprzez stosowanie absorpcji w szerokim zakresie stanowitoby naduzycie
instytucji kary lacznej, ktora stuzy przeciez nie ograniczeniu odpowiedzialnoéci karnej sprawcy, lecz rzeczywistemu
oddaniu zawarto$ci kryminalnej czynéw jakich dopuscil sie w swoim zyciu. W tym miejscu nalezy podkresli¢
réwniez, ze kara laczna nie powinna by¢ postrzegana jako instytucja majaca dziataé na korzy$é skazanego, lecz by¢
instytucja gwarantujaca racjonalna polityke karania w stosunku do sprawcy wielo$ci przestepstw. Wszystkie powyzsze
okolicznosci dotyczace trybu zycia skazanego $wiadcza zdaniem Sadu o znacznym stopniu demoralizacji skazanego,
w konsekwencji rowniez przemawiaja przeciw stosowaniu przy wymiarze kary lacznej zasady absorpcji.

Reasumujac wszystkie podniesione powyzej okolicznoéci Sad uznal, iz wymierzona kara laczna 2 lat i 5 miesiecy
pozbawienia wolnoSci bedzie kara adekwatna do calo$ciowego zachowania skazanego, skloni go tez do poczynienia
rzeczywistej refleksji nad wlasnym postepowaniem i u§wiadomi mu nieoplacalno$¢ wchodzenia w konflikty z
prawem. Kara taka bedzie tez zdaniem Sadu kara sprawiedliwa w odczuciu spolecznym, spelni swoje cele w zakresie
ksztaltowania Swiadomos$ci prawnej spoleczenistwa. W ocenie Sgdu kara lgczna pozbawienia wolno$ci wymierzona na
zasadzie absorpcji, nie spelnilaby swoich funkcji w zakresie prewencji indywidualnej i og6lnej, a przede wszystkim
nie bylaby sprawiedliwa w odczuciu spolecznym. Nalezy jeszcze raz zauwazy¢, iz Sady orzekajace w poszczeg6lnych
sprawach, w ktérych H. K. (1) zostal skazany dostosowaly wymiar kary nie tylko do celéw prewencyjnych, ale takze do
stopnia winy i spolecznej szkodliwo$ci czynéw. Sad wydajacy obecnie wyrok laczny nie jest uprawniony do ponownego
rozwazania tych okolicznoSci, ktore legly u podstaw wymiaru kar w osadzonych sprawach.



Na podstawie art. 577 k.p.k. na poczet orzeczonej kary lacznej 2 lat i 5 miesiecy pozbawienia wolnosSci Sad zaliczyt
skazanemu okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie o sygn. akt IV K 753/12 — kara odbyta w caloéci od
01.02.2016r. do dnia 25.08.2016r oraz w sprawie o sygn. akt IV K 218/13 od dnia 08 marca 2013r. do 09 marca 2013r.
oraz od dnia 25 sierpnia 2016r. do dnia 25 kwietnia 2017r.

Sad ustalil réwniez, ze pozostale rozstrzygniecia zawarte w polaczonych wyrokach podlegaja odrebnemu wykonaniu.

Na podstawie art. 572 k.p.k. wobec braku warunkéw do objecia wyrokiem lacznym wyrokéw: Sadu Rejonowego dla
Warszawy Pragi — Pélnoc w Warszawie w IV Wydziale Karnym z dnia 02 czerwca 2015r. w sprawie o sygn. akt IV K
310/15 (pkt 3) oraz Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi — Pélnoc w Warszawie w IV Wydziale Karnym z dnia 03
wrzeénia 2015r., w sprawie o sygn. akt IV K 421/15 (pkt 4) Sad w tym zakresie postepowanie umorzyl.

Biorac pod uwage fakt, iz skazany H. K. (1) odbywa kare pozbawienia wolno$ci Sad zwolnil go od zaplaty na rzecz
Skarbu Panstwa kosztow sadowych zwigzanych z wydaniem wyroku tacznego.



