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UZASADNIENIE

Na podstawie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

A. R. bedac wlascicielem Klubu (...) przy ul. (...) w W. zatrudnil na okres probny w sezonie wakacyjnym roku 2013 M.
K. do pomocy w obstudze klubu w charakterze barmana. A. R. uméwil sie wowczas z M. K., Ze oprocz otrzymywanego
wynagrodzenia za prace bedzie on mégl w tym klubie rowniez nocowac. Przez ten okres czasu A. R. rozliczal sie z
M. K. regularnie, wyplacajac mu takze co jaki$ czas zaliczke na poczet przyszlej wyplaty. Poniewaz M. K. juz przed
podjeciem zatrudnienia znal A. R., bedac wczesniej sporadycznym klientem tego klubu, bez wiekszych probleméw
poruszal po jego pomieszczeniach, w tym czesto wychodzil na zaplecze celem zapalenia papierosa. Z racji charakteru
powierzonych mu obowiazkéw oraz nocowania w tym miejscu posiadal takze dostep do kluczy wejSciowych od tego
klubu. Poniewaz A. R. nie byl zadowolony ze §wiadczonej przez M. K. pracy, gdyz w jego ocenie nie wywigzywal sie
on nalezycie z powierzonych mu obowigzkéw a nadto podejrzewal go o pobieranie z kasy pienieznej gotoéwki, na
przetomie listopada 2013r. zwolnit go z pracy. W dniu 15 listopada 2013r. M. K. przyszedl do klubu w charakterze
klienta. Tego dnia przebywal w nim az do chwili jego zamkniecia tj. do godz. 2:00 w nocy, grajac w tym czasie z
A. R. w bilard, w tym spozywajac kilka piw. W trakcie przebywania w tym lokalu wychodzil takze na zaplecze. W
trakcie opuszczania klubu (...) spostrzegl brak drugiej pary kluczy do drzwi wejsciowych jednak okolicznoé¢ ta nie
zaniepokoila go, poniewaz juz wezeéniej zdarzalo sie, ze zapasowe klucze zawieruszaly sie w miejscu jego zamieszkania.
Nastepnie A. R. po wyjséciu wraz ze swoja zong E. R. i M. K. na zewnatrz, zamknieciu drzwi wejSciowych oraz kraty
zabezpieczajacej przed wltamaniem, w tym sprawdzeniem prawidlowosci zamknietych okien, zaproponowat wowczas
M. K. odwiezienie go taksowka do domu. Poczatkowo M. K. nie chcial na ta oferte przystaé, jednakze po namowie
wyrazil na to zgode. Nastepnie M. K. wrocit do klubu tej samej nocy i po otworzeniu drzwi posiadanymi kluczami,
zabral w celu przywlaszczenia rejestrator monitoringu B. (...) oraz 3000 zlotych z kasy klubu. W dniu 16 listopada 2013
r. A. R. w trakcie ponownego przybycia okolo godz. 14:00 do klubu po otworzeniu zamknietych drzwi wejSciowych i
stwierdzeniu zamknietych okien wszedl do §rodka ujawniajac brak rejestratora monitoringu B. (...), pieniedzy z utargu
w kwocie 1 500z} oraz gotowki przeznaczonej na zakup drzwi w wysokoSci 1 500z}, A. R. podejrzewajac o dokonanie tej
kradziezy M. K. wyslal na numer jego telefonu widomosci tekstowe sms, w tresci ktérych prowokacyjnie wskazal, ze
ma dowody na to, ze to on dokonal tej kradziezy. W odpowiedzi M. K. odpisal, ze ,,skrzynka wréci do 12” za$ ,,pieniadze
sa za nadgodziny, ktore zapierdalalem za dziekuje a skrzynka to dowdd”. Z uwagi na zaistniale okolicznoéci A. R. o
powyzszej sytuacji zawiadomil Policje. A. R. ustalil tez, ze tej samej nocy po odwiezieniu go do domu, M. K. zamoéwil
taksdwke pod klub.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie: zeznan pokrzywdzonego A. R. (k. 2, 99, 185 — 190, 219); zeznan
swiadkow E. R. (k. 20, 218 — 220, 256); wydrukoéw smsoéw (k. 100 — 101); czeSciowych wyjasnien oskarzonego M. K.
(k. 72,183 — 184, 186 — 187, 188, 189 — 190, 220 - 221); opinii pisemnej (k. 244 - 246), opinii ustnej biegtego A. M. (k.
278); zalagcznikow do opinii (k. 247 - 249); faktury (k. 261); zdjecia (k. 4); tablicy pogladowej (k. 11); faktury (k. 196);
oraz karty gwarancyjnej (k. 197). Zeznania Swiadka S. S. (k. 224v) mialy mniejsze znaczenie.

Oskarzony M. K. przestuchany w toku postepowania przygotowawczego (k. 72) nie przyznal sie do popelienia
zarzucanego mu czynu. Wyjasnil, ze nie ukradl rejestratora. Zostal oskarzony o tg kradziez, poniewaz upominat sie od
A. R. wyplaty naleznego mu wynagrodzenia po zwolnieniu go z pracy. Z powodu domagania sie tego wynagrodzenia
dostawal rowniez od A. R. wiadomoSci tekstowe z pogrozkami. Oskarzony oznajmil przy tym, ze otrzymat od A. R.
smsa, w ktorym napisal mu co$ o rejestratorze i wowczas odpisal mu, ze ,,skrzynka wroci” po to zeby sie od niego
odczepil. Wskazal takze, ze dziwi go rowniez iloé¢ utraconej gotéwki w sytuacji kiedy dzienny utarg w klubie wynosit
800 — 1 000zL Podczas rozprawy (k. 183 — 184, 186 — 187, 188, 189 — 190, 220 - 221) oskarzony M. K. ponownie nie
przyznal sie do winy. Wyjasnil, ze w klubie bilardowym pracowal na czarno. Zdarzato sie ze brat od A. R. wynagrodzenie
na poczet przyszlych rozliczen. Nie mial nigdy probleméw z A. R. odnos$nie tego, ze bez jego wiedzy wzial jakas ilo$¢
gotowki. Byli kolegami. Oskarzony nadmienil rowniez, ze w dniu zdarzenia nie pracowal juz w tym klubie. Zostal
zwolniony wczesniej w zwiazku z zaistnialym pomiedzy nim a A. R. sporem na temat majacej gina¢ gotowki. Dopiero



po przeczytaniu akt przypomnial sobie, ze w dniu zdarzenia byl wowczas w klubie i wyszed! z niego w towarzystwie
(...), ktorzy chcieli go odwiez¢ do domu, na co poczatkowo nie chcial wyrazi¢ zgody, poniewaz nie byt juz wtedy
pracownikiem wiec uwazal, ze nie maja obowiazku go odwozié, po czym przystal na te propozycje. Nie pamietal czy
mial przy sobie wowczas jakas$ torbe. Oskarzony stwierdzil takze, ze wysylal do A. R. sms - y o treéci, ze skrzynka wroci,
oraz, ze pienigdze sa za nadgodziny a jezeli pdjdzie na Policje to narobi mu syfu poniewaz zatrudnia go na czarno.
Wyjasnil tez, ze otrzymal od S. S. karte SIM lecz po odwiezieniu go do domu przez A. R. i E. R. nie wracal juz p6zniej do
klubu takséwka. Oznajmit takze, ze w trakcie zatrudnienia w klubie posiadal klucze do drzwi wejéciowych lecz oddal
je w dniu zwolnienia z pracy. Oskarzony M. K. powiedzial takze, ze dziwi go sytuacja, w ktdrej osoba ktéra oskarza
kogo$ o kradzieze pieniedzy, spozywa z nim nastepnie piwo i gra w bilard. Wyjasnil, ze gdyby A. R. wiedzial, Ze to on
ukradl rejestrator na pewno by nie poszed! z tym na Policje poniewaz na nagraniach z monitoringu znajdowaly sie
takie zapisy, ktdre nie chcialby zeby ujrzaly $wiatlo dzienne. Oskarzony M. K. powiedzial, ze w klubie byly rzeczy duzo
wartoSciowsze niz skrzynka, warte kilkanascie tysiecy ztotych i gdyby faktycznie byl zlodziejem to zabralby wlasnie je.

Sad zwazyl co nastepuje:

Zaréwno wina oskarzonego M. K. jak i okolicznosci popelienia przez niego zarzucanego mu czynu nie budza
jakichkolwiek watpliwoéci. Swiadczy bowiem o tym zebrany w przedmiotowym postepowaniu material dowodowy, w
szczegoblnosci w postaci zeznan $wiadkow A. R. i E. R., ktdre koreluja jednocze$nie z pozostalym zawartym w aktach
sprawy materialem nieosobowym w postaci wydrukéw smsow.

Pierwszym dowodem wskazujacym na popelnienie przez oskarzonego zarzucanego mu czynu s3 zeznania
pokrzywdzonego A. R. (k. 2, 99, 185 — 190, 219). Nalezy nadmieni¢, ze A. R. swoje zeznania zlozyl zgodnie z
zapamietanymi przez siebie okoliczno$ciami, w sposob jasny opisujgc przebieg wydarzen z udzialem oskarzonego. I
tak A. R. w treéci swoich zeznan przytoczyt okolicznoSci zatrudnienia oskarzonego, charakter powierzonej mu pracy
oraz nastepnie powdd jego zwolnienia nadmieniajac, ze dokonat tego na krotki okres czasu przed kradzieza pieniedzy
irejestratora monitoringu. Wiarygodnie i przekonujaco wskazal takze na ilo$¢ przywlaszczonej gotowki uzasadniajac
jej wysokosé osiggnietym tego dnia dziennym utargiem oraz kwotg przeznaczona na zakup drzwi, na dowdd czego
przedstawil wystawiong na te okoliczno$¢ fakture (k. 196). A. R. szczegblowo wskazal takze podejmowane w dniu 15
listopada 2013r. przez oskarzonego czynno$ci zaznaczajac, ze oskarzony M. K. pomimo, iz tego dnia juz nie pracowatl
czesto chodzil za bar. Nadmienil takze, ze w trakcie opuszczania wraz z zona i oskarzonym klubu widzial rejestrator,
poniewaz go wylaczal, zamykal drzwi wejéciowe i krate sprawdzajac zamkniecie okien za$§ po powrocie nastepnego
dnia zastal w stanie nienaruszonym zabezpieczenia jakie pozostawil dzien wczeéniej, nie stwierdzajac zadnych oznak
wlamania. Z treSci zeznan A. R. wynika przy tym, ze jedyna osoba, ktéra oprocz niego i jego zony miata dostep do kluczy
od drzwi wejSciowych do klubu by} oskarzony. Co wiecej pokrzywdzony opisal sposéb w jaki sprowokowat oskarzonego
do odpowiedzi na wysylane przez niego na numer telefonu oskarzonego krétkie wiadomosci tekstowe, wskazujac ich
treéc i zalaczajac do akt sprawy ich wykaz. Zeznania pokrzywdzonego sg logiczne, wyczerpujace i przekonujace. W
ocenie Sadu pokrzywdzony A. R. zachowal takze podczas skladania przez siebie zeznan obiektywizm i nie sposb
dopatrywac sie w ich tresci tendencji do zlosliwego pomawiania oskarzonego. Tym bardziej, iz wskazywana przez
niego wersja wydarzen nie tylko pokrywa sie z zeznaniami E. R. ale takze koreluje z tresciag wiadomosci sms, ktérych
wykaz zawarty jest w aktach sprawy. Oskarzony zreszta przyznal, ze takie smsy wystal do pokrzywdzonego. Z uwagi
na powyzsze oraz fakt, ze pokrzywdzony w swoich zeznaniach podal wiele okolicznosci znajdujgcych odzwierciedlenie
w ujawnionym materiale dowodowym, Sad uznal niniejsze zeznania za wiarygodne.

Za przekonujace Sad uznal takze zeznania $wiadka E. R. (k. 20, 218 — 220, 256). E. R. w tresci zlozonych zeznan
potwierdzila, ze dzien przed ujawniona przez jej meza A. R. kradzieza rejestratora monitoringu oraz pieniedzy z kasy
oskarzony M. K. przebywal w tym lokalu grajac z A. R. w bilard, niejednokrotnie wychodzac w tym czasie na zaplecze
zapali¢ papierosa. Potwierdzila takze podnoszona przez pokrzywdzonego okolicznoé¢ posiadania tego dnia wiekszej
niz zwykle sumy pieniedzy. Byla takze Swiadkiem sytuacji, w ktérej w stosunku do oskarzonego padla propozycja
odwiezienia go do domu. Co wiecej jak wynika z zeznan E. R. pomimo, Ze juz wczeéniej jej maz odwozil oskarzonego do
domu, to tym razem M. K. poczatkowo nie chcial przystac na te propozycje. Jednoczeénie z tresci zeznan E. R. wynika,
ze oskarzony posiadal klucze od drzwi wej$ciowych do klubu, za$ kolejne klucze byly w szufladzie kasy, a jeszcze inne



jej maz nosil przy osobie w kieszeni spodni wyraZnie oznajmiajac, ze zadna inna osoba postronna nie miala do nich
swobodnego dostepu. Dodatla takze, ze przed oskarzonym nikt inny nie pracowal w tym klubie. Tak zlozone przez E.
R. zeznania s3 jasne, logiczne oraz znajduja odzwierciedlenie w pozostalym materiale dowodowym zgromadzonym
w aktach sprawy.

Bardzo istotnym a zarazem kolejnym dowodem przemawiajacym na niekorzy$¢é oskarzonego jest tres¢ wydrukow
smsow (k. 100 — 101). Z wiadomoSci tekstowych, ktére dostarczyl pokrzywdzony wynika bowiem niezbicie, ze
oskarzony M. K. dokonatl przedmiotowej kradziezy, poniewaz w odpowiedzi na kierowane do niego wiadomo$ci przez
pokrzywdzonego, przyznal sie do niej. Pokrzywdzony A. R. wyslal bowiem do oskarzonego M. K. smsy, w ktérych
wskazal, ze wie, iz to oskarzony dokonat kradziezy rejestratora monitoringu oraz pieniedzy. Nadto jak wynika z
przedmiotowych wiadomos$ci aby wymusi¢ u oskarzonego przyznanie sie do winy wskazal, ze ustalil to w oparciu o
nagranie z ukrytego monitoringu oraz na podstawie informacji z firmy przewozowej wskazujac, ze ,asik tez cie wiozl
z imienia i nazwiska szmid i z numeru szybkiego jeszcze co§ moze monitoring uliczny na poborzanskiej wyszedles z
taxi”. W odpowiedzi oskarzony odpisal, ze ,,skrzynka wroéci do 12” za$ ,,Pieniadze sa za nadgodziny ktore zapierdalatem
za dziekuje a skrzynka to dowod. 1dz na psy to narobie ci syfu”.

Zadnych watpliwoéci nie budza takze tre$¢ opinii pisemnej oraz ustnej bieglego A. M. (k. 244 — 246, 278) w tym
zalaczniki do opinii ustnej (k. 247 - 249). Opinia sporzadzona przez bieglego jest rzeczowa, logiczna oraz pelna.
Biegly w oparciu o dane z archiwum portalu aukcyjnego Allegro ustalil, ze warto§¢ rynkowa nowego rejestratora
monitoringu B. (...) w 2012 roku wynosila 829 zlotych. Poniewaz za§ w tym samym archiwum Allegro nie bylo
dostepnych ofert na przedmiotowe rejestratory z roku 2013r. biegly na podstawie przeprowadzonych rozméw z
osobami, ktore profesjonalnie zajmuja sie sprzedaza systemdéw monitoringu oraz znajg ten rynek ustalil, Ze warto$¢
rynkowa uzywanego rejestratora monitoringu B. (...) na dzien 15 — 16 listopada 2013r. wynosila 550 zlotych. Podczas
rozprawy biegly doprecyzowal jednocze$nie, ze na podstawie przeprowadzonych rozméw z osobami, ktére zajmuja
sie systemami monitoringu ustalil, ze utrata warto$ci w stosunku do ceny wyjSciowej przedmiotowego rejestratora
wynosi okolo 20 % rocznie.

Jak wynika z zalgczonej do akt sprawy przez pokrzywdzonego faktury nr (...) (k. 261) co mialo miejsce juz po wydaniu
opinii przez bieglego, rejestrator B. (...) zostal zakupiony przez A. R. w dniu 14 lutego 2012r. za cene 615 zlotych.

Sad odmoéwil wiarygodnos$ci wyjasnieniom oskarzonego M. K. (k. 72, 183 — 184, 186 — 187, 188, 189 — 190, 220 -
221) w zakresie w jakim sg sprzeczne z pozostalym materialem dowodowym zgromadzonym w aktach sprawy. Za
wiarygodne Sad uznal jedynie te cze$¢ wyjasnien oskarzonego, w ktorych wskazal, ze w Klubie (...) pracowal bez
umowy o prace, ze zdarzalo sie, iz bral od A. R. wynagrodzenie na poczet przyszlych rozliczen, a nadto, te wyjasnienia,
w ktorych nie kwestionowal, ze otrzymat od A. R. smsa, w ktérym napisal mu co$ o rejestratorze i wowczas odpisal
mu, ze ,skrzynka wréci” a pienigdze s3 za nadgodziny dodajac, ze jezeli p6jdzie na Policje to narobi mu syfu co bylo
zwigzane wlasnie z zatrudnianiem go na tzw. ,,czarno”. Za zgodne z prawda Sad uznatl takze te wyjasnienia oskarzonego
w ktérych nadmienil, ze w dniu zdarzenia nie pracowal juz w tym klubie lecz byl w nim woéwczas obecny opuszczajac
go w towarzystwie (...), ktorzy chcieli go odwiez¢ do domu, na co poczatkowo nie chcial wyrazi¢ zgody, po czym
przystal na te propozycje. Za wiarygodne Sad uznal takze przyznanie przez oskarzonego, ze otrzymatl od S. S. karte
SIM. Tak przytoczone przez oskarzonego okolicznosci znajduja bowiem potwierdzenie w tresci zeznan §wiadkéw
A. R, E. R, oraz S. S. oraz pokrywaja sie z zalaczonym przez pokrzywdzonego wydrukiem sms. Nie sa natomiast
wiarygodne pozostale wyjasnienia oskarzonego. Oskarzony M. K. probowal bowiem przekonaé Sad, ze nie mial nic
wspoblnego z przedmiotowq kradzieza i nieshusznie wskazany zostal jako jej sprawca. Brak jest jednak jakichkolwiek
powodow, dla ktérych mialby zostac falszywie poméwiony przez pokrzywdzonego. Za calkowicie absurdalng nalezy
uznac wersje oskarzonego, jakoby mialo by¢ to zwiazane z checia zemsty pokrzywdzonego spowodowana domaganiem
sie przez oskarzonego wyplacenia zaleglego mu wynagrodzenia. Co wiecej w przedmiotowej sprawie nie ujawnily sie
jakiekolwiek okoliczno$ci mogace $wiadezy¢ o tym, ze pokrzywdzony mial wla$nie z tego powodu grozi¢ oskarzonemu.
Wprawdzie jak wynika z zalgczonych wydrukéw smsow wysylane przez pokrzywdzonego do oskarzonego smsy nie
byly pozbawione sformutowan obrazliwych, to jednak trudno doszukac sie w nich do momentu, w ktérym oskarzony
przyznal sie do przywlaszczenia rejestratora i pieniedzy sformulowan, ktore mialyby stanowi¢ grozbe karalng. Tym



samym nie spos6b uznac, ze oskarzony na odczepnego odpisal, ze skrzynka wroci aby grozb tych niby unikna¢. Z tresci
zalagczonych smsoéw tj. sformutowan ,skrzynka wroci do 12” za$ ,,Pienigdze sg za nadgodziny ktore zapierdalalem za
dziekuje a skrzynka to dowod. 1dZ na psy to narobie ci syfu”, co do ktérych oskarzony na zadnym etapie postepowania
nie zaprzeczal, Ze byl ich autorem, w sposob niezbity wynika, ze dopuscil sie zarzucanego mu czynu. Jednocze$nie
jak wynika ze zgromadzonego w aktach sprawy materialu dowodowego, w szczego6lnosci z tresci zeznan A. i E. R,
przed oskarzonym zadna inna osoba nie byla zatrudniona w klubie. Nadto mial on dostep do kazdego ze znajdujacych
sie tam pomieszczen, w tym posiadal do drzwi wej$ciowych od tego lokalu klucze. Co wiecej jak wynika z treSci
zeznan pokrzywdzonego rejestrator monitoringu schowany byl za duza szafka i przymocowany byl do $ciany za$
podlaczone do niego przewody wbudowane byly w suficie, co tym bardziej wyklucza by inna postronna osoba mogta
wiedzieé, gdzie to urzadzenie sie znajdowalo. A juz z pewnoScia nie jest mozliwe by jakakolwiek osoba obca nie
znajaca tego klubu wobec ukrytych przewodow mogla do niego doj$¢ na podstawie umieszczonych w lokalu kamer.
Sad uznal zatem wyjaénienia oskarzonego w tym zakresie za przyjeta przez niego linie obrony i probe uwolnienia sie
od odpowiedzialnoSci.

Zeznania S. S. (k. 224v) mialy mniejsze znaczenie. Jednakze o ile w przedmiotowym postepowaniu nie udato sie
ustali¢ czy przekazana oskarzonemu przez w/w $wiadka karta SIM postuzyla mu do zamoéwienia przewozu do
klubu bilardowego przy ul. (...) w W. juz po jego zamknieciu, to jednak zeznania te stanowig potwierdzenie zeznan
pokrzywdzonego, ze karta byla w istocie oskarzonemu przekazana, czego nie zakwestionowal rowniez sam oskarzony
i, ze zgodnie z trecig zeznan Swiadka S. S. nastapilo to przed dniem kradziezy dokonanej w klubie. Nadto okoliczno$é
powyzsza koreluje takze z tre$cig wyslanego przez pokrzywdzonego do oskarzonego smsa, w ktorym wskazal, iz ustalil,
ze byt on wieziony przez firme przewozowa. Tre$¢ ww. wiadomosci potwierdza tez, ze pokrzywdzony po stwierdzeniu
kradziezy dzwonil do firmy (...) i ustalil, ze oskarzony tej samej nocy przyjechal ponownie pod klub kiedy to dokonat
ww. kradziezy.

Sad w calo$ci podzielil takze wnioski plynace z pisemnej opinii sgdowo - psychiatrycznej (k. 74 - 75). Wydana opinia
jestjasnaipelna. Ze sporzadzonej opinii ustnej wynika, ze oskarzony M. K. jest jedynie uzalezniony od alkoholu. Biegli
rozpoznali u niego osobowo$¢ nieprawidlowa dysocjalna z zaburzeniami depresyjnymi. W opinii bieglych w czasie
czynu oskarzony nie mial zniesionej ani ograniczonej zdolnoSci rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim
postepowaniem a jego poczytalno$¢é w chwili czynu jak i obecnie nie budzi watpliwosci.

Zdjecie (k. 4), karta gwarancyjna (k. 197), informacja z Urzedu Skarbowego (k. 173 - 174), odpisy wyrokéw (k. 95 - 97)
oraz dane o karalno$ci (k. 45 — 46, 90 — 92, 151 — 153, 239 — 242, 267 - 271) mialy znaczenie uzupelniajace w sprawie.

Majac na uwadze powyzsze nalezy stwierdzi¢, ze wina oskarzonego M. K. odno$nie popelnienia przez niego czynu
z art. 278 § 1 k.k., oraz zamiar jego popelnienia nie budza jakichkolwiek watpliwo$ci. Zgromadzony i ujawniony
w sprawie material dowodowy bezsprzecznie wskazuje na to, iz oskarzony wypelnil znamiona zarzucanego mu
przestepstwa kradziezy. Ujete w ustawie karnej w art. 278 § 1 k.k. przestepstwo kradziezy polega bowiem na zaborze
w celu przywlaszczenia cudzej rzeczy ruchomej. Przedmiotem ochrony tego przepisu jest mienie, ktorym wedlug
przepiséw prawa cywilnego jest zaréwno wlasnoéc¢ jak i inne prawa majatkowe. Pod pojeciem mienia ruchomego
nalezy rozumie¢ takie przedmioty majatkowe, ktére maja okre$long i wymierna warto$¢ materialna, mozliwa do
wyrazenia w okreSlonej kwocie pienieznej i z tego powodu moggce by¢ przedmiotem obrotu. Zaborem, ktory stanowi
istote kradziezy jest natomiast wyjecie rzeczy spod wladztwa osoby nig wladajacej, a wiec nie tylko wlasciciela, czy
posiadacza, ale rowniez dzierzawcy i w nastepstwie objecie jej we wlasne wladanie. Przy czym zabor ten nastepuje
bezprawnie, bez zadnej ku temu podstawy i bez zgody wlasciciela czy innej osoby, ktorej rzecz zabrano. Ewidentnie
oskarzony M. K. w pelnej rozciagloéci wypehil znamiona tego czynu. Oskarzony swoim zachowaniem dokonal zaboru
w celu przywlaszczenia mienia w postaci rejestratora monitoringu o warto$ci 492 zlotych oraz pieniedzy w kwocie
3 000 zlotych o lacznej wartoSci 3 492 zlotych Oczywistym jest przy tym, ze mienie to nie stanowilo wlasnoéci
oskarzonego i nie mial on do niego jakichkolwiek praw, a jego celem bylo tylko i wylacznie objecie go we wlasne
wladanie z zamiarem przywlaszczenia, a wiec postapienia z nim jak wlasciciel. Nie moze budzi¢ tez zadnej watpliwosci,
iz po stronie oskarzonego istnial bezposredni zamiar dokonania tego przestepstwa i dzialajac z bezposrednim
zamiarem dokonal kradziezy w/w mienia. Warto§¢ rejestratora Sad ustalil w oparciu o tre$é faktury dolaczonej przez



pokrzywdzonego juz po dopuszczeniu dowodu z opinii bieglego. Od tej kwoty Sad odjat 20 procent, gdyz jak wynika z
opinii bieglego, wlaénie o tyle zmniejszyla sie warto§¢ monitoringu od momentu nabycia do momentu kradziezy.

Jednocze$nie nalezy nadmieni¢, ze w przedmiotowej sprawie oskarzony M. K. swojego czynu dopuscit sie przed
uplywem okresu piecioletniego od odbycia w okresie od dnia 31 grudnia 2009 roku do 27 kwietnia 2013 roku kary
4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Okregowego w Czestochowie 1T Wydzial
Karny z dnia 9 lutego 2011r. w sprawie o sygn. akt II K 113/10 za umy$lne przestepstwo podobne do przypisanego
mu w niniejszej sprawie. Tym samym oskarzony dzialal wiec w warunkach tzw. recydywy opisanych w art. 64 § 1 k.k.
(odpisy wyrokow k. 95 — 97, oraz dane o karalnoéci k. 45 — 46, 90 — 92, 151 — 153, 239 — 242, 267 - 271)

Nalezy wskazadé, ze czyn, ktérego w niniejszej sprawie dopuscil sie oskarzony charakteryzuje sie znaczna szkodliwoécia
spoteczna. Nie bez znaczenia pozostaje tutaj takze fakt, ze przestepstwa przeciwko mieniu, w tym w szczegolno$ci
przestepstwa kradziezy wciaz stanowig w Polsce duzy odsetek spraw wsrod innych przestepstw, mocno przy tym
angazujac wlasciwe sluzby. Przestepstwa te stanowia takze powazny problem spoteczny, gdyz szkodza calemu
spoleczenstwu. Obcigzajace sa takze okolicznoSci zwigzane z osobowo$cia oskarzonego, jego dotychczasowym trybem
zycia i przesztoScig kryminalng (dane o karalnoéci k. 45 — 46, 90 — 92, 151 — 153, 239 — 242, 267 — 271). Bardzo istotng
okoliczno$cia przemawiajaca na niekorzy$¢ oskarzonego jest jego dzialanie w warunkach powrotu do przestepstwa.

Sad nie dopatrzyl sie szczegblnych okolicznoSci przemawiajacych na korzy$¢ oskarzonego.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci Sad wymierzyl oskarzonemu M. K. kare w wysoko$ci 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci.

Nie moze budzi¢ jakiejkolwiek watpliwo$ci, ze orzeczona wobec oskarzonego kara pozbawienia wolno$ci musi
mieé charakter bezwzgledny i brak jest jakichkolwiek podstaw aby mozna bylo skorzysta¢ wobec oskarzonego z
dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania kary. Bogata przeszto$¢ kryminalna oskarzonego spowodowana
osiemnastokrotnym popelnianiem przez niego przestepstw, glownie przeciwko mieniu, z ktérych uczynit sobie sposéb
na zycie i utrzymanie, oraz co sie za tym kryje wysoki stopieni demoralizacji oskarzonego, wskazujq na to, ze nie mozna
liczy¢ na to, iz oskarzony M. K. mimo nie wykonania kary bedzie odtad przestrzegal porzadku prawnego. Oskarzony
pomimo prawomocnych wyrokéw nie zmienil bowiem swojego postepowania i dalej lekcewazyl porzadek publiczny
majac sobie za nic wezeSniejsze skazania. Wobec powyzszego Sad majac na uwadze zagrozenie jakie oskarzony moze
stwarza¢ dla porzadku prawnego jak rowniez dla dobr obywateli nie widzi podstaw do skorzystania wobec niego z
warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnoéci a tym bardziej wymierzenia kary lagodniejszej. W
ocenie Sadu czasowa izolacja oskarzonego wplynie pozytywnie na proces jego resocjalizacji. Oskarzony przebywajac
w jednostce penitencjarnej bedzie mial wystarczajaco duzo czasu aby przemysle¢ naganno$¢ swojego postepowania.
Proces ten spowoduje tym samym, iz w przyszlo$ci podobnych przestepstw winien juz nie popehlié. Takze
wzgledy zaré6wno sprawiedliwoS$ciowe jak i wymogi ochrony spoleczenstwa przed przestepczo$cig sprzeciwiajg sie
warunkowemu zawieszeniu wykonania kary. Zdaniem Sadu tylko przebywanie oskarzonego w zakladzie karnym
wlaséciwie uzmystowi mu wage popeklionych czynéw, co doprowadzi w rezultacie do jego resocjalizacji.

W tym miejscu wskazania wymaga, ze biorac pod uwage okoliczno$¢, iz czyn popelniony przez oskarzonego M. K.
zagrozony jest karg pozbawienia wolno$ci do lat 5 w tym majgc na wzgledzie, ze oskarzony w przeszto$ci byt juz i to az
osiemnastokrotnie karany a nadto wypehil w przedmiotowej sprawie znamiona zarzuconego mu czynu dziatajgc w
ramach recydywy opisanych w art. 64 § 1 k.k. wymierzonej mu kary pozbawienia wolno$ci nie sposob uznaé za surowa.

Na podstawie art. 46 § 1 k.k. Sad zobowiazal oskarzonego M. K. do zaplaty na rzecz pokrzywdzonego A. R.
kwoty w wysokoSci 3 492z} tytulem naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem. Pokrzywdzony wiarygodnie i
rzetelnie uzasadnil zadang kwote przedstawiajac dodatkowo fakture VAT dokumentujaca poniesiony koszt zakup
rejestratora monitoringu. Orzeczony $rodek karny uwzglednia zatem warto$¢ rzeczywistych strat poniesionych
przez pokrzywdzonego zwigzku z przestepczym zachowaniem oskarzonego i zwigzany jest z poniesionymi kosztami
zwigzanymi z kradzieza rejestratora oraz kwoty pieniedzy w wysokosci 3 000zl



Na podstawie art. 618 § 1 pkt 11 k.p.k. w zw. z § 14 ust. 2 pkt 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia
28 wrzesnia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu Sad zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. W. M. kwote 756
zlotych ktdra nalezy powiekszy¢ o nalezny podatek VAT tytulem wynagrodzenia za obrone udzielona oskarzonemu
z urzedu.

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. Sad zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztéw postepowania, w tym oplaty,
albowiem w zwiazku z wysokoScia obowigzku naprawienia szkody, a takze przebywaniem oskarzonego w izolacji, nie
bedzie on w stanie ich uiScic.



