Sygn. akt IVK 461/14

UZASADNIENIE

Na podstawie materialu dowodowego ujawnionego w toku rozprawy gléwnej Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 15 maja 2014 r. M. P. przyjechal pociggiem z P. do W.. Okolo potudnia wysiadl na Dworcu Centralnym. O
godzinie 12:11 korzystajac z gléwnego wejscia od strony jezdni pélnocnej Dworca wszedl do Centrum Handlowego
(...). Alejka na wprost wejscia udal sie do punktu sprzedazy (...), nalezacego do Spolki (...), gdzie podszedl do
ekspozycji wystawionej wewnatrz sklepu. Z plecaka wyjal cazki do paznokei, podnidst tablet (...) o numerze (...) o
wartosci 3000 zl, przecial przewod zabezpieczenia antykradziezowego i zabral urzadzenie owinawszy je w katalog
firmowy (...). Nastepnie M. P. zdjal i wyrzucil zabezpieczenie ze skradzionego (...). Okoto godziny 12:30 M. P. opuscil
centrum handlowe. W miedzyczasie telefonicznie skontaktowal sie ze znajomym o imieniu K., z ktérym umowil sie
na spotkanie. Na petli autobusowej przy ul. (...) wsiadl w autobus, ktéorym udat sie na P., gdzie spotkal sie z w/w
znajomym. Spotkanie trwalo okolo 30 minut.

Okotlo 17:00 M. P. udal sie do Centrum Handlowego (...), gdzie chodzil po r6znych sklepach, w tym elektronicznych,
badajac zabezpieczenia gablot. Jego zachowanie zwrdcito uwage funkcjonariuszy Komisariatu (...) Policji st. post. P. J.
ipodkom. P. P. (1) pelnigcych stuzbe w nieumundurowanym patrolu, ktérzy podjeli jego obserwacje. O godzinie 17:31
M. P.wszedl do sklepu (...). Wewnatrz podszedl do regatu, z ktérego podnidst telefon (...) 55 o numerze (...) o wartosci
2799 z}. Cazkami do paznokei przecial kabel zabezpieczajacy i wlozyl telefon do lewego rekawa swojej kurtki, po czym
wyszed! ze sklepu. Gdy opuscil CH (...) wyjéciem na ul. (...), podeszli do niego funkcjonariusze J. i P., doprowadzili go
do pomieszczenia policyjnego na terenie Dworca PKP W. Wilenska, a nastepnie przeszukali go, ujawniajac przy nim
tablet i telefon z uszkodzonym urzadzeniem zabezpieczajacym. Wobec podejrzenia popelienia czynu zabronionego
dokonali zatrzymania M. P. oraz zabezpieczenia przedmiotow.

W dniu 18 maja 2014 r. osoby upowaznione przez pokrzywdzonych (...) S.A. (0.) oraz (...) S.A. odebraly za
pokwitowaniem skradzione przedmioty (k. 66, 68, 69).

Powyzszy stan faktyczny Sqd ustalil na podstawie: wyjasnian oskarzonego M. P. (k. 45-46, 229-230),
protokotu zatrzymania osoby (k. 2), protokotu przeszukania osoby (k. 4-6), zeznah §wiadka E. K. (k. 8-10), zeznan
swiadka P. J. (k. 14-15), zeznan $wiadka H. P. (k. 18-21, 75-76), zeznan $wiadka £. W. (k. 28-30), protokotu
przeszukania pomieszczen (k. 22-26, 78-79), danych osobopoznawczych (k. 17, 47, 80), protokoléw ogledzin rzeczy
— iPhone i iPad (k. 36-41), protokotu zajecia mienia ruchomego (k. 49-50), protokolu zatrzymania rzeczy — nagrania
z K. (k. 51-55), protokotu ogledzin nagrania z monitoringu (k. 57-63), protokotu ogledzin nagrania z monitoringu —
Zlote T. (k. 90-92).

W toku postepowania przygotowawczego M. P. przyznal sie do popelnienia zarzucanych mu czynéw i zlozyl
wyczerpujace wyjasnienia, w ktorych opisal swoje czynnoéci po przyjezdzie do W., w tym dokonanie kradziezy w
salonie (...) na terenie centrum Zlote T. poprzez przeciecie cazkami kabla alarmu. Wskazal, ze nastepnie pojechal na P.,
spotkal sie ze znajomym o imieniu K., a p6Zniej juz samodzielnie udal sie do centrum handlowego (...), gdzie chodzil po
sklepach z zamiarem ukradzenia czegokolwiek. Wreszcie w sklepie (...) dokonat kradziezy telefonu poprzez przeciecie
kabla urzadzenia zabezpieczajacego. Gdy tylko opuécil centrum handlowe, zostal ujety przez funkcjonariuszy (k.

45-46).

Podczas rozprawy gléwnej ponownie przyznal sie do winy i podtrzymal wczes$niejsze wyjadnienia, z tym ze zaznaczyl,
izw CH (...) nie dzialal ze z gbry powzietym zamiarem, a jedynie skorzystal z nadarzajacej sie okazji (k. 229-230).

Sad zwazyl co nastepuje

Sad dal wiare wyjasnieniom M. P., albowiem byly one szczegélowe, wyczerpujace, a takze zbiezne z pozostalym
zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym. Oskarzony konsekwentnie przyznawal sie do popelnienia



zarzucanych mu czynéw i opisal sposdb ich dokonania. Przedstawiona przez niego wersja w pelni koresponduje
zabezpieczonymi w sprawie nagraniami monitoringu oraz z zeznaniami zlozonymi przez $wiadkow, szczego6lnie przez
P.J.

Sad uznal za w pelni wiarygodne zeznania Swiadka P. J., ktory jako funkcjonariusz Komisariatu (...) Policji w W. w
ramach wykonywanych obowiazkéw stuzbowych podjal obserwacje oskarzonego na terenie dworca PKP W. Wileniska
iCH (...), a nastepnie dokonal jego zatrzymania i przeszukania. Zeznania zlozone przez $wiadka sa logiczne, spjne
i zgodne z treécig pozostalego materialu dowodowego zgromadzonego w niniejszej sprawie. Nalezy stwierdzié, iz
Swiadek bedac osoba obca dla oskarzonego nie mial powodu aby bezpodstawnie go obciazaé, jednoczes$nie jako
funkcjonariusz publiczny wykonywal czynno$ci stuzbowe, a wiec dzialal w sposéb rutynowy, z nalezyta starannoécia
i wnikliwo$cig. Okoliczno$ci przez niego wskazane znajduja potwierdzenie w treSci sporzadzonej dokumentacji
procesowej. Tym samym zeznania P. J. uznac nalezalo za w pelni wiarygodne i zgodne z rzeczywistym przebiegiem
zdarzenia.

Sad dal wiare relacji L. W., ktory jako sprzedawca w placowce (...) w CH (...) opisal sposob zabezpieczenia
eksponowanego w salonie towaru oraz okoliczno$ci wykrycia kradziezy (...) nr (...). Zwazywszy jednak, Ze nie byl on
bezposrednim $wiadkiem zdarzenia jego zeznania mialy ograniczona warto$¢ przy ustalaniu stanu faktycznego.

Podobnie Sad ocenil relacje E. K.. Jej wiedza ograniczyla sie jedynie do faktu, iz w dniu 15 maja 2014 r. nieznany jej
sprawca na terenie sklepu (...), gdzie jest zatrudniona dokonatl kradziezy telefonu komérkowego marki (...) S5 G. o
numerze (...).

Rowniez zeznania H. P., acz uznane przez Sad za wiarygodne, nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia w niniejszej
sprawie. Matka oskarzonego ma bowiem ograniczony kontakt z synem, wiedziala jedynie, iz przebywa on gléwnie
zagranica i krétko przedtem odbywal kare pozbawienia wolnosci.

W trakcie rozprawy Sad uznal za ujawnione bez odczytywania zeznania E. K. (k. 8-10), P. J. (k. 14-15), H. P. (k. k.
18-21,75-76) oraz L. W. (k. 28-30) zlozone w trakcie postepowania przygotowawczego uznajac wobec braku sprzeciwu
stron, iz bezposrednie przeprowadzenie tych dowoddéw nie jest niezbedne.

Istotnymi dowodami w sprawie sa zabezpieczone nagrania monitoringu. Nagranie z CH (...) obejmuje obraz na wejécie
do centrum od strony jezdni péinocnej Dworca Centralnego. O godzinie 12:11:50 osoba odpowiadajaca rysopisowi
oskarzonego wychodzi z drzwi obrotowych i kieruje sie w strone centralnej alejki, za$ o godzinie 12:31:41 mezczyzna
ten opuszcza centrum przez te same drzwi, za drzwiami skreca w lewo trzymajac przy uchu jaki$ przedmiot jakby
rozmawiat przez telefon. Na obrazie z kamery obejmujacej wyjscie w strone Dworca o godzinie 12:32:31 wida¢é tego
samego mezczyzne idacego w kierunku ul. (...) i rozmawiajacego przez telefon (k. 90-92). Na nagraniu z monitoringu
w sklepie (...) w CH (...) wida¢, jak mezczyzna odpowiadajacy wygladem oskarzonemu o godzinie 17:31 wchodzi do
sklepu, podchodzi do regatu ustawionego posrodku sklepu, zatrzymuje sie przy nim, odklada trzymana w rece gazete,
oglada telefon wyeksponowany na regale, rozglada sie, zabiera gazete, odchodzi w glab sklepu, po czym wraca do
regatu, zabiera telefon i chowa go w gazete, a nastepnie udaje sie do wyjscia, wychodzac ze sklepu o godzinie 17:33
(k. 56-63).

Odnoénie pozostalych dowodéw zgromadzonych w sprawie zaliczonych w poczet materiatu dowodowego na podstawie
art. 394 § 11 2 k.p.k., w szczegblnoSci protokoltu zatrzymania osoby (k. 2), protokotu przeszukania osoby (k. 4-6),
protokotu przeszukania pomieszczen (k. 22-26, 78-79), danych osobopoznawczych (k. 17, 47, 80), protokotow ogledzin
rzeczy — (...)1 (...) (k. 36-41), protokolu zajecia mienia ruchomego (k. 49-50), protokotu zatrzymania rzeczy — nagrania
z (...) (k. 51-55), Sad uwzglednit je przy ustalaniu stanu faktycznego nie znajdujac podstaw do zakwestionowania
ich autentycznosci ani prawdziwo$ci zawartych w nich tresci. Dane o karalnoéci (k. 82-89, 120-127) mialy znaczenie
uzupekniajace.

W $wietle tak uksztaltowanego materialu dowodowego, po dokonaniu jego oceny w oparciu o kryteria zawarte w art.
7 k.p.k. Sad uznal, iz nie ulega watpliwo$ci, ze oskarzony M. P. w dniu 15 maja 2014 roku w sklepie (...) w Centrum



Handlowym (...) dokonat zaboru w celu przywlaszczenia (...) marki (...) o numerze (...) wraz z zabezpieczeniami
antykradziezowymi, czym spowodowal straty w wysoko$ci 3000 zl na szkode (...) S.A. oraz w sklepie (...) w Centrum
Handlowym (...) dokonal zaboru w celu przywlaszczenia telefonu komoérkowego iPhone o numerze (...) wraz z
zabezpieczeniem antykradziezowym, czym spowodowal straty w wysoko$ci 2799 zl na szkode (...) S.A., czym wypelnil
znamiona czynu z art. 278 § 1 k.k.

Przestepstwo stypizowane w przywolanym artykule skierowane jest przeciwko wlasnosci, posiadaniu oraz prawom
rzeczowym i obligacyjnym do rzeczy ruchomej przedstawiajgcej warto$¢ majatkowa poprzez jej zabdér w celu
przywlaszczenia. Znamiona tego czynu zabronionego wyczerpuje bezprawny zabdr cudzego mienia, przedstawiajacego
warto$¢ materialna, w zamiarze przywlaszczenia, przy czym zabér mienia nastepuje bezprawnie, bez zadnej do tego
podstawy i bez zgody wlasciciela lub osoby, od ktérej mienie zabrano (wyrok SN z 18 grudnia 1998 r., IV KKN
98/98, Prok. i Pr. 1999, nr 7-8, poz. 5). Konstytutywna cecha przestepstwa okre$lonego w art. 278 § 1 k.k. jest zamiar
przywlaszczenia, bez wzgledu na to, jaka byla pobudka dzialania sprawcy. Nadmieni¢ przy tym trzeba, ze dzialanie z
zamiarem przywlaszczenia rzeczy nie jest rbwnoznaczne z dzialaniem w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, bowiem
zabor cudzej rzeczy w celu przywlaszczenia moze wynikac z pobudek calkowicie odmiennych niz osiagniecie korzysci
majatkowej (por. M. Dabrowska-Kardas, P. Kardas, Komentarz do art.278 k.k. [w:] A. Zoll (red) i in., Kodeks karny.
Cze$¢ szczegbdlna. Tom III. Komentarz do art. 278-363 k.k., Zakamycze 2006). Przekladajac powyzsze na realia
rozpatrywanej sprawy wskazac trzeba, iz M. P. dokonal bezprawnego zaboru urzadzen elektronicznych ze sklepow
spelniajac tym samym przestanki przewidziane w art. 278 § 1 k.k.

Zwazywszy ponadto, ze M. P. popehit dwa czyny zabronione z wykorzystaniem takiej samej sposobno$ci tego samego
dnia w odstepie zaledwie okolo pieciu godzin, Sad w oparciu o art. 91 § 1 k.k. uznal, Ze przestepstwa te stanowig ciag
przestepstw z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k.

Przy wymiarze kary jako okolicznosé obcigzajaca Sad potraktowal uprzednia wielokrotna karalno$¢ M. P. — w tym
takze za przestepstwa przeciwko mieniu — tak w kraju jak i zagranica, a takze fakt, iz dopuscil sie on kradziezy w ciagu
tygodnia od chwili zwolnienia go z zakladu karnego po odbyciu kary 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci za czyn z art.
278 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k., co $wiadczy o znacznym stopniu jego demoralizacji (k. 82-89, 120-127).

Jako okoliczno$c¢ tagodzaca sad potraktowatl przyznanie sie oskarzonego do winy oraz wystapienie z wnioskiem o
dobrowolne poddanie sie karze.

Biorac pod uwage powyzsze okoliczno$ci Sad uznal, Ze wymierzona oskarzonemu M. P. kara 4 miesiecy pozbawienia
wolnoéci, a wiec w wymiarze zaproponowanym w trakcie rozprawy gléwnej w trybie art. 387 k.p.k., jest adekwatna do
stopnia winy oraz stopnia spolecznej szkodliwosci czynu, a takze spelni wobec niego wychowawcze i zapobiegawcze
cele o ktdrych mowa w art. 53 § 1 k.k. Przy okreSlaniu wymiaru kary Sad mial na uwadze, iz przestepstwo kradziezy
charakteryzuje sie wysokim stopniem spolecznej szkodliwoéci, albowiem godzi w tak podstawowe dobra prawne
jakimi sa prawo wlasnosci, posiadanie oraz inne prawa rzeczowe i obligacyjne przystlugujace danemu podmiotowi
do rzeczy. Sad nie miat jednocze$nie watpliwosci, ze brak jest w obecnej chwili podstaw do uznania, iz w stosunku
do oskarzonego wystepuje pozytywna prognoza kryminologiczna odnoénie przestrzegania przez niego porzadku
prawnego w przyszto$ci, ktorej istnieje uzasadniatoby zastosowanie wobec niego instytucji warunkowego zawieszenia
wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci. W ocenie Sadu tylko orzeczenie w stosunku do M. P. bezwzgledne;j
kary, ktora bedzie realnie wykonywana i stanowi¢ bedzie odczuwalna dolegliwo$é, przyczyni sie do zmiany jego
postepowania i sktoni do przestrzegania porzadku prawnego w przyszlo$ci.

Na poczet orzeczonej kary stosownie do dyspozycji art. 63 § 1 k.k. Sad zaliczyt okres rzeczywistego pozbawienia
wolno$ci oskarzonego w niniejszej sprawie od dnia 15 maja 2014 r. godz. 18:00 do dnia 16 maja 2014 r. godz. 14:45.

W mysél art. 46 § 1 k.k. w razie skazania sad moze orzec, a na wniosek pokrzywdzonego lub innej osoby uprawnionej
orzeka obowigzek naprawienia, w calo$ci albo w cze$ci, wyrzadzonej przestepstwem szkody. Naprawienie szkody to
w szczegblnoéci wyréwnanie straty, ktorag poszkodowany poniost. Z tego wzgledu w chwili wyrokowania sagd musi
uwzgledni¢ rozmiary pokrytej juz szkody, w szczeg6lnosci warto$¢ uprzednio odzyskanego w stanie nie pogorszonym



mienia (wyrok SN z 29 marca 2011 r., ITI KK 392/10, LEX nr 794161). W realiach rozpatrywanej sprawy pokrzywdzeni
w dniu 18 maja 2014 r. odebrali za pokwitowaniem skradzione im przedmioty w stanie nieuszkodzonym (k. 66, 68,
69). Tym samym wyrzadzona im szkoda faktycznie zostala juz wyréwnana. W tych okolicznoSciach niecelowym bylo
rozstrzygniecie w wyroku w przedmiocie naprawienia szkody.

Przepadek dowodu rzeczowego w postaci cazek opisanych w wykazie Drz (...) pod poz. 3 jako przedmiotu sluzacego
do popelnienia przestepstwa orzeczony zostal w oparciu o norme art. 44 § 2 k.k.

O kosztach sadowych Sad orzekl na podstawie art. 627 k.p.k. uznajac, iz nie ma podstaw do zwolnienia oskarzonego
od obowiazku ich uiszczenia. O oplacie Sad orzekl stosownie do dyspozycji art. 2 ust. 1 pkt 2 ustawy o oplatach w
sprawach karnych (Dz. U. z 1983 r., Nr 49, poz. 223 ze zm.).



